Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


s. 


DECISIONES 

. ROTAE  ROMANAE 

CORAM 

k.  v.  ■-  m$m  11  nisos 

FLORENTINO 

EJUSDEM  S.  ROTAE  OLIM  DECANO 
MODO  S.  R.  E.  CARDINALI  EMERITISSIMO 
E TITULO  SS.  JOANNIS  ET  PAULI 
AC  PISIS  ARCHIEPISCOPO 
simnumaiB  as  urnua  a.cawiasaasMD  azwaoASAa 
CURA  ET  STUDIO 

Aftllimi  ADVOCAVI  flATAtllll. 


t^saia  spasma* 


ROMAE  MDCCCLV. 


XX  TTPOaaiPHIA  CAJ1TAMI  CH1ASSK 

SI  FERIORUM  PERMISSE, 


Dlgitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


ERIMNTISSHO  ET  REVERENDISSIMO  PRINCIPI 


COS  MAE  DE  CURSUS 

S.  R.  E.  CARDINALI  AMPLISSIMO 


ALEXANDER  ADVOCATUS  CAV ALLINI. 


Compertum  habent  omnes  <jui  in  Foro  versantur,  ex  innumeris 
S.  Rotae  Romanae  decisionibus,  eas  hodie  in  agendis  dirimendisque 
causis  potissimum  usui  esse , majoremque  auctoritatem  obtinere , 
quae  post  tot  rerum  publicarum  conversiones,  et  post  latas,  com- 
posito tandem  orbe,  ab  Summis  fel  becobd.  Pontificibus  PIO  VII, 
LEONE  XII  et  GREGORIO  XVI , novas  sapientissimas  leges  , ab 
sacro  illo  augustoque  fonte  Justitiae  tricennio  proximo,  in  tanta 
bonarum  artium  ac  scientiarum  omnium  luce , manarunt.  Cum 
enim  mutata  saepius  imperia,  variatasque  toties  leges  ingens  adeo 
consecuta  fuerit  jurium  omnium  confusio , ut  neque  ulla  juris- 
prudentiae pars  ambiguitate  , neque  ullum  civile  negotium  con- 
tentione vacaret  : factum  hinc  est  , ut  editae  per  id  temporis 
S.  Ordinis  decisiones  non  modo  in  singulis  juris  articulis  tot  quae- 
stiones contineant , vel  rerum  novitate  singulares , vel  diversarum 
legum  successione  insignes  vel  casuum  frequentia  jam  quotidianas: 
sed , quod  rei  caput  est , veram  germanamque  jurisprudentiam 
cum  aequitate  mirifice  conjunctam  exhibeant.  Liceat  itaque  faleri 
tantam  exemplorum  et  regularum  juris  copiam  quolibet  in  genere 
negotii  Illis  inesse , ut  decisionum  omnium , quas  superior  elas 
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tulit , solae  vice  esse  possint.  Quin  immo  non  alia  ratione  hujus 
nostri  aevi  jurisprudentiam  citius  aut  plenius  quemquam  assecu- 
turum , quam  easdem  assidua  cura  versando.  Verum  inter  has 
ipsas  nedum  vulgarium  sensu , sed  cordatiorum  praesertim  judicio 
eximiae  habentur , tam  ob  civilis  sapientiae  lumina  , latinaeque 
linguae  elegantiam  non  ambitiosam,  tam  ob  longiorem  seriem, 
decisiones  quae  Coram  Te , PRINCEPS  EMINENTISSIME,  summo 
Romanae  Curiae  plausu  , in  lucem  prodierunt.  Haec  omnia  cum, 
jamdiu  animadvertissem  saepiusque  miratus  fuerim,  nullum  adhuc 
extitisse  , qui  decisiones  hujusmodi  in  Forensium  commodum  col- 
lectas typis  mandaret  : ne  optimarum  rerum  incuria,  quo  nomine 
caeleros  arguebam , mihi  quoque  exprobaretur , tandem  id  ipsum 
praestare  constitui.  Ad  rem  autem  perliciendam  adeo  magis  ra- 
piebatur animus,  quod  intelligerim  ex  levi  labori  atque  vulgari 
industria  duo  consequi  maxima  : utilitatem  scilicet  publicam  : ac 
Nominis  Tui  Clarissimi  perpetuitatem.  Quam  licet  supremo  Pur- 
purae honore , tantisque  tuis  in  Christianam  Rempublicam  meritis 
jam  sis  adeptus,  hoc  tamen  Sapientiae  Tuae  Monumentum  eam 
longius  producet  atque  tuebitur. 
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Quoti  si , qui  tui  similes  sunt , viri  pietate  ac  religione 
praestantes  de  vera  aeternaque  gloria  tantum  anxii  caducarum 
rerum  splendorem  lamaeque  sonum  despiciant , non  idcirco  laus , 
quae  ex  constanti  virtutum  exercitio  vel  ex  optimis  literis  pro- 
cedit , bonis  unquam  est  repudianda.  Minus  vero  Tibi , quia  cum 
egeris  semper,  agasqnc  adhu;  in  summo  rerum  lastigio  publicam 
vitam,  laudis  tuae  pariem  sibi  vindicant  tum  Ecclesia,  tum  Hetruria, 
tum  in  primis  Gorsiorum  Gens.  Haec  enim  inter  caeteras  italicas 
non  sola  generis  antiquitate  insignis  fuit , sed  et  gloria  Majorum 
maxime  floruit : quorum  nomina  non  in  obscuris  familiae  aut  ci- 
vitatis aut  provinciae  commentariis  delitescunt , sed  immortalibus 
ilalaruin  historiarum  monumentis  commissa  totius  orbis  litcrati  luce 
fruunliir.  Cuinam  porro  erudito  (ut  hic  de  Malho  episcopo  sileam , 
de  Jacobo  litoralissimo , de  Cosma  et  Thoma  magistratu  claris- 
simis, dc  DOMINICO  MARIA  S.  R.  E.  Cardinali  Amplissimo,  deque 
caeleris  minoribus)  ignoti  sunt  vel  JOANNES  saeculo  XVI  ex  Bakdo 
ortus , vel  illi  proximus  SIMEON  , vel  JOANNES  alter : qui  omnes 
suo  aevo  inter  primarios  Florentinae  Rcipublicae  viros  claruere? 
Quod  auletn  difficultatis  reliquum  erat  in  eo  opere  , ut  illud  facile 
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superarem  Ea  , quae  iu  Te  maxima  est , Humanitas  effecit  ; cum 
scilicet  Editionem  hanc  Tuo  Nomini  inscribi.  Tuoque  Patrocinio 
committi  libenter  indulsisti.  Quare  haud  dubito  , Vir  Eminentissime, 
quin  Tu  volumina  haec  , quorum  cum  ab  te  omnis  -materia  pro- 
cesserit , tua  plane  dici  debent , tanta  suscepturus  sis  benignitate, 
quanta  ego  religione  ac  reverentia  quod  tuum  erat,  sed  amissum 
quasi  atque  dispersum , in  corpus  unum  compositum  ad  Te  de- 
fero , Tibique  tamquam  domino  restituo. 
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ARGUMENTUM 

Debilur  liberatur  erga  tuum  creditorem,  si  so- 
(utioacm  expleverit  ejus  mandato  ; et  conditionibus 
obtemperaverit  in  mandato  ipso  expressis.  Ac  in 
quolibet  dubio  interpretatio  sumitur  contra  Man- 
dantem. 

8UMM  ARIUM 

i,  Existere  non  potest  creditum , quod  per  legi- 
timam solutionem  a debitore  sublatum  fuit. 

Soluta  intelligitur  pecunia , non  solum  si 
ipsi  f cui  debetur , fuerit  tradita  , sed  et  si 
alteri , sit  soluta  voluntate  ejus  - ibidem.  - 
i.  Non  est  attendendus  testis , qui  deponit  adver- 
sus illa  , quae  eliciuntur  e publicis  Commer- 
cialibus Codicibus. 

Alemini  licet  impugnare  propriam  confes- 
sionem in  syngrapha  acceptilationis  emissam 
- ibidem.  - 

3.  Non  omnis  syngrapha , quae  die  certa  caret t 
ob  id  est  simulata , si  aliae  conjecturae  ad 
simulationem  evincendam  non  concurrant. 

4.  Legitime  debitor  solvit , si  in  solutione  pera- 
genda , conditionibus  obtemperat  a creditore 
praescriptis. 

5.  Quisque  sibi  imputare  debet , si  dubia , obscu- 
raque oratione  suum  expresserit  mandatum. 

In  qualibet  dubietate  , omnis  interpretatio 
tumenda  est  contra  mandantem  - ibidem  .- 

6.  Scientia  haud  non  probata , ignorantia  prae- 
sumitur. 

Adversus  eum , a quo  iterata  debiti  so/u/i'o 
jxtitur,  ineluctabilibus  documentis  est  demon- 
strandum quod  cum  dolo  solverit  - ibidem.  - 

7.  Non  praesumitur  scientia  de  homine  extero 
omnino  ignoto , et  qui  uti  mercator  nunquam 
ftsii  agnitus  ab  aliis  mercatoribus , proxene- 

. tis , et  incolis. 

8.  Quis  mandat  suo  debitori,  quod  solvat  sub 
certa  conditione,  si  conditio  adimpleatur,  re- 
cte ac  legitime  est  facta  solutio. 

9-  Mandans  , qui  de  negocio  a mandatorio  ge- 
sto, etiam  praeter,  vel  contra  legsm  man- 
dati , certior  est  factus  , et  de  mandatorio 
non  quaeritur , hujus  factum  ratum  habuisse 
censetur. 

40.  Cum  quaestio  sit  de  re  inter  mercatores  acta , 
rei  sola  veritas  spectanda  est,  remotis  sub- 
tilitatibus juris. 

Coram  De  Cursus  Tom.  I. 


DECISIO  I. 

Cum  ex  dispunctis  inter  Petrum  Mer- 
catelli,  honestissimum  Ancona*  negocia- 
torem,  ac  Vitum  Micclli , Mercatorem 
Brundusinuin,  dati,  acceptive  utrinque 
rationibus,  Micclli  debitor  Mercatellius 
extilisset  Scutor.  337,  et  obul.  10,  pri 
mum  Micellius  Mcrcatcllio  mandavit,  ut 
ea  pecuniae  vi,  sibi,  die  10  Januarii  anni 
1 81 6,  numeranda,  comparerct  respon- 
dentem quantitatem  Saliti  piscis,  quem 
dicunt  - Sloccopesce  -,  et  hanc  sibi  tran- 
smitteret per  Navarchum  Marianum  Ro- 
tinium,  qui  cymbam  ad  cumdcm  Mcrca- 
tellium  spectantem  moderabatur.  Cum 
vero  Mercatellius  epistola  , die  7 De- 
cembris 1815  scripta,  Micellio  nuncias- 
sct  Rotinium  tum  esse  Tergesti,  brevi 
tamen  Anconam  rediturum,  et  post  ejus 
reditum  sese  haud  defuturum  - andare 
secolui  inleso  per  lo  Sloccopesce  - secus 
autem  , nempe  Rotinio  reditum  diffe- 
rente, sese  ad  ipsum  Miccllium  remissu- 
rum -perJVapolilasommadisc.  337  10, 
cht  scade  li  1 0 Gennaro  —,  Micellius,  mu- 
tato consilio,  dic  28  Decembris  ejusdem 
anni  1815,  Brundusio  Anconam  Mcrca- 
tellio  scripsit  - se  ancora  non  abbiale  ac- 
cquistato  il  Sloccopesce,  non  slale  piu  a 
comprarlo,  e il  denaro,  che  acete  di  mio 
conio,  se  torna  il  Parone  Mariano  Rolini 
ci  lo  consegnarele  al  sopradetto,  e al  caso 
verrd  qui  prima  il  Parone  Malleo  Barac- 
chi  ci  lo  consegnarele  al  dello. 

Hoc  itaque  novo  accepto  mandato, 
Mercatellius  , cum  vidisset  Micellium 
praecipuam  Rotinio  fidem  habere,  ita  ut 
ei,  si  Tergesti  Anconam  rediret,  ea  pe- 
cuniae quantitas  esset  tradenda,  et  cum 
praeterea  nulla  ad  Anconee  portum  navis 
appulisset,  cui  pneesset  ignotus  ille  ci 
Matliaeus  Baracchius,  a Micellio  desi- 
gnatus = Parone  — sive  navarchus,  at- 
que ideo  scire  haud  posset  an  ignotus 
hic  homo  cum  cymba,  quam  moderare- 
tur, Brundusium  perventurus  esset  ante 
Rotinium,  huic  solvit  quidquid  Micellio 
debebat,  die  17  Januarii  1816,  sibi  con- 
sulens pro  acceptilationis  Syngrapham, 
qua  Rolinius  declaravit  - di  acere  avulo, 
e ricevuto  dal  Signor  Pielro  Mercalelli 
scudi  Irecenlo  trenlaselte,  e baj.  1 0 in  mo- 
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per  Mercatellium  Rotinio  expletae  indu- 
bium revocet.  Primum  namque  falsum 
est  merces,  non  pecuniam,  Mercatellium 
Rotinio  tradidisse  Ortonam  vehendas, 
ut  ex  earum  pretio  Micellii  credito  sa- 
tisfieret. Hujuscemodi  assertio  Rotinii, 
prorsus  spernenda  est,  quia  ab  eo  pro- 
lata in  odium  Mcrcatellii,  a cujus  servi- 
tio fuerat  expulsus,  et  a Bergando  Mi- 
celli  procuratore , post  annum  cum 
dimidio  fere  elapsum  a solutionis  facto, 
expiscata,  ad  aliquid  parandum,  quo  su- 
per calumniosissimae  actionis  adversus 
Mercatellium  fundamenta  jaceret , et 
corruit  praeterea  omnino,  quia  pugnat 
cum  testimonio  elicito  e publicis  Com- 
mercialibus Codicibus,  qui  in  Ancona) 
Portu  exarantur,  ut  dc  importatione,  et 
exportatione  mercium,  de  earum  quali- 
tate, et  pertinentia,  et  vectorum  nomi- 
nibus perpetua,  in  commercii  commo- 
dum, ac  utilitatem  extet  memoria : in 
hisce  namque  adnotalum  legitur  =■  che 
tollo  il  di  18  Gennajo  181  (i  /ii  rilasciato 
in  questo  Officio  il  manifesto  dclle  merci 
caricale  in  questo  porto  dal  Parone  Ma- 
riano Rotini  diretlo  per  Ortona,c  che  dette 
Merci  consistenti  in  direrse  Ferrareccie 
furono  caricale  sollanto  dal  Siynar  Giro- 
lamo  Pauri  di  questa  Citta  - ex  quo  patet 
Rotinio  nullas  merces  ad  Mercatellium 
spectantes  Ortonam  afferendas  fuisse 
traditas,  ut  ipse  affirmare  ausus  fuit;  pu- 
gnat etiam  prasdicta  assertio  Rotinii  cum 
ejus  confessione  de  pecuniis,  non  mer- 
cibus receptis,  quam  exhibet  ejus  acce- 
ptilationis Syngrapha  dici  17  Januarii 
1817,  quamve  ipse  impugnare  nequit; 
quia  - nimis  indignum  judicamus,  ut  quod 
sua  quisque  voce  dilucide  protestatus  est, 
id  in  eumdem  casum  infirmare,  testimonio- 
que proprio  resistere  - rescripsit  Justinus 
Imperator  in  leg.  3 Cod.  de  non  numerata 
pecunia-,  pugnat  demum  cum  dictis  pro- 
icneUe  Lorii  aliorumque  testium,  qui 
deponunt  sese  audivisse  Rotinium  profi- 
tentem  - che  il  denaro  dalogli  dal  Signor 
Mercalelli  per  fare  1'accennato  pagamenlo 
lo  avena  consegnalo  al  di  lui  fratcllo  Gio- 
canni  Rotini,  incaricandolo  di  tale  sborso. 

3 Dein  futillirna  est  conjectura  simula- 
tionis Syngraphae  de  recepto  a Rotinio 
conscripta),  ex  eo  deducia,  quod  cum  in 


publicos  Codices  relata  non  fuerit,  de- 
stituta certa  temporis  epocha,  quo  fuit 
exarata,  atque  ideo  ad  opportunitatem 
confingi  potuerit;  cum  prmserlim  exhi- 
bita fuerit  die  1 Augusti  1817,  atque 
ideo,  post  judicium  a Miccllio  contra 
Mercatellium  institutum  de  mense  Julii 
illius  anni.  Siquidem  hujusce  simulatio- 
nis, atque  collusionis  inter  Rotinium,  et 
Mercatellium  quamlibet  suspicionem  eli- 
minat animadversio , quod  Rolinius  a 
mense  usque  Septembris  anni  1816  ex- 
pulsus a Mercatellio  a gubernio  cymbae 
ad  hunc  spectantis,  huic  quam  maxime 
infensus  esso  debebat,  ita  ut  prorsus  in- 
verisimile  sit  in  hujus  commodum  illum 
voluisse  eam  acccplilalionisSyngrapham 
conscribere  cum  proprio  damno,  quia 
in  vim  ejus  Syngraphae  , debitor  ipse 
constituebatur  de  non  exigua  summa, 
de  qua  ratio  ab  ipso  erat  reddcnda;qute 
inverisimilitas  augetur  ex  eo,  quod  Ro- 
linius eam  acceptilationem  in  odium 
Mercatellii,  et  in  propriam  utilitatem  la- 
befactare studuit,  emissa  die  12  Junii 
1817  declaratione  de  mercibus  a Mcr- 
catellio  pecunia)  loco  receptis.  Accedit 
etiam  ipsum,  ut  superius  dictum  fuit, 
pluries  coram  testibus  fuisse  professum 
sese  pecuniam  Miccllio  afferendam  a 
Mercatellio  recepisse.  Quod  autem  Mcr- 
catellius  illas  acceptilationis  Syngra- 
pham apud  acta  exhibuerit  nnn  ante  ju- 
dicium contra  ipsum  a Bergando,  Micel- 
lii procuratore,  inchoatum,  inciviliter  ei 
objicitur,  quia  tum  eam  produxit,  cum 
calumniosa)  Micellii  petitioni  judicialiter 
resistere  debuit.  Nec  serotina  dici  po- 
test ba>c  productio,  die  1 Augusti  1817 
expleta,  dum  Micellii  procurator  Ber- 
gando praecedenti  tantum  mense  Julii 
instantiam  judicialem  proposuerat  pro 
jam  penitus  extincto  Micellii  credito. 

Palet  itaque  indubium  esse  Mercatel-  4 
lium  Rotinio  sc.  337,  et  ob.  10  quto  Mi- 
cellio  debebat,  solvisse.  Nec  minus  evi- 
dens est  hsec  ipsum  legitime  Rotinio,  in 
illius  debili  extinctionem  , numerasse. 
Praaccpit  quippe  Micellius  Mercatellio 
epistola  diei  28  Decembris  anni  1815 
Brundusio  Anconam  missa,  ut  si  Roti- 
nius,  quem  Ancona  abesse  sciebat,  huc 
rediret,  ei  pecuniam  sibi  debitam  trade- 
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ret  ; sin  vero  , ante  Rotinii  reditum  , 
Brundusium  iturus  esset  Mathaeus  Bnra- 
chius  , Navarchi  qualitate  designatus  , 
huic  eam  pecuniam  sibi  aiTerendam  da- 
ret — II  denaro,  che  avete  di  mio  Conto, 
SE  TORNA  il  Paron  Mariano  Rotini  ce 
Io  consegnerete  al  sopradelto  ; e al  caso 
verrd  gui  - Brundusium  nempe  = prima 
= scilicet  antequam  Rotinius  Anconam 
reversus  fuisset  - il  Paron  Malleo  Ba- 
racchi  ce  lo  consegnerete  al  medesimo  - 
Cum  itaque  incontroversum  sitRotinium 
Anconam  rediisse,  antequam  ab  ea  Ba- 
racchius  ille  discederet,  Micellii  praece- 
pto obtemperavit  religiosissime  Merca- 
tellius,  dum  Rotinio  pecuniam  ipsi  Mi- 
cellio  debitam  solvit. 

Nec  audiendus  est  Micellius,sive  ejus 
procurator  Bergando,  dum  contendit 
mandatum  Mercatellio  fuisse,  ut  pecu- 
niam traderet  utri  e Rotinio,  et  Barac- 
chio,  qui  primus  ab  Anconae  portu  di- 
scessisset, Brundusium  petiturus;  atque 
ideo  male  solutum  fuisse  Rotinio,  qui 
vela  solvit  post  Baracchium,  Ortonam, 
non  Brundusium  petens.  Primum  enim 
longe  a veritate  abest  superius  recensi- 
tae Micellii  epistolae  , qum  mandatum 
continet,  tenorem  talem  esse,  ut  quod 
suadere  vellet  Miccllius  significet;  cum 
ex  ea  pateat  reditum  tantum  Rotinii 
Anconam  , antequam  inde  Baracchius 
discederet,  fuisse  conditionem  pnescri- 
ptae  solutioni  illi  a Mercatellio  faciendae 
appositam:  dein  Baracchius  ille,  quem 
Anconae  fuisse,  dum  Mercatcllius  Roti- 
nio solvit  , Micellius  affirmat , nullius 
erat,  uti  in  controversiam  haud  adduci- 
tur, cymbae  moderator,  cl  Miccllius  Ma- 
thicum  illum  Baracchium,  in  praedicta 
ejus  epistola  nominatum,  designaverat 
uti  * Parone' ~ alicujus  nempe  cymbae 
moderatorem;  quaro,cum  nullus  in  An- 
cona; portu  citaret  Baracchius,  qui  ali- 
cui praecsscl  cymba;, Rotinio  per  nccessc 
pecuniam  tradere  debuit  Mercalellius. 
Quod  si  ca  etiam  fuisset  Micellii  mens, 
qualem  ipse  proponit,  cl  si  Baracchio, 
quamvis  hic  nullius  navis  moderamen 
haberet,  a Mercatellio  sibi  debitam  pe- 
cuniam solvi  posse  inteilexissct,  attamen 
frustra  de  Mercatellii  facto  querelas 
moveret , quia  sibi  imputare  deberet 


qnod  dubia,  obscuraque  oratione  suum 
expresserit  mandatum,  iu  qualibet  enim 
dubietate,  praesertim  cum  inter  merca- 
tores agatur  , omnis  interpraetatio  su- 
menda est  contra  mandantem,  qui  sibi 
cavere  poterat , suam  apertius  expli- 
cando voluntatem  ad  Text.  in  cap.  Con- 
tra de  regulis  juris  in  Sexto  leg.  Veteri-  ■ 
bus  ff  de  pactis  leg.  stipulatio  § in  stipula- 
tionibus jf  de  verborum  oblig.  et  per  Card. 
de  Luc.  disc.  6 num.  7.  Gralian.  discept. 
Forens.  2 num.  18.  Casareg.  de  Commere, 
disc.  38  n uner.  7,  e Rol.  in  Rec.  dec.  154 
numer.  45  par.  8,  et  deas.  773  num.  4 
cor.  Riminald. 

Extranea  praeterea  est  quaelibet  quae-  6 
stio  de  voluntate  Micellii,  ejusque  man- 
dati inlelligentia,  quia  non  sat  esset  Mi- 
cellio  probare  pecuoiain  a Mercatellio 
tradendam  fuisse  illi,  Rolinium  inter  ac 
Baracchium  , qui  primus  ab  Anconae 
portu  cum  navi  discendens  Brundusium 
esset  perventurus,  sed  insimul  evincere 
deberelMercalellium  scivisso  Barachium 
fuisse  Anconae  post  eam  reversum  Roti- 
nium ; scivisso  eum  inde  discessurum 
ante  Kotiniura  ; scivisse  demum  eum 
Brundusium  esse  petiturum;  secus  enim 
semper  tenendum  erit  hsec  omnia  Mer- 
calellium  ignorasse,  quia  scientia  haud 
non  probata,  ignorantia  praesumitur  ad 
Text.  in  Cap.  Concertationi  v erb.  sciverit 
de  Appellat,  in  6 Leg.  de  his  ff  de  Tran- 
suet . Rot.  in  Rec.  Decis.  95  numer.  2 p.  1 
et  Dec.  113  numer.  15  coram  Ansaldo: 
praesertim  vero,  cum  de  re  agatur,  ex 
qua  nomini , et  substantiae  Mcrcatclli 
praejudicium  oriri  potest,  quia  vel  doli, 
vel  culpse  arguitur,  et  iterata  debili  so- 
lutio ab  co  petitur,  quo  in  themate  cer- 
tis, ac  ineluctabilibus  documentis , ac 
probationibus  esset  illius  scientia  de- 
monstranda per  Mansium  Consuit.  Fo- 
rcn.  338  num.  37.  Ciriac.  discept.  36 
num,  20.  Rocc.  disp.jur.  select.  cap.  130 
numer.  10.  Rot.  in  nuper,  dec.  72  num. 

16  Tom.  1 dec.  205  num.  4 coram  Bich. 
dec.  500  num.  47,  et  dec.  917  num.  7 co- 
ram Dunosett.  Junior,  dec.  436  num.  33 
et  Dec.  532  num.  2 cor.  Molines  dec.  1 06 
num.  1 4 cor.  Crescent,  decis.  32  num.  7 
cor.  Tanar.  dec.  221  uum.  6 et  seg.  cor. 

\ Eodem,  et  dec.  446  n.  25  cor.  Olicalio. 
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7 Qu®  scientia  vero  a Micellio  in  Mcr- 
catellio  haud  probatur,  ab  hoc  excludi- 
tur, quia  Bnracchius  Ancon®  homo  erat 
ignotus,  uti  deponunt  Anconitani  Mer- 
catores, Proxcnet®,  et  Incol®,  affirman- 
tes ■=  cAe  per  quanti  inleresti  di  commercio 
abbiamo  (alti  non  solo  con  esteri  negozianti 
ma  ancora  con  Capitani,  e Paroni,  non 
abbiamo  mai  sentito  nominare  il  Parone , o 
Capitano  di  Barca  Mattea  Baracchi  = 
quia  in  codicibus  Portus  Ancon®  haud 
adnolalum  videtur  = essere  nel  periodo  di 
lempo  dal  I al  31  Decembre  1815;  e 1 al 
31  Gennaro  181 6 enlralo,  o sortito  alcun 
legno  comandato  dal  Capitano  Malleo  Ba- 
racchi eslero  = quia,  neque  uti  simplex 
viator  invenitur  Baraccbius  descriptus 
in  publicis  Ancon®  tabulis  - de  foreslieri 
entrati,  e sortiti  tanto  per  la  eia  di  mare, 
quanto  per  la  via  di  terra  dal  giorno  1 
Decembre  1815  a tuito  Gennaro  1816=» 
quia  demum,  ipso  latente  Micellio,  Ba- 
racchius  ille,  quem  Mcrcatcllio  designa- 
verat uti  - Parone  = Anconam  venit 
tamquam  viator  » net  legno  dei  Capitano 
Niccola  Puliti  - quare  nec  scire,  nec 
etiam  scire  potuisse,  dicendum  est  Mer- 
calcllium  adventum  Anconam,  atque 
inde  discessum  exteri  ignoti  hominis, 
qui  ab  eo  qu®rcndus  erat  uti  cymb® 
alicujus  moderator  = Parone  =,  et  venit, 
atque  discessit,  uti  simplex  viator. 

8 Quin  obstet  Rotinium  Ancona  disce- 
dentem Ortonam,  non  Brundusium  pe- 
tiisse, ex  quo  induci  possit  Mercalel- 
liutn,  qui  Baracliium  Ancon®  invenire 
non  potuit,  contra  tamen  mandati  leges 
pr®dicto  Rotinio  pecuniam  Micellio  de- 
bitam tradidisse.  Etenim,  siculi  superius 
demonstratum  fuit  ut  Mercatellius  rite 
Rotinio  solveret,  sat  erat  hunc  rediisso 
Anconam  , antequam  inde  Baracchius 
ille  discederet  = se  torna  il  Parone  Ma- 
riano Botini  ci  lo  consegnerete  al  sopra- 
detto  *=;  eoque  magis  fuit  satis,  dum  Ba- 
racchium  Mercatellius ' non  invenit,  nec 
invenire  poterat;  et  quoad  Rotinium  in- 
quirere haud  debebat  quo  versus  iter 
esset  facturus.  Pr®terea  ex  epistola  a 
Micellio  ad  Mercatcllium  scripta  die  23 
Maii  1816  patet  Miccllium  jam  cum  Ro- 
tinio convenisse,  ut  ipse  receptam  pe- 
cuniam Orion®  solveret-  molio  mi  duole 


che  il  Parone  Mariano  Botini  non  abbia 
consegnala  alcun  a somma  per  mio  Conto 
in  Ortona  a quella  famiglia  di  questo  Si- 
gnor Salvatore  Norvegna  - Non  ita  qui- 
dem Micellius  scripsisset,  si  mandatum 
Mercatellio  dedisset , ut  Rotinio  pe- 
cuniam traderet  eo  tantum  in  casu  , 
quo  hic  eam  ipsi  Brundusium  afferre 
posset. 

Hisce  omnibus  superacccditMicelliura  9 
certiorem  a Mercatellio  factum  de  pecu- 
nia ab  hoc  tradita  Rotinio,  Mercatcllii 
factum  haud  improbasse,  etiamsi  Roti- 
nius,  a fide  data  desciscens,  pecuniam  ci 
haud  attulisset,  vel  Orton®  ad  cum  re- 
mittendam haud  reliquisset  ; illi  enim 
tantummodo  scripsit  die  1 6 Aprilis  1816 
- vengo  impegnarvi  sull'  oggetto,  in  cui 
arete  passato  per  mio  conto  al  Parone 
Mariano  Botini  Ducali  337  1 0,  percio  io 
aspettavo  il  detlo  Botini  in  breve  lempo, 
ma  non  ostante  non  si  e vedulo  piu;  onde 
Ici  si  compiacera  ritirare  la  detta  somma 
dal  Botini  nel  tempo  piu  breve,  che  polretc, 
e consegnarla  caso  mai  si  Irova  costis  al 
Parone  Malleo  Barocchi,  o al  Signor  Mi- 
chele  Bergondo-,  su  tale  oggetto  vi  reslerb 
grato  = ct  die  23 Maii  ejusdem  anni  ite- 
rum ei  scripsit  = vi  prego  di  prendere 
quelle  misure,  che  sapra  scegliere  la  vostra 
rettitudine  onde  io  venga  rimborsalo  dei 
mio  =.  Ita  igitur  cum  scripserit  Mcrca- 
tcllio  Micellius,  probavit  pccuni®  solu- 
tionem ab  illo  Rotinio  factam  secundum 
Mandatum,  et  Rotinium,  uti  a se  Procu- 
ratorem ad  exigendum  constitutum , 
suum  illius  pccuni®  debitorem  evasisse 
agnovit;  in  re  namque,  prxsertim  mer- 
catoria , mandans , qui  de  negocio  a 
mandatorio  gesto,  etiam  pnclcr,  vel  con- 
tra legem  mandati,  certior  est  factus,  et 
de  mandatario  non  qumritur,  hujus  fa- 
ctum ralum  habuisse  censetur  ad  Texi, 
in  leg.  si  filius  famil.  18  /[ad  Senal.  Cous. 
Macedon.  Glossa  in  Cap.  cum  Olim.  32 
de  Ojfic.  et  Potest.  Detegat,  rerb.  Protinus 
ct  per  Ansald.  de  Commere,  disc.  62  num. 

6 Casarcg.  de  Commere,  disc.  176  num. 

1 8 Azzun.  Giurispruden.  Mercanlil.  lom. 

1 Art.  Commissione  § 1 2 Bola  Januen.  de 
Mercatur,  dec.  linum.  4 Bola  in  rec.dec. 
202  num.  21  pari.  12  dec.  35  num.  13 
coram  Priolo,  et  in  JEsina  locationis  15 
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Januarii  1802  § 1 i coram  Eminentissimo 
Arckiepiscopo  /Esino  Cesarei. 

10  Constat  itaque  loculentissimc  Merca- 
tellium  solvisse  Rotinio  summam  Miccl- 
lio  debitam  : constat  legitime  solvisse; 
constat  ejus  factum  fuisse  a Miccllio 
probatum:  ae  certum  etiam  est  Merca- 
iellium  ab  omni  erga  Miccllium  obliga- 
tione solutum  exlitissc,  post  pecuniam 
Rotinio  traditam,  quamvis  de  hujusce 
traditionis  tempore  Rotinius  cymba: 
ipsius  Mercatellii  prmesset;  quia  hic  ei 
solvit  , tamquam  Micellii  procuratori , 
non  pecuniam  afferendam, tamquam  suo 
praeposito,  dedit,  et  ideo  de  ejus  facto 
teneri  non  potuit.  Improbanda  igitur  est 
omnino  actioMicellii  eo  spectans, Muter- 
catellius  ad  iterandam  sui  debiti  solutio- 
nem adigatur,  cum  praesertim  quteslio 
sit  do  re  inter  Mercatores  acta  in  qua 
definienda  bona  fides,  rcique  sola  veri- 
tas spectanda  est,  remotis  subtilitatibus 
juris,  et  judicium  de  bono,  ettequo  est 
ferendum  per  Tcxl.  in  leg.  5 Cod.  de 
Naufrag.  Marquad.  de  Jure  Mercaturas 
lib.  3 Cap.  7 num.  5 Strac.  de  Mercatura 
parl.iaum.  1 Kurich.  adjus  Mariltim. 
tit.  2 art.  3 Loccen.  de  jure  Mariltim.  lib. 
3 Cap.  i num.  2 Targa  Ponderas.  Ma- 
rittim.  Cap.  97  et  101  Jorio  Giurisprud. 
de  Commere,  pari.  1 lib.  7 dei  Proc.  Mer- 
eant. fom.  4 pag.  12  Casareg.  de  Comm. 
dite.  1 num.  5 Rota  in  Recen.  dec.  137 
num.  6 pari.  16  Dec.  897  num.  9 coram 
Merlin.,  et  in  Romana , seu  Liburnen.  Pe- 
cuniaria 17  Martii  1806  § 5 coram  Re- 
sta; et  in  Romana,  seu  Januen.  Salviam 
'id  Februarii  1817  § 9 cor.  Rmo  P.  D. 
Serlupi  Decano. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 

FERRARIE, \ 

Lunae  6 Martii  1820. 
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SUMMARIUM 

/.  Ubi  comptriatur  injusta  Res- judicata  , suc- 
cumbenti est  succurrendum  restitutionis  in 
integrum  beneficio. 

Ad  assequettdam  retentionem  ratae  com- 
modi , perpendi  debet  indoles  , ac  natura  em- 
phyteusis - ibidem.  - 

2.  Si  benorum  volor  sit  quam  maxime  auctus , 

et  ratio  canonum  sit  habita  ad  antiquum  ca- 
lorem bonorum,  iniquum  esset  dominum  di- 
rectum participem  fieri  taxat  praediatis.  • 

3.  Quolibet  in  dubio , retentio  ratae  commodi  est 

reijcienda. 

Taxat  solutionis  haud  particeps  fieri  debet 
dominus  directus  , ubi  conventum  fuit  quod 
- /e  prestaxioni  annue  debbono  farsi  libere  e 
francht  da  ogni  lassa  imposta  , « da  im- 
poni  - ibidem.  - 

4.  Absurdum  estel  canonis  quantitas  directi  do- 
mini damno  imminuere  , dum  illum  augeri 
deberet  ab  auctum  valores  capitis. 

5.  A quovis  onere  immunis  esse  debet  canon,  si 
conventum  fuerit,  quod  praestari  deberet  - di 
uso  netto  senxa  aggravio.  - 

Retentio  ratae  commodi  non  competit , tam 
st  expresse  per  pactum  exclusa  fuerit,  quam 
si  contrahentes  adhibuerit  - termini,  ed  espres- 
sioni  equicalenti  - ibidem.  - 

DECISIO  II 

u®  bona,  ac  jura  Venerabilis  Con- 
ventus PP.  Excalceatorum  Civitatis  Fer- 
raria: possidebat  in  Territorio  — di  Val 
d'Albero  sita,  partim  in  Villa  Foci, 
Morti,  partirn  in  Villa  Quachii,  ad  u- 
sum,  sive  Empylcusim  concessit  Anno 
1696  R.  P.  D.  Ma  reo  Raspis,  statuto 
annuo  Canono  scutorum  gualuor,  et  o- 
bolum  33  J in  singula  centena  scuta  va- 
loris  dictorum  jurium,  ac  bonorum,  quae 
communi  placito  scutis  15000  aestimata 
fuerunt.  Cautum  idcirco  in  Instrumen- 
to fuit,  quod  ea  jura,  bonaque  - ascen- 
dendo alia  somma  di  dclli  scudi  1 5000, 
come  sopra,  detlo  Signor  Raspis  usuario 
pagkera  DI  USO  NETTO  SENZA  AG- 
GRAVIO a dclli  Padri  Scudi  650  i Anno 
quando  pero  detlo  Capitale  si  trocasse  esse- 
re  o di  maggiorc,  o di  minor  somma,  debba- 
si  allora  in  lal  caso  Tuso  annuo  sudello  ac- 
crescersi  a proporsione  dei  valore  di  esso 
Capitale. 

Novissimis  temporibus  ex  publicarum, 
privatarumque  rerum  vicissitudinibus 
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venit,  quod  illorum  jurium , ac  bono- 
norum  directum  dominium  transierit  in 
Jacobum  Luzzato.  Cum  aulem  vectiga- 
lium solvendorum  ratio  in  iis  regioni- 
bus fuisset  immutata,  ac  fuisset  invecta 
lava  praidialis  , quse  dicitur  - DATI- 
VA - , ille,  qui  imperii  summam  tam 
in  Gallis,  quam  in  maxima  Ilaliae  parte 
usurpaverat , Decreto  , Mediolani  edi- 
to dic  27  Aprilis  1811,  Usuariis,  sive 
Livcllariis  , ac  Emphyteutis  jus  tribuit 
- di  fare  la  rilenzione  di  un  quinto,  per  le 
eonlribuzioni  diretle,  tui  pagare  i frutti,  o 
lirclli  sed  articulo  tertio  ejusdem  De- 
creti constituit,  eam  quintae  partis  re- 
tentionem prsediclis  Usuariis , ac  Em- 
phyteutis haud  competere  - quando  siasi 
stipulato  /N  QUALUNQVE  MODO,  che 
il  peso  delle  eonlribuzioni  debba  stare  esclu- 
sivamente  a carico  dei  Livcllario  Hu- 
jusmodi fretus  decreto  Cajelanus  Ha- 
spis,  qui  nunc  utilis  praedictorum  ju- 
rium, ac  bonorum  dominus  est,  quinti 
retentionem  sibi  debitam  proponens,  de 
ea  judicialiter  egit  adversus  Luzzato  , 
dominum  directum,  et  sibi  secundas  ob- 
tinuit Sententias  , tam  apud  Tribunal 
Primae  Instantiae  Ferraria;,  quam  apud 
illud  Appellationis  Bononia:,  quie  Sen- 
tentias vim  rejudicatse  nacleo  fuerunt. 
Restitutionem  in  integrum  a Signatura 
Justitia;  petiit  Luzzato  , et  ei  induTta 
fuit  Caussae  remissio  ad  S.  Ordinem  cum 
Rescripto  =»  De  Causis  ->  Proposui  ita- 
que in  hodiernis  Comitiis  Dominis  re- 
solvendum Dubium  , assueta  formula  , 
ad  tramites  illius  Rescripti,  conceptum 
=»  An  constet  de  re  judicata,  seu  potius  de 
causis  restitutionis  in  integrum  in  casu  etc. 
= et,  Raspio,  forsan  mali,  quod  fovet, 
uris  conscio,  vadimonium  deserente,  ipsi 
mihi  responsum  dedere  pro  Informante 
Luzzato,  nempe  «•  Negative  ad  primam 
pariem:  affirmative  ad  secundam. 

Comperta  namque  Rei  judicatae  in- 
justitia, beneficio  restitutionis  in  inte- 
grum succumbenti  esse  omnino  succur- 
rendum jubet  Texi,  in  Leg.  4.  §.  con- 
ilemnandum  ff.  de  rejudicata,  et  statuit 
Sola  in  Somana  Primogenilura  de  Sabba- 
tinis  super  restitutione  in  integrum  25  Ju- 
nii 17!)2  Jj.  2 coram  Soderino:  in  Senogal- 
lien.  Census  27  Junii  1803  $.  3.  corom 


It.  P.  D.  Bussio,  et  m Somana  Transa- 
ctionis 1 3 Vaii  ejusdem  Anni  1 803  §.  5 
coram  Tassoni.  Perspicua  vero,  ac  ma- 
nifestissima est  injustitia  ulriusque  Sen- 
tentiis, illius  nempe  Tribunalis  Primae 
Instantiae  FerrariaB,  et  alterius  confir- 
matoriae  Tribunalis  Appellationis  Bono- 
niae quibus  constitutum  fuit  - Compe- 
tere la  rilenzione  dei  quinto  al  Sig.  Gaeta- 
no  Saspis  - Etenim,  si  perpendatur  in- 
doles, ac  natura  actionis,  quae  ab  Em- 
phyteuta, vel  Livellario  proponitur  ad 
assequendam  retentionem  ratae  commo- 
di, et  reiicicndam  in  dominum  directum 
partem  taxae  praedialis,  sivae  - Dativa  =, 
facile  dignoscitur  quantum  haec  actio  , 
cum  priesertim  agatur  de  canonibus  , 
seu  livellis,  antiquis  temporibus  conven- 
tis, acerbitatis  babeat. 

Quippe  post  longum  temporis  cursum  2 
ab  epoca  concessionis  bonorum,  horum 
valor  quam  maxime  auctus,  et  praelium 
fructuum,  qui  ex  his  recolliguntur,  mag- 
nopere elatum  summa  cum  Empyleuta- 
rum  utilitate  videtur:  contra  vero  pe- 
cuniarii canones  antiquitus  conventi,  ra- 
tione habita  ad  antiquum  valorem  bo- 
norum, et  praelium  fructum,  semper  in 
eadem  quantitate  permanent;  ita  et  cum 
abnormi  directorum  dominorum  damno 
longe  minori  respondeant  fructum  bo- 
norum quantitati,  ac  respondebant,  cum 
bona  in  empyteusis  fuere  concessa.  Du- 
rum hinc  directorum  dominorum  dam- 
num augere  , canones , cis  debitos  in 
certa  , ac  constanti  pecuniae  summa  , 
imminuendo  per  vectigalis  nuper  inve- 
cti partem  eis  impositam,  dum  icquum 
est  ut  hujus  onus  in  lotum  ferant  em- 
phyteutae, ac  Livcllarii,  qui  commodum 
sentiunt  augumenti  valoris  bonorum,  ac 
praelii  frugum.  Praeterea  taxa  praedia- 
lis  non  novum  omnino  vectigal  est  illis 
jam  existentibus  superaccedens;  sed  po- 
tius nova  ratio  tributorum  solvendorum 
constituta,  ita  ut  htec  laxa  diversis  tri- 
butorum spccicbus,  pro  maxima  parte 
abrogatis,  suffecta  videatur.  Quapropter 
cum  fere  omnes  Emphyteuta]  onus  tri- 
butorum, saltem  de  tempore  concessio- 
nis bonorum  exislcntium,  in  sd  susce- 
pisse videantur , et  cum  pleraque  ea 
tributa  praedialis  taxa  nunc  repraten- 
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let,  iniquum  est,  ipsos,  contra  susce- 
ptam obligationem  , solutionis  illorum 
tributorum  dominos  directos  participes 
quodammodo  fieri  contendere. 

3 Haec  itaque  pr®  oculis  habentes,  post 
prmdialis  tax»  solutionem  prascriplam 
Legum  latores,  constituerunt  ral®  com- 
modi retentionem  Empytcusis  quolibet 
in  dubio  non  esso  indulgendam,  et  ad 
eorum  postulationes  eliminandas  sat  esse 
cos  quocumque  modo,  vel  explicile  nem- 
pe, vel  implicite,  ac  virlualiter,  sese  quo- 
rumr.umque  publicorum  onerum,  vel  im- 
positorum, vel  imponendorum  solutioni 
subjecisse.  Ita  Sanctissimus,  ac  Sapicn- 
tissimus  Pontifex  , postquam  in  Capite 
23  Edictalis  Legis  Anni  1808  sui  sisle- 
ma  Daziale  onus  Dativ»  realis,  ex  fun- 
dis Emphyteuticis  pendendum,  dividi  jus- 
serat  directum  inter,  et  utilem  Domi- 
num pro  rata  commodi , pluries  decla- 
ravit, et  praesertim  die  21  Junii  1805, 
directos  Dominos  illius  tax»  solutionis 
participes  fieri  haud  debere  = in  tuiti 
t casi,  nci  quali  siasi  convenulo,  che  i 
Canoni,  ed  allre  simili  prestazioni  annue 
debbono  farsi  libere  e franche  da  ogni  lassa 
imposta,  e da  imporsi,  O CON  ALTRI 
TERMINI , ED  ESPRESSIONI  E- 
QCIV ALENTI  Ita,  qui  Gallicum  Im- 

perium, et  Italicum  tenuit  Regnum,  Sa- 
cratissimi Pontificis,  cujus  Ditionem  u- 
surpaverat,  hac  in  re  Yestigia  sequens, 
dum  decreto  dici  27  Aprilis  1811.  Li- 
vellariis,  ac  Emphyteutis  indulsit  - la 
ritenzione  dei  quinto  = eam  aperte  exclu- 
sit = quanto  siasi  stipulato  IN  QUALUN- 
QUE  MODO,  che  il  peso  delle  contribu- 
zioni  debba  stare  esclusivamente  a carico 
dei  Livellario  =.  Tribunalia  vero,  ac  pr®- 
serlim  Sacer  Noster  Ordo  utilium  Do- 
minorum instantias  super  retentione  ra- 
tae commodi  constantissime  rejecerunt, 
quoties  promissioni  solutionis  Canonum, 
vel  Liveilorum  qu®cumque  adjecta  fuis- 
sent verba,  ex  quibus  quomodocumque 
argui  posset  onus  omnium  vectigalium, 
ullo  absque  discrimine  inter  imposita , 
vel  imponenda,  ipsos  in  se  suscepisse. 
Testes  in  hac  re  sunt  S.  Rol®  Deci- 
siones in  Sutrina  Pecuniaria  3 Martii,  et 
20  Junii  1806  coram  R.  P.  D.  Russi:  in 
Romana  Pecuniaria  29  Martii,  et  2 De- 
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cembris  1806  coram  Eodem:  in  Fanen.  so- 
lutionis Canonum  13  Junii  1818  coram 
R.  P.  D.  Isoard.  et  in  Ferrarien.  Reinte- 
qrationis  super  Credito  22  Junii  ejusdem 
anni  1818  coram  Odescalchi,  quibus  ad- 
hmrent  plura  etiam  S.  Ordinis  Respon- 
sa hoc  anno  1820  edita,  prmserlim  in 
Ferrarien.  Canonum  super  rata  Commodi 
die  17  Aprilis  1820  coram  R.  P.  D.  Meo 
Spada 

Duo  vero  momentosissima  habet  con- 
tractus concessionis  jurium,  bonorum- 
que di  Val  d'Albero  in  Villis  Foci  mor- 
ti, et  Qaachii,  qu®  anno  1696  RR.  PP. 
Excalceati  Ferrari®  ad  usum  perpetu- 
um dedere  R.  D.  Marco  Raspis , ex 
quibus  manifestum  fit  illorum  jurium  , 
ac  bonorum  hodiernum  utilem  Domi- 
num Cajctanum  Raspis  injuria  adver- 
sus Luzzato,  dominum  directum,  postu- 
lare ut  sibi  jus  retinendi  commodi  ra- 
tam tribuatur.  Primum:  canonem  con- 
ventum fuisse  ad  rationem  scutorum 
quatuor,  et  obul.  33  i in  singula  cen- 
tena scuta  valoris  jurium,  bonorumque 
concessorum,  qui  constitutus  fuit  in  sum- 
ma scutorum  quindecim  mi  lium,  ita  ut 
hic  canon  promissus  fuerit  in  annua 
quantitate  scutorum  600  pactum  vero 
fuisse  adjectum  ■»  quando  pera  detto  Ca- 
pitale si  Irceasse  essere  o di  maggiore  , o di 
minor  somma,  debbasi  allora  in  tal  caso 
l annuo  uso  accrescersi,  o decrescersi  a pro- 
porzione  dei  calore  di  esso  Capitale  «.  Ex 
cujus  conventionis  tenore  colligitur  quod 
si  partes  voluerunt  annuum  Canonem 
ab  utili  domino  rependendum  valori  ca- 
piti usque  ab  initio  respondere  debuis- 
se, ad  rationem  scutorum  quatuor  cum 
tertiario  in  singula  centena  scutorum  c- 
jusdem  capitis,  conventioni  quam  ma- 
xime repugnans  esset  illius  canonis  im- 
minutio, per  tributam  emphyleul®  ra- 
t»  commodi  retentionem;  cum  prmscr- 
lim,  ob  auctum  rerum  omnium  abnor- 
miter  prmtium  a remota  illa  epoeba  an- 
ni 1696,  bona  tunc  scutis  quindecim 
millibus  mstimata,  ad  duplum  fere  hu- 
jusce  valoris  nunc  jam  fuisse  evecta  te- 
nendum sil;  ex  quo  consequitur  quam 
maximum  fore  absurdum  , si  canonis 
quantitas  directi  domini  damno  immi- 
nueretur, indulta  emphyleul®  ralmcom- 
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modi  retentione;  dum  potius  justum  es- 
set illum  augeri  ad  rationem  aucti  va- 
loris  capitis. 

Praebet  deinde  alterum  excludendae 
retentionis  rata;  commodi  firmissimum 
fundamentum  pacta  in  superius  recen- 
sito concessionis  contractu  solutio,  quo- 
tannis per  usuarium  dominis  directis 
explenda,  scutorum  650  DI  USO  NET- 
TO  SENZA  AGGRAVIO.  Etenim,  si  hic 
rependendus  canon  integer  semper,  et 
a quovis  onere  immunis  esse,  ex  con- 
ventione, debuit,  non  implicite  tantum, 
et  virtualiter , sed  explicite , conccpli- 
sque  verbis  contrahentes  pepigisse  di- 
cendum est , quod  annua  illa  prmsta- 
tio  rcprmscntanda  esset  — libera,  e fran- 
ca  da  oqni  lassa  imposta,  e da  imporsi  ■ 
et  quod  •*  il  peso  delle  conlribuzioni  do- 
resse  stare  csclusivamenle  a carico  dei  Li- 
vellario  — , cum  namquam  fieri  possit , 
quod  Canon  maneat  netlo,  e senza  ag- 
gravio, nisi  sit  = libero,  e (ranco  da  o- 
qni  lassa  imposta  , e da  imporsi  ■> , et 
nisi  = il  peso  delle  conlribuzioni  stia  a 
carico  dcl  Livellario  Quare  ex  prae- 
scripto legum  nulla  debetur  Raspio,  u- 
tili  domino,  ratae  commodi  sivo  quinti 
retentio,  in  perniciem  Euzzato,  domi- 
ni directi,  quin  hae  leges  statuerunt  hanc 
esse  retentionem  excludendam  , si  de 
Canonis  immunitate  a quovis  imposito, 
vel  imponendo  vectigali , et  de  horum 
onere  ab  emphyteutis  suscepto  cautum 
sit  = con  termini,  ed  espressioni  equiva- 
lenti  - et  - in  qualunque  modo  = , et 
quia  hujusmodi  pactionem  manifestissi- 
me praesefert  promissio  canonis,  nunc 
Luzzato  a Raspio  debiti  ••  netlo  senza 
aggravio  =. 

Et  ita  etc.  Altera  ctc. 
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phyleusis  normam  praebet  praecipuam,  Benepla- 
citum Apostolicum. 

SUMMARIUM 
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Instrumenta  publica  everti  nequeunt  ope  sim- 
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2.  Res- judicata  est  semper  observanda  , donec  in 
judicio  restitutionis  in  integrum  non  est  re- 
vocata. 

Ad  agnoscendum  cui  obstat  res-judicata 
inspici  debet  contra  quem , et  quid  in  sen- 
tentia definitum  fuerit  - ibidem.  - 

3.  Ubi  emphyteusis  concessa  fuit  - ad  tertiam  ge- 
nerationem tantum  - computatio  haud  incipi 
debet  a prime  acquirente • 

4.  Etiam  in  emphyteusi  ecclesiastica,  ubi  diserti t 
verbis  cautum  fuit  - da  principiarti  Ia  prima 
generatione  dat  figli  dei  primo  investito  - 
generatio  initium  a filiis  primi  acquirentis 
sumit. 

5.  Non  Aedicta  , sed  Beneplacitum  Apostolicum  in 

concessione  emphyteusis  normam  praebere 
debet. 

Iniquum  esset  primam  generationem  in  ho- 
mine jam  sene , et  aetate  confecto , consti- 
tuere - ibidem.  - 

6.  Nefas  tet  contra  Instrumentum  insurgere  per 

saecularem  temporis  cursum  observatum. 

7.  <?««  se  se  persolvere  declaravit  ad  tramites 
Instrumenti , eo  ipso  agnovit  illum  , ac  ratum 
habuit. 

DECISIO  III. 

Inculta  , paludosa , slerpibusque  re- 
ferta praediola  quaedam  in  Territorio 
Fori  Alieni  jacentia  , et  nuncupata  - 
Vegro  = ac  Valle  Dainese  — cum  pos- 
sideret Venerabile  Sodalitium  Divi  So- 
bastiani  illius  Civitatis,  et  vix  annuum 
ex  iis  perciperet  reditum,  trium,  gua- 
luor  , vel  ad  summum  sex  scutorum 
cum  dimidio,  satius  duxit  ea  ad  usum,  si- 
ve emphyteusim  concedere.  Quare  pro- 
clamata  publicavit  ad  alliciendos  obla- 
tores , qui  illa  vellent  acquirere , eo 
nomine,  ad  tertiam  generationem,  com- 
preso  il  primo  investito.  Melior  reper- 
tus fuit  oblator  Maurelius  Dalla  Pef- 
legrina,  qui  annua  declaravit  sese  scu- 
ta viginli  quinque  esse  pro  Canone  re- 
pensurum , non  vero  secundum  condi- 
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tiones  in  propositis  Edictis  explicitas , 
sed  - con  li  palli , e modi  da  concor- 
dor st  ■»  Placuit  h®c  oblatio  Sodalibus, 
qui  solliciti  = di  non  lasciarsi  fuggire 
l’  occasione  -,  post  eam  oblationem  per 
privatam  apocham  accepto  habitam  , 
Sacre  Congregationi  Episcoporum,  et 
Regularium  preces  porrexerunt  , pro 
obtinendo  Beneplacito  Apostolico  , et 
S.  Congregatio , videns  ncgocium  So- 
dalitio esse  perutile.  Episcopo  Ferra- 
riensi  commisit  ut  rem  expediret,  qua- 
tenus de  utilitate  , quoad  Sodalitium  , 
et  de  previa  Edictorum  affixione  con- 
staret , concedendo  praedicto  oblatori 
bonorum  usum  seu  Emphyteusim  ad 
tertiam  generationem  tantum. 

Hinc  die  7 Decembris  1705,  Epi- 
scopo Ferrariensi  auctorante,  inter  So- 
dalitium , cl  Maurelium  deventum  fuit 
ad  stipu'ationem  publici  Instrumenti , 
per  acta  Tabellionis  Pisani  , quo  bo- 
norum usus  Maurelio  concessus  fuit  us- 
que ad  tertiam  generationem  - da  prin- 
cipiarsi  la  prima  generasione  dai  figli 
dei  sudelto  Sig.  Dottore  Maurelio  bal- 
la PeUegrina,  e percio  comprensiramen- 
te  alii  pronipoti  dei  medesimo  - Cautum 
etiam  fuit  in  eo  Instrumento,  quia  bo- 
na , qua>  in  Emphyteusim  dabantur , 
erant  prorsus  inculta  , atque  infmcun- 
da  , quod  , expleto  tempore , Emphy- 
teusis progressui  statuto , si  nollet  so- 
dalitium contractum  renovare  erga  de- 
scendentes ultimi  investiti , sed  bona 
recipere  mallet , obstrictum  esset  =■  ri- 
fare  agli  eredi  dell'  ultimo  investito  tui- 
te le  spese  falle  per  il  dell-)  uso  nei  mi- 
glioramenti  di  detti  beni  - Hac  Itaque 
Emphyteusis  in  Maurclli  (iliis , Nico- 
lao , Sigismundo  , Carolo  , ac  Petro  , 
fere  omnibus  jam  integra  aetatis , in- 
cepit. 

Prole  destituti  Sigismundus  , Caro- 
lus , ac  Petrus,  Emphyteuticorum  bo- 
norum portiones  , ad  se  spectantes  , 
Sodalitio  deinceps  retrocessere.  Non 
ita  Nicolaus , cui  Maurelius  junior  fi- 
lius erat.  At  hic  Nicolao  Patre  defun- 
cto , Brephotrophio  Ferrari*,  quod  in 
jura  Sodalitii  Divi  Sebastiani  succes- 
serat , quartam  illorum  bonorum  par- 
tem , quam  possidebat , reddere  haud 
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recusavit ; hinc  eum  inter  ac  Brepho- 
trophii  Rectores  die  1 3 Septembris  an- 
ni 1783  retrocessionis  Instrumentum 
hujuscc  quadrantis  bonorum  fuit  exa- 
ratum , eoque  fuit  conventum  , Mau- 
relio , ad  melioramcntorum  valorem 
pensandum  , dando  esse  - zecchini  ro- 
mani  cento  sci  - uti  reapse  fuerunt  da- 
ti , ac  praeterea  promissa  fuerunt  ipsi 
Maurelio  - ea  cki  secando  fosse  stato 
di  ragione , se  fosse  continuata  delta  in- 
eestilura  - annua  scuta  guinquaginla , 
quorum  solutio  prosequi  deberet  - di 
anno  in  anno  acuto  ri/lesso  al  Chiro- 
grafo  Pontificio,  EI)  ALVISTRV MEN- 
TO DI  USO  DI  DETTA  VALLE  DAI- 
NESE,  ROGATO  DAL  FU  SIGNOR 
GIOVANNI  PISANI  NOTARO  FER- 
RARESE  , AL  QUALE  ec.  , relatio- 
ne nempe  habita  ad  superius  recensi- 
tum Instrumentum  anni  1705,  quo  fuit 
statutum  Emphyteusim  progressuram 
fore  usque  ad  tertiam  generationem  Mau- 
relii  Senioris,  initio  sumpto  ab  ejus  fi- 
liis , et  fine  constituto  in  ejus  prone- 
potibus. 

Ad  annum  usque  1797,  scuta  an- 
nua quinquaginta  Maurelio  Juniori  Brc- 
photrophium  solvit.  Dein , eo  defun- 
cto ,-  relicta  filia  , unica  superstite  ac 
h «erede  , Jucunda  Dalla  Pellegrina  in 
Domo  Raspia  nupta,  qua)  Maurclii  Se- 
nioris pronepti  est , renuit  primum 
Brepholrophium  eam  annuam  praesta- 
lioncm  huic  rependere , causans  Mau- 
relii  mortem  Emphyteusis  exitum  ad- 
duxisse , ac  Jucundam  in  investitura 
non  esse  comprehensam  , sub  prete- 
xtu  quod  trium  generationum  compu- 
tum  a Maurelio  Seniore  decendum  es- 
set, et  quod  idcirco  ad  predictam  Ju- 
cundam illius  proneptem  investitura  ex- 
tendi non  potuisset.  Sed  duplex  Sen- 
tentia , altera  in  primo  gradu  Jurisdi- 
ctionis , altera  in  gradu  appellationis 
a Tribunalibus  Ferrari®  annis  1797. 

! et  1798  prolata,  e quibus  resjudicala 
ortum  habuit , ejus  conatus  repulit  , 
et  praestationem  Jucunda  exegit  ad  an- 
num usque  1816.  Hoc  anno  Brepho 
trophium  a solutione  destitit , proban- 
te Sententia  Vicarii  Generalis  Fori  A- 
lieni , quam  Sententiam  dein  dic  24 
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Aprilia  1818.  Sacer  Ordo  confirmavit,  ni  - Quare,  si  exeguutive  agit  Jucun- 

Dubio  n R.  P.  I).  Odescalchi  , nunc  da,  si  bina  eam  tuentur  Instrumenta, 

promeritis  Sanctissimi  Auditore  , pro-  qua;  paratam  habent  exequutionem  , 
posito  - An  , et  in  qua  summa  constet  nil  in  hoc  judicio  prodesse  valent  Bre- 
de  credito , ita  ut  sit  relaxandum  Man-  photropbio  exceplicnes  adversus  haec 
datum  in  casu  etc.  - respondens  - IVe-  instrumenta  proposit»,  et  Jucunda;  a- 

gatice  in  omnibus  = At , certamine  in-  clio  semper  suum  sortiri  debet  elle- 

staurato  die  5 Maii  1819,  anceps  hae-  clum , donec  ea  Instrumenta,  quae  o 
sit  Patrum  Judicium;  postea  vero,  sex  biter , indirecte , ac  incidenter , ope 
suffragantibus  Dominis  ab  eodem  R.  simplicis  exceptionis  everti  nequeunt , 

P.  D.  Odescalchi  rogatis,  dic  21  Ja-  nulla  declarentur  in  particulari,  ac  pe- 
nuarii hujusce  anni  1820  an  in  Deci-  nitus  distincto  ordinario  judicio,  ut  o- 
sis  persistendum  esset , seu  potius  ab  plime  statuit  posterior  Decisio  in  $.  2 
iis  recedendum,  praecedens  Decisio  fuit  et  4. 

revocata.  Hoc  autem  mane,  cum  ego.  Duplicis  Instrumenti  vis  augetur  e-  2 
praedicto  R.  P.  D.  Odescalchi  suffectus,  tiam  auctoritate  Reijudicatse,  ortae  ex 
quaesiverim  — An  sit  standum  in  primo.  Sententiae  Judicis  Fori  Alieni  diei  29. 
vel  potius  in  secundo  loco  Decisis  in  ca-  Julii  1797,  et  ex  Sententia  Tribuna- 
su  etc.  - responsum  audivi  - In  secun-  lis  Civilis  ejusdetn  Civitatis  diei  13  Mar- 
do  loco  Decisis  «.  tii  1798,  qua  Brepholrophium,  renuens 

1 Et  jure  quidem  optimo.  Jucunda:  cte-  prosequutionem  annuae  praestationis  er- 
nim  actio  ad  exigendam  a Brephotro-  ga  Jucundam , post  Maurclii  Junioris 
phio  annuam  prmslationem  scutorum  mortem,  ad  eam  exsolvendam  fuit  dam- 
quinquaqiula,  quousque  vivat,  proban-  natum,  allata  ita  judicandi  causa,  vi- 
du  est,  tam  si  extrinseca,  quam  si  in-  dclicet  - 1'  obbligo  assunto  dal  Luogo 
trinseca  Caussse  conditio  spectetur.  Ex-  Pio  deve  durare  jino  a tanto  che  dura 
trinsecus  enim  stat  pro  Jucunda,  dum  l’  investitura:  I’ investitura  fu  concessa 
preediclam  postulat  praestationem,  exe-  jino  alia  tersa  generaxione  di  Maurelio, 
quuliva  ipsius  actionis  indoles , quia  da  incominciarsi  la  prima  generaxione 
haec  duplici  innititur  Instrumento  : il-  dai  figli  dei  medesimo  : l'  Altrice  ai  ter- 
it nempe  anni  1783,  quo  annua  illa  mini  delC  investitura,  i in  essa  compre- 
prestatio  promissa  fuit  Maurelio  Junio-  sa  : it  Luogo  Pio,  se  pretende  nulla  fe- 
ri - ed  a chi  secondo  fosse  stato  di  ra-  spressione  , da  incominciarsi  la  prima 
gione , se  fosse  continuata  delta  investi-  generaxione  dai  figli  di  Maurelio , puA 
tura , acuto  riflcsso  ali'  Istromenlo  di  proporre  la  sua  axione  avanli  il  Tri- 
uso  rogato  dal  fu  Giovanni  Pisani , al  bunale  competente  , ma  fino  a tanto  che 
quale  ec.  - et  huic  Instrumento,  con-  llstromento  di  uso  non  i annullato,  de- 
fecto per  Acta  Notarii  Pisani  anno  1705,  ve  la  convenuta  corrisposla,  nascendo  l'a- 
quo  , intercedente  auctoritate  Episco-  xione  da  un  pubblico , e giurato  Istro- 
pi  Ferrariensis , usus,  sive  Ernphyleu-  mento,  che  ai  termini  di  ratjione  ha  l'e- 
sis  concessa  fuit  ad  tertiam  generatio-  secuxione  - Haec  vero  Rcsjudicata  re- 
nem Maurclii  Senioris  - da  principior-  ligiose  fuit  per  Brepholrophium  obser- 
si  la  prima  generaxione  dai  figli  dei  su-  vata  ; per  ipsum  namque,  ulla  absque 
dello  Signor  Dottore  Maurelio,  e per-  contradictione,  ad  annum  usque  1816 
cib  comprcnsioamente  ai  p ronipoti  dei  annua  praestatio  Jucundae  fuit  repen- 
medesimo  - qua  in  concessione  comprae-  sa  ; quare  ea  in  posterum  etiam  est 
hensa  procul  dubio  renuncianda  est  observanda,  donec  in  judicio  restilutio- 
Jucunda  , Maurelii  Senioris  - pronepo-  n is  in  integrum  sit  revocata,  ut  firmat 
te  ~ ita  ut  in  ea  vigeat  adhuc  - lin-  ultima  Decisio  $.  3.  Quin  obiici  possit 
vestitura  - et  cum  investitura  jus  exi-  eam  Remjudicatam  ortam  fuisse  in  ju- 
gendi annua  scuta  quinquaginta  a Bre-  dicio  possessorio , non  vero  in  judicio 
photrophio  solvenda  - finchi  durerd  lin-  petitorio  exequutivo  , primum  etenim 
vestitura  a norma  detl  Istromenlo  Pisa-  recensita  Sententiae  verba  ad  petito- 


Digitized  by  Google 


12  Anni  1820. 


rum  exequutivum  judicium  pertinent : 
dein  quidquid  sit  de  judicii  natura,  sat 
est  definitum  fuisse  ea  Sententia , a 
Brcphotrophio  solvendam  esse  - la  con- 
venula  risposta  fino  a tanto  che  1'Istro- 
menlo  di  uso  non  i annullalo  = ex  quo 
et  instrumentis,  et  Rejudicata  semper 
obstrictum  manebit  Brephotrophium , 
ni  nullitatem  Instrumentorum  declara- 
ri obtineat  in  congruo  judicio,  ni  re- 
stitutionem in  integrum  a rejudicata  as- 
sequatur ; quorum  utrumque  nedum 
haud  est  consequutum,  sed  etiam  nec 
postulavit. 

3 Verum,  si  ad  intrinsecam  rcicondi- 
tionem  oculi  convertuntur , et  si  In- 
strumentum anni  1705,  quo  investi- 
tura extensa  fuit  ad  Maurelii  Senioris 
pronepotes,  sive  ad  tertiam  ipsius  ge- 
nerationem , initio  sumpto  ab  ipsius 
filiis  examini  subiciatur  , patet  aper- 
tissime hoc  Instrumentum  culpari  non 
posse;  nec  esse  de  ejus  vi,  ac  aucto- 
ritate dubitandum  , cum  futilia  pror- 
sus sint,  queo  adversus  illud  proponun- 
tur objecta.  Dicitur  siquidem  primum; 
prtediefum  Instrumentum  adversari  Be- 
neplacito Apostolico , Bive  Rescripto  S. 
Congregationis  Episcoporum,  ac  Regu- 
larium, et  Decreto  Exequutoriali  Epi- 
scopi Ferraricnsis,  quia  hisce  constitu- 
tum fuit  usum  seu  Emphyteusim  ine- 
undam esse  cum  iMaurelio  Seniore  - ad 
tertiam  generationem  tantum  = contra 
vero  eo  Instrumento  fuit  inita  ad  quar- 
tam generationem,  compnehenso  nem- 
pe in  investitura  ipso  Maurelio , ejus 
tiliis , ejus  Nepotibus,  ac  demum  ejus 
pronepotibus,  ex  quo  nullius  momen- 
ti quoad  Maurelii  pronepotes,  et  ideo 
quoad  Jucundam,  sit  illud  Instrumen- 
tum renunciandum.  Inani  vero  labore 
hoc  suadere  conatur  Brephotrophium. 
Nam  generalia  verba  - ad  tertiam  ge- 
nerationem tantum  - haud  explicant  a 
quo  generationum  computatio  initium 
sumere  deberet,  nec  praeseferre  valent 
ut  eu  computatio  incipienda  esset  a prae- 
dicto Maurelio , immo  contrarium  ex 
eorum  proprietate  deprehenditur,  quia 
cum  nemo  generat  se  ipsum,  conclu- 
dendum est  Maurelium  primum  Acqui- 
rentem in  generationum  numero  com- 


prehendi nunquam  debuisse,  et  trium 
generationum  compulum  fuisse  incipien- 
dum ab  ipsius  filiis , quos  ipse  gene- 
ravit, ita  ut  ad  ipsius  pronepotes  pro- 
grederetur : ad  tradita  per  Fulgineum 
de  jure  Emphgteulico  queest.  2 num.  3. 
Man tic.  de  Tacitis  , et  ambig.  lib.  22. 

Tit.  25  num.  4,  et  ad  firmata  per  Dee. 
quae  confirmatur  $.  5. 

Quo  posito,  nil  prodest  Brcphotrophio  4 
Doctorum  sententias,  et  Tribunalium 
auctoritatem  proferire  ut  demonstret, 
Emphyteusim  Ecclesiasticam , ad  ter- 
tiam generationem  indultam,  a primo 
investito  incipere  , et  in  ejus  Nepoti- 
bus desinere  debere.  Hoc  enim  Juris 
dogma  casui  accomodalur,  iu  quo  em- 
phyteusis pure  ac  simpliciter  concessa 
fuerit  ad  tertiam  generationem,  ita  ut 
locus  sit  interpretationi  voluntatis  con- 
cedentis : extraneum  vero  est  a the- 
mate , iu  quo  sodalitium  Divi  Seba- 
stiani  Emphyteusim  Maurelio  Seniori 
Dalla  Pellegrina  concessit  disertis  ex- 
plicitisque  verbis  ad  tertiam  generatio- 
nem , — da  principiarsi  la  prima  gene- 
ratione dai  /igli  det  suddetto  Maurelio  , 
e comprensicamente  ai  pronipoti  dei  me- 
desimo  da  terminarsi  - , qua  in  con- 
cessione Sodalitium  non  fuit  preter- 
gressum  fines  facultatum  quoad  eam 
concessionem  statutos,  uti  superius  fuit 
demonstratum;  nec  quidquam  egit  quod 
repugnans  esset  natu  ne  ac  substantia) 
Emphyteusis  Ecclesiastica;,  a qua  alie- 
num non  est  generationum  initium  a 
filiis  primi  acquirentis  per  Rotam  in 
Verulana  Immissionis  4 Julii  17(i3  §.  3 
coram  Himinaldo , et  statuit  posterior 
Decisio  §.  5. 

Spernendum  pariter  est  aliud  obje-  5 
ctum  a Brcphotrophio , ad  infirman- 
dum sicpius  recensitum  Instrumentum 
anni  1705  , propositum  , nempe  quod 
contrahentes  recesserunt  a Conditioni- 
bus in  ./Edictis  expiicitis,  dum  Emphy- 
teusim in  iis  .(Edictis  cohibitam  - ad 
tertiam  generationem  compreso  l'  investito- 
ipsi  extenderunt  ad  quatuor  generatio- 
nes , comprehenso  Maurelio  oblatore. 
Plura  sunt , quae  hoc  refellunt  obje- 
ctum. Primum  quippe , non  ea  ./Edi- 
cta, sed  Beneplacitum  Apostolicum  con- 
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cessioni  Emphyteusis  normam  praebere  nibus  expressis  in  /Edictis , quae  ad 
debuit;  in  hoc  vero  Beneplacito,  sive  Oblatores  alliciendos  fuerant  promul- 
Rescripto  Sacrae  Congregationis  Episco-  gata.  Eo  autem  magis  contra  illud  in- 
porum  , ac  Regularium  praescriptum  surgerc  Brephotrophio  nefas  est , po- 
fuit , ut  Emphyteusis  inirelur  cum  Mau-  stquam  per  saecularem  temporis  cur- 
relio  - ad  tertiam  generationem  - non  sum  fuit  observatum  , primum  a So- 
vero  fuit  mandatum;  ut  in  computa-  dalilio,  quod  Emphyleusim  concessit, 
tione  generationum  includeretur  Mau-  dein  ab  ipso  Brephotrophio , quod  in 
relius ; ab  iis  itaque  Edictis  recessisse  Sodalitii  jura  successit , et  postquam 
S.  Congregationem  dicendum  esset,  e-  fuit  anno  1783  a Brephotrophio  con- 
tiamsi  consisteret  in  facto  ea  Edicta  S.  firmatum.  Notissima/  profecto  erant  So- 
Congregalioni  nota  fuisse ; eo  itaque  dalibus  illius  Instrumenti  conditiones , 
magis  id  concludatur  oportet,  cnm  ex  quoad  generationum  computationem  , 
illius  Beneplaciti , sive  Rescripti  leno-  et  Canonem  ipsi  quotannis  exegerunt, 
re  pateat  illorum  Edictorum  aflixionem  ulla  absque  reclamatione  ac  querela 
ignotam  fuisse  S.  Congregationi , quia  adversus  has  conditiones , et  Instru- 
ipsa  facultates  petilas  a Sodalitio  tri-  menti  confectionem  contra  praescriptas 
buit  Episcopo  Ferrariensi  =■  quatenus  Leges ; eas  itaque  conditiones  quota- 
fuerint  affixa  jEdicta  •*  quae  verba  de-  tannis  adprobarunt , quas  procul  du- 
monslrant  ignorantiam  in  S.  Congre-  bio  improbassent,  ad  vertendum  dam- 
gatione  Edictorum  , ejusque  volunta-  num,  quod  in  posterum  Sodalitio  ob- 
tem  ut  ea  publicarentur  ad  consulen-  venire  poterat  ex  ampliatis  investitu- 
dum  utilitati  Sodalitii.  Praeterea  ab  iis  rte  finibus,  si  eis  persuasum  haud  fuis- 
/Edictis  pernecesse  recedendum  fuit , set  Instrumentum  rilo  fuisse  exaratum, 
quia  Maurelius  obtulit  pro  Emphyleu-  et  illas  conditiones  omnino  fuisse  ser- 
si  scuta  25,  Canonis  nomine,  non  ad  vandas. 

tramites  .Edictorum  , sed  ■=  con  li  pat-  Maximum  vero  agnitionis,  et  obser-  7 
<■',  e modi  da  concordarsi  — e t iniquum  vantiae  monumentum  stat  in  Iuslrumen- 
prorsns  fuisset,  si  prima  generatio  in  to  anni  1783,  quo  Brephotrophium  , 
in  ipso  Maurelio  jam  sene,  et  cui  fir-  Sodalitio  suffectum  , ad  tramites  vetu- 
moe  fetatis  filii  erant,  fuisset  constitu-  sti  illius  Instrumenti  anni  1705,  sese 
ta ; nam  binae  tantum,  non  tres  ge-  persolvere  declaravit  Maurelio  Juniori, 
nerationes  reapse  concessorum  bono-  Emphyteusis  quartam  partem,  ad  ipsum 
ruin  fructus  perc&pisrenl , Maurclii  e-  spectantem  , cedenti  - secchini  romani 
nim  vita  ad  terminum  properabat , et  centosei  = ad  pensandam  quartam  par- 
Sodalitium  usque  ab  initio  investituras  lem  meliorationum  , quas  Emphyteu- 
scuta  annua  obtinuisset  viginti  quinque  t®  Dalla  Pellegrina  in  Emphyleuticis 
pro  bonis,  quorum  redditus  vix  ad  bonis  perfecerant,  et  annua  scuta  quin- 
qualuor  , et  ad  summum  sex  scuta  ad-  quaqinta  sese  soluturum  spopondit  Mau- 
scendebant , et  in  quibus  meliorandis  rclio  , ac  eis , quibus  de  jure  ea  de- 
non  exiqua  pecuniae  vis  ab  Emphyleu-  beretur  praestatio  , donec  prosequere- 
tis  erat  impendenda,  et  otiosa  diu  re-  tur  Investitura  juxta  illud  Instrumcn- 
linqucnda,  scilicet  donec  meliorationes  tum  anni  1705.  Quae  tam  diuturna, 
in  iis  bonis  explet®  fructus  gignerent,  tam  constans,  et  tam  manifesta  obser- 
uti  animadvertit  posterior  Decisio  §.  vantia  quodlibct  removere  valet  dubium, 

6 et  7.  uti  statuit  superius  citata  Decisio  in 

6 Non  itaque  argui  potest  Instrumen-  Verulana  Immissionis  i Julii  1763  §.  8 
tum  praedictum  anni  1705,  vel  quod  ad-  cor.  Riminaldo.  Patet  itaque  ex  hisce 
versetur  Beneplacito  Apostolico , sive  omnibus  bono  juri  undique  innixam 
Rescripto  S.  Congregationis  Episcopo-  esse  Jucundae  actionem  ad  annuam  scu- 
rum,  et  Regularium,  ac  Decreto  Exe-  torum  quinquaginta  praestationem,  quo- 
quutoriali  Episcopi  Ferrari®  , ce!  quod  usque  vita  frualur , a Brephotrophio 
exaratum  fuerit , posthabitis  conditio-  assequendam  , et  merito  album  calcu- 
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lum  adjectum  fuisse  postremae  R.  P. 
D.  Odescalchi  Decisioni , quae  priore 
revocata  , eam  probavit  actionem. 

Et  ita  , sex  suffragantibus  Dominis  , 
definitum  fuit , Utraque  parte  sua  de- 
ducente jura  etc. 


1820. 

ramentum  praestitit  ad  tramite $ Codicis  Pra- 
xeos. 

9.  Creditnm  etiamsi  dotale , ad  effectum  ut  gau- 
deat privilegio  anlerioritatis  , debet  inscribi 
in  tabulis  hypothecariis. 

Nullum  parit  effectum  transcriptio , si  nuL 
Ius  fuit  actus  , in  cujus  vim  fuit  expleta 
- ibidem.  - 


FERRARIEN  PECUNIARIA 


Lunae  3 Julii  1820. 

ARGUMENTUM 

Bona  Marili , quamvis  ab  ejus  patrimonio  fue- 
rint avulsa  , et  dotis  nomine  uxori  constituta , pos- 
sunt tamen  a creditoribus  impeti , si  Sententia 
quae  separationem  jussit , non  servavit  ea , quae 
Codicis  Prsxeos  servari  imperat.  Quae  inter,  prae  - 
cipua  sunt,  quod  vadentur  omnes  legitimi  credi- 
tores , ac  quod  Sententia  exequulioni  committetur 
intra  quindecim  dies  a quo  prolata  fuit 

SUMMARIUM 

4.  Bona  Mariti  quamvis  ab  ejus  patrimonio  a - 
vulsa  atque  uxori  dotis  nomine  adjudicata  , 
non  semper  tamen  ab  illius  debita  a mandati 
exeqmtione  tmmunui  evadunt. 

9.  Viro  ad  inopiam  vergente  , uxori  jus  est  super 
ipsius  bonis  assecurationem  dolis  petsre , ac 
haec  retinendi  loco  pignoris. 

Uxor , ex  anitfua  juris  censura , assecu- 
rationem petere  non  poterat , nisi  vadatis 
omnibus  legitimis  creditoribus  - ibidem.  - 

3.  Nulla  est  bonorum  separationis  postulatio, 

nisi  ad  unquem  omnia  servata  sint  quae  co- 
dicis praxeos  praescribit. 

4.  In  praelio  haberi  non  potest  quidquid  nar- 

ratur i»  Sententia  , quae  contumacialis  fuit. 

5.  Sententia  quae  imperat  | bonorum  separationem 

exequulioni  debet  committi  , sub  poena  nul- 
l itatis  , intra  quindicetimum  diem  , a quo 
prolata  fuit. 

6.  Praecipuus  tegis  finis  quod  Sententia  sepa- 
. rationis  exequi  deberet  intra  quindecim  dies  , 

fuit  ad  intercipiendas  fraudet , quas  conjuges 
struere  possunt  ad  decipiendos  creditores. 

7.  Quidquid  actum  fuit  in  vim  actus  nulli , nul- 
lum sortiri  haud  valuit  effectum. 

Nihil  obstat  quod  causae  meritum  conscen- 
dat ad  Tribuual  Appellationis  , etiam  ubi  Si- 
gnatura denegavit  circumscriptionem  - ibid.  - 

8.  Injusta  est  illa  separatio  bonorum , quum  pe- 
ritus unus  tantum  bona  aestimarerit , nec  ju - 


DECISIO  IV. 

B pretio  pennarum,  linearum  telarum, 
aliarumque  id  genus  mercium,  ad  ve- 
stium ornetumque  necomoda tarum, quas 
Micbaeli  Bcrnio  Cananio  vendiderat  ho- 
nestissimus Ferrari®  ncgocialor,  Ansel- 
inus  Naglinlus,  illius  creditor,  ad  diem 
usque  28  Julii  1813  evaserat  pro  sum- 
ma bismillium  argenteorum,  quae  dicunt 
Talleri  scutis  ir-ille  nongentis  monet®  ro- 
man®  respondentium.  Huic  pr®senti  pe- 
cunia dissolvendo  debito  cum  impar  es- 
set Bernius,  facile  a benigno  creditore 
inducias  obtinuit.  Sic  itaque,  praedicta 
die  28  Julii  1813,  res  cos  inter,  per 
apocham  privatam  , publici  tabellionis 
fide  accedente  signatam,  composita  fuit, 
ut  intra  quinquennii  spatium  Bernius 
Nagliato  ea  bismitlia  argentea  repr®- 
sentarel,  eorum  quadringenta  solvendo 
singulis  annis,  dic  15  Augusti,  ita  ut 
prima  solutio  explenda  esset  anno  1 81 4, 
postrema  anno  1818,  semissi  usura, 
usque  ad  debiti  absolutam  extinclionem 
constituta,  et  ad  creditoris  securitatem 
duobus  praediis  - la  Superba  = et  - ia 
Marighella  = a debitore  subjectis  hipo- 
theem  speciali,  quam  Nagliatus,  die  12 
Augusti  ejusdem  anni  1813,  in  hipo- 
thecarios  Ferrari®  Codices  referri  cu- 
ravit. 

Verum  h®c,  qu®  solcmnilcr  promi- 
sit, nedum  implere  prorsus  neglexit  Ber- 
nius, cum  ipse,  nec  annales  capitis  ra- 
tas portiones,  nec  usuras  conventas  sol- 
verit, sed  etiam  sese  omnibus  bonis,  iis 
haud  exceptis  erga  Naglialum  hypothe- 
ca subjectis,  tacitus  expoliari  sivit  ab 
uxore  Antonia  Sicuro.  H®c  etenim,  in- 
nixa dotali  Instrumento  diei  20  Ju- 
lii 1804,  et  virum  ad  inopiam  vergero 
causans , judicium  adversus  ipsum  in- 
stituit, anno  1815,  pro  separatione  bo- 
norum, et  ipso  contumace,  atque  insi- 
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mul  pessumdatis  illius  aevi  Legibus  ad 
hujusmodi  judicia  spectantibus , die  6 
Maii  illius  anni  1815  a Ferraricnsi  Ju- 
stitia Aula  obtinuit  tot  a viri  bonis  sc- 
cerni,  ac  sibi  tribui,  quot,  juita  trium 
peritorum  aestimationem  sat  essent  aJ 
conficiendam  summam  scutorum  7944 
57.  8 pro  ejus  dole,  et  caput  par  red- 
dendis annuis  scutis  96  pro  spillatico, 
una  cum  fructibus;  et  post  Unius  tan- 
tum periti  haud  legitime  expletam  re- 
lationem haec  Sententia  quae  secundum 
praedictas  leges  exequutioni  danda  fuis- 
set intra  quindecim  dierum  spatium  a 
die,  quo  fuit  emissa,  suum  sortita  fuit 
effectum  anno  1816  Pontificio  Imperio, 
una  cum  antiquis  legibus,  in  iis  Regio- 
nibus, jam  restituto,  per  bonorum  ad- 
judicationem Antoniae  indultam,  Bernio 
silente,  nulloque  ex  hujus  creditoribus 
Vadato,  a Ferrariensi  Civili  Tribunali 
die  3 Februarii  illius  anni  1816;  et  per 
stipulationem  Instrumenti  dationis  in 
solutum  omnium  bonorum  Bernii  pro 
summa  scutorum  9874.  85,  ex  officio 
ab  illius  Tribunalis  Praeside  die  25  Apri- 
lis ejusdem  anni  1816.  Erga  predictum 
Antoniam  perfectam,  declaratione  etiam 
adjecta,  quod  Creditrix  ipsa  adhuc  re- 
manebat scutorum  125.  62  et  6,  nec 
non  usurarum,  atque  expensarum,  pro 
quibus  ipsi  jura  servata  fuerunt.  Ume 
autem  bonorum  translatio  , eodem  an- 
no 1816  die  11  Julii  in  Censuales  Co- 
dices fuit  relata. 

Horum  inierim  omnium  ignarus  Na- 
gliatus,  cum  Bernius  in  implendis  so- 
lutionibus , conventis  Instrumento  an- 
ni 1813  defecisset,  ad  summam  usque 
argenteorum  1440,  petiit,  Mense  No- 
vembris praedicti  anni  1816,  coram  Fer- 
rariensi Tribunali , penes  Colonos  bo- 
norum sui  debitoris  sequestre  fieri  quid- 
quid huic  prmstandum  ab  iis  esset,  ut 
exinde  ipse  sibi  debitam  pecuniam  as- 
sequeretur, sed  inopinato  eos  renuen- 
tes audivit,  ob  p acceptum  eis  factum 
agnoscendi  uti  Dominam  prmdiclorum 
bonorum  Bernii  uxorem;  Novit  deinceps 
qum  acta  fuerant  in  superius  relato  ju- 
dicio separationis  bonorum;  atque  illico 
vidit  spretas  omnino  fuisse  Leges , ad 
quarum  tramites  in  hoc  judicio  erat 


procedendum,  et  ideo  nullam  fuisse  bo- 
norum illam  separationem,  et  adjudi- 
cationem. Quare  die  30  Augusti  1817, 
cum  jam  cessisset  dies  solutionis  alte- 
rius portionis  Capitis,  et  usurarum  al- 
terius anni,  apud  idem  Tribunal  insti- 
tit , postulans , pro  summa  argenteo- 
rum 1960  mandatum  contra  bona  Debi- 
toris Bernii  =•  ovunque  esistenti,  cmde  su- 
bastarli,  quantunque  giudisialmente  sepa- 
rati a favore  della  Moglie  dei  Debitore ». 

Vadimonium  Bernius  deseruit ; sed 
Nagliati  instantiae  sese  opposuit  Bernii 
uxor,  bonorum  adjudicationem  erga  se 
se  expletam  defendens,  et  suis  votis  se- 
cundos invenit  illius  Tribunalis  Judices, 
qui , Sententia  lata  die  1 Decembris 
anni  1818  mandatum  quidem  exequu- 
tivum  Nagliato  contra  Bernium  tribue- 
runt, sed  insimul  bonorum  separatio- 
nem erga  ejus  uxorem  rite  perfectam 
dixerunt , et  bona  huic  adjudicata  ab 
eo  mandato  immunia  declararunt.  Tum 
Nagliatus,  qui  nihil  assequi  poterat  a 
Bernio,  cujus  omnia  bona  in  ejus  uxo- 
rem fuerant  translata,  ad  Signatur» 
Tribunal  hujusce  Sententiae  circumscri- 
ptionem, sin  minus  appellationem  petiit 
et  cum  nullo  ex  tribus  notoriis  nudita- 
tis vitiis,  citationis,  nempe,  jurisdictio- 
nis , et  mandati  ea  Sententia  infecta 
dignosceretur,  rescriptum  tantum  obti- 
nuit - Nihil  de  Circumscriptione  in  re- 
liquis de  Appellatione  - Commissa  itaque 
S.  Nostro  Ordini  Causs»  definitione , 
Patribus  hodie  Dubium  proposui  « An, 
et  pro  qua  summa,  sit  locus  exequutioni 
Mandati  contra  bona  provenientia  a Jfi- 
chaele  Berni,  et  existentia  penes  ejus  uxo- 
rem Antoniettam  Sicuro,  in  casu  etc.  - 
cui  ipsi  responderunt  - Affirmative  in 
omni6us  pro  summa  scutorum  1960. 

Nulla  sane  quaestio  quod  veritatem, 
et  quantitatem  crediti  Nagliati,  cum  id 
solemni  innitatur  apocae  diei  28  Julii 
1813,  qua  Bernius  erga  ipsum  sese  ob- 
strinxit ad  argentea  bismillia  intra  quin- 
quennium, per  annales  solutiones  ar- 
genteorum quadringentorum  , una  cum 
semissi  usura,  ipsi  repraesentanda,  quod 
implere  prorsus  neglexit,  exceptis  usu- 
ris prioris  anni,  ita  ut  mense  Angusti 
anni  1817  jam  ipsius  Debitor  factus 
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fuerit  ad  summam  usque  argenteorum 
1960.  Jure  itaque  Ferraricnse  Tribunal 
die  1 Becembris  1818  mandatum  pro 
hac  summa  Naglinto  tribuit  secundum 
instantiam  ab  ipso  propositam  anno 
1817,  contra  Bernii  bona:  tribuit  etiam 
rite,  ac  valide,  quia  omnia,  quae  in  eo 
judicio  servanda  erant  fuerunt  religiose 
rervata.  Hinc  consequitur  hoc  manda- 
tum jure  ritcque  relaxatum  exequutioni 
esse  committendum  contra  bona  ad  Ber- 
nium  spectantia,  et  hipothccac  nexu  pro 
ejus  debito  devincta,  ad  tradita  spar- 
sim  per  Sacrum  Nostrum  Tribunal,  et 
prsesertim  in  Romana  Ptcuniaria  27 
Aprilis  1818  § 4 coram  bon.  me.  Pic- 
colomini  et  in  Romana  Litterarum  Cam- 
bt alium  3 Julii  1818  coram  R.  P.  D. 
Odescalchi.  H*c  autem  bona,  quamvis 
a Bernii  patrimonio  avulsa,  atque  ejus 
uxori  Antonia}  Sicuro,  dolis,  et  spilla- 
ticorum  nomine  fuerint  adjudicata, haud 
tamen  a Mandati  exequutionc  immunia 
renunciari  poterant,  uti  ea  Ferrariense 
Tribunal  renunciavit.  Ita  namque  de- 
finiendum est,  tam  si  antiquae  specten- 
tur leges  jam  restitutae,  cum  hmc  bo- 
norum separatio,  et  adjudicatio  fuit  ex- 
pleta, quam  si  illae  in  praetio  habentur 
a Gallis  in  Italiam  invectae,  quarum  sub 
imperio,  non  adhuc  everso  anno  1815 
separationis  judicium  fuit  institutum  , 
quia  ex  utroque  Jure  illa  separatio,  et 
adjudicatio  irrita  est,  et  Bernii  bona, 
uti  nunquam  ab  ejus  patrimonio  secre- 
ta, habenda  sunt. 

2 Juris  quippe  antiqui , ineunte  Julio 
anni  1815  ih  Emilia,  Piceno,  aliisque 
finitimis  Regionibus  restituti , sanctio 
id  tantum  uxoribus  indulgcbat,  ut,  viro 
ad  inopiam  vergente,  jus  eis  esset  pe- 
tendi super  ipsius  bonis  dotis  assccura- 
tionem,  ex  qua  in  eas  non  dominium, 
sed  bonorum  custodia,  loco  pignoris, 
et  hipothecsB  transferebatur,  ilaut  bona 
quodammodo  penes  eas  sequestria  fie- 
rent, ad  Texi,  in  Leg.  Si  cum  dotem  § 8 
ff.  solut.  matrim.  Voet  in  Pandcct.  lib.  24 
tit.  3 num.  2 Fontanell.  de  Pact.  !fu- 
ptial.  Claus.  7 Gloss.  2 pari.  3 n.  44 
De  Marin.  resolul.  Juris  Lib.  1 Cap.  20 
num.  2 Rota  coram  liuran.  dec.  708  n.  1 
et  seq.  in  Bononien  Exequutionis  17  Jfaii 
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1816  $ 7 cor.  Rmo  P.  D.  Decano  Ser- 
lupi , et  in  conjirmatoria  diei  i Julii  1817 
§ 4 coram  Eodem.  Quare  nil  proficere 
potuit  Antonia,  dum  postulavit,  et  ob- 
tinuit sibi  viri  bona  assignari,  sum  do- 
tis nomine,  quia  haec  ipolhecm  obnoxia 
erant  pro  credito  Nagliali,  quae  quidem 
hypothece  posterior  illa  , quum  Leges 
Antoniae  , ob  ejus  dotem  tribuebant , 
hac  tamen  potior,  atque  anterior  eva- 
sit, quia  eam  Nagliatus  opportuno  tem- 
pore in  hypothecarias  tabulas  referri  cu- 
ravit, quod  Antonia,  quoad  suam  do- 
talem hypothecam  fieri  neglexit ; non 
itaque  quidquid  actum  fuit  de  Bernii 
bonis  inter  ipsum,  ipsiusque  uxorem  An- 
toniam, Nagliato,  Bernii  creditore  haud 
vadato,  immo  eo  prorsus  inscio,  ullum 
I ejus  juribus  praejudicium  afferre  potuit. 
Eoque  magis,  quia  Municipalis  Ferra- 
riae sunctio  sub  Rubric.  25  Lib.  2 ve- 
tabat, ne  quispiam  rem  aliquam  tn  te- 
nutam  acceptam  penes  se  retinere  posset, 
nisi  •=  citatis  legitime  citandis  , et  nulla 
opposita  exceptione  - et  sub  Rubric.  1 04 
ejus  Lib.  2,  loquendo  - de  licentiis,  et 
dationibus  in  solutum  , quae  de  bunis  vi- 
rorum suorum  conceduntur  Mulieribus  pro 
cautione,  et  assecuratione  dolium  suarum 
- praescribebat  quod  = impetrans  tenea- 
tur intra  terminum  trium  dierum  conti- 
nuorum, et  proxime  futurorum  immediate 
a die  impetrata >,  et  obtenta  licentiae , se 
notari , et  describi  fecisse  super  tabula  : 
quae  ante  officium  Sindici  in  Palatio  sin- 
gulis diebus,  et  horis  juris  juridicis  af- 
figitur, et  apponitur,  ita  ut  omnibus  in- 
notescat qui  sint,  et  quibus  nominibus,  et 
pro  nominibus  nuncupentur  similes  impe- 
trantes , et  obtinentes  tales  licentias , et 
in  solutum  dationes,  alioquin  nihil  sibi 
prosirit,  ac  si  in  alias  non  impetrassent, 
ac  obtinuissent  =.  Quae  omnia  ab  Anto- 
nia cum  fuerint  neglecta  , ex  antiqui 
Juris  censura  viri  bonorum  adjudicatio 
nil  ei  profuit,  nil  obfuit  Nagliato. 

Nec  melior  est  Antoniae  conditio,  si  3 
ad  tramites  Gallicarum,  sive  Itali  Re- 
gni Legum,  judicium  feratur. Plura  nam- 
que sunt,  quae,  secundum  etiam  has  Le- 
ges, illius  separationis  adjudicationisque 
bonorum  nuditatem  revincunt.  Et  sane 
bonorum  separatio, quae  perficienda  erat 
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— per  via  giuridica  « ex  Artic.  1445 
cju9dem  Codicis,  el  ei  Ari.  869  Codi- 
cis Praicos,  nisi  perfecta  fuisset,  omni- 
bus ad  unguem  servatis  formis , sole- 
mnisque,  ab  utroque  Ccdicc  praescriptis. 
At,  quamvis  Codex  Civilis  in  Ari.  1 445 
et  Codex  Praxeos  in  Ari.  866  juberent 
quod  = II  Cancelliere  senia  alcun  rilardo 
trascrivera  in  una  Tabella  da  affiggersi 
a questo  effello  nelTVdilorio  un  eslrallo 
della  domanda  di  separasione,  il  quale 
conlerrd  1 . Ia  data  della  domanda  : 2.  i 
Nomi,  e Cognomi,  Ia  professione,  e do- 
micilio dei  Conjugi  3.  il  Nome,  e Cogno- 
mi, e domicilio  dei  Procuratore  cosliluito, 
il  quale  sara  lenuto  a questo  effello  di 
rimellere  al  Cancelliere  leslratto  surrife- 
rito  nel  termine  di  Ire  g i orni  dalla  do- 
manda » el  in  Ari.  867,  et  868  ejusdem 
Codicis  Praxeos  statutum  foret  quod  = 
un  simile  eslrallo  sara  inserito  netla  Ta- 
bella dei  Tribunale  di  Commercio,  nella 
Camera  dei  Procuratori  di  Prima  Istan- 
za  , ed  in  quella  dei  Notari  = atque  = 
allro  simile  eslrallo  saris  inserito  ad  islan- 
za  della  Moglie  in  uno  de’  Giornali,  che 
si  slampano  nel  luogo  ove  risiede  il  Tri- 
bunale - et  id  eam  ob  caussam  fuisset 
constitutum,  ut  ex  inde  bonorum  sepa- 
rationis postulatio  innotescere  posset 
omnibus,  quorum  intererat,  et  praeser- 
tim viri  creditoribus , ut  sibi  consule- 
rent, sicut  animadvertit  Pigeau  in  Ana- 
Igsi  Codicis  Praxeos  til.  8 tom.  9 cap.  2 
num.  7 - horum  Bernii  uxor  nil  fieri 
curavit,  excepta  petitionis  insinuatione 
apud  Acta  Tribunalis  Commercii  nulla 
itaque  , usque  ab  initio  fuit  ea  bono- 
rum separationis  postulatio  ad  Texi,  in 
f.eg.  qui  non  facit  121  ff.  de  regulis  ju- 
ris, et  cap.  65  de  regulis  juris  in  6,  ac- 
cedente praesertim  Ari.  869  Codicis  Pra- 
xeos, vetante  «•  proferire  alcuna  Sentenza 
di  separazione  , se  non  un  mese  dopo  , 
che  sara  stato  adempilo  alie  formalita  su- 
periori PHESCIIITTE  SOTTO  PENA 
DI  NGLL/TA',  la  quale  polra  essere  op- 
posta,  tanto  dal  Marito,  quanto  dai  SLOI 
CREDITORI. 

4 Praeterea  , post  publicationem  peti- 
tionis separationis  bonorum,  et  post  la- 
tam de  ea  Sententiam,  praescriptum  erat 
in  Ari.  872  ejusdem  Codicis  Praxeos, 

- Coram  De  Cursiis  Tom.  /. 


quod  - la  Senlenza  di  Separazione  Sa- 
ra lella  pubblicamenle  nelC Udienza  dei  Tri- 
bunale di  Commercio  - atque  insuper 
quod  - un  eslrallo  di  questa  Sentenza 
continente  la  data  ec.  sara  inserito  in  una 
tabella  a ciu  destinata,  ed  esposla  pel  cor- 
so  di  un  anno  nei  Tribunali  dell' Udilorio 
di  Prima  Islanza,  e di  Commercio,  dei 
domicilio  dei  Marito,  quando  anche  non 
sia  Negozianle  -.  Quae  etiam  implere 
omnino  Antonia  neglexit.  Nec  omnia  ea 
superius  recensita  solemnia  servata  fuis- 
se arguere  ipsa  valet  ex  eo  quod  in 
Sententia  Tribunalis  Ferrariae  diei  6 
Maii  1815  legitur  - Visto  il  Giornale 
dei  Basso  Po  dei  6 Marzo  1815  n.  19 
portante  Viscrizione  della  domanda  dell' Al- 
trice - r eduli  i Cerlificali  comprovanti  la 
seguila  publicazione  della  domanda  sltssa 
giusla  il  prescritto  della  Leggc  = Primum 
enim  haec  quaedam  lanium  essent  ex 
iis  solemniis,  non  omnia,  quae  sub  pae- 
na  nuditatis  erant  ad  implenda.  Dein 
animadvertendum  est  in  praelio  haberi 
non  posse  quidquid  narratur  in  ea  Sen- 
tentia, qua)  conlumacialis  fuit,  quave 
idcirco  probatum  facile  fuit  id  omne, 
quod  Bernii  uxor  exposuit.  Demum  ve- 
ro, sit  etiam  quod  petitio  separationis 
bonorum  rite  fuerit  publicata  tamen , 
cum  constet  ex  ejus  Tabellionis  Tribu- 
nalis Cammercii  Ferrari®  qnod  - non 
risulta,  che  sia  stata  portata  al  Tribu- 
nale di  Commercio  la  Sentenza  di  sepa- 
razione, ad  esaurimenlo  dei  disposto  del- 
VArlicolo  872  dei  Codice  di  Procedura 
Civile  - et  cum  Editor  Ephemeridum 
Civitatis  Ferrari®  lestetur  = qualmenlc 
da  me  percorsi,  e lelti  lulli  i numeri  cam- 
ponenli  il  Giornale  dei  1815  non  che  la 
filza  delle  respellive  inserzioni , non  ho 
Irovato  l' Eslrallo  della  Senlenza  di  della 
separazione  di  Dole  , che  assolulamente 
manca  nel  Giornale  sudello,  perche  non 
mai  prescnlalo  per  la  dovula  iscrizione , 
e publicazione  - , id  salis  superque  est 
ad  evincendam  nuditatem  Sententim 
dici  6 Maii  1815,  quae  bonorum  sepa- 
rationem Antoni®  indulsit,  ex  quo  hec 
separatio  nullum  prorsus  mulieri  prae- 
sidium afferre  valuit,  nullum  potuit  prae- 
judicium inferre  juribus  Nagliati  super 
Bernii  bonis  ejus  uxori  adjudicatis. 
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Haec  verum  non  satis.  Altera  siqui- 
dem super  accessit  nutlitas  quoad  illius 
Sententia:  excquulionem,  nempe  quod 
haec  excquutio  expleta  fuit  contra  aper- 
tissimam dispositionem  Articuli  1444 
Codicis  Civilis.  Quamvis  enim  praescri- 
ptum fuisset  in  eo  Ari.  = La  separa- 
zione dei  beni,  ancorchi  pronunciata  dal 
Giudiee  i nulla,  se  non  i stata  eseguita 
colla  reale  sodisfazione  dei  drilti,  e ra- 
gtoni  di  ricupera  competenti  alia  Moglie, 
fatla  per  alto  autenlico  fino  alia  concor- 
renza  dei  beni  d:l  Marito,  o almeno  con 
islanze  introdotle  enlro  guindici  giorni 
successivi  alia  Sentenza,  e continuate  sen- 
sa inlerruzione  = et  quamvis  Sententia, 
bonorum  separationem  indulgens,  lata 
fuisset,  uti  saepius  jam  dictum  fuit,  die  6 
Maii  1815,  attamen  haec  Sententia  exe- 
quutioni  fuit  commissa  non  ante  diem  25 
Aprilis  1816,  atque  ideo  post  annale 
tempus  fere  effluxum,  dum  ex  superius 
relata  Codicis  Civilis  censura  ante  exi- 
tum Maii  anni  1815  suum  sortiri  de- 
buisset effectum. 

Probandam  vero  haud  esse  censue- 
runt  Patres  interpretationem  praedicti 
Art.  1 444,  quam  habet  Sententia  diei  1 
Decembris  1818,  nempe  = che  il  cero 
senso  dei  citato  Articolo  si  i che  il  ter- 
mine surriferito  di  quindici  giorni  dalla 
Sentenza,  debba  torrere,  non  dalla  pro- 
lazione  , ma  dal  giomo  in  cui  per  parte 
dei  soccombenle  non  potero  impedirsene 
Vesecuzione  coi  rimedio  ordinario,  cale  a 
dire , dopoebi  pel  lasso  di  tre  mesi  non 
era  stato  appellato,  o dopochc  appellata, 
acesse  oltenula  la  conferma,  mentre  non 
i da  presumersi,  che  la  Legge  rolesse  un 
istantanea  esccueione  in  pregiudizio  det 
diritlo  di  unappellazione  snspensiva  - ete- 
nim, cum  conceptis  verbis,  atque  ulla 
absque  ambage  sancitam  a Lege  videa- 
mus » la  separazione  i nulla  se  non  i 
stata  eseguita  enlro  quindiei  giorni  con- 
secutivi  alia  Sentenza -e t cum  hujusce 
dispositionis  procipuus  finis  sit  occur- 
rere, atque  obsistere  fraudibus , quas 
viri  uxoresque  struere  possent  ad  de- 
cipiendos creditores,  horumque  actio- 
nes intercipiendas  , uti  ad  prodictum 
Art.  1444  tradit  MalleviUe  in  Analysi 
Consultationum  ad  Codicem  Cicilem,  atque 
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animadvertit , et  constituit  S.  Nostrum 
Tribunal  in  Bononien.  Exequulionis  17 
Mati  1816  §11  coram  B.  P.  D.  De- 
cano Serlupi,  et  in  Con/irmatoria  4 Ju- 
lii 1817  § 7 coram  Eodem,  a verbo- 
rum Legis  proprietate  recedi  non  po- 
test, atque  secundum  ea  judicandum 
est  per  Text.  in  Leg.  prospexit  jf.  qui 
et  a quibus  manumis  leg.  final.  Cod.  de 
Compensat.  Fachineus  Controcers.  juris 
lib.  1 cap.  3 cers.  ego  hanc  rem  Constant. 
Vot.  463  num.  20  21  et  Rot.  in  Fer- 
rarien.  Exequulionis  Contractus  27  Apri- 
lis 1818  coram  R.  P.  D.  Marco-,  hinc 
nullum  effectum  gignere  potuit  pro  Ber- 
nii  uxore  contra  Nagliatum  honorum 
separatio , et  adjudicatio  intra  legiti- 
mum tempus  non  peracta,  quee  ex  hoc 
etiam  tantum  irrita  est  declaranda,  si- 
cuti  in  themate  statuunt  superius  cita- 
ta: Decisiones  Rononien.  Exequulionis  17 
Maii  1816  S 0 coram  R.  P.  D.  Decano 
Serlupi,  et  Con/irmatoria  hjulii  1817  § 5 
coram  Eodem. 

Qu®  autem  duo  obiicit  Antonia  Na-  7 
gliato,  nuditates  superius  enucleatas  se- 
parationis bonorum  proponenti,  nempe 
Art.  873  Codicis  Praxeos,  qui  statuit  - 
i Creditori  dei  Marito  dopo  la  spirazione 
dei  termine  assegnato  nelC Articolo  prece- 
dente  « scilicet  annale  spatium  - non 
saranno  ulteriormente  ammessi  a proce- 
dere, come  tersi  opponenti  conlro  la  SE.V- 
TENZA  di  separazione  - et  Rescriptum 
Tribunalis  Signaturae  diei  13  Januarii 
hujusce  anni  1820,  quo  Nagliato,  in- 
stanti pro  circumscriptione  Sententia: 
Tribunalis  Ferrariae,  diei  1 Decembris 
anni  1818,  quae  prodictam  bonorum 
separationem,  et  adjudicationem  proba- 
vit, responsum  fuit  - nihil  de  circum- 
scriptione, in  reliquis  de  Appellatione  - 
futilia  omnino  Patribus  visa  sunt.  Nam, 
quoad  primum,  occurrit  objecto  dispo- 
sitio praecedentis  Art.  872  - la  Moglie 
non  potra  incominciare  ad  eseguire  la  Sen- 
tenza, che  nel  giomo,  in  cai  saranno  state 
adempile  le  formalith  superiormente  p re- 
seritis ~ cx  quo  contra  Nagliatum  an- 
nalis termini  cursus  incipere  numquam 
potuit,  quia  Bernii  uxor  proscriptas  for- 
mas, solemniaque  in  istituto,  absoluto- 
que  separationis  bonorum  judicio  pror- 
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sus  negleiit;  ideo  irritum  fuit  quidquid 
in  hoc  judicio  fuit  actum  , et  nullum 
praestare  potuit  impedimentum  , quod 
jure  sortiri  haud  valuit  effectum  ad 
Texi,  in  leg.  Juris  Genitum  § 7 f t leg. 
Generaliter  16  ff.  de  Pactis  et  leg.  Non 
dubium  cod.  de  legibus,  et  ad  firmata  per 
Rolain  in  superius  relatis  Decisionibus 
Bononien.  Exeguulionis  17  Maii  1816 
coram  B.  P.  D.  Decano  Serlupi,  et  con- 
firmator. diei  i Julii  1817  § 10  coram 
Eodem.  Quo  vero  ad  secundum,  scilicet 
Signalur®Rescriptum  denegans  circum- 
scriptionem Sententia!  Tribunalis  Fer- 
rariae, hoc  nihil  Naglialo  obest , quia 
proposita!  nullitales  eae  non  sunt , ob 
quas  lanium  Tribunali  Signaturae , es 
Ari.  51  Motus  Proprii  diei  6 Julii  1816, 
fas  est  judicialia  acta  circumscribere , 
nempe  ■*  di fello. , o di  cilazione , o di 
giurisdizione  , o di  mandato  - sed  ad 
Caussas  meritum  spectant,  ita  ut  de  iis 
a Sacro  Nostro  Ordine  , ad  quem  in 
gradu  Appellationis  Caussa  fuit  a Signa- 
tura remissa,  judicium  est  ferendum. 

8 Ei  hisce  itaque  omnibus  irrita  de- 
claranda est  bonorum  separatio  , eo- 
rumque  adjudicatio  Antoniae  tributa,  et 
bona  nulliler  adjudicata  habenda  sunt 
uti  adhuc  ad  ejus  virum  spectantia  , 
atque  in  hujus  patrimonio  existentia. 
Eoque  magis,  quia  nedum  nulla,  sed 
etiam  injusta  ea  fuit  separatio,  atque 
adjudicatio,  cum  non  tres  Periti  bona 
aestimaverint,  uti  mandaverat  Ferrari® 
Tribunal  Sententia  diei  16  Maii  1815, 
sed  unus  tantum  , Guiltius  scilicet , a 
Conjugibus  Herniis  electus,  et  numquam 
a Tribunali  probatus,  qui  ne  juramen- 
tum quidem  praestitit  ab  Ari.  505  Co- 
dicis Praxeos  praescriptum,  ex  quo  fa- 
cillimum fuit  praedictis  conjugibus  bo- 
norum praetia  deprimere,  ut  ea  omnia 
fiernius,  nomine  jurium  uxoris,  ab  actio- 
nibus creditorum  eximeret,  et  quia  se- 
paratum fuit  praedium  librarum  10355 
40  pro  spillatico  Antoniae  in  annuis  scu- 
tis 96  dum  ex  lege  separatio  indulge- 
batur  pro  dote  tantum,  non  vero  pro 
aliis  quibuscumque  mulierum  nomini- 
bus, ut  firmat  Rota  in  Bononien.  Sepa- 
rationis Bonorum  super  non  resolutis  6 
Aprilis  1818  $ 3 caram  Odescalchi. 


Extranea  vero  a themate  prorsus  sunt  O 
ea  omnia,  quae  disserit  Antonia  de  pri- 
vilegiis , atque  anterioritate  sui  credi- 
ti Dotalis.  Etenim  hoc  ejus  creditum , 
etiamsi  anterius  fuisset  illo  Nagliati , 
posterius  tamen  evasit,  ob  hypothecae 
inscriptionem  ab  ea  neglectam  , dum 
Naglialus  oportuno  tempore  suam  in 
hypothecarios  Codices  retulit.  Nec  ul- 
lum pr&sidium  Antonise  afferre  potuit 
bonorum  transcriptio,  expicta  die  11 
Julii  1816,  postea  sibi  adjudicata:  tum 
quia,  cum  nulla  fuerit  separatio,  et  ad- 
judicatio bonorum,  nulla  etiam  fuit  tran- 
scriptio in  hujus  via  peracta ; tum 
etiam  quia  bona  sub  legitimo  hypothe- 
ca: nexu  jam  fuerant  a Naglialo  con- 
stituta, ac  servata  per  hypothecam  in- 
scriptam a die  usque  12  Augusti  1813. 
Frustra  itaque  laborat  Antonia , ut  a 
mandato,  quod  Naglialo  tribuit  Senten- 
tia Tribunalis  Ferrariensis  diei  1 De- 
cembris 1818  contra  Bernii  bona,  pro 
Nagliati  credito  obstricta  , ea  eximat , 
ut  injuria  in  ea  Sententia  fuit  consti- 
tutum, qua:  sibi  adjudicata  fuerunt  do- 
tis, atque  spillatici  nomine, 

Et  ita,  partibus  acriter  dimicantibus 
resolutum  fuit. 
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fctel  ex  Samrcario. 
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/.  Quidquid  impenditur  in  re  donata  , detrahi 
debet , antequam  bonorum  donatorum  dtvitio 
fiat. 

9.  Instrumentum , quod  confirmat  contractum  , est 
res  diversa  a contractu  ipso. 

3.  Exceptiones  in  specie  sunt  proponendae  , ubi 
agitur  de  lifniitliQne. 
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DECISIO  V. 


Anni 

Tres  jam  S.  Noster  Ordo  protulit  Sen- 
tentias, quarum  prima  nulla,  irritaque 
declarata  fuit  donatio  ab  Josepho  lilio 
Sebastiani  Cesanclli,  ex  oppido  Murri 
Vallium  die  2 Julii  1807  erga  Jaco- 
bura  filium  emissa.  Altera  constitutum 
fuit,  bona  familia;  Cesanclli  in  ea  do- 
natione comprmhcnsa  inter  Parentem, 
et  filium  a;quis  partibus  esse  dividen- 
da. Tertia  demum  damnatus  fuit  Jaco- 
bus  ad  restituendos  Josepho,  una  cum 
dimidio  illorum  bonorum,  fructus  etiam 
ex  illis  perceptos  a die  28  Settcmbris 
1812,  quo  tempore  lis  super  nullilate 
donationis  ab  Josepho  fuerat  contestata. 
Hinc  designati  fuerunt  Periti  ad  divi- 
sionem peragendam  , qui  duo  ex  illis 
bonis  praedia  deessc  viderunt , nempe 
Bagnolo,  tl  le  Grazic.  Ume  cum  defi- 
cerent, quia  ab  Jacobo  distracta,  pe- 
cuniam , quam  ipso  ex  horum  aliena- 
tione acceperat,  esse  dividendam  plane 
consequebatur.  Id  Joseph  postulavit , 
atque  idcirco  in  Comitiis  die  15  Maji 
1819  interrogati  Patres,  a R.  P.  D.  meo 
Odescalchi  = An,  et  in  qu a summa  sit 
locus  restitutioni  pretii  fundorum  - Et  Ja- 
cobo Vandimonium  deserente,  respon- 
derunt = Pro  informante,  nempe  =■  af- 
firmative in  omnibus  pro  Summa  Sc.  1313. 

Iterum  qumstio  definienda  ab  eod. 
R.  P.  D.  meo  Odescalchi  proposita  fuit 
dic  1 1 Junii  ejusdem  An. 1819,  et  quam- 
vis Jacobus  acriter  obsisteret,  assucta; 
Dubii  formulae  rescriptum  fuit  = In  de- 
cisis, et  ad  Ponentem  ad  mentem  **  Mens 
autem  fuit  ut  per  D.  Ponentem  ad  li- 
quidum redigatur  id  omne,  quod  ante  do- 
nationem solutum  est  ob  duos  fundos  Ba- 
qnolo,  et  le  Grazie,  ut  hujus  summa:  par- 
tem dimidiam  Josepho  Cesanclli,  Jacobi 
Patri,  Ponens  ipse  attribuat.  - Ad  tra- 
mites hujuscc  Rescripti,  et  R.  P.  D.  Ode- 
scalchi Decisionis,  Rotalis  Sententia  ob- 
signata fuit  die  29  Augusti  praedicti  Anni 
1819;  Appellatione  vero  ab  hac  sen- 
tentia per  Jacobum  interposita,  S.  Or- 
dinis judicium  tertio  super  hac  contro- 
versia exquirere  oportuit.  Quare  hoc 
mane  Universam  Aulam  interrogavi  - 
An  Sententia  Rotalis  sit  confirmanda,  vel 


1820. 

infirmanda  in  casu  etc.  »,  atque,  silente 
Jacobo  juxta  propositum  diuturna  lite 
Parentem  defatigandi,  responsum  acce- 
pi: me  etiam  suffragante  »■  Sententiam 
Rotalem  esse  confirmandam 

Justi  i ke  siquidem  omnino  consona  , i 
atque  ideo  confirmanda  est  Sententia  . 
Rotalis,  qua;  Josepho  dimidium  tribuit 
pecuniae,  quam  c Cesanellia  substantia 
impendit  Jacobus,  ante  donationem  dici 
2 Julii  1707.,  in  acquisitionem  fundo- 
rum Bagnolo,  et  le  Grazie  , quos , si 
extarent , inter  ipsos  dividendos  esse 
ambigi  nequit.  Constat  enim  utrumque 
fundum  pertinuisse  ad  Patrimonium  Cc- 
{ s, inelli,  ex  re  judicata  inter  filium,  et 
Parentem  pro  virili  partiendum.  Con- 
stat pariter  Jacobum  distraxisse  pen- 
dente lite,  in  Josephum,  aliosquc  Bel- 
lesi  Anno  1817  fundum  Bagnolo,  et  eo- 
dem anno,  evicto  fundo  le  Grazie,  pre- 
tium illius  Venditori  Peruginio  solutum, 
ei  restitutum  fuisse  , judiciali  interce- 
dente mandato.  Et  revera  quoad  prtB- 
dium  Bagnolo,  Jacobum  confilenlem  ha- 
bemus in  suis  dati,  acceplive  calculis 
hoc  jam  acquisitum  fuisse  ante  dona- 
tionem pretio  scutorum  mille  pro  dua- 
bus tertiis  partibus; reliqua  namque  pars 
tertia  ad  Grisejum  spectabat. 

Quin  utiliter  adversus  suam  confes-  2 
sionem  Jacobus  objecerit  illud  p rui  dium 
acquisitum  fuisse  post  donationis  Epo- 
carn,  quia  diem  27  Julii  1807  pratsc- 
fert  Instrumentum  illius  venditionis,  a 
Congregatione  Aeconomica  explet®  er- 
ga Jo:  Baptistam  Grisejum,  quid  illud 
sociali  nomine  cum  ipso  Jacobo,  juxta 
praecedentem  conventionem  diei  31  Ja- 
nuarii 1807,  emit.  Etenim  ex  hoc  in- 
strumento palet , emptionem  venditio- 
nem a dic  usque  23  Junii  1807  per- 
fectam fuisse , atque  ideo  ante  dona- 
tionis diem  ; uti  patet  etiam  dic  illa 
23  Junii  1807  prsetiuru  fuisse  numera- 
tum - con  la  cessione  di  tanti  certifca- 
ti  di  crediti  comunitativi  Quare  in- 
strumentum diei  27  Julii  1807  com- 
prehendit tantum  confirmationem  com- 
(ractus  jam  die  prediclo  23  Junii  1807 
absoluti.  Ad  dimidium  igitur  hujusce 
fundi  pretium  Parenti  repraesentandum 
jure  Jacobus  fuit  condemnatus. 
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3 Quod  vero  ad  fundum  le  Grazie  io 
dubium  revocari  nequit,  anno  1805. 
Sebastianum  Poruginium  hunc  fundum 
vendidisse  familiae  Cesanelliic  pretio  scu- 
torum 1700,  repenso,  partiin  per  ac- 
collalioncm  binorum  censuum  ad  scuta 
tniUr,  partim  praesenti  pecunia  in  scut. 
700,  id  solemni  Apoca  testante,  atque 
ipso  lacobo  fatenlc  in  superius  cnun- 
ciatis  suis  dati,  acceplive  calculis.  Cer- 
tum pariter  est  hunc  fuisse  fundum  evi- 
ctum, et  Peruginium  recepta  scuta  700 
Jacobo  reprasentasse ; Quod  vero  as- 
serit Jacobus  scuta  700.  Pcruginio  ab 
ipso  post  donationem  fuisse  numerata, 
spernendum  plane  est,  cum  nulla  ful- 
ciatur probatione  , et  ejus  confessioni 
adversetur.  Verum,  cum  ex  Rotali  Sen- 
tentia, queo  confinnatur,  obstrictus  sit 
Jacobus  ad  restituendum  Parenti  di- 
midium pretii  , tam  hujuscc  fundi  le 
Grazie  , quam  alterius  Bagnolo  , quod 
liquido  constat  ante  donationem  fuisse 
solutum:  dum  liquidalio , ad  tramites 
Sentcntise  , perficietur  , suas  proponet 
exceptiones  , si  quas  contra  propriam 
confessionem  proponere  poterit.  Nunc 
etenim  , ut  Sententia  cxcculioni  man- 
detur, sal  est  praedictos  fundos  Ba- 
gnulo,  et  le  Grazie  ante  saepius  recen- 
sitam donationem  dici  2 Julii  1807  , 
fuisse  a Ccsanclliis  acquisitos  apertissi- 
me constare. 

Et  ita  VV.  OO.  DD.,  meo  etiam  acce- 
dente suffragio,  decisum  fuit.  Unica  etc. 
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Ad  juris  apicem , fructus  restitui  debent  a die , 
quo  actus  fuit  declaratus  nullus. 

5.  Matae  fidei  vitium  semel  contractum  , semptr 
permanet,  nec  longo  temporis  lapsu  purgatur . 

DECISIO  VI. 

Quam  inconsulto  erga  filium  Jacobum 
universalem  donationem  die  2 Julii  1807 
emisisset  septuagenarius  senexJosephCe- 
sanelli  ex  oppido  Murri  Vallium  in  Pice- 
no, anno  patuit  1811,  quo  Jacobus,  post 
omnia  paterna  bona  jamdiu  occupata,  a 
Parente  secessit,  pecuniam  omnem,  sup- 
pellcctilcm.alquc  annonariam  rem  secum 
abducens,  necessaria  etiam  alimenta  fa- 
m i liro  fere  omnino  dcncgans.Tanto  malo, 
ut  medelam  Joseph  alfcrret,  curo,  nec 
preces,  nec  amicorum  officia  filii  duri- 
tiem emollire  potuissent,  de  ea  rescin- 
denda donatione,  subdole  extorta,  ac 
omnibus  necessariis  solemniis  destituta, 
judicio  agere  coactus  fuit, dicto  illi  Vadi- 
monio, DIE  28  Seplembis  1812  apud 
Tribunal  Justitiae,  tura  temporis  Macera- 
tae jus  dicens.  Verum  et  temporum  vices, 
et  inopia, qua  premebatur,  ad  judicii  in- 
stituti prosequutionem  differendam,  Jose- 
phum  coegerunt. 

Piceno  deinceps  sub  legittimo  SSini 
Principis  Imperio  restituto,  et  Decreto 
Auditoris  SSini  rei  definitio  S.  Nostro  Or- 
dini commissa  fuit  cum  clausula-  Viden- 
tibus omnibus, prneriis  duabus, et  appellatio - 
ne  remota*, cl  sententia,  quam  bina;  prae- 
cesserunt decisiones, dierum  20Janunrii, 
et  18  Aprilis  !817cor.bon.  mem.  Picco- 
lomini,  quem  c vivis  immaturo  fato  ere- 
ptum adhuc  lugcmus.cmisste, irrita  pror- 
sus ea  diei  2 Julii  1807  donatio  renun- 
; ciata  fuit.  Altera  etiam  Sententia  Rotali, 
diei  8 Augusti  1817  obsignata,  et  rei  ju- 
dicatae vires  nacla, dirempta  fuit  questio 
ab  Jacobo  proposita  super  proprietate 
bonorum, quas  donatio  comprehenderat, 
quaovc  a se  acquisita  'Jacobus  [conten- 
debat, licet  fere  omnia, e re,et  substantia 
Patris  dignoscerentur  profecta  , atque 
fuit  definitum  hxc  equis  partibus  inter 
Parentem,  et  filium  esso  dividenda,  ex 
aequitate  potius,  quam  ex  juris  praescri- 
pto: Nam  quidquid  Jacobus  sub  Patria 
potestate  constitutus  acquirere  potuit, 
Parenti,  non  sibi  acquisivit.TumJoseph, 
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22  Anni 

nedum  institit  pro  redintegratione  ad  il- 
lorum bonorum  dimidium  assequendum, 
sed  etiam  pro  fructuum  hujusce  dimidias 
partis  restitutione.  Dubium  hac  de  re  S. 
Ordini  propositum  fuit  in  Comitiis  diei 
6 Martii  1818  sub  formula-^»,  et  a quo 
tempore,  ei  in  qua  summa  sil  locus  restitu- 
tioni fructuum,  et  relaxationi  Mandati  in 
casu  etc.  - ( cui  responsum  fuit  datum  ) - 
Affirmative  in  omnibus  a die  motos  litis, nem- 
pe a die  28  Septembris  1812  pro  summa  li- 
quidanda  , ceu  patet  ex  Decisione  illius 
diei  coram  pralaudato  Piccolommi.  Rotalis 
Sententia  hanc  etiamDccisionem  sequu- 
ta  fuit.  Provocante  Jacobo.de  hujus  Sen- 
tentise  viribus,  hodie  universam  Aulam 
interrogavi,  quasrens-.d»  Sententia  Rota- 
lis sit  confirmanda,  vel  infirmanda  ii*  ca 
su  etc.-, e t Jacobo,  quamvis  ei  peliUB  in- 
ducis a me  datse  fuerint,  studio  de  mo- 
re litis  in  aevum  producende,  ab  judicio 
absente,  Patres  una  mecum  rescripsere 
— Sententiam  Rotalem  esse  confirmandam .- 
1 Manifestissima  profecto  est  justitia 
Sententie,  que  confirmatur.  Etenim,  si 
Rejudicata  fuit  constitutum  irritam  esse 
donationem  ab  Josepho  Cesanelli  erga 
Jacobum  filium  die  2 Julii  1807  emis- 
sam: rursus  si  altera  Rejudicata  defini- 
tum fuit  dimidium  bonorum,  que  ante 
prediclam  donationem  acquisita  fue- 
runt, Parenti  ab  Jacobo  esse  restituen- 
dum; plane  consequitur  fructus  dimidii 
horum  bonorum,  una  cum  hisce,  ab  Ja- 
cobo esse  repraesentandos:  Hi  enim  fru- 
ctus, uti  Dominii  accessiones,  a deten- 
tore ullo  absque  titulo  percepti,  legitimo 
domino  restituendi  sunt  ad  Texi,  in  Lege 
Julianus  25  ff  de  usuris ■■  Rot.  cor.  Res  co- 
nico decis.  76  num.  1 , et  2.  Rot.  in  Tolen- 
tina  Divisionis  super  Fructibus  1 Julii 
1762  § 2 coram  Zelada,  et  in  Perusina 
Multitatis  Transactionis  super  Frudibus 
1 2 Januarii  1769  § 2 cor.  Riminaldo  •». 
Id  vero  et  ipse  Jacobus  concedit,  ac  sese 
ad  fructus  restitutionem  a die  molae  litis 
obstrictum  fatetur.  Eo  itaque  omnis  re- 
digitur quaestio,  ut  videatur  a quo  tem- 
pore litis  exordium  sit  desumendum. 
Qua  in  re  optime  statuit  Rotalis  Senten- 
tia, litem  die  28  Septembris  1812  ini- 
tium habuisse,  quia  tum  Joseph  coram 
Tribunali  - di  Giustizia  sedente  in  iface- 
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rata  Jacobum  interpellavit  a sentirsi  di- 
chiarare  nulla,  e di  niun  valore,  ed  effica- 
cia Ia  Donatione  ali'  istante  dal  citato 
eslorta  sollo  li  2 Luglio  1 807,  come  man- 
canle  delle  solennitd  volute  dalle  Leggi  al- 
lora  veglianti,  ed  appogqiata  a false  cause, 
o che  almeno  sia  luogo  ad  esser  revocata 
per  1'inadempimento  de' patii,  ed  ingratitu- 
dine dei  Donatario-,  Quare  ex  eo  temporis 
articulo  Jacobus  Parentis  voluntatem, 
et  viti  a Donationis  ab  ipso  proposita 
rescivit;  in  mala  Gdc  fuit  constitutus:  et 
litem  tunc  motam  revera  fuisse  negare 
non  potest. 

Quin  recte  Jacobus  objiciat  litem  tum  2 
temporis  inceptam  dici  haud  posse,  quia 
jura  ab  Josepho  haud  fuere  producta; 

Ad  litis  namque  contestationem  sal,  su- 
perque  fuit  malte  auspicatae  donationis 
Instrumentum  fuisse  enunciatum,  ab- 
sque ejus  productione  formali,  quia  il- 
lius scientia  in  Jacobo  denegari  non  po- 
terat: ad  trad.  per  Rot.  decis.  561.  n. 

4 cor.  Ansaldo.  Quod  eo  magis  obtinent 
necesse  est,  quia  Jacobus  ante  judicium 
apud  Maceratensc  Tribunal  institutum, 
jam  a Parente  provocatus  fuerat  coram 
Judice  Pacis  ad  effectum  conciliandi, 
juxta  illius  aevi  leges;  et  quia  praeterea 
ex  hisce  legibus  fructus,  et  interesse  de 
beri  incipiebant  a die  transmissio  cita- 
tionis, quae  in  reo  convento  morae  ini- 
tium, et  malam  fidem  constituebat,  nec 
citationis  rcproductione,  atque  exhibi- 
tione jurium  opus  erat,  nisi  cum  de  in- 
trinsecis causa;  meritis  disputatio  insti- 
tuebatur. Quod  si  ad  juris  apicem  respi- 
ceretur, fructus  ab  Jacobo  restituendi 
essent,  non  tantum  a die  praedicta,  qua- 
lis fuit  contestata,  sed  usque  a die  stipu- 
lationis donationis,  quae,  uti  nullitatis 
vitio  radicitus  infecta,  nullum  Jacobo 
commodum  parere  potuit,  uti  firmat 
Rota  in  decis.  98  num.  3 cor.  Ansaldo: 
Decis.  63  num.  1 cor.  Olicatio,  et  dec.  75 
num.  1 , et  2 cor.  Eodem.  Quamobrem 
cum  ipso  quam  mitissime  agi  agnoscere 
debet,  Jacobus,  dum  a die  tantum  con- 
testata litis  fructuum  restitutioni  obno- 
xius renunciatur. 

Nec  obesse  Josepho  potest  silentium  3 
per  aliquot  annos  servatum  a die  insti- 
tuti Judicii  apud  Maceratensc  Tribunal 
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ad  diem,  quo  hoc  judicium  fuit  instaura- 
tum. Id  enim  et  temporum  conditioni, 
et  rei  familiaris  angustiis,  quibus  ipse 
premebatur,  tribuendum  est.  Praeterea 
vero,  semel  contestata  lite,  semel  indu- 
cta in  reo  convento  mala  fide,  nil  actori 
obest,  quoad  fructus  repetitionem  a die 
illius  conteslationis,  intermissio  judicii; 
quia  malae  fidei  vitium  semel  contra- 
ctum, scmpcr  permanet,  nec  longo  tem- 
poris lapsu  purgatur:  per  Rot.  cor.  Fal- 
conerio  decis.  1 1 num.  5 de  usuris,  et  dcc. 
4<>2  num.  22  cor.  Oliealio.  Hisce  positis, 
nil  dubii,  quin,  justa  Rotalem  Senten- 
tiam, merito  confirmatam,  deveniendum 
sit  ad  liquidationem  fructuum,  quos  Ja- 
cobus  e bonis,  Parenti  restituendis,  per- 
ceperit a die  28  Septembris  anni  1812, 
ut  accessiones,  una  cum  hisce  bonis,  le- 
gitimo Domino  malae  fidei  detentor  re- 
stituat. 

Et  ita  universa  Aula  mecum  suffragia 
ferente,  definitum  fuit:  (Jnica  etc. 

1UCERIV4  SEI'  SAXIFEMUTI 

DOTIS  ET  SP1LLATICORUM 
Veneris  28  Aprilis  1820. 

ARGUMENTUM 

Acceptilationis  simulatio  excluditur  ex  praesum- 
ptionibus sumptae  ex  conditione  personarum ; ej 
inverosimile  omnino  est , quod  quis  emillat  quic- 
tantiam  simulatam  absque  declaratione  bonae  fidei. 
Mulieris  dotaie  creditum,  respuit  exreptioncm  non 
redditae  rationis , contra  Virum  propositam. 

SCMXAftlUM 

/.  Acceptilationis  syngrapha  haud  potest  simula - 
tionis  titio  argui , ubi  exlinctionis  veritas 
adstruilur  integerrimo  teste, 
i.  Delegatio  nominis , inseio , vel  etiam  invito 
debitore  fieri  potest. 

5.  Simulationem  acceptilationis  eliminant  prae - 
tumptiones  , sumptae  ex  florida  conditione 
debitoris,  et  inopia  creditoris. 

4.  Inverosimile  est,  quod  quis  emittat  simulatam 
quietantiam , absque  declaratione  bonae  fidei. 

Mulier,  ubi  agitur  de  dote  quantilativa , 
tam  dotanti* , quam  dotem  txijtrt  debentis  , 
bona  persequi  potest  - ibidem  - 


5.  Dotale  mulieris  creditum  certum  et  liquidum, 
respui  nequit  exceptionibus  altioris  indaginis. 

Exceptio  non  redditae  rationis  contra  vi- 
rum , nequii  remorari  judicium  pro  dote  ab 
uxore  institutum  - ibidem.  - 

6.  Filius  sub  paterna  potestate  constitutus  , non 
possidet  nomine  proprio. 

7.  Uxor  quae  se  se  spoliat  mulieribus  jocalibut , 
inverosimile  est  quod  receperit  Spillatica. 

8.  Tribunal  non  respondet  nisi  de  iis,  quae  in 
proposita  dubii  formula  sunt  concepta. 

DECISIO  VH 

Conciliatis  nuptiis  inter  Joachim,  Sa- 
Sabatucci,  leclissimamque  Puellam  Ma- 
thildcm  e Patricia  Gente  Frisciotti  Sten- 
dardi.  Sponsalium  tabulce,  die  22  Apri- 
lis anni  1808  conscriptfe  fuere,  quibus 
Franciscus,  Malhildis  Frater,  dotem  ipsi 
constituit  scutor.  8000,  solvendam  quo- 
ad scuta  5500  per  dationem  Fundi,  po- 
sto nel  Territorio  di  Monte  Cosaro  in  con- 
trada  Pontigliano,  et  quoad  reliqua  scuta 
2500  deinceps  numerandam,  et  insuper 
promisit  sese  daturum,  prater  Ii  abiti,  e 
bianckerie,  cke  atlualmente  kd  di  proprio 
suo  uso  la  prclodata  Signora  sposa,  in  luo- 
go  di  conveniente  acconcio,  ed  arredo  al 
detlo  Signor  Sabatueci  la  somma  di  scudi 
300.  Contra  vero  Nicolaus  Sabatueci, 
Joachim  Pater,  qui  dotein  sibi  tradi  sti- 
pulatus fuerat , hypotheca;  nexui  pro 
hac  hac  Dote  obnoxia  fecit  tuiti  e singoli 
suoi  beni,  et  Nurui  splendidam  exhibitio- 
nem, annuaque  scuta  duo,  et  septuaginta 
pro  minutioribus  expensis  promisit;  prae- 
tereaque,  hujuscc  Matrimonii  caussa. 
Filio  Joachim,  filiisque  ex  hoc  matrimo- 
nio ortum  habituris,  scuta  decem  millia 
per  irrevocabilem  actum  inter  vivos  do- 
navit. Quibus  ita  compositis  conjugii  ce- 
lebritas in  faciem  Ecclesiae  sequuta  fuit, 
promissaeque  Dotis,  Mundive  Muliebris 
solidum  a Francisco  Frisciollio  Nico- 
laum recepisse  Syngrapha  ab  hoc  exa- 
rata luculentissimum  praebet  Testimo- 
nium. 

Post  haec  Nicolai  res  familiaris  pes- 
sum ire  caepit;  quare, conjuges  Joachim, 
ac  Malhildcs  suorum  jurium  conserva- 
tioni providerunt,  ea  in  hypothecarios 
Codices,  secundum  Legum  praescripta, 
referentes.  Deinceps  vero  Nicolaus  per- 
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mullis  oppressus  calamitatibus,  ac  tri- 
stitia confectus,  diem  obiit  supremum, 
ejusque  horeditalem,  cum  beneficio  le- 
gis, et  Inventarii  adierunt  bini  ejus  filii, 
Joachim  prodictus  primo  natus,  atque 
Antonius.  Verum  Joachim  paullo  post 
satius  duxit  Paterna;  horcditali  valedi- 
cere, atque  sua,  uxorisque  credita  ad- 
versus hanc  proponere.  Hinc,  post  rc- 
nuncintionem  huic  horeditali  emissam, 
et  rationes  de  hujus  administratione  ex- 
positas, Antonium  Fratrem,  unicuin  Ium 
Patris  haeredem  coram  Collegiati  Tri- 
bunali A.  C.  in  jus  vocavit,  tam  proprio, 
quam  uxoris  nomine,  postulans  restitu- 
tionem uxoriae  dotis  in  scutis  8000,  una 
cum  solutione  fructuum  a dic  obitus  Ni- 
colai, et  praeterea  spillatica  decursa,  et 
non  soluta  in  scutis  360  cum  assignatio- 
ne Fundi  pro  spillaticis  in  posterum  dc- 
eurrendis;  ac  demum  numerationem 
scul.  decem  millium,  quo  Nicolaus  ipsi, 
ipsiusque  filiis,  sicut  superius  narratum 
fuit  donaverat. 

Probavit  Tribunal  actionem  pro  dote, 
accessionibus,  spillaticis,  et  assignatione 
fundi  institutam,  uti  etiam  illam  pro  as- 
scqiiutione  scutorum  decem  millium,  quae 
fuerant  donata,  eo  tamen,  quoad  hanc, 
adjecto  modo , ut  legitimam  paterna; 
horedilatis  rationum  redditionem  Joa- 
chim prius  exponeret.  Ab  hujusmodi 
Sententia  Antonio  provocante,  omnium 
quostionum  definitio  Sacro  Nostro  Tri- 
bunali commissa  fuit,  et  idcirco  tria 
concinnata  fuere  Dubia,  primum  spe- 
ctans ad  dolem,  et  spillatica.  Alterum  ad 
assignationem  fundi,  tertium  demuin  ad 
donationem.  Duo  priora  in  hodiernis 
Comitiis  fuere  resoluta,  et  quoad  dotem, 
spillatica,  ad  qu®  prosens  respicit  deci- 
sio, quaerenti  mihi  - An,  et  in  qua  summa 
constet  de  credito  dotali,  et  spillalicorum, 
ita  ut,  et  in  qua  summa  sil  relaxandum 
mandatum  in  casu  elc.  responderunt  Pa- 
tres *■  Affirmulice,  et  constare  de  credito 
dotis  pro  summa  scul.  8000,  et  spillatico- 
rum  pro  summa  scul.  360‘  et  esse  relaxan- 
dum mandatum  -■ 

1 Dotem  Mathildi  Frisciotti  Slendardi 
in  scutis  octo,  millibus,  protcr  scuta  ler- 
cenlum  pro  mundo  muliebri,  fuisse  ab 
ejus  fratre  Francisco  Frisciotti  constitu- 


tam, ejusque  solutionem  fuisse  promis- 
sam Nicolao  Sabalucci,  patri  Joachimi 
sponsi  Mathildis,  evincunt  Nuptiales  ta- 
bulae, die  22  Aprilis  anni  1808  inter 
praedictos  Franciscum,  et  Nicolaum  exa- 
ratae. Eamque  dotem  Nicolaum,  una 
cum  sculiB  lercentis  in  mundum  mulie- 
brem revera  accepisse  constat  ex  acce- 
ptilationis syngrapha  per  ipsum  dic  27 
Maii  1809  subsignata,  qua  declaravit 
= di  avere  ricevuto  dal  Siqnor  Francesco 
Frisciotti  Slendardi  di  Civilanova  Ia  som- 
ma  di  scudi  DVE  M1LA  E CtNQVE- 
CENTO,  quali  coi  presso  di  un  Predio  in 
Vocabolo  Ponligliano,  dal  medesimo  dato- 
mi  in  solutum,  formano  il  soldo  degli  scudi 
oltomila  constituiti  in  dole  alia  Signora 
Matilde,  con  piii  allri  scudi  THECESTO 
ripromessi  per  il  di  Lei  acconcio  - Quae 
declaratio  irrito  labore  simulationis  ar- 
guitur ab  Antonio  Sabalucci.  Etenim 
quoad  Praedium  Ponligliano  hujus  datio 
in  solutum  Nicolao  per  Franciscum  in 
controversiam  haud  adducitur,  et  scuta 
octingenta  Franciscum  Nicolao  solvisse 
probat  exlinctio  Collybislic»  Scheda;  a 
Francisco  erga  Nicolaum  scriptas  cujus 
extinctionis  veritas  adstruitur  integer- 
rimo testimonio  equilis  Hannibalis  Pa- 
risani. 

Quoad  vero  ad  reliqua  scuta  bismillia,  2 
cum'  Nicolaus  horum  crcdilor.dotis  pro- 
dicta; nomine  esset  Francisci,  sed  insi- 
mul camdem  pecuniae  vim  Fratri  suo 
Aloysio,  ex  transactione  cum  ipso  inita, 
deberet,  cl  cum  Aloysius  spopondisset 
selcmnilcr  — In  caso  che  si  combinasse 
l' accasamento  dei  mio  Nepote  Sig.  Gioac- 
chino  Sabalucci  con  Ia  nobit  donsella  Sig. 
Jfetilde  Frisciotti  di  Civilanova,  di  rile- 
vare  indenne,  e garanlire  il  suo  Sig.  f ca- 
tello nnbil  Signor  Francesco  Frisciotti  sii 
la  costitusione  di  dole,  che  sani  per  asse- 
gnare  alta  delta  sua  Signora  sorella  per  la 
somma  di  scudi  2000,  quali  intendo,  che 
non  si  debbano  da  esso  pagare,  ma  intendo 
di  sborsarli  dei  proprio  ■*;  hinc  consequi- 
tur ea  scuta  bismillia,  quo  Aloysium  a 
Nicolao  nutnquam  recepisse  constat,  in 
Dotis  Mathildis  caussam  esse  imputan- 
da, uti  ipsi  Nicolao  ab  Aloysio  remissa  in 
adimplemcntum  obligationis  erga  Fran- 
ciscum suscepi»,  perinde,  ac  si  Aloysius 
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suum  adversus  Nicolaum  creditum  delc- 
gassct  Francisco,  et  hoc  creditum  cum 
suo  Dotis  debito  erga  Nicolaum  Franci- 
scus  pensasset:  nominis  namquo  delega- 
tio, inscio,  vel  invito  debitore  fieri  po- 
test. Alexand.  in  Leg.  i de  Novat.,  et  de- 
tegat., Cujae,  in  paralii,  lib.  8 Cod.  Just. 
Tit.  41  Column.  1309  edit.,  Paris  liti.  E. 
Perez.  in  Cod.  tit.  de  novat,  et  delegat,  nu- 
mer.  1 1 . Brunemann.  in  Leg.  1 Cod.  de 
novat,  et  delegat,  n.  1,  et  seg. 

3 Inutilis  itaque  prorsus  est  Academia, 
in  qua  sibi  admodum  placet  Antonius 
de  possessione  fundi  Pontigliano  ab  Joa- 
chimo  semper  retenta,  et  de  simulatione 
syngrapha'  Nicolai  de  dotis , mundive 
muliebris  Mathildis  acceptilatione.  Joa- 
chirn  siquidem,  vivente  patre,  cujus  po- 
testati suberat,  eum  fundum  possidere 
haud  potuit;  et  non  evincitur  illum  nunc 
ab  ipso  retineri;  contrarium  immo  pro- 
batur, qualibet  autem  in  hypolhcsi  sal 
erit,  quod  eum  fratri,  Nicolai  Patris  has- 
redi,  restituat.  Simulationem  vero  acce- 
ptilationis eliminant  expictae  solutionis 
superius  recensita  munumenta,  quibus 
adstipulatur  praisumptio  elicita,  ex  flo- 
renti conditione  Francisci  Dolis  Debito- 
ris, et  angustia  rei  familiaris,  qua  credi- 
tor Nicolaus  priemebatur , cum  onere 
exhibendi  nurum;  cujus  praesumptionis, 
quielantia  prjescrlim  accedente,  quanta 
sit  vis  docet  Menoch.  de  Prasumption. 
pruesumpt.  103  num.  135,  et  statuit  Itota 
decis.  277  num.  7 coram  Penia,  et  in  /Io- 
ni ana,  seu  Ferrarien.  Dolis  13  Maii  1747 
§ Accedentibus,  coram  Canilliac,  in  Hor- 
tano Dotis  8 Junii  1753  §J  3 4 cor.  Fi- 
gueroa,  et  in  Namien.  Multitatis  Contra- 
ctuum super  Simulatione  Instrumenti  Quie- 
tanlia  Dolis  16  Januarii  1818  § 12,  et 
seguen.  cor.  Piccolomini. 

4 Praeterea  inverosimile  prorsus  est 
quiclantiam  de  dote  a Nicolao  fuisse  si- 
mulatam , absque  declaratione  a Fri- 
sciottio  emissa  de  hujusmodi  simulatione 
ad  Nicolai  indemnitatem,  ad  firmata  per 
Ratam  in  dec.  390  num.  15  par!.  17  rec., 
dec.  744  num.  5 coram  Emerix  jun.  dec. 
1076  num.  6 cor.  Lancetta.  Demum  res 
dilemmate  absolvitur.  Aut  Dos  vere  nu- 
merata fuit;  et  tum  nulla  quaestio  de  ju- 
stitia actionis  a Mathilde  viro  cum  ea, 
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uti  ejus  Administratore,  judicio  adstan- 
te,  contra  Nicolai  hatreditatem  proposi- 
tae. Aut  numerata  non  fuit;  et  tum  Ma- 
thildis  actio  contra  luereditatem  Nicolai 
pro  Dotis  restitutione  nihilominus  pro- 
banda est,  quamvis  Nicolaus  dotem  exi- 
gere neglexisset, quia,  cum  de  Dote  aga- 
tur quantitativa.  Mulier  pro  ea,  tam  do- 
lantis , quam  dolem  exigere  debentis 
bona  persequi  potest  per  Rotam  in  decis. 
542  num.  14  pari.  19  reccn.,  decis.  694 
num.  5 cor.  Cerro,  et  decis.  552  num.  24 
coram  Olivalio  =. 

Cum  Itaque  constet  luereditatem  Ni- 
colai Sabatucci  debitricem  esse  Mathildi 
hujus  Dolis  in  scutis  octomillibus,  Mathil- 
dis actionem  hoc  assequendi  creditum 
frustra  remorari  conatur  Antonius  exce- 
ptione non  redditae  per  Joachim,  Ma- 
thildis virum,  rationis  de  Paterna  haere- 
ditate,  quam  ipse  per  breve  temporis 
spatium  administravit.  Non  etenim  res 
est  de  credito  Joachiini  adversus  hanc 
hecrcditatcm,  sed  de  credito  ejus  uxoris, 
qua;  hoc  repetit,  ct  Joachim  cum  ea  Ju- 
dicio sistit,  non  ex  persona  propria,  sed 
uti  ejus  Administrator.  Quapropter  sit 
etiam  Joachimum,  qui  paterme  haeredi- 
tali  valedixit,  multum  hreredilaria;  su- 
pellectilis Assisium  transtulisse,  neque 
per  legitimam  rationis  redditionem  hm- 
redis  qualitatem  abjecisse;  ham  tamen, 
etsi  vera  essent,  nullum  Mathildis  actioni 
prmjudicium  afferre  possent.  Etenim,  si 
in  jure  est  exploratissimum  dotale  mu- 
lieris creditum  certum,  ct  liquidum  re- 
spuere exceptiones  incertas,  altiorisque 
indaginis  ad  Text.  in  leg.  unica  § exactio 
Cod.  de  rei  uxoriw  actione,  et  Rota  recen. 
decis.  376  num.  20  pari.  19,  et  dec.  527 
num.  16  par/.  19  dec.  178  n.  12  coram 
Moiines  dec.  341  num.  8 pari.  5 in  nuper, 
dec.  766  num.  10  coram  Riminaldo,  et  in 
Romana  Dotis,  et  Lucri  28  Junii  1771 
S 9 coram  Litta  itaut  ad  dotalem  actio- 
nem remorandam  potius  non  sil,  nec 
exceptio  non  redditm  a Muliere  rationis 
administrationis  bonorum  Viri  per  ipsam 
actce,  nec  illa  amotarum  rerum  ad  Text. 
in  Eamdem  leg.  unica  § 5 Cod.  de  rei  uxo- 
ria actione,  ct  dec.  341  n.  8 par.  5 in  \u- 
perr.,  eo  magis  audiendus  non  est  Anto- 
nius, dum  Mathildi  obijeit  adminislra- 
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tionem  bsareditatis  Nicolai,  dotis  debi- 
tricis, non  ab  ipsa,  sed  ab  ejus  viro  exer- 
citam si  quae  enim  actio  Antonio  exinde 
competeret,  hanc  contra  fratrem  Joachi- 
mum  in  congruo  judicio  proponere  tan- 
tum posset.  Jure  idcirco  meritoque  man- 
datum in  summa  scutorum  oclomillium 
pro  Malbilde,  dotalis  crediti  nomine,  ad- 
versus Nicolai  hereditatem  relaxandum 
esse  Patres  constituerunt. 

6 Pari  autem  cum  justitia  definivit  Sac. 
Tribunal  constare  de  credito  Mathildis, 
ob  spillatica  ipsi  non  soluta  ad  totum 
annum  1818,  in  scutis  360,  et  pro  hac 
etiam  summa  mandatum,  secundum  Ma- 
thildis instantiam  contra  camdcm  Nico- 
lai hssrcditatem  relaxandum  esse  cen- 
suit.  Spillaticorum  nomine  Mathildi  a 
Nicolao  fuisse  promissam  annuam  prae- 
stationem scutorum  duorum  supra  se- 
ptuaginta testantur  nuptiales  tabui®  an- 
ni 1808.  De  hujusce  preestalionis  solu- 
tione per  quinquennium  ad  totum  an- 
num 1818  nulla  ab  Antonio  Nicolai 
hmrede  probatio  alTertur;  ergo  Mathildi 
de  hoc  etiam  particulari  credito  ipse  sa- 
tisfaciat oportet.  Inaniter  vero  regerit 
Antonius  praesumendum  esse  eam  pr®- 
slationem  fuisse  solutam,  quia  Joachim, 
uti  asserit , fundum  Ponligliano  , doti» 
Mathildis  nomine  aestimato  datum,  pos- 
sedit; et  quia  Mathildcs  semper,  prout 
nobileni  decebat  mulierem,  ornata  in- 
cessit. Possessio  sane  illius  fundi  penes 
Joachimum  eliminatur  potissima  illa 
animadversione,  quod  ipse  sub  paterna 
constitutus  potestate  eum  possidere  non 
poterat.  Prmterea  testis  sacerdotali  ful- 
gens dignitate,  nempe  Rcv.  Felix  Papel- 
ti,  de  facto  proprio  die  9 Januarii  1820 
declaravit  ■»  Da  dieci  anni  a questa  parte 
hd  percepito  » frulti  dei  terreno  posto  ne l 
territorio  di  Monte  Cosaro  nella  contrada 
di  Ponligliano,  spettante  al  Signor  Nicolo 
Sabalucci  oggi  defonlo , nella  qualili  di 
amministratore,  con  animo  di  restituire  in 
seguito  a chi  sarebbe  stato  di  ragiune  i 
frulti  medeslmi  = Falsum  itaque  est  Fun- 
dum praedictum  ab  Joachimo  fuisse  pos- 
sessum, ejusquo  fructus  ab  eo  unquam 
fuisse  perceptos. 

7 Alterum  vero  , quod  nempe  pr®su- 
mendum  sit  spillatica  Mathildi  fuisse  a 
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Nicolao  soluta,  quia  ipsa  semper  ornata 
incessit,  exploditur  facto  praeclarissimo, 
cujus  probationem  ipsemet  Antonius  ex- 
hibet, quod  scilicet,  occupata  a Gallis 
ecclesiastica  ditione  in  Piceno,  Nicolaus 
adeo  rei  familiaris  angustia  praeni  coe- 
pit, ut  Mathildes  = con  atlo  di  ammirabile 
generosita  s’  indusse  a spogliarsi  di  una 
pornone  delle  sue  proprie  gioje  di  un  va- 
lore  ragguardevole,  che  passo  al  detto  Sig. 
Nicold]di  lei  suocero,  per  prooedere  ai  pro- 
prj  bisogni,  contentandosi  di  ritirare  una 
semplice  obligazionc.  Crebbero  le  angustis 
dei  detto  Signor  Nicolo , allorcki  ete.  = 
Quippe  si  Nicolaus  in  adversam  lapsus 
erat  fortunam;  si,  ut  ei  opem  ferret,  Ma- 
thildes jocalibus  etiam  sese  spoliaro  vo- 
luit, inverosimile  omnino  est  spillatica  a 
Mathilde  fuisse  petila,  et  a Nicolao  fuisse 
soluta,  ex  quo  cessat  prorsus  praedicta 
praesumptio,  ut  optime  arguit  Rota  i» 
Romana  Spitlalici  27  Aprilis  1801  § 8 
cor.  Resta.  Cum  vero  spillaticorum  cre- 
ditum Mathildis  particulare  sit,  uti  illud 
dotis,  de  quo  superius  dictum  fuit,  ad- 
versus hoc  etiam  creditum  inutiliter 
proponitur  exceptio  non  reddita)  ab  Joa- 
chimo rationis  de  paterna  hmreditate. 

Haec  quoad  caput  dotis  Mathildis  in  8 
scutis  octo  millibus  , ejusque  creditum, 
spillaticorum  nomine  in  scutis  360,  pro 
quorum  utroque  mandati  relaxationem 
patres  concessere.  Verum  quoad  dotis 
fructus,  ct  mundum  muliebrem  in  stAitis 
terrentis,  quamvis  fructus  sint  capitis  ac- 
cessiones, ejusque  sortem  sequi  debeant, 
quamvis  mundus  muliebris,  et  ipsa  dos 
sit,  ct  scuta  lercentum  pro  eo  a Francisco 
Frisciottio  soluta  Nicolao  probentur,  ta- 
men cum  ad  ferendam  de  iis  sententiam 
proposita  dubii  formula  non  vocet,  ha® 
ad  congruum  judicium  amandanda  esse 
patres  consuerunt. 

Et  ita  etc.,  utraque  etc. 
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DONATIONIS 
Lunae  8 Maii  1820. 

ARGUMENTUM 

Donatio  emissa  intuito  certi  ac  determioati  ma- 
trimonii , dicitur  inter  vivos  ct  natura  sua  irre- 
vocabilis; licet  cxeqautio  commissa  sit  post  mor- 
tem donantis.  Et  quia  talis  donatio  reputatur  one- 
rosa , non  indiget  solemoiis  praescriptis  in  Con- 
tsilutione  Carpensi. 

SUMMARIUM 

/ Donatio  dicitur  propter  nuptias , ti  donator 
eam  t misit , ad  intuitum  certi,  ac  determi- 
nati matrimonii. 

■ Contracto  matrimonio , illico  con jugibus 
jus  quaeritur  ad  compendium  in  donatione 
compraehensum  , assequendum  - ibidem.  - 
i.  Ubi  donator  compendium  rei  donatae  trans- 
fert in  donalarium  in  ipso  donationis  actu  , 
donatio  fit  irremeabilis. 

5.  Donatio  correspectiva  , et  onerosa  , est  vali- 
da , licet  destituta  sit  sotemniis  a Carpensi 
Constitutione  praescriptis. 

4.  Ad  evertendam  donationem  uti  inofficiosam  , 
inspici  debet  tempus  quo  t missa  fuit. 

Si  patrimonium  donatoris  tractu  tempo- 
ris imminuit , non  ob  id  licet  evertere  do- 
nationem tamquam  inofficiosam  - ibidem.  - 

5.  Antequam  relaxetur  mandatum  contra  bona, 
quae  fuerunt  sub,  administrolione , praemitti 
debet  rationum  redditio. 

Qui  manet  sub  patria  potestate,  nequit  si- 
stere judicio  persona  propria  - ibidem • - 
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um  opibus  affluebat  Nicolaus  Saba- 
tucci , familia;  decus  augere  inhians., 
summo  studio  curavit  Nuptias  conci- 
liare inter  Joacliim  suum  primo  natum, 
et  Nobilem  Puellam  Malhildem  Frisciolti 
Stcndardi,  votique  compos  factus  , ut 
gaudium  quo  alliciebatur,  istenderet, 
gratique  animi  Monumentum  familiae 
Frisciolti  praeberet,  in  solemnibus  nu- 
ptialibus tabulis  , die  22  Aprilis  anni 
1808  confectis,  prater  promissam  Ma- 
thildi  splendidam  exhibitionem,  et  an- 
nua scuta  septuaginta  duo  pro  Spillati- 
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cis,  hac  etiam  convenit  = per  il  gra- 
dimenlo  che  ha  DI  TAL  CERTO  , E 
DE TERMINA T 0 MATRIMONIO  in 
persona  delta  Signora  Metilde  Frisciot- 
i li,  con  il  Signor  Gioacckino  suo  /iglio 
IN  CONTEMPLAZIONE  DEL  ME- 
I DESIMO,  E DEI  FIGU  DA  NASCE- 
RE da  ambedue  delti  Signori  Sposi , 
ADESSO  per  quando  sara  seguita  la  sua 
morte,  a tilolo  di  DONAZ/ONE  IRRE- 
VOCABILE FRA'  VIVI  spontaneamente 
ec.  per  se,  e suoi  cc.  da,  dona,  cede,  e 
concede  al  dello  Signor  Gioacchino,  e suoi 
ec.,  ollre  la  sua  egual  porsione  con  al- 
tro  Fratello  Signor  Antonio,  per  ragione 
di  antiparte  la  somma  DI  SCUDI  DIE- 
CIMILA  ROMANI,  E TAL  DONA- 
ZIONE  dichiara  farla  A CONTEM- 
PLAZIONE DI  SIMILE  CERTO,  E 
DETERMINATO  MATRIMONIO  - 
Matrimonium  deinceps  Sacrosanto  Ec- 
clesia Ritu  inter  Joacliimum  , et  Ma- 
thildem  fuit  contractum;  ac  Mathildcs, 
viri  Soccrive,  domum  ingressa,  riden- 
tem primum  fortunam  ciperta  fuit.  Ve- 
rum , post  infelicem  Gallicam  occupa- 
tionem , et  legitimi  Sacratissimi  Prin- 
cipis Imperii  subversionem,  Nicolai  con- 
ditio quam  maxime  decrevit,  ct  conju- 
ges per  hypotecarias  inscriptiones  om- 
nia sua  jura  sarta , lectaque  fieri  cu- 
rarunt. Nicolaus  autem  adversis  casibus, 
terumnisque  pressus,  maerore  tabescens, 
die  2 Junii  an.  1817,  fato  cedere  debuit. 

Bini,  tum  qui  ei  superstites  fuerunt 
filii,  Joacbim,  Malhildis  vir,  et  Antonius, 
legitimo  confecto  inventario,  cum  hujus 
beneficio  ejus  haeredilatem  adierunt. Sed 
paulo  post  Paternae  haeredilati  Joachim 
nuncium  misit,  ct  de  hujus  administra- 
tionis  rationum  redditione  exhibita,  pro- 
prio, uxorisve  nomine  Antonio  fratri  qui 
unicus  extitit  comunis  parentis  haeres  , 
vadimonium  dixit  apud  juridicum  trium- 
viralem A.C.  Conventum  postulans  uxo- 
riae Dotis  in  scutis  octomillibus  restitu- 
tionem, solutionem  scutorum  360  pro 
Spillaticis  uxoris  ad  totum  annum  1818 
non  numeralis,  una  cum  assignatione 
fundi , ad  cavendum  illorum  solutioni 
in  posterum,  ac  demum  reprmsentatio- 
nem  scutorum  DECEM  MILLIUM  ex 
superius  recensita  Nicolai  donatione. 
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Tribunalis  Collegi  alis  A.  C.  Sententia  ccpto  habita,  per  J?o/.  in  cfec,  740  nam.  5 
Joachimo  , ac  Malhildi  fere  in  totum  coram  Riminaldo,  et  decis.  Ibi  num.  3 co- 
arrisit,  et  delata,  per  appellationem  ab  ram  Eodem,  illico  conjugtbus,  eorumque 
Antonio  interpositam,  quaestionum  om-  filiis  nascituris  , irrevocabile  jus  quro- 
nium  cognitione  ad  Sacrum  nostrum  situm  fuit  ad  compendium  in  donatione 
Ordinem,  sub  tribus  congruis  Dubiis  , comprohensum  ad  Texi,  in  Leg.  final. 
quoad  Dotem  , et  Spillatica  resolutio  Cod.  de  revocand.  donalion.  Fonlanell.  de 
prodiit,  me  requirente,  die  28  Aprilis  Pactis  nuptialibus  Claus.  4 Gloss.  9.  par. 
nuper  elapsi,  eisdem  secunda,  adversa  5 num.  7 Rota  in  Albanen.  Donationis  23 
vero  quoad  assignationem  fundi:  quo  Januarii  1758  §2  coram  Russio , et  in 
autem  ad  donationem,  de  qua  Tribu-  Verulana  Donationis  16  Januarii  1784 
nal  Collegiate,  dichiarata  la  validita  di  § 3 coram  Riminald. 

detta  donazione , decrevit  — doversi  con-  Quin  rem  mutet  donationis  effectum  2 
seguire  1'e/fetto  delta  medesima  dopo  un  in  tempus  ejus  mortis  a donatore  col- 
legalc  rcndiconto  da  farsi  da  Gioacchi-  latum  fuisse,  ex  quo  arguere  liceat  do- 
no Sabatucci  = Patres  hoc  mane  inter-  nationem  haud  fuisse  irrevocabilem  in- 
rogavi  An  cotislel  de  validitate  dona-  ter  vivos,  sed  revocabilem  causa  mor- 
tionis , ita  ut,  et  quomodo  sit  relaxan - lis.  Donatio  namque  vere  irrevocabilis, 
dam  Mand.  in  casu  etc.  = atq.  ab  ipsis  atque  inter  vivos  fuit,  quia  donator  in 
responsum  accepi *=  Affirmative  in  omnibus  donatarios  omnia  jura  quoad  decem  mil- 
juxta  modum , nempe  ad  formam  Sent.  lia  scuta  donata  transtulit  in  ipso  do- 
A.  C.  nationis  actu,  cum  verbis  usus  fuisset 

1 Validitas  donationis,  a Nicolao  Sa-  « adesso  per  quando  sarii  sequit  a la  sua 
batuccci  erga  filium  Joachim,  filiosque  morte  a titolo  di  donazione  irrevocabile 
nascituros,  ex  ejus  cum  Mathilde  Fri-  fra  vivi  dona  ec.  atque  promississet  - 
sciolli  conjugio  in  tabulis  nuptialibus  tale  donazione  vuole , e dichiara  acer  sem- 
anni  1808  emissae,  nequit  sane  in  con-  pre  rata,  grata , valida,  e ferma =»  ex 
troversiam  adduci.  Patet  enim  ex  hi-  quibus  patet  donationem  in  ipso  illius 
sce  tabulis  conceptam  fuisse  = per  il  contractus  temporis  Articulo  irrevoca- 
gradimenlo  che  ha  il  delto  Signor  Nic-  i bilem  cxlitisse,  et  tantum  ad  donantis 
colo  di  TAL  CERTO,  E DET  ER  MI-  I mortem  illius  cxequulionein  fuisse  pro- 
NATO  MATRIMONIO  = a contempla-  i tractam,  ut  bene  ponderat  Rota  in  Ve- 
zione  dei  medesimo,  e dei  figli  da  na-  ; rulana  Contractus  Nuptialis  super  quarto 
scere  da  ambedue  delti  Signor  i Sposi  a dubio  9 Februarii  1818  § 7 coram  R. 
titolo  di  DONAZIONE  /RREVOCA-  P.  I).  Meo  Russio.  Quod  constantissime 
BILE  FRA'  VIVI  =*  a eoniemplazione  tenendum  est,  otiamsi  eam  destitutam 
di  simile,  CERTO,  E DETERMINA - videamus  soleraniis  a Carpcnsi  Consti- 
TO  MA  TRIMONIO  = atque  ideo  raa-  tutionc  proscriptis,  quia  agitur  de  do- 
nifestissimumesl  finalem  donationis  cau-  natione  correspcctivu,  et  onerosa,  ut- 
sam  fuisse  certum  illud,  et  determina-  pote  contemplatione  ccrli,  et  determi- 
tum  Matrimonium  =»  in  persona  della  Si - nati  Matrimonii  emissa  , siculi  docent 
gnora  Metilde  Frisciotti  con  il  Signor  Tiraquel.  in  Leg . si  unquam  verb.  donat.  * 
Gioacchino  - ad  tradita  per  Roland.  con - Inrg.  tiumcr.  142  Cod.  de  revocand.  donat, 
sil.  44  num.  9 Gralian.  discepl.  forens  Natta  Cons. 609  num.  15  Colei,  de  donat, 
cap.  924.  Altograd . Consili  7 num.  1 2 Tract.  in  disc.  1 spect.  6 numer.  1 Const . 
et  firmata  per  Rot.  in  recent.  Decis.  22$  ad  Statui.  Urb.  Annot.  44  Ari.  8.  numer. 
num.  15  part.  12  Dcc.  479  num.  1 1 co-  887  et  tradit  Rota  decis.  203  num,  4 co- 
ram Molines , et  in  Spoletana  Reinlcgra-  ram  Dunozetl.  Dec.  1302  num.  10,  et  17 
/tonis,  et  Immissionis  17  Januarii  1755  coram  Coccin . dec.  126  num.  14  coram 
§12  coram  Siadion.  = Quare  contra-  Ratta,  et  in  Lauretana  Nullilalis  donalio- 
cto  Matrimonio,  ex  quo  Donator  finem  nis  20  Novembris  1758  § 13  coram  Par- 
donationis  propositum  obtinuit,  et  hoc  racciano  in  Tolentina  donationis  9 Maii 
Donalarii  facto  donatione  ab  ipso  ac-  1791  § num.  3 6 coram  Despuig.  in  Mace- 
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cate».  Donationis  quoad  portiones  Patruo- 
rum super  resolutis  11  Aprilis  1791  §8 
coram  Gardoqui  in  ifaceralen.  Donationis 
8 Aprilis  1796  § 4 coram  Eodem. 

8 Posito  itaque  quod  Nicolai  donatio 
recensenda  sit  inter  actus  perfectos,  at- 
que irrevocabiles  usque  ab  eorum  ini- 
tio, frustra  ca  de  officiositate  arguitur 
ab  Antonio,  quasi  ejus  jura  laedens  ad 
legitimam  in  haereditale  paterna.  Ad 
hanc  namque  inofficiosae  labem  ei  inu- 
rendam conscendendum  esset  ad  tem- 
pus, quo  fuit  emissa,  et  probandum 
esset  Nicolaum,  prmter  scuta  decem  mil- 
lia donata,  eo  tempore  alia  bona  non 
possedisse,  quae  sufficerent  ad  Antonii 
legitimam  conficiendam  per  Bald.  in 
leq.  1 uum.  8.  Cod.  de  inofjicios  , donat. 
Castren.  in  Authent.  unde  si  parens  num.  3 
Cod.  de  inofficios.  testamen.  Hot.  in  Recen. 
deas.  305  pari.  3 num.  3.  Nec  donatariis 
obessel  tractu  temporis  ita  Nicolai  Pa- 
trimonium fuisse  imminutum  , ut  dum 
obiit,  non  reliquerit  quantum  pro  An- 
tonii legitlima  portione  sat  esset  An- 
gel.  in  Authent.  de  immens.  donat,  in  prin- 
cip.  num.  6 Bald.  in  leg.  1 num.  9 Cod. 
de  inof/ic.  dona,  et  Hot.  in  Rec.  decis.  305 
part.  3.  oum.  2.  Hanc  vero  probationem 
ab  Antonio  esse  proferendam  indubii 
juris  est  ad  tradita  per  Rari,  in  leg.  1 § 
docere  /[.  ne  quis  eum:  Ancaran.  cons.  254 
num.  3 cons.  619  num.  2 , et  Rot.  in  dcc. 
305.  pari.  3 num.  3 Recent.  Verum,  ne 
dum  ipse  id  haud  evincit  , sed  immo 
contrarium  suadet  notissima  Nicolai  o- 
pulcntia  de  tempore  emissa:  donatio- 
nis, atque  idipsum,  demonstrat  praecla- 
rissimum factuin  quod  nempe  nunc  etiam 
in  hxrcditatc  Nicolai  conspicuum  citat 
caput  Scutorum  nonaginta  millium,  proe- 
tcr  praedium  Pontigliano , quod  scutis 
5500  iestimatum  Nicolaus  in  solutum 
accepit  in  partem  Dotis  Mathildis,  ei 
quo  conjicitur  Nicolaum,  dum  scuta 
decem  millia  donavit  Joachimo  , possi- 
dere procul  dubio  debuisse,  prseter  hanc 
summam , tot  bona  nulli  subjecta  ne- 
xui, ex  quibus  Antonius  partem  pecu- 
nias vim  assequi  saltem  posset.  Inutili 
itaque  studio  donationis  reductio,  inof- 
ficiositatis  nomine  postulatur. 

9 Quamvis  autem  de  validitate  dona- 


tionis constet ; quamvis  irrevocabiliter 
ad  Scuta  decem  millia  donata  jus  ac- 
quisiverit  Joachim,  ejusque  filii  ex  ejus 
conjugio  cum  Mathilde  ortum  habitu- 
ri, ab  ipso  temporis  articulo  in  quo 
donatio  fuit  emissa , non  tamen  exin- 
de consequitur  Mandatum  pro  hac  sum- 
ma nunc  esse  contra  Nicolai  lueredi- 
tatem  relaxandum.  Etenim  prmmitten- 
da  est  legittima  rationum  redditio  ad- 
ministrationis  praedictio  haereditatis  ab 
Joachimo  exercitae,  antequam  ei  vale- 
diceret, et  judiciali  auctoritate  consti- 
tuendum est  an  quidquam  ex  ca  he- 
reditate assequutus  fuerit  nec  ne  Joa- 
chim , quod  in  partem  ipsi  debita:  ex 
donatione  quantitatis  imputandum  sit. 
Quin  recto  contendat  Mathildcs  sese 
jure  proprio  donationis  compendium 
petere  posse.  Nullum  namque  aliud  jus 
mulieri  ex  donatione  io  virum  suum  , 
intuitu  certi,  ac  determinati  Matrimo- 
nii sccum  initi,  collala  competere  po- 
test, praeter  illud  ad  pinguioria  alimenta, 
et  majorem  dotis  securitatem  uti  firmat 
Rota  in  Rccen.  decis.  155  numer.  8 part.  1 
et  decis.  66  numer.  9 coram  Lancetta. 
Joachimi  vero  Mathildisquc  (ilii,  etiamsi 
in  donatione  particulariter  contemplati, 
illius  excquulionem  urgere  nequeunt  ex 
propria  persona,  cum  sub  paterna  po- 
testate maneant.  Justissima  quapropter 
est  Tribunalis  Collcgialis  A.  C.  Senten- 
tia, ct  secundum  eam  valida  renuncian 
da  est  prtcdicla  donatio;  sed  hujus  cxc- 
quutio  suspendenda  est  usque  dum  ra- 
tiones administrationis  paterno:  haire- 
ditatis  legittime  Joachim  exponat. 

Et  ita  definitum  fuit , Utraque  etc. 
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ceptilatione, atque  testimonio  integemmi  Vtrif 
quaelibet  simulatio  excluditur. 

2.  Cessio , vel  delegatio  nominis  habetur  uti  so- 
lutio. 

5.  Inverisimile  est , quod  quit  emittat  quieiantiam 
simulatam , absque  declaratione  bonae  fidei. 

1.  Ubi  agitur  de  dote  quantitativa,  si  tradita  non 
fuit  vel  ex  mora  promittentis , vel  cx  negli- 
gentia  eam  recipere  debentis  , utriusque  bona 
Mulier  persequi  potest. 

5.  Quod  deponunt  testes,  pendente  lite  expiscati t 

nullo  in  pretio  haberi  potest. 

6.  Simplex  descriptio  in  censualibus  tabulis,  haud 

probat  dominium  vel  possessionem. 

7.  Dotales  Mulieris  creditum  , respui  non  potest , 
ob  exceptiones  ollioris  indaginis. 

8.  Creditum  Spillaticorum  quod  uxori  spectat , 
nequit  compensari  cum  debito  ejus  viri. 

9.  Spillatica  ubi  fuerunt  promissa , debentur  ad 
tramites  conventionis. 

40.  Inotrosimilc  est , quod  Socer  Nurui  Spillatica 
suppeditavtril , quum  in  extrema  ipse  egestate 
versaretur. 

44.  Judex  de  iis  lautum  respondet , quas  concepta 
<uttl  sub  dubii  formula. 

DECISIO  IX. 

Sponsalium  tabulis,  die  22  Aprilis  an- 
ni 1808  signatis,  dum  conciliatae  fue- 
runt nuptiai  inter  Joachim  Sabatucci , 
et  spectatissimam  Puellam  Mathildem 
Frisciotti  Stendardi,  Maceratcnsis  Pa- 
triciatus decore  ornatam,  Franciscus  hu- 
jus frater , dotem  ei  constituit  acuto- 
rum oclomillium,  atque  etiam  ei  promi- 
sit alia  scuta  tercenta  mundi  muliebris 
nomine.  Haec  Nicolaus  Sabatucci , Ja- 
chim  Pater , in  iisdem  tabulis  accepto 
habuit,  hypotec®  nexui  subiiciens  pro 
ea  promissa  Dote , mundove  muliebri 
omnia  sua  bona,  et  nurui  praater  splen- 
didam exhibitionem  annua  scuta  septua- 
ginta duo,  spillatici  nomine  sese  praesti- 
turum spondens.  Haec  ita  composita  ma- 
trimonii celebritas  in  faciem  Ecclesiae 
sequuta  fuit , et  Franciscus  suam  im- 
plevit obligationem,  pro  dole  mundove 
muliebri  sororis,  susceptam,  tradens  Ni- 
colao , juxta  conventionem  , aestimato 
fundum  Pontigliano  in  Territorio  Mon- 
tis Cosari  jacentem,  cui  valor  tributas 


1820. 

fuerat  scutorum  5500cique  rependens 
per  solutionem  coliybisticae  litterae,  scu- 
ta ocliginla,  et  quoad  reliqua  scuta  bis- 
millia  Creditum  in  hac  summa  pensans 
quod  Aloysius,  Nicolai  Frater  hunc  ad- 
versus habebat,  quodve  idem  Aloysius, 
intuitu  praedicti  matrimonii  ipsi  Fran- 
cisco  cesserat.  Quare  Nicolaus  accepti- 
lationis syngrapha  die  27  Maii  1809 
conscripta,  promissae  dotis  mundive  mu- 
liebris solidum  sese  ab  ipso  recepisse 
declaravit. 

Florida  deinceps  rei  familiaris  Nico- 
lai conditio  inclinari  erepit , atque  in 
pessum  ita  abivit,  ut  ipse  dic  2 Junii 
1817  calamitatibus  oppressus,  tristitia- 
que confectus,  e vita  excesserit.  Ejus 
tum  hereditatem  cum  beneficio  legis , 
et  Inventarii  adierunt  ejus  filii,  praedi- 
ctus Joacchim  primo  natus,  ct  Antonius. 
Sed  Jachim,  vix  paucis  elapsis  mensi- 
bus, paternae  hereditati  valedixit,  et  ad- 
versus eam  praemissa  illius  administra- 
tionis  redditione  rationum  proposuit  a- 
pud  Collcgialc  Tribunal  A.  C.  una  cum 
Uxore  Mathildo  hujusce  jura  dotalia,  ct 
ad  Spillatica  per  quinquennium  ipsi  a 
Nicolao  haud  soluta  spectantia,  eaque, 
quae  a donatione  scutorum  decem  mil- 
liam,  a Nicolao,  intuitu  praedicti  Matri- 
monii, atque  etiam  pro  filiis  ex  co  na- 
scituris  io  superius  recensitis  nuptialibus 
tabulis  emissa  profluebat ; quae  omnia 
jura  conjuges  per  eorum  relationem  in 
tabulas  hypothecarias,  opportuno  tem- 
pore expletam , sarta  tectaque  serva- 
verant. Probavit  illud  Tribunal  institu- 
tam pro  dole  actionem  in  scutis  octo- 
mtllibus,  una  cum  accessionibus,  et  pro 
Spillaticis  in  scutis  360  uti  etiam  de* 
crevit  e praedicta  hereditate  fundum  as- 
signandum esse  pro  Spillaticis  in  po- 
sterum decurrendis,  ac  denique  dona- 
tionis praedictae  validitatem  constituit. 

Delata  deinceps  quaestionum  omnium 
cogDitione  ad  S.  Nostrum  Ordinem  sub 
tribus  separatis  , ac  congruis  Dubiis  , 
hae  pro  Conjugibus  praedictis  , ilia  ex- 
cepta ad  fundi  assignationem  spectan- 
te, et  ad  congruum  judicium  amanda- 
ta quaestione  de  accessionibus  Dotali- 
bus , et  muliebri  Mathildis , absolutae 
fuere  ad  formam  Sententiae  A.  C. , et 
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Decisioni,  et  donationem  respicienti,  Ro- 
talis accessit  Sententia  a me  signata. 
Quo  vero  ad  Creditum  Dotis  Mathildis 
et  Spillaticorom , cum  Dubio  per  me 
proposito  in  Comitiis  diei  28  Aprilis  tau- 
jusce  anni  1820  responsum  prodierit. 
» Affirmative,  et  constare  de  Credito  Do- 
tis pro  summa  scutorum  8000,  et  Spilla- 
ticorum  pro  summa  scutorum  360,  et  esse 
relaxandum  Mandatum  » nil  profuit  An- 
tonio Sabatucci , unico  nunc  parentis 
Nicolai  haeredi,  veniam  a S.  Ordine  ob- 
tinuisse de  viribus  illius  responsi  , ac 
mete  Decisionis,  illi  consonae,  disceptan- 
di. Hodie  namque,  me  quaerente  » An 
sit  standum,  vel  recedendum  a Decisis  in 
casu  etc.  Patres  » In  Decisis  * perstitere. 

1 Et  merito  sane.  Promissam  quippe 
Sorori  Mathildi  a Francisco  Frisciotti 
Stendardi  Dotem  scutorum  octo  millium 
cum  scutis  tercenlis  in  mundum  Mulie- 
brem, secundum  tabulas  nuptiales  diei 
22  Aprilis  anni  1808,  solutam  ab  ipso 
fuisse  Nicolao  Sabatucci,  qui  uti  Joa- 
chimi  Sponsi  Mathildis,  parens,  eam  si- 
bi solvi  stipulatus  fuerat,  dubitare  non 
sinit  acceptilationis  syngrapha,  qua  die 
27  Maii  1809  declaravit  Nicolaus  sese 
in  ejus  Dotis  mundive  muliebris  cau- 
sam, accepisse  fundum  > Pontigliano  » 
sibi  in  solutum  datum  pretio  scutorum 
5500  ac  praeterea  scuta  2800.  Huju- 
sce  autem  declarationis  reritas,  quam 
simulationis  arguere  frustra  Antonius  co- 
natur manifestissima  est.  Quoad  enim 
fundum  Pontigliano,  hunc  Nicolao  n Fri- 
sciotto  in  solutum  fuisse  datum,  juita 
nuptialia  pacta  pro  scut.  5500.  Anto- 
nius ipse  fatetur.  Quo  vero  ad  reliqua 
scuta  2500,  et  scuta  300  in  mundum 
Mulicbrum  Mathildis,  solutio  scutorum 
ocligentorum  evincitur  exliaclione  col- 
lybisticae  Schedae  a Frisciottio  ergo  Ni- 
colaum scriptio  , quae  hujus  acceptila- 
tionem exhibens,  extat  in  actis  produ- 
cta, accendcnto  etiam  ad  hujusce  Cam- 
biatis tessera:  extinclionem  magis  ma- 
gisque probandam,  testimonio  integer- 
rimi Viri  do  facto  proprio  deponentis, 
nempe  Equitis  Hannibalis  Parisani. 

2 Quo  vero  ad  reliqua  scuta  bismillia 
patet  evidentissime  ea  pensata  fuisse 
cum  Credito  , quo  adversus  Nicolaum 


Friscioltius  pollebat,  uti  Cessionarius  A- 
loysii  Nicolai  fratris,  bujusque  Credito- 
ris pro  ea  summa  ex  transactione  cum 
hoc  inita  a die  usque  8 Maii  1820.  A- 
loysius  siquidem  die  A Martii  1804  Fri- 
sciottio solemniter  spopondit  , quoties 
Matrimonium  contraheretur  inter  Joa- 
chimum  ipsius  Aloysii  Nepotem,  ac  Ma- 
thildem  Frisciotti  Sororem  » di  rilevare 
indenne,  e garantire  il  Sig.  Francesco  Fri- 
sciotti si i la  Ccstituzione  di  Dote,  che  ta- 
ra per  assegnare  alia  d.  Sorella  per  la  som- 
ma  di  scudi  2000,  quali  intende  che  non  si 
debbano  da  esso  pagare,  ma  intendo  di  sbor- 
sarli  dei  proprio  » . Ex  quo  optime  deduci- 
tur, Aloysii  creditum  praedictum  a Ni- 
colao uumquam  solutum  per  Aloysium 
Frisciottio  cessum,  aut  delegatum  fuis- 
se, dum  itio  Matrimonio,  conditio  eve- 
nit Aloysii  promissioni  apposita;  itaque 
ideo  Nicolaum  remissionem  hujusce  de- 
biti a Frisciottio  acceptam  habuisse  in 
solidationem  bismillium  scutorum  Dotis 
Mathildis,  quae  sibi  adhuc  solvenda  re- 
manebant, uti  haec  ponderat,  ac  latius 
exponit  prtecedens  Decisio  $.  4 et  5. 

Horum  o conspectu  corruunt  omnia 
argumenta  ab  Antonio  proposita  ad  sua-  3 
dendum  Nicolai  acceptilationem,  supe- 
rius recensitam  simulatam  fuisse;et  sper- 
nendi prorsus  sunt  testes  ab  ipso  in- 
ducti , quibus  hanc  simulationem  de- 
monstrare studet:  Primum  namque  hi, 
pendente  lite,  et  post  jam  pro  Joachi- 
mo  , et  Mathilde  Tribunalis  Collegiatis 
Sententiam  editam,  exeunle  elapso  an- 
no 1819  expiscati  fuere.  Dein  vero  ex 
eorum  dictis  nil  aliud  argui  posset,  quam 
acceptilationem  fuisse  exaratam  post  a- 
liquot  annorum  curriculum  a solutio- 
nibus expletis,  quod  hujusce  singraphae 
viribus  nil  detrahere  valeret ; cum  so- 
lutionis veritas  aliunde,  ut  superius  fuit 
demonstratum,  manifestissima  sit;  ea- 
que  etiam  fulciatur  momentosissima  pra;- 
sumplione , elicita  ex  florenti  fortuna- 
rum conditione  in  dotis  debitore  Fri- 
sciottio et  angustia  rei  familiaris,  qua 
premi  emperat  illius  Creditor  Nicolaus, 
nurus  exhibendae  onere  etiam  gravatus 
siculi  statuit  prmcedcns  Decisio  S-  6. 

Inverisimilc  pra:lerea  est , quod  , si  4 
praedicta  acceptilatio,  uti  inducti  assc- 
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runt  testes,  efficta  fuisset  ad  eximenda 
Nicolai  bona  ab  impetu  creditorum,  eam 
non  Nicolai,  sed  aliena  manu,  Mathil- 
de  instante,  coscripsisset,  frustulo  char- 
tae adhibito,  publica  nota  » bollo  » de- 
stituto a Nicolao  tantum  subsignato,  uti 
ajunt  » in  bianco  » Haec  namque  fieri 
forsan  potuissent,  si  de  fraudando  Ni- 
colao actum  fuisset;  non  vero  cum  res 
in  ejus  commodum  fuisset  composita  ; 
quo  in  themate  omnia  ipso  sciente,  ac 
adjuvante  gesta  fuissent,  uti,  quoad  a- 
lias  assertas  simulationes  fuisse  facium 
Antonius  affirmat.  Nec  minus  inverisi- 
mile  quietantiam  de  dote,  solutione  haud 
expleta,  emissam  fuisse  absque  ulla  Fri- 
scioltii  declaratione  de  ejus  simulatio* 
ne,  ad  Nicolai  indemnitatem,  siculi  prae- 
ter auctoritates  in  §.  7.  prajccdentis  De- 
cisionis adductas  firmat  Rota  Decis.  47 
num.  17  cor.  Ratla , et  in  Romana  Dotis  21 
Junii  1754  §.  9 coram  Vice  Comite , et  in 
Favcntitia  Pecuniaria  25  Januarii  1818 
§.  5 coram  R.  P.  D.  Odescalchi.  Praeser- 
tim vero,  cum  Nicolai  indemnitati  con- 
sultum fuisse  declarationibus  bonae  fi- 
dei affirmet  Antonius,  quoad  asserlos- 
simu talos  Contractus,  quos  proponit  ad 
arguendam  in  Nicolao  ejusque  familia 
simulandi  consuetudinem. 

5 De  Dote  itaque  scutorum  oc/omitfium, 
Mathildi  constituta  a fratre,  per  Nico- 
laum Malhildis  Socerum  recepta  , una 
cum  scutis  terccntis  in  ejusdem  mulie- 
brem mundum,  dubitandum  non  est-  At 
ad  rem  magis  magisque  firmandam,  et 
ut  pateat  Antonium  Nicolai  heredem , 
illius  dotis  restitutionem  declinare  num- 
quam  posse,  ineluctabili  dilemmale  quae- 
stio est  absolvenda.  Aut  dos  numerata 
fuit,  uti  facium  revera  fuisse  evincitur; 
et  tura  nulla  subesi  causa  remorandi 
effectum  actionis  a Mathilde,  pro  ea  as- 
sequenda inslitutse.  Aut  fingere  placet 
numeratam  non  fuisse;  et  tum  hac  etiam 
in  hypothesi,  ea  actio  probanda  esset, 
quia,  cura  de  dole  agatur  quanlitatlva, 
si  h®c  tradita  non  fuerit,  vel  ex  mora 
promittentis,  vel  ex  negligentia  eam  re- 
cipere debentis , utriusque  bona  indi- 
scriminatim,  ad  ipsam  obtinendam,  mu- 
lier persequi  potest  uti  post  Texi,  in 
leg.  si  Socer.  §.  Lucius  ff.  solut.  Malrxm. 


1820. 

ilol.  n.  de  Contract.  dispul.  423.  num.  2. 
Cancer.  Variar.  resolut.  cap.  9.  de  dole 
n.  148  Itala  in  Recen.  dec.  542.  n.  14. 
cor.  Cerro,  et  dec.  552.  cor.  Olivat,  pro- 
bat praecedens  Decisio  §.  7. 

Inutiliter  vero  adversus  efficaciam  Itu-  6 
jusce  actionis  Malhildis , adea  firmiter 
constituta: , objici  per  Antonium  vide- 
runt Domini,  vel  assertam  in  Joachimo, 
Malhildis  Viro  , fundi  11  Ponliyliano  > 
possessionem,  vel  hujus  hereditariam  Ni- 
colai Patris  qualitatem,  non  adhuc  re- 
motam per  legitimam  ejus  hereditatis 
adminislrationis  redditionem  rationis. 
Jacliim  etenim,  vivente  Patre,  cujus  su- 
berat potestati,  illum  fundum  posside- 
re haud  poterat,  nisi  id  ei  a Patre  spe- 
ciatim  consensum  fuisset , quod  nullo 
modo  probatur. Nec  evincitur  illum  nunc 
ab  ipso  possideri,  cum  nullo  sint  in  pre- 
tio habendi  testes  id  affirmantes , qui 
pendente  lite  fuerunt  expiscati ; immo 
contrarium  probat  testimonium  Rev.  Fe- 
licis Papctti  Sacerdotali  dignitate  ful- 
gentis, qui  deponit  « Da  dieci  anni  a 
questa  parte  ho  percipito  i frulli  dei  Terre- 
no posto  net  Territorio  di  Monte  Cosaro 
nella  contrada  di  Pontigliano  , spettante 
al  sia.  Niccola  Sabalucci  oggi  defonto  , 
nella  qualili  di  Amminislratore,  con  a- 
nirno  di  reslituire  in  seguito  a chi  sareb- 
be  stato  di  ragione  i frutli  medesimi  » 
cui  non  adversatur,  sed  potius  conso- 
nat allata  per  Antonium  declaratio  Exa- 
ctoris tributorum,  ex  qua  patet  tribu- 
ta semper  ab  eodem  Administratore  Pa- 
pettio  fuisse  soluta. 

Quin  rem  mutet  horum  sotulioncin  7 
expletam  fuisse  nomine  Joacbim  ; ete- 
nim id  fieri  debuit,  quia  in  Censuales 
tabulas  fundus  relatus  fuerat,  ut  ad  Joa- 
chimum  spectans,  quae  relatio,  cui  pe- 
culiares rationes  causam  dare  potue- 
runt, potis  oon  est  ad  inducendam  in 
Joachimo  assertam  fundi  possessionem. 
Aliud  etenim  est  praedium  alicujus  no- 
mini in  censualibus  tabulis  adseriptum 
videri,  et  aliud,  longe  aliud  hoc  in  ejus 
esse  proprietate,  ac  dominio.  Hinc  sem- 
per tenuit  Sacer  Ordo  simplicem  de- 
scriptionem in  Censualibus  tabulis  sub 
alicujus  personae  nemine,  hujus  domi- 
nium, ac  possessionem  super  descriptis 
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praediis  haud  probare  , uti  videre  est 
in  Dec.  316  nam.  5.  coram  Buralto 
ibique  Adden.  num.  9 Dec.  36  num.  7 
eoram  Molines  Dec.  278  num.  18  coram 
Olival.  , el  in  Albanen.  Immissionis  2 
Martii  1801  coram  Cesarei.  Praeterea 
vero,  cum  de  Mathildis  dote  quantita- 
tiva  agatur , in  cujus  partem  Nicolao 
ille  fundus  mstimato  datus  fuit  pro  scu- 
tis 5500,  qualibet  in  hypolhesi,  jus  e- 
rit  Antonio,  Nicolao  heredi,  hunc  fun- 
dum vindicandi , sed  solutionem  illius 
quantitatis  scutorum  5500  effugere,  vel 
remorari  mimquam  poterit;  sub  prajle- 
xtu  possessionis  illius  fundi  penes  Joa- 
chimum  Mathildis  Virum. 

8 Quod  autem  spectat  ad  objectum  non 
reddilm  ab  Joachimo  legitimas  rationis 
administralionis  paterna:  hereditatis  , 
quam  una  cum  Antonio  fratre  brevi  tem- 
poris intervallo  possedit , cuique  vale- 
dixit, exta'nte  Antonio  unico  Patris  he- 
rede, extraneum  hoc  prorsus,  atque  ideo 
spernendum  agnoverunt  Domini , quia 
primarium  ad  dotis  restitutionem  a Ni- 
colai hereditate  assequendam  interesse 
Mathildis  est  , secundarium  Joachimi  , 
matrimonii  onerum  ferendorum  causa. 
Praeterea  agitur  de  dote,  quam  Malhil- 
di  constitutam  ejus  frater  Mathildis  So- 
cero jam  numeravit,  el  quam  ipsa  ab 
hujus  hereditate  repetit,  atque  in  tuto 
collocare  curat,  cum  nil  Joachim  ejus 
Vir  possideat,  quo  ejus  dotalibus  juri- 
bus caveri  possit.  Non  itaque  dubium, 
quin  vera  in  hoc  judicio  actrix  sit  ipsa 
Mathildes,  ejus  autem  Vir  cum  ea  con- 
junclim  agat , uti  ejus  administrator. 
Hinc  quidquid  Joachimo  obiici  posset , 
inutiliter  adversus  Mathildem  proponi- 
tur, quae  numquam  in  adminislrationem 
hereditatis  Soceri  seso  ingessit.  Repe- 
tat igitur  Antonius  ab  Joachimo  quid- 
quid ab  ipso  paternas  hereditati  dela- 
tum asserit,  quod  facile  pensare  pote- 
rit cum  accessionibus  dotalibus,  et  do- 
natione scutorum  decem  millium,  cujus 
validitas  binis  Sententiis,  altera  Trium- 
viralis A.  C.  Juridici  Conventus,  altera 
Sacri  nostri  Tribunalis  jam  fuit  consti- 
tuta ; sed  ne  sibi  blandiatur  Mathildis 
actionem,  pro  ejus  dote  institutam,  ex- 
plosa praedicta  exceptione  retardari  pos- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 


se,  cum  praesertim  accedat  juris  theo- 
rema exploratissimum  , dotale  mulieris 
creditum  incertas,  alliorisquc  indaginis 
exceptiones  respuere,  uti  praecedens  pro- 
bat Decisio  §.  8. 

Vindicant  hmc  a quacumque  exee-  9 
plione  justitiam  resolutionis  S.  Nostri 
Tribunalis,  quoad  Mathildis  jus  ad  scu- 
ta octomillia  dotalia  contra  Nicolai  Sa- 
batucci  hereditatem  , et  mandati , ipsi 
pro  hac  summa  impertiti.  Nec  minus 
recte  probatum  fuit  Mathildis  creditum 
in  scut.  360  ob  spillalica  eidem  non 
soluta  per  quinquennii  lapsum,  ad  to- 
tum annum  1818  atque  ipsi  pro  hac 
summa  mandatum  fuit  concessum.  Spil- 
lalica namque  annua  quantitate  scuto- 
rum septuaginta  duorum  Mathildi  a So- 
cero Nicolao  fuisse  promissa,  inelucta- 
bile perhibent  testimonium  nuptiales  ta- 
bulae superius  recensitae;  hujusce  vero 
prmslalionis  solutionem  expletam  a Ni- 
colao fuisse  ab  anno  ineunte  1813  An- 
tonius haud  probat.  Ergo  Mathildi  de 
hoc  etiam  ejus  particulari  credito  ipse 
satisfaciat  oportet.  Opponit  quidem  huic 
etiam  credito  Antonius  duo  eadem  ob- 
jecta , qua:  adversus  dotale  creditum 
proponit,  quaeve  superius  eliminata  fue- 
re; nempe  assertam  primum  possessio- 
nem fundi  Ponligliano  » ab  Joachimo 
Mathildis  viro  retentam,  et  hujus  fru- 
ctuum per  ipsum  perceptionem;  ratio- 
nem deinde  administralionis  paternae 
hereditatis  legittime  ab  eo  adhuc  non 
redditam.  Inutiliter  vero.  Mathildis  c- 
nim  non  Joachim  proprium  est  Spilla- 
ticorum  creditum;  hinc  quod  Joachimo 
obiici  posset,  contra  Mathildem  propo- 
ni nequiret. 

Neque  ex  fructibus  illius  fundi  Spil-  10 
latica  fuisse  soluta  deducere  Antonius 
valeret,  etiam  si  concederetur,  quod 
longe  a veritate,  uti  superius  fuit  de- 
monstratum , distat  , Joachimum  illum 
possedisse,  ac  possidere  fundum,  ejus- 
que  fructus  semper  percepisse;  proban- 
dum etenim,  hac  etiam  in  hypothesi  es- 
set, illorum  fructuum  partem  in  solutio- 
nem spillalicorum  cessisse,  qua  deficien- 
te probatione,  actio  tantummodo  esset 
Antonio  contra  Joachimum  do  iis  fru- 
ctibus rationem  postulandi.  Debitis  ve- 
5 
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ro  praesumptio  solutionis  Spilhilicorum 
ex  eo  elicita , quod  Malhildes  , prout 
eam  decebat,  ornata  sempcr  incesserit, 
eliditur  animadversione,  quod  spillalica 
ipsi  fuerunt  promissa,  praster  splendi- 
dam exhibitionem,  qua  et  sumptus  ad 
convenientes  ei  vestes  comparandas  com- 
proehenduntur,  dum  spillalica  ei  pro  mi- 
nutioribus expensis  de  more  fuerunt 
promissa. 

1 1 Demum  illi  prmsumptioni  opponitur, 
eamque  evertit , alia  momentosissima  , 
quod  scilicet  si,  ut  ipse  nos  docet  An- 
tonius , ante  etiam  annum  1813  adeo 
inclinata  erat  res  familiaris  Nicolai,  ut 
Mathildes,  ad  occurrendum  ejus  neces- 
sitatibus, jocatibus  etiam  sese  spoliare 
debuerit,  insaniret  profecto,  qui  crede- 
ret Mathildem  Spillaticorum  solutionem 
a Socero  angustiis  oppresso  petiisse , 
eamque  ab  ipso  potuisse  expleri , uti 
optime  arguit  Rota  in  Romana  Spillalici 
27  Aprilis  1801  §.  8 coram  Resta  , et 
latius  demonstrat  praecedens  Decisio  4 
10.  Omnibus  itaque  superius  expositis 
innixi.  Patres  prtcccdenlem  hanc  De- 
cisionem quoad  Mathildis  credita  , do- 
tis Spillaticorum  nomine  confirmarunt; 
reservato  semper,  tam,  ipsi,  quam  ejus 
Viro  Joacliimo,  jure  agendi  si  'velint , 
in  congruo  , et  separato  Judicio , pro 
mundo  muliebri  ac  dotalibus  accessio- 
nibus, de  quibus  ad  judicium  ferendum 
proposita  ab  initio  resolvendi  Dubii  for- 
mula non  vocavit. 

Et  ita  habita  in  reliquis  relatione  ad 
prteccdenlem  saepius  memoratam  Deci- 
cisionem,  definitum  fuit:  Utraque  ctc. 


NUCERINA  SEU  SAVIFERRAT! 
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Mercurii  6 Decembris  1820. 

ARGUMENTUM 

Argumento  non  indiget. 

S II HH  AHIUM 

4.  Indoles  ac  natura  doti»  ea  e» I , ut  constante 
matrimonio  fructus  paria/. 


1820. 

Fructu»  doti»  debentur , etiamsi  agatur  de 
credito  pecuniario , ei  detit  interpellatio  re- 
quisitorum Castrensium  - ibidem.  - 

8.  Fructus  dolis  , juxta  notissimam  InnocentuX/ 
Constitutionem,  debentur  ad  rationem  scuto- 
rum quinque  in  singula  centena  capitis. 

3.  Exceptio  quae  proponi  potest  contra  Virum  , 

nequit  obesse  Uxori. 

4.  Compensatio  non  admittitur  nisi  inter  credita , 
ulrinque  liquida  ac  certa. 

5.  Creditum  accessionum  retinet  eandem  naturam 

et  indolem  ac  creditum  principale, 

DECISIO  X. 

Senlcntia  Tribunalis  Collegiatis  A.  C., 
diei  31  Julii  1819  , quam  binm  con- 
firmarunt Decisiones  S.  Ordinis  per  me 
vulgaUe  diebus  28  Aprilis , ac  3 Julii 
hujusce  anni  1820,  ac  Rotalis  Senten- 
tia , has  subsequens  Decisiones,  a me 
signata  , definitum  fuit , Mathildi  Fri- 
sciotti , ejusque  Viro  Joacliimo  Saba- 
tucci  jus  esse  repetendi  ab  hacrcditate 
Nicolai  Sabatucci,  Mathildis  soceri,  ac 
Joachimi  patris,  cui  dies  2 Junii  1817 
suprema  fuit,  scuta  oclomillia  nomine 
dotis  ejusdem  Mathildis  , ac  scula  «- 
xaqinta  super  tercenta  pro  Spillaticis  ei- 
dem haud  persolutis.  Quamvis  vero  il- 
lius dotis  accessionis  praedicta  Senten- 
tia Triumvirorum  in  subselliis  A.  C. 
sedentium  Mathildi , ejusque  Viro  de- 
beri constituerit  a die  obitus  Nicolai  , 
ad  rationem  quincuncem,  ct  mandatum 
pro  cis  actoribus  tribuerit,  atque  dein- 
ceps , dic  22  Octobris  aoni  1819  re- 
quisita Castrensis  a praedictis  Credito- 
ribus interpellata  fuissent  ad  rationem 
bessem , tamen  cum  in  formula  Dubii 
n S.  Ordine  dirimendi  petitio  quoad 
eas  accessiones  compraehcnsa  non  fuis- 
set, de  hisce  patres  judicium  ferre  non 
potuerunt , oasque  ad  pnccipuain  di- 
sputationem sub  congruo  Dubio  aman- 
darunt. Hoc  itaque  dubium  , ita  con- 
ceptum - An  , et  in  qua  summa  con- 
stet de  credito  fructuum  dotis , ita  ut  sit 
relaxandum  mandatum  in  casu  etc.  - in 
hodiernis  Comitiis  Dominis  a me  pro- 
positum, resolutum  fuit  Responso  - Af- 
firmative , et  constare  de  credito  ad  ra- 
tionem scutorum  QUINQUE  usque  ad 
diem  interpellationis , et  deinde  ad  ralio- 
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nem  scutorum  OCTO , el  mandatum  es- 
se relaxandum  pro  sumina  liquidanda 

1 Certum  quippe  jus  est  Mathildis,  e- 
jusque  Viri  Joachimi  assequendi  ab  hse- 
rcdilate  Nicolai  Sabatucci  restitutionem 
dotis,  quam  Mathildis  Frater,  Franr 
ciscus  Frisciotti  , ipsi  Nicolao  tradidit, 
cum  id  fuerit  Rcjudicala  constitutum. 
Certum  itaque  pariter  est  , una  cum 
dote  hujus  fructus  esse  praedictis  Cun- 
jugibus  persolvendos.  Cum  enim  indo- 
les , ac  natura  dotis  ea  sit  ut , con- 
stante matrimonio  fructus  pariat , hi , 
uti  dotis  accessiones,  debentur,  etiam- 
si agatur  de  Credito  pecuniario,  et  de- 
sit interpellatio  requisitorum  Castren- 
sium , quia  ad  matrimonii  onera  susti- 
nenda sunt  assignati  ad  Texi,  in  leg. 
Votis  fructus  ([■  de  jure  dotium  , leg. 
Eliam , et  leg.  pro  oneribus  Cod.  eod., 
et  Rot.  Dens.  359  num.  6 pari.  12  in 
recen.  , et  in  Romana  Successionis  2 1 . 
Februarii  1777  §.  fnat.  cor.  Ratta,  et 
in  Asculana  Dotis  23  Junii  180G  §.  2. 
coram  Piccolomsui  - Constat  ergo  in 
genere  de  credito  dictorum  Conjugum 
nomine  fructuum  illius  dotis.  Quo  ve- 
ro ad  eju3  quantitatem  in  specie  , li- 
quidatio  ineunda  erit  juxta  tempus,  a 

' quo  ii  fructus  ab  hoeredilatc  Nicolai 
deberi  inceperunt , et  juxta  taxam  le- 
galem , usque  ad  interpellata  per  eo- 
sdem Conjuges  requisita  Castrensia  , el 
deinceps  juxta  rationem  in  interpella- 
tione designatam. 

2 Ad  epocham  quod  spectat , a qua 
fructuum  cursus  ititium  habuit , con- 
stituenda pro  ea  est  dies  2 Junii  1817, 
ea  namque  die  Nicolaus  Sabatucci  o- 
biit,  et  tum  dotis  restitutioni  locus  fuit 
factus , atque  matrimonii  onera  prae- 
dictos Conjuges  gravare  cspcrunl;  ra- 
tio vero  , quam  sequi  oportet  in  com- 
putandis iis  fructibus , est  taxa  lega- 
lis , quae  juxta  notissimam  Innocentii 
XI.  Constitutionem  , evehitur  ad  scu- 
ta quinque  singula  centena  capitis , et 
singulos  annos , et  dolium  fructibus 
convenit  ad  Grmata  per  Rot.  decis.  i 7 
num.  8 tom.  1 coram  Ohratio,  in  Ro- 
mana Dolis  super  fructibus  16  Junii  1760 
J.  2 coram  Uerreros,  et  in  Asculana  Do- 
lis 23  Junii  1806  $.  3 coram  Piccolo- 


mini , atque  ita  fructus  computandi 
sunt  usque  ad  diem  2 Octobris  1819: 
qua  die  Conjuges  Castrensia  requisita 
adversus  Antonium  Sabatucci,  unicum 
Nicolai  haeredem  , interpellarunt ; ab 
hac  autem  die  in  posterum  in  pretio 
habenda  est  haec  interpellatio , atque 
ideo,  secundum  eam,  ad  rationem  bes- 
sem  illorum  fructuum  calculi  sunt  sub- 
ducendi. Futilis  vero  est  objectio  de 
Dotis  Credito  incerto  , ac  illiquido,  ex 
quo  desit  in  Antonio  Sabatuccio  mora 
iu  eo  exsolvendo  , et  ideo  alterum  e 
Castrensibus  requisitis.  Certum  enim 
semper,  et  liquidum  illud  Creditum  di- 
cendum est,  cum  dotis  quantitatem  in 
scutis  octo  millibus  probent  nuptiales 
tabulm  diei  22  Aprilis  1808,  eamque 
a Nicolao  parente  , el  auctore  Anto- 
nii fuisse  receptam , partim  seedem  e- 
vincant  tabulae  , partim  Nicolai  acce- 
ptilationes demonstrent , et  qnod  ea 
dos  ab  haercdilath  Nicolai  restituenda 
sit  extra  omnem  dubitationis  aleam  po- 
situm sit.  Mandatum  itaque  conjugibus 
Sabatucciis  est  adversus  Antonium,  pro 
dotalibus  accessionibus  in  summa,  mo- 
do superius  exposito  liquidanda  , tri- 
buendum. 

Prorsus  autem  spernenda  esse  Pa-  3 
tres  censucrunt  objecta  plures  ab  An- 
tonio proposita  quoad  caput  dotis,  ac 
pluries  profligata , nempe  quod  Con- 
juges Sabatuccii  nequeant  nunc  illius 
dotis  accessiones  postulare , rei  quia 
Joachitnus  de  luereditatis  paternae  ad- 
ministratione  rationes  haud  adhuc  c- 
xposuerit  , rei  quia  retineat  possessio- 
nem fundi  Pontigliano , in  partem  do- 
tis Mathildis  ab  ejus  fratre  aestimato 
dati.  Quoad  enim  propositum  defectum 
redditionis  rationis  praedicta  , hoc  ob- 
jectum involvit  indaginem  , el,  uti  im- 
par reputatum  fuii  ad  remorandum 
actionem  pro  restitutione  dolis , quae 
paratam  habebat  exequulionem,  sic  in 
pretio  haberi  nequit  ad  retardandam 
conscquutionem  fructuum  hujusce  Do- 
tis , qui  sunt  hujus  dolis  accessiones, 
et  hujus  sortem  sequi  debent.  Prtetc- 
rca  fructus  dotis  erogandi  sunt  in  sub- 
stentalionem  onerum  matrimonialium, 
atque  ideo  in  alimenta  Mathildis , et 
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filiorum , hisce  itaque  obesse  nequit 
exceptio , quae  adversus  Joachimum 
tantum  proponi  potest. 

4 Incertum  insuper  prorsus  est  an  quid 
Joachimus  , administrationis  nomine  , 
paterna)  debeat  hsereditati;  certum  ve- 
ro esb accessionum  creditum  : ergo  nul- 
la fieri  potest  inter  hasc  nomina  com- 
pensatio , numquam  , nisi  inter  credi- 
ta , utrinque  liquida  ac  certa  ex  jure 
admittenda  , uti  tradunt , Bersan.  de 
Compensationibus  cap.  2 quasi.  2 num. 
2 , et  queest.  1 num.  1 et  2.  Gratian. 
Discept.  Foren.  448  numer.  1 Vrceol. 
Consuli.  Foren.  cap.  79  numer.  20,  et 
firmat.  Rota  i/i  Romana  Pecuniaria  12 
Januarii  1751  §•  final.  coram  Capra- 
ra , et  in  Romana  Pecuniaria  super  com- 
pensatione 5 Martii  1806  §.  3 coram 
Slrasoldo  , et  in  Perusina  Pecuniaria 
31  Januarii  1820  §.  5 coram  Me,  et 
in  Con/irmatoria  8 Maii  1820  pariter 
coram  Me.  Ceterum , si  quid  restituen- 
dum esse  ab  Joachimo  ex  redditione 
rationis  constabit  pensari  poterii  cum 
donatione  scutorum  decemmillium  , pro 
qua  ipsi  per  remjudicatam  adversus  pa- 
ternam hereditatem  jam  incluclabiliter 
constituta  est  actio.  Incivile  vero  est 
quaedam  obiicere  verba , quae  in  De- 
cisione Nucerina  , seu  Saxiferrali  Do- 
tis 3 Julii  1820  $.11  coram  Me  le- 
guntur ; liasc  namque  ab  abundantiam 
tantum,  et  incidcntcr  fuerunt  scripta, 
ut  magis  magisque  pateret  quam  fuli- 
liter  obiiccretur , ad  retardandam  do- 
tis restitutionem , assertum  Joachimi 
debitum  ex  paternae  hereditatis  admi- 
nistrationc  breviter  retenta,  cum  prae- 
sertim attendendum  non  sit  quidquid 
in  Decisionibus  , a merito  principali 
extraneum  , forte  exciderit , ut  smpius 

, respondit  S.  Tribunal , teste  praeser- 
tim Dec.  Romana , seu  Yiterbicn.  Do- 
tis , et  Lucri  super  Exequatur  contra 
bona  fideicommissaria  14  Maii  1756  jj. 
8 coram  Canilltac. 

5 Quo  vero  ad  assertam  penes  Joachi- 
mum  possessionem  fundi  - Pontiglia- 
no  — primam  hanc  S.  Tribunal  in  fa- 
cto hand  consistere  putavit , testibus 
binis  Decisionibus  in  .Yucertna,  seu  Sa- 
xiferrali Dotis  , et  Spillalicorum  a Me 
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editis  diebus  23  Apriliis,  et  3 Julii  1 820 
Dein  si  Antonius  evincere  posset  Joa- 
chimum illum  reapse  fundum  possedis- 
se , et  ex  ea  fructus  percepisse,  id  ta- 
men nihil  ipsi , ejusque  Uxori  obesset 
quoad  dotalium  fructuum  consequutio- 
nem  : quia  Conjugum  Creditum  hinc 
manans  est  liquidum  , et  certum  ; illi- 
quidum  vero , et  incertum  semper  es- 
set Joachimi  debitum  ex  asserta  illo- 
rum fructuum  perceptione  , ex  quo  via 
compensationi  praeclusa  est ; quia  cre- 
ditum accessionum  actionem  habet,  cui 
exequutio  parata  est ; uti  eam  habet 
creditum  dotalis  capitis , quaeve  tur- 
bidis exceptionibus  remorari  nequit : 
quia  dotalium  fructuum  assequutio , c 
quibus  Matbildes  alenda  est , praepe- 
diri nequit  exceptionibus , quae  con- 
tra ejus  Virum  tantum  proponi  pos- 
sunt: quia  demum  ad  eos  fundi  - Pon- 
tigliano  — fructus  repetendos  , haberet 
semper  Antonius  quo  se  verteret,  scu- 
ta nempe  decem  millia  Joachimo  ab  hae- 
reditate  Patris,  ex  hujus  donatione  de- 
bita. 

Et  ita  etc.  utraque  etc. 
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LIBERATIONIS  A MOLESTIIS 
Lunae  26  Junii  1820. 
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Patet  ex  Summario 

SUMMARIUM 

/.  Venditor  tenetur  servare  emptori,  quietam , ei 
pacificam  rei  emptae  possessionem. 

Qui  molestiis  facto  suo  causam  dat,  mo- 
lestias suscipere  tenetur  - ibidem.  - 

Actio  pro  molestiis,  transit  contra  haere- 
des - ibidem. 

2.  Molestiae  eo  magis  debentur,  ubi  pactum  ex- 
pressum accedit. 

3.  Ubi  promissa  est  liberatio  a molestiis,  deben- 
tur , statim  ac  fuerunt  illatae  , nec  quaeritur 
utrum  justae  fuerint  nec  ne. 

Emptori  cui  sunt  superventae  molestiae  , 
duplex  adest  remedium,  agere  adversus  ven- 
ditorem pro  damnis , et  pretium  non  solutum 
relinere  donec  res  libera  tradatur  - ibidem.  - 
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DECISIO  XI. 

t perpetuum  pielatis  monumentum 
relinquerent  Anna,  et  Angela  Sensi  ger- 
mana! sorores,  c Civitate  Perusia»,  anno 
1795  in  reciproco,  quod  scripserunt,  te- 
stamento laicalem  Cappetlaniam  in  Ven. 
Ecclesia  RR.  PP.  Servorum  Bmc  Virgi- 
nis Mariae  ejusdem  Civitatis,  instituen- 
dam esse  post  ipsarum  mortem  praece- 
perunt, constituto  pro  illius  dole  haud 
exiguo  praxlio  -=  nelle  pertinense  di  S.  E- 
gidio—;  prescripscrunt  vero, quod  ipsius 
praedii  dominium , ac  possessio  penes 
Cappellanum  pro  tempore  maneret,  cum 
perpetuo  onere  tot  Missas  in  quolibet 
anno  celebrandi,  quot  praedii  redditus 
concederent:  jus  dein  nominandi  succes- 
soribus, et  descendentibus  tribuerunt, 
lege  adjecta,  ut  nominatio  fleret  intra 
quindecim  dies  a morte  testatricium , 
vel  Cappellani  , quo  tempore  elapso , 
nulloque  Presbytero  nominato,  nomi- 
nandi lacullas  ad  Priorem  Ven.  Eccle- 
siae S.  Martini  Perusiae  deferretur.  Hac 
cum  voluntate  Anna  Sensi  suum  obiit 
diem  supremum;  Sed  Angela  levioris  in- 
genii, non  solum  quoad  se  legatum  pium 
revocavit,  sed  praedium  etiam,  quod  e- 
rat  Cappellanias,  nomine  dotis,  addictum 
Antonio  Raldella,  uti  liberum,  vendidit, 
pretio  in  scut.  mille  biscetilum  constituto, 
spondens  amplissimis  formulis  sese  ab 
omni  molestia  liberaturam  emptorem, 
eique  omnimodam  promittens  evictio- 
nem. Sed  Baldellius  in  Instrumenti  sti- 
pulatione adeo  enixe  propriae  prospexit 
indemnitati,  ut  insuper  solidalem  fide- 
jussionem, ac  expromissionem  Georgii 
Monottii  obligationi  mulieris  acceden- 
tem voluerit. 

Angela  postea  dcfuncla  , Monottius 
eidem  hmres  extitit;  Sed,  cum  is  a nomi- 
natione Cappellani  sese  abstineret,  c- 
tiam  pro  ea  parte  Cappellanite,  quae  a 
voluntate  Annaa  Sensi  pendebat,  et  in- 
tegram servari  Angela  in  suis  testamen- 
tariis tabulis  precepcrat  R.  Prior  Con- 
ventus S.  Martini,  ne  amplius  viduata 
suo  Rectore  Cappellania  esset,  Rev.  Ni- 
colaum Brugalassi  nominavit,  qui,  in 
vim  hujus  nominationis , institutionem 
ad  Cappellaniam  adeptus  est, sed  praedii 


possessionem  consequi  haud  potuit,  quia 
jamdiu  istud  fuerat  fialdcllio  venditum. 
Hinc  plures  ortae  sunt  lites.  Instructo  e- 
nim  per  Brugalassium  judicio  Immissio- 
nis ad  predium  S.  Egidio,  et  ex  adverso 
Baldeliio  urgente  contra  Monottium  li- 
berationem a molestiis,  res  prius  ad  Cu- 
riam Episcopalem  Perusiae  venit:  quare 
binas  Vicarius  Generalis  protulit  Sen- 
tentias; alteram  pro  Brugalassio,  quae 
immissionem  ad  medietatem  predii  con- 
cessit, reservato  ei  jure  pro  altera  me- 
dietate; alteram  contra  Baldellium  quae 
ejus  petitionem,  liberationis  a molestiis 
rejecit.  Ulraque  controversia  contextim 
postea  ad  Tribunal  Collegialc  A.  C.  in 
gradu  appellationis  delata  fuit.  Tum  hoc 
Tribunal  conGrmato  Mandato  Vicarii 
Generalis,  quoad  immissionem  Bruga- 
lassio  tributam,  alteram  ejusdem  Vicarii 
Generalis  Sententiam  Monottium  a pe- 
tita per  Baldellium  liberatione  a mole- 
stiis absolventem,  omnino  infirmavit,  at- 
que evictionem  a Monottio  erga  Baldcl- 
lium  prestari  jussit.  Dc  hac  Sententia 
Monottius  conquestus,  obtinuit,  ut  ex 
Decreto  Supremi  Signature  Tribunalis 
res  in  controversiam  revocata  , cum 
clausula  De  causis,  concederet  ad  No- 
strum S.  Auditorium.  Sed,  cum  in  ho- 
diernis Comitiis  Patres  interrogaverim 
“ An  constet  de  rejudicata,  seu  potius  de 
causisreslitutionis  in  integrum  in  casu  ec.= 
Monottius  vadimonium  deseruit;  quare 
responsum  accepi  = Pro  Informante-  ni- 
mirum = Affirmative  ad  primam  partem, 
Negative  ad  secundam. 

Actio  a Baldeliio  promota  undequa-  I 
que  clarissima  est,  sive  jus  specietur, 
sive  pactum.  Nil  enim  vulgatius,  certius- 
que  in  jure  est,  quam  quod  venditor  te- 
neatur defendere  Emptorem,  servareque 
ei  quietam,  et  pacificam  rei  empta»  pos- 
sessionem, moleslinsque  suscipere,  qum 
super  re  empta  supervenerint  ^ ad  Te- 
xtum in  Leg.  I ff  de  obligationibus,  Leg.  ex 
empto  ff  de  act.  empti  Leg.  si  emptor  S Va- 
cua ff  de  Act.  Mangil.  de  Evici,  quasi.  17 
nara.  5 Card.  De  Luca  de  Empt.  Diss.  13 
num.  8 Botadecis.  195  nam.  »2  cor.  Ta- 
nar.  in  Romana  Applicationis  super  Libe- 
ratione a Molestiis  13  Junii  1750  S 3 cor. 

De  Vais,  in  Ferentina  Salviani  29  Junii 
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1751  § 1 1 coram  Cortada , in  Tyburtina 
Praelationis  super  Liberatione  a Molestiis 
6 Julii  180i  § 4 coram  Guardoqui.  Quae 
juris  vulgatissima  regula  in  hac, qua  ver- 
samus hypothesi  co  magis  attendenda 
est,  quia  molestia:  ex  dolo  venditricis 
provenerunt,  quae  vinculum,  cui  prae- 
dium erat,  saltem  pro  medietate,  obno- 
xium haud  ignorans,  rem  non  suam  ni- 
hilo secius  Baldellio  vendidit. Qua  dc  re, 
cum  ex  ejus  quodammodo  facto  evene- 
rit,quod  molestiis  emptor  subjectus  fue- 
rit, et  praedii  medietatem  amiserit,  ete- 
nim si  Angela  haud  reticuisset  hanc 
medietatem  Cappdllanim  addictam  man- 
sisso,  eam  procul  dubie  ipse  haud  e- 
missct,  co  magis  juris  rigor  expostulat, 
ut  Angela,  qu*  molestiis,  et  damnis  cau- 
sam dedit,  molestias  suscipere,  ac  dam- 
na reficere  teneatur  Pota  in  Romana  li- 
berationis a molestiis  5 Julii  1804  $ 4 co- 
ram Guardoqui  in  Vrbecetana , seu  Bal 
neoregien.  Liberationis  a Molestiis  10 
Martii  1815  § 3 et  5 cor.  Tassoni,  et  in 
Confirmaloria  6 Junii  ejusdem  anni  § 3 et 
4 coram  fodem;  Hcc  vero  actio,  quae  ex 
jure  Baldellio  competeret  adversus  An- 
gclam,  si  in  humanis  esset,  ei  nunc  com- 
petit contra  Monotlium  Angela:  haere- 
dem, in  quem  omnes  auctricis  obligatio- 
nes transierunt. 

2 Id  autem,  quod  ah  jure  descendit  ma- 
gis tenendum  est  ob  disertam  acceden- 
tem stipulationem  , qua  Angela  fidem 
interposuit  dc  omnimoda  libertate  rei 
venditas,  et  explicite  evictionem  promi- 
sit; Monollius  vero  accedens,  uti  solida- 
tis fidejussor,  ac  principalis  obligatus  in 
se  eam  suscepit  obligationem.  Siquidem 
in  emptionis,  venditionisque  contractu 
Angela  sub  juramenti  vinculo,  et  sub 
Camerali  formula  sese  obstrinxit  ■»  alia 
tradizione  della  cosa  libera,  ed  alia  manu- 
lensione  nel  quieto,  e pacifico  possesso,  e 
liberazione  da  lutli,  e singoli  danni,  Spe  se 
tanto  giudiziali,  che  stragiudiziali,  e gene- 
ralmenle  di  ogni  evizione  -,  et  inferius 
Monottius  adjecit  =,  Sebbene  sappia  non 
essere  a cosa  alcuna  tenuto  a favore  diBal- 
delli,  accede  in  sicurli,  ed  in  solido-,  si  ob- 
bligacon  delta  Signora  Angela  per  sicu- 
rezza  della  sopra  promessa  evizione,  e ma- 
nutenzione  nel  possesso  di  detto  predio  , 


volendo  esser  tenuto  come  principalmente, 
ed  in  Solido  obligato  - Cum  igitur  re  vera 
molestia:  supervenerint,  adeo  ut  immis- 
sionem ad  rem  venditam  Brugalassius 
obtinuerit,  plane  commissa  videtur  sti- 
pulatio, ideoque,  cum  humanae  fidei  ra- 
tio exposcat,  ut  id  prostetur,  quod  pro- 
missum est  , liberationem  a molestiis 
Baldellius  a Monotlio  consequatur  opor- 
tet, tam  ex  pacto,  quam  jure  sibi  debi- 
tam Decis.  64  § 1 cor.  Bichio  Decis.  55 
n.  4 cor.  Priol.  Decis.  6 n.  7 cor.  Falco- 
nerio  de  Fidecommisso  Decis.  120  n.'2  cor. 
Rezzonico  Decis.  544  num.  2 cor.  Olivat. 

Quas  sane  everti  minime  possunt  pro-  3 
positis  objectis:  nempe  quod  justae  mo- 
lestia: fuerint,  quas  Brugalassius  intulit, 
et  quodBaldcllius  non  integrum  pretium 
exsolverit.  Nam  ad  primum,  quod  alli- 
net, id  prorsus  futile  est, cum  nunc  quae- 
rendum non  sit,  an  molestia:  illatae  ju- 
stae fuerint  nec  ne,  sed  tantum  sufficiat 
demonstrare  eas  extitisse,ut  venditor  ad 
Emptorem  ab  iis  liberandum,  et  ad  evi- 
ctionem praestandam  damnetur,  Decis. 
657  n.  4 et  5 cor.  Molines  Decis.  229  n. 

1 0 ei  11  cor.  Herzan.  in  Romana  seu  Vi- 
terbien.  liberationis  a molestiis  i Julii  1803 
5 4 coram  /Ius coni  in  Romana,  seu  Vitcr- 
bien.  Liberationis  a Molestiis  § 4 coram 
Tassoni-,  quae  demonstratio  nullo  modo 
in  themate  desideratur,  cum  binae  exlent 
Sententia: , quibus  Baldellius  medieta- 
tem praedii  dimittere  coactus  fuit,  dam- 
naque, et  expensas  Brugalassio  reficere. 
Altera  vero  objectio  non  minus  a veri- 
tate facti, quam  ab  juris  dispositione  ab- 
horret. Nam  integrum  pretium  Baldel- 
lium  exsolvisse  aptissime  ex  exhibitis 
documentis  constet ; et  etsi  non  inte- 
grum pretium  exsolverit,  nil  tamen  re- 
ferret, cum  duplex  praesto  sit  remedium 
semper  emptori,  ut,  et  adversus  vendi- 
torem agat  ad  damna,  et  interesse  ob 
rem  libere  non  traditam,  et  simul  reti- 
neat pretium,  donec  res  libere  tradatur, 
vel  libera  efficiatur,  si  alicui  oneri  ob- 
noxia tradita  fuerit  ut  ad  rem  Constant, 
ad  stat.  L’rb.  Annol.  27  Ari.  I n.  4 Rota 
in  Romana,  seu  Asculana  Evictionis  super 
Solutione  Pretii  4 Junii  1770  $1  et  2 co 
ram  Riminaldo. 

Atque  Ita  etc.  Unica  etc. 
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KRHSIN4  PECUNIARIA 

Lunae  31  Januarii  1820. 

ARGUMENTUM 

Si  debitor  promiserit  cautiones  , cl  vel  non 
dederit,  vel  postea  imminutae  sint,  creditori  sta» 
jio»  jus  oritur  repetendi  sortem  crediti.  Ex  Gal- 
licis legibus,  ad  reddendum  frugiferum  caput  haud 
opus  erat  iDlorpellalionc  rcquisilorumJCastrensium. 

aummarium 

/.  Compensatio  non  admittitur  nisi  inter  credita 
utrinque  liquida. 

Sententia  quae  nondum  si£ni)fcata  fuit, 
et  a qua  provocare  licet , non  probat  credi- 
tum - ibidem.  - 

2.  Ubi  constat  pecuniam  numeratam  fuisse , haud 
licet  arguere  quod  creditum  conflatum  sit 
pretio  mercium. 

3.  Ex  pacto  jus  oritur  repetendi  sortem  crediti 
etiam  ante  lemput  constitutum  , fi  debitor 
conventis  conditionibus  non  obtemperaverit. 

i.  Induciae  debitori  indullat  prodesse  haud  pos- 
sunt , si  cautiones  creditori  promissae  vel  non 
sint  datae , vel  postea  sint  imminutae. 

Argumento  sumpto  a minori  ad  majus  ma- 
ximopere  probat  - ibidem.  - 

S.  Gallicis  imperantibus  legibus , opus  non  erat 
interpellatione  Castrensium  ad  reddendum 
frugiferum  caput. 

Ex  Municipali  Perusii  sanctione , haud 
necesse  erat  personalis  denunciatio  requisito- 
rum Castrensium  - ibidem.  - 
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tenebrem  ad  scuta  usque  2584,  dic  6 
Novembris  anni  1813,  quo  tempore 
Gallicum  oblinebat  jus,  Francisco  Mari, 
et  Florido  Chiausini  pecuniam  dedit  Pe- 
rusinus Ncgociator  Arcimirrus  Coppioli. 
Usura:  ad  trientem  rationem  promissa;; 
triennii  terminus  pro  restitutione  fuit 
constitutus.  Duo  pnecipue  in  hoc  con- 
tractu attendenda.  Primum  quod,  de- 
trectantibus debitoribus  usurarum  solu- 
tionem dc  semestri  in  semestrem,  cl  c- 
lapsis  , post  unum  ex  hisce  terminis , 
quindecim  diebus,  mora  ab  ipsis  illico 
contracta  intelligeretur,  ita  ut,  ulla  ab- 
sque interpellatione,  et  Judicis  Officio, 
creditori  caput,  usurasque  repetere  lice- 
ret. AUerum:  iu  conventi  Gdem,  et  cau- 


tionem juxta  susceptam  obligationem , 
debitores  quaedam  speciali  hypotheca: 
subjecisse  pranlia,  ea  prorsus  ab  omni 
alio  onere  immunia  asserentes  = assog- 
getlandosi  in  cato  contrario  alie  pene  pre- 
scritle  dal  Codice  Civile  conlro  lo  stellio- 
nato  Quoad  utrumque  pactum  fidem 
debitores  fregerunt.  Quae  temere  libera 
dixerunt  praedia,  multiplici  hypotheca; 
nexu  antea  implicita  delecta  fuerunt : 
Statoque  tempore  fructus  ipsi  repen- 
dere neglexerunt.  Quare  juxta  conven- 
tionem, et  Gallorum  Leges,  crediti  capi- 
tis restitutioni  locum  jam  factum  fuisse 
non  injuria  putavit  Coppiolius. 

Adiit  itaque  die  23  Maii  anni  1814, 
publicis  rebus  jam  feliciter  restitutis , 
Riiium  Vicarium  Generalem  Perusii  , 
caput  illud  una  cum  depactis,  ct  non 
solutis  usuris  vindicaturus.  At  bic  Judex 
ratus,  conventione  spreta,  debitores  in 
moram  haud  incidisse.solemni  deficiente 
interpellatione,  eos,  Decreto  die  23  Sc  - 
ptembris  illius  anni  pro  lato,  a restitu- 
tione sortis  debili  in  Scutis  2584  absol- 
vit, sed  insimul  ipsos  damDavit  ad  sol- 
venda Coppiolio  Scuta  51,  et  obul.  G8 
usurarum  nomine,  intra  Mensis  termi- 
num, quo  elapso;  hisque  non  repensis, 
nedum  pro  hac  summa  adversus  eos 
- Mandatum  exequulirum  relaxant, rerum 
etiam  eosdem  reos  conventos  constitutos 
fuisse  legaliter  in  mora  pro  restitutione 
sortis  declaravit,  et  pro  constitutis  haberi 
mandavit ».  Tum  autem  Coppiolius,  se- 
cundum praescriptu  Commissionis  Sta- 
tus, quoad  credita  frugifera  Gallis  impe- 
rantibus contracta.  Castrensium  requi- 
sitorum interpellatione,  dic  28  Septcm- 
bris  1814, sibi  prospexit,  bessi  dcnunciata 
usurarum  ratione.  Prasteriit  vero  non 
solum  praedictus  Mensi9,  terminus  a Vi- 
cario Generali  constitutus,  sed  alter  e- 
tiam  semestris  ad  diem  6 Novembris 
1814  absque  quo,  nc  obolurn  pro  fru- 
ctibus Coppiolio  morosissimi  debilores 
numerassent;  hinc  opus  fuit  ut  ipse  ad 
prtefalum  Judicem  rediret. 

Quamvis  terminus  ad  appellandum  a 
praedicto  Decreto  Vicarii  Generalis;  quo 
Mariu9 , et  Chiausinius  ab  incursu  in 
moram  ob  lapsum  prioris  Semestris  ab- 
soluti fuerant  effluxus  adhuc  non  foret, 
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lamen  Coppiolio  ipsi  objecerunt  eorum 
creditum  pro  sumptibus  litis  in  Scut.  43 
et  ob.  34,  hujus  compensationem  postu- 
lantes cum  summa  ab  eo  petila  Scutor. 
5|,  et  ob.  68  ideoque  sese  ejus  debito- 
res in  summa  tantum  scutorum  octo,  et 
ob.  33  renunciantc.  Coppiolius  vero,  ob 
ipsos  in  moram  incursos,  nedum  ex  pa- 
cto, et  lege,  sed  etiam  ex  praedicto  De- 
creto, institit  pro  restitutione  sortis  cre- 
diti, et  consequutione  fructuum.  Hanc 
Coppiolii  instantiam  omnino  despexit  ille 
Judex  decernens,  dic  13  Septembris 
1815  petitam  a Mario,  et  Chiausinio 
compensationem  esse  admittendam,  i- 
deoque  moram  ab  iis  non  fuisse  contra- 
ctam, et  ipsos  ad  Sortis  restitutionem 
adigi  non  posse;  atque  mandans  Scuta  8 
et  ob.  33,  ab  ipsis,  fructuum  nomine,  o- 
blata,  per  Coppiolium  esse  recipienda. 

Caussa,  Coppiolio  provocante,  ex  De- 
creto Auditoris  Signaturae  ad  S.  Ordi- 
nem conscendit.  Proposita  primum  dic 
21  Junii  1818,  Ponente  R.  P.  D.  meo 
Bussi  sub  Dubio  ---  An  sil  locus  compensa- 
tioni, seu  polius  constet  de  credito,  et  in  qua 
summa  sit  relaxandum  mandatum  in  ca- 
su etc.  absentibus  ab  judicio  debitoribus 
Rescriptum  prodiit  = Pro  Informante  - 
Arcimiro  Coppioli,  nempe  negative  quoad 
compensationem  in  reliquis  constare  de 
credito,  et  esse  relaxandum  mandatum,  tam 
pro  sorte  Crediti  in  scutis  2584,  quam  pro 
fructibus  decursis  ad  rationem  scutorum 
quatuor  in  singula  Centum,  usque  ad  diem 
28  Septembris  1814,  qua  locum  habuit 
interpellatio  requisitorum  Castrensium,  et 
post  dictam  diem  in  scutis  octo  in  singula 
Centum,  usque  ad  diem  effectiva  restitutio- 
nis sortis  ».  Induito  debitoribus  novae 
Audientias  beneficio,  iterum  die  1 1 De- 
cembris ejusdem  Anni  1818  idemR.  P' 
D.  Ponens  Patrum  Sententiam  super 
caussa  requisivit,  sub  assueta  Dubii  for- 
mula, et  silentibus  debitoribus,  respon- 
sum habuit  = m Decisis  -.  Rursus  dein- 
ceps debitoribus  hisce  obloquendi  pote- 
stas fuit  facta,  et  die  22  Marti?  1819 
ipsis  sua  deducentibus  jura  , et  cum 
Coppiolio.  certantibus,  iterato  de  more 
Dubio  Patres  rescripserunt  ■*  Quoad 
compensationem,  et  Creditum  sortis,  et  fru- 
ctuum ad  rationem  scutorum  quatitor  in 
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singula  Centum  in  decisis,  in  reliquis  ite- 
rum proponatur,  et  videant  Quintus,  et  Se- 
xtus =,  ex  quo  tertia  consultissima  ejus- 
dem R.  P.  D.  Ponentis  Decisio  prodiit, 
atque  consona  super  resolutis  Sententia 
post  Rescriptum  = Expediatur  = ab  ipso 
subsignata.  De  hujus  Sententiae  viribus 
hoc  mane  Patres  consului,  suumque  mo- 
rem vadimonium  deserendi  servantibus 
debitoribus,  Mario,  et  curatore  lueredi- 
latis  jacentis  Chiausinii,mc  interrogante 
= An  Sententia  Rotalis  sit  confirmanda, 
vel  infirmanda  in  casu  etc.,  responderunt 
— Sententiam  Rotalem  esse  confirmandam ~. 

Dc  Rotalis  Sententiae  justitia  cum 
ambigi  nequeat,  ea  est  confirmanda  ad 
text.  in  Cap.  Causam  de  Sententia,  et  Re 
judicata,  Rota  in  Nucerina  Juris  pascendi 
23  Junii  1783  coram  Riminald.  S 3 et  in 
Romana  Patrimonii  Sacri  5 Decembris 
1785  coram  eoi.  § 2.  Optimo  vero  jure 
hac  Sententia  denegata  fuit  Mario,  et 
Chiausiniae  bmreditati,  compensatio  cre- 
diti, ab  iis  propositi  ex  litis  sumptibus, 
cum  usuris  cambii  priori  semestre  de- 
cursis. Coppiolii  namque  creditum  hinc 
manans,  et  ad  scuta  51,  et  obul.  68  ad- 
scendcns  liquidum  omnino  esse  Perusini 
Vicarii  GencralisSententia  constituerat, 
et  Mensis  terminum  ad  illud  exsolven- 
dum debitoribus  praefinierat.  Contra  ve- 
ro propositum  illud  a Mario,  et  Chiausi- 
nio Creditum,  no  i ino  expensarum  litis, 
nec  liquidum,  nec  cxigibilc  erat,  donec 
in  rem  Judicatam  transacta  esset  Sen- 
tentia, qua  a mora  immunes  ipsi  decla- 
rati fuerant.  Exulet  idcirco  oportet  com- 
pensatio, numquam  nisi  inter  Credita, 
utrinque  liquida,  admittenda,  uti  tra- 
dunt Bersan.  de  compensation.  Cap.  2 
quasst.  2 nam.  2,  et  quasi.  1 num.  1 , et  2 
Gratian.  Discepl.  Fore n.  448  nam.  1,  Ur- 
ceolus Consuli.  Foren.  Cap.  79  num.  20, 
et  Rota  in  Romana  Pecuniaria  12  Janua- 
rii 1751  $ fin.  coram  Caprara,  et  in  Ro- 
mana Pecuniaria  super  compensation.  5 
Martii  1 806  S 3 coram  Slrasotdo.  Quin 
ad  compensationem  oblinendam  debi- 
toribus prosit  contendere  praedictam 
Vicarii  GeneralisScnlentiam  ab  utraque 
parte  accepto  fuisse  habitam.  Coppiolius 
namque  illam  Sententiam  numquam 
probavit  ejusque  instantia, a debitoribus 
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objecta,  respexit  tantum  ad  accepto  fe- 
rendam caducitalem  ipsorum  a beneficio 
purgationis  moree,  atque  resolutionem 
contractus:  id  enim  ipse  exprcssiin  de- 
claravit iis  verbis  prwvia  acceptatione  ca- 
ducilalis  purgationis  morce,  et  resolutionis 
contractus,  citationem  expediri  petiit.  Nul- 
lum itaque  creditum  adversus  Coppio- 
lium  ab  ea  Sententia  desumitur,  quae  ei 
nondum  significata  fuit,  et  a qua  ipsi 
provocare  licet. 

2 Eliminata  prorsus  compensatione,  ju- 
re mcritoquc  Rotali  Sententia  relaxa- 
tum fuit  contra  debitores  mandatum  exe- 
quutivum  pro  sorte  Crediti  fructiferi  in 
scutis  2581,  nec  non  pro  fructibus  ejus- 
dem Crediti  pro  nunc;  ad  rationem  con- 
ventam scutorum  guatuor  in  singula  cen- 
tum decursis,  et  decurrendis  usque  ad  ef- 
fectivam sortis  restitutionem  Etenim 
cum  constet  anno  1813  sub  die  6 No- 
vembris Coppiolium  scuta  2584  Mario, 
et  Cliiausinio  numerasse , triennalibus 
induciis  ad  ea  restituenda  constitutis , 
uti  solemnes  hac  de  re  conscriptae  ta- 
bulae fidem  faciunt,  consequitur  inde , 
quod  Crediti  Coppiolii  caput,  id  e nu- 
merata reapse  pecunia  constitisse,  non 
6 gemmarum  , atque  mercium  pretio  , 
uti  nulla  allata  probatione  debitores  as- 
seruere : atque  id  caput , ob  triennii 
lapsum  esse  procul  dubio  restituendum, 
ulla  absque  ulteriori  mora. 

3 Accedente  praderca  quod,  etiam  an- 
te constituti  triennii  finem  Coppiolio  jus 
ortum  fuit  creditam  repetendi  pecuniam, 
tam  ex  pacto,  quia  inducise  debitoribus 
concessa:  fuerunt  ea  sub  conditione  , 
quod,  ipsius  depactas  de  semestri  in  se- 
mestrem usuras  non  solventibus , uti 
haud  solverunt,  et  effluxis,  pneter  unum 
semestrem,  diebus  quindecim , obstricti 
essent  nel  SUDETTO  caso  di  morosila 
a restiluire  la  somma  principale,  libera- 
menle,  ed  og ni  eccezzione  rimossa,  et  Cop- 
piolio  liceret  esigere  la  sopradetta  somma 
Capitale  quindici  giorni  dopo  lo  scaduto 
semestre , liberamente,  e senza  alcunalto 
di  procedura;  cui  pacto  omnimodam  ef- 
ficaciam esse  tribuendam  dubitare  non 
sinit  Textus  in  leg.  12  Cod.  de  contra- 
henda , et  comm.  stipulatione  ; Gallicus 
Codex  art.  1139,  qui  vigebat,  quo  tem- 
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porc  contractus  initus  fuit , ad  cujus 
tramites  do  rebus,  eo  stante  transactis 
judicium  est  ferendum,  juxta  Sacri  Or- 
dinis Decisiones  in  Veliterna  Consucces- 
sionis  16  Januarii  1815  coram  Emo  Ce- 
sarei,  in  Narnicn.  nullitalis  testamenti  16 
Junii  1815  coram  Emo  P.  D.  Decano 
Serlupi,  et  in  Fulginaten.  Nullitalis  Te- 
stamenti 20  Januarii  1816  cor.  Tassoni, 
et  in  Romana  18  Martii  1816  coram 
K.  P.  I).  Odescalchi  § 3 , atque  Sen- 
tentia toties  a Sacro  Ordine,  quoad  hu- 
juscemodi conventiones,  tam  antiquitus, 
quain  novissimis  temporibus  pandita  , 
uti  patet  ex  Dec.  415  num.  13  et  14 
pari.  9 tom.  1,  et  dec.  227  num.  2,  et  3 
pari.  1 7 in  recenl.  in  Perusina  Juris  re- 
dimendi 10  Maii  1745  coram  Vai  § 16, 
et  in  Romana  Damnorum,  et  interesse  16 
Februarii  1818  cor.  R.  P.  D.  Russi  § 13. 

Crediti  sortem  ante  triennium  resti-  4 
tui  sibi  Coppiolius  petere  poterat  alle- 
ro etiam  ex  titulo,  quia  nempe,  ut  eum 
securum  facerent  praedia  debitores  hy- 
pothecae subjicere  promiserunt : Sed  , 
quae  huic  oneri  fecerunt  obnoxia,  alio- 
rum creditorum  hypothecis  mancipata 
jam  fuerant;  quare  id  idem  fuit  ac  nulla 
illi  hypothecae  praedia  supponere;  atque 
ideo,  conventione  non  impleta  , indul- 
tu: ad  triennium  praedicite  induciae  eva- 
nuerunt ; hoc  expressim  constituente 
Gallico  Codice  Art.  1186  et  1188,  et 
praesertim  Art.  2131  , quo  cavebatur 
inducias  debitori  indultas  prodesse  haud 
posse,  si  cautiones  creditori  datte  po- 
stea imminutae  fuissent,  vel  fundi  hy- 
pothecae subjecti  in  deterius  abissent. 
Quod  si  obtinebat,  dum  debitor  in  actu 
stipulationis  contractus  promissa  imple- 
visse non  ambigebatur,  sed  tractu  tem- 
poris, rei  conditione  mutata;  creditoris 
cautio  imminuta  compericbaiur,  eo  ma- 
gis id  sibi  locum  vindicet  oportet , in 
casu  quo  usque  ab  initio,  contra  da- 
tam fidem,  praedia,  haud  ab  hypothe- 
cis immunia,  pro  Coppioli  credito  Ma- 
rius, ac  Chiausinius  obligarunt : argu- 
mento sumpto  a minori  ad  majus  ad 
tradita  per  Everard.  in  Topic.  loc.  65 
Farinae,  in  prax.  qucesl.  24  num.  10 
Pacion.  de  locat,  lib.  2 cap.  28  num.  41 
Rarbos.  in  loc.  comm.  arg.  jur.  loc.  13 
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num.  1 2 Suri,  dec , 254  num.  t5  Ho- 
la in  tfupcrr.  tom.  8 dec.  307  num.  9. 
H®c  vero  a<l  magis,  magisque  Coppiolii 
jus  ad  sui  Crediti  sortem  repetendam 
adstruendum  ; cum  satis  superque  sit 
creditum  contractum  fuisse  die  6 No- 
vembris 1813,  inducias  debitoribus  con- 
cessas intra  triennii  cancellos  fuisse  co- 
hibitas; et  nunc  non  Iret  tantum  , sed 
septem  ab  initio  contractu  annos  efflu- 
xisse. Nulla  itaque  Via  Coppiolii  debi- 
toribus patere  potest  ad  vitandam  man- 
dati relaxationem  pro  debiti  capite , 
cum  nihil  unquam  proposuerint,  quod 
aliqiio  in  pretio  haberi  possit. 

5 Quae  autem  Rotalis  Sententia  justis- 
sima, atque  ideo  confirmanda  est,  quoad 
sortis  restitutionem,  ea  pariter  omnino 
probari  meretur,  quoad  usuras  crediti, 
ad  rationem  interim  trientem,  donec  Sa- 
cri Ordinis  judicio  constitutum  fuerit , 
an  major  pro  hisce  ratio  admitti  de- 
beat. H®  usurae  per  solemnem  conven- 
ta contractum  debebantur,  Gallicis  eas, 
quomodocumque  depactas,  legibus  pro- 
bantibus. Hisce  vero  legibus,  post  SSmi 
Principis  Imperium  restitutum,  abroga- 
tis, Coppiolius,  secundum  Instructiones 
Commissionis  Status,  usurarum  cursum, 
Castrensibus  legitime  interpellatis  requi- 
sitis, confirmavit;  Rite  igitur  cas  ipse 
repetit , et  pradicta  sententia  debere 
constituit.  Inaniter  vero  Castrensium 
requisitorum  interpellationem  haud  le- 
gitimam dicunt  Coppiolii  debitores;  quia 
personalis  defuit  dcnuncialio:  hanc  enim 
ex  municipali  Perusii  sanctione  neces- 
sariam haud  fuisse,  constat  ex  Sacri  Or- 
dinis responsis  ir  Dec.  Perusina  Pecu- 
niaria 9 Maii  1808  cor.  Gardoi/ui  § 8.9, 
et  Perusina  Pecuniaria  super  i Dubio  2 
Decembris  1818  coram  R.  P.  D.  Russi 
5 fin.  Sat  superque  fuit  illa  dcnunciata 
fuisse  Montio  Procuratori  a debitoribus 
constituto,  cum  domicilio  in  contractu 
apud  ipsum  electo;  atque  pecuniae  in- 
vestiendae occasionem  sibi  praesto  esse 
Coppiolium  probasse,  allata  declaratione 
jurala  duorum  negotiatorum,  proxeneta- 
rum fidei  omnino  mquipollente,  praeser- 
tim, cum  res  in  emporio  haud  fuisset 
aola;  quibus,  una  cum  inora  debitorum 
extra  quamlibet  dubitationis  aleam  po- 
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sita,  concurrentibus,  de  legitima,  atque 
efficaci  illorum  requisitorum  interpella- 
tione ambigi  nequit. 

Atque  ita  Coppiolio  tantum  Infor- 
mante; decisum  fuit  altera  etc. 
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8URIXA1UUH 

/.  Compensatio  non  admittitur  niti  inter  credita 
utrinque , liquida  ac  certa. 

2.  Caput  sortis  creditor  impetere  potest,  etiam 
ante  tempus  conventum , si  debitor  conditio- 
nibus exaratis  non  obtemperaverit. 

5.  Vigentibus  legibus  Gallicis , ad  reddendum 
frugiferum  creditum  , opus  non  erat  inter- 
pellatione requisitorum  Castrensium. 

Jurata  declaratio  duorum  negocialorum  , 
quae  requiritur  »n  interpellatione  requisito- 
rum Castrensium , suppleri  potest  etiam  per 
aequipollens  - ibidem.  - 

4.  Testis  contra  fidem  solemnis  instrumenti  , 
non  sunt  audiendi. 

Testis  consanguineus , et  decoctus  a testi- 
monio ferendo  est  arcendus  - ibidem.  - 
,5.  Etiamsi  probetur  quod  loco  pecunias  res  fut- 
rit  tradita , non  ob  id  contractus  labe  usu- 
raria infectus  dici  potest. 

Nequit  amplius  impugnari  creditum,  con- 
tra quod  petita  fuit  compensatio  - ibidem.  - 

DECISIO  XIII. 

Crediti  frugiferi  nomine  scuta  2584  , 
quae  Florido  Chiausini,  et  Francisco  Ma- 
ri, dic  6 Novembris  anni  1813,  suppe- 
ditaverat Arcimirus  Coppioli,  honestis 
simus  Perusioe  negociator,  ca  ipsi  esse 
restituenda,  ob  pacta  a debitoribus  non 
servata,  et  Cambialis  termini  lapsum, 
adjectis  usuris  numquam  solutis,  ad  ra- 
tionem Irienlem  ad  diem  usque  28  Se- 
ptembris 1814,  et  deinceps  ad  ratio- 
nem bessem,  gemina e definivernnt  Sacri 
nostri  Ordinis  Decisiones,  diebus  21  Ju- 
nii 1818,  cl  11  Decembris  ejusdem  anni 
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a R.  P.  D.  meo  Bussi  vulgata;  , quas 
tertia  confirmavit  Decisio , ab  eodein 
R.  P.  D.  Ponente  edita,  dio  22  Martii 
1819  , quoad  praedicti  capitis  restitu- 
tionem, et  fructuum  solutionem  ad  trien- 
tem mensuram , ampliato  quoad  majo- 
rem bessem  rationem,  a dio  28  Septem- 
bris 1814,  judicio  ad  juintum  et  sextum; 
oui  Decisioni  accessit  rescriptum  expe- 
diatur , et  ad  ejus  tramites  Sententia 
super  resolutis  fuit'  cinissa. 

Non  ad  jus;  quo  destituebatur,  tuen- 
dum, sed  ad  judicium  protelandum,  ap- 
pellationem ab  hac  Sententia  impetra- 
runt morosissimi  debitores;  nam,  pro- 
ponente me , die  31  Januarii  hujusce 
anni,  Dubium  = An  Sententia  Rotalis  sit 
confirmanda,  vel  infirmanda  in  casu  elc. 
ipsi,  uti  in  prima,  et  in  secunda  caus- 
sai  propositione , in  hac  etiam  quarta 
contumaces  fuere;  quare  ulla  absque 
contradictione  Rescriptum  prodiit  = Sen- 
tentiam Rotalem  esse  confirmandam  «.  At- 
tamen non  animo  fracti  Decisionem  , 
Rotalis  Sententiae  confirmaloriam,  exa- 
mini  subiici  postularunt,  jactantes  se- 
se  esse  probaturos  Cambialis  contractus 
usurariam  labem,  cl  nullitatem  , et  a 
Sacri  Ordinis  indulgentia  Nova;  Audien- 
tiae beneficium  obtinuerunt.  Cum  vero 
venit  quinta  propositioni  dies  constitu- 
ta, hodierna  nempe,  instantiam  ipsi  pro- 
posuerunt pro  admissione  articulorum 
quibus  Coppiolius  responderet  , super 
asserta  traditione  argenti  faeli , pecu- 
cunise  vice,  et  definitionem  Causae  su- 
per merito  principali  comperendinari 
postularunt.  At  Domini,  ut  calumnio- 
sae liti  finem  tandem  imponerent,  pe- 
titionem pro  admissione  articulorum  re- 
pulerunt Rescripto  «=  Nihil  =»  et  rejecta 
comperendinationis  postulatione , pro- 
posito per  me  assueto  Dubio  - An  sit 
standum  , vel  recedendum  a Decisis  in  ca- 
su etc.  responsum  - In  Decisis  - dedere. 

I Nec  aliud  profecto  esse  potuisset  Sa- 
cri Ordinis  judicium,  etiam  si  Marius, 
et  Curator  Chiausinise  hsereditali  ja- 
centi datus  , Decisionem  , quae  confir- 
matur, oppugnassent.  Rotalis  namque 
Sententia  , ab  hac  Decisione  probata 
corruere  numquam  poterit , cum  ejus 
validitas  in  controversiam  haud  addu- 
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catur,  ejusque  justitia  sit  manifestissi- 
ma. Siquidem  optimo  jure  primum  ca 
Sententia  Mario  , et  Chiausinia;  hsere- 
dilati  denegavit  compensationem  cre- 
diti , ab  iis  propositi  ex  sumptibus  li- 
tis coram  Reverendissimo  Vicario  Ge- 
nerali Perusiae  actae,  eum  usuris  Cop- 
piolii  focnebris  nominis  priore  semestre 
decursis.  Coppiolium  etenim  creditum 
hinc  manans,  et  scuta  conflans  51,  et 
ob.  G8,  vel  ipsa  Perusini  Vicarii  Sen- 
tentia liquidum  declaravit:  prolatum  ve- 
ro u Mario , et  Chiausinia  hmreditate 
creditum,  nec  liquidum  , nec  exigibile 
renunciari  unquam  poterit,  donec  Rei 
judicatae  vires  nanciscatur  praedicta  Pe- 
rusini Vicarii  Sententia,  cis  partim  se- 
cunda, quae  a Coppiolio  nunquam  ac- 
cepto fuit  habita;  quae  ei  nondum  fuit 
significata;  et  a qua  ipsi  provocare  in- 
tegrum samper  est.  Reiicienda  itaque 
est  compensationis  postulatio,  quae  ad- 
mitti nequit  inter  credita  haud  coque 
liquida  ulrinque,  ac  certa,  uti  ponde- 
rat mea  prmccdens  Decisio  § 5 cum 
auctoritatibus  ibi  relatis. 

Pari  etiam  cum  justitia  Rotali  Scn-  2 
lentia  mandatum  pro  Coppiolio  contra 
debitores  relaxatum  fuit,  tam  quoad 
sortem  Crediti  in  scutis  2584 , quam 
quoad  usuras,  ad  rationem  interim  trien- 
tem, decursas,  ac  decurrendas  usque  ad 
capitis  restitutionem.  Coppiolii  crediti 
restitutioni  triennii  terminum  die  6 Nov. 
anni  1813  fuisse  praestitutum  solemnes 
in  id  exarata;  tabula;  testantur:  qua- 
re post  triennium  jamdiu  elapsum,  nulla 
subest  ratio,  cx  qua  crediti  capitis  re- 
stitutionem morosissimis  debitoribus  dif 
ferre  liceat.  Praesertim  voro,  quia  Cop- 
piolio jus  ortum  erat  repetendi  credi- 
tam pecuniam,  etiam  ante  triennii  la- 
psum cx  pacto  convento,  quod  ipse  il- 
lam sibi  restitui  petere  posset,  6i  per 
unum  semestrem , ac  quindecim  dies 
depactam  de  semestre  in  semestrem 
usurarum  solutionem  debitores  haud 
implevissent,  uti  reapse  implere  detre- 
ctarunt; cui  pacto  vim  omnem  esse  tri- 
buendam cx  praescripto  juris  commu- 
nis, et  Gallici  Codicis,  qui  de  tempo- 
re initi  contractus  obtinebat,  et  ex  con- 
stantissime omni  sevo  pandita  Sacri  No- 
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stri  Ordinis  Sententia , probat  praece- 
dens mea  Decisio  $ 7.  Idcmque  ei  com- 
petebat jus,  quia  debitores,  contra  su- 
sceptam obligationem  temere  exhibue- 
runt  in  Coppiolii  crediti  securitatem 
fundos  multiplici  hypothecae  nexu  an- 
tea implicitos  , sicuti  fuse  praecedens 
mea  Decisio  $ 8 demonstrat. 

3 Capitis  Coppiolii  Crediti  restitutioni 
adjicendam  esse  per  Marium,  et  Chiau- 
siuiam  haereditatem,  solutionem  usura- 
rum, ad  rationem  interim  trientem,  do- 
nec Sacri  Ordinis  judicio  constituatur, 
an  ad  majorem  debeanlur.modum,  non 
minus  recte  Sententia  Rotali  definitum 
fuit.  Hae  solemniter  conventae,  debitae 
fuerunt,  Gallicis  vigentibus  Legibus , 
eas  quomodocumque  depactas  proban- 
tibus ; hisque  legibus  abrogatis  eorum 
cursum  confirmarunt  requisita  notissi- 
ma Castrensia  a Coppolio  , secundum 
Instructiones  Commissionis  Status,  le- 
gitime interpellata.  Quin  nilo  jure  huic 
interpellationi  debitores  obiiciant  defe- 
ctum personalis  denunciationis , et  fi- 
dei proxenetae  de  prompta  occasione 
pecuniam  collocandi.  Quo  namque  ad 
primum,  pluries  Sacri  Ordinis  respon- 
sis constitutum  fuit  personalem  denun- 
ciationem,  inspecta  Municipali  Perusiae 
sanctione,  haud  esse  necessariam , ex 
adductis  in  praecedenti  mea  Decisione 
§ 9 ; quare  sat  superque  fuit  ea  Ca- 
strensia requisita  nuueiata  fuisse  Mon- 
tio,  Procuratori  a debitoribus  io  tabu- 
lis contractus  constituto,  cum  domici- 
lio apud  ipsum  electo.  Quo  vero  ad 
investiendi  occasionem , non  per  pro- 
netam  , sed  per  juratam  declarationem 
duorum  negociatorum  probatam , objec- 
tum plane  futile  est;  nam  hujnscemo- 
di  probationis  forma  non  adeo  praeci- 
sa, ac  substantialis  est  , ut  per  tequi- 
pollens  ea  suppleri  nequeat;  sicut  tra- 
dit De  Lue  de  Usuri s Disc.  37  num.  16 
vers.  Non  videtur,  et  firmat  Rol.  in  Recen. 
Dee.  175  n.  2 p.  3 et  in  Dec.  666  num.  5 
coram  Molines:  eoque  magis,  quia  res 
in  emporio  haud  fuit  acta,  in  quo  om- 
nia ad  negociationem ; et  pecuniarum 
inveslimcnta  pertinentia,  per  proxene- 
tas pertractari,  ac  ad  eiitum  perduci, 
plerumque  solent. 
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Proposita  vero,  ad  labefactandam  tot  * 
Sacri  Ordinis  Decisionum,  Senlentfeque 
Rotalis  vim,  historiola  de  argento  fa- 
cto, a Coppiolio,  pecuniae  loco,  Mario 
ac  Chiausinio  dato,  quae  nunc  primum, 
post  septem  fere  a focncbri  contractu 
inito  elapsos  annos,  et  post  litem  tam- 
diu  actam  , adstrui  vellet  dicto  unius 
nullam  fidem  merentis  testis,  et  Arti- 
culis Coppiolio  exhibendis,  prorsus  sper- 
nenda est.  Testes  enim  contra  fidem 
soleinnis  Instrumenti , quo  debitores 
fassi  fuerunt  se  recepisse  a Coppiolio 
- Scudi  duemila  cinquecenlo  otlantaqual- 
Iro  in  tanta  moneta  d’oro,  e di  argento 
di  giusto  peso,  e r olore  admitti  nequeunt, 
vetante  id  Gallico  Codice , sub  cujus 
imperio  frugiferum  nomen  fuit  contra- 
ctum, ari.  1341.  Prmterea  nullius  est 
ponderis  dictum  unici  testis  ad  Rol.  in 
Dec.  788  num.  5 coram  Riminaldi:  cum 
praesertim  sero  nimis  , et  lite  jam  ad 
exitum  perducta,  fuerit  expiscatus  per 
Rotam  in  Romana  Pecuniam  1 Decembris 
1 760  S 14  eoram  Paracciano:  in  Ferra- 
rien.  Immissionis  H Junii  1762  coram  Ri- 
minald.  §3  et  in  Sabinen.  Manutenlionis  4 
Julii  1780  cor.  Origo  S 5.,  atque  etiam 
sit  Marii,  alterius  e debitoribus , con- 
sanguineus; et  demum  sit  decoctor,  ideo- 
que  a testimonio  ferendo  arcendus,  ut 
tradit  Sacer  Ordo  in  Favenlina  Pecu - 
niaria  super  credito , et  Sequestro  28 
Januarii  hujusce  anni  1820  § 3 cor.  R. 

P.  D.  Meo  Odescalchi.  Eoque  magis 
nulla  huic  testi  fides  habenda  est,  quia 
ejus  dicto,  ne  dum  debitores  conantur 
frugiferum  nomen  subvertere,  sed  im- 
mo  famam  federc  probatissimi  nego- 
ciatoris , quem  eis  satis  non  est  ca- 
lumniosissima lite  tamdiu  vexasse;  eo- 
que impudentiae  perveniunt,  ut  ipsi  o- 
diosissimam  fenerandi  consuetudinem 
appingere  studeant,  contra  ejus  notis- 
simam boncslatem. 

Quod  si  Marius , et  Chiausinfe  ja-  5 
ccnti  hsereditati  curator  datus,  evince- 
re reapse  possent  non  pecuniam,  sed 
cmlatum  argentum  eis  Coppiolium,  pe- 
cunia; vice,  tradidisse,  non  ideo  quid- 
quam proficerent  ad  prmdictum  nomen 
irritandum;  quia  opus  praeterea  esset, 
ut  tradita  proferrent  argenta,  ad  eruen- 
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dum  ex  eorum  prelio  , an  in  contra- 
ctu Imsio,  praefocatio,  ac  usuraria  la- 
bes intercesserint  nec  ne;  quare  , as- 
sertis receptis  argentis  non  citantibus, 
inutilis  prorsus  est  de  hisce  omnibus  di- 
sputatio ad  tradita  per  Rotam  m Ro- 
mana Pecuniaria  28  Junii  1762  cor. 
Oliralio  5 11,  et  in  Acsina,  seu  Fanen. 
Pecuniaria  5 Julii  1793  § 5 coram  Mal- 
vasia.  Accedit  etiam  inciviliter  prorsus 
adversus  frugiferi  debiti  veritatem,  et 
validitatem  debitores  insurgere  , post- 
quam eam  solemniter  judicio  fassi  sunt, 
dum  cum  eo  debito  compensari  postu- 
larunt assertum  eorum  creditum  ex 
sumptibus  litis  coram  Perusine  Vicario 
Generali  actre:  Uti  ad  Texi,  in  leg.  Ma- 
ter. ff.  de  acquirenda  hereditate  tradit 
Bersan.  de  Compensat.  Cap.  3.  quaesi. 
26  n.  17  et  firmat  Rot.  Dec.  61  i it. 
12  cor.  Molinis:  in  Lauretana  Dolis,  et 
Fructuum  4 Maii  1753  $ 8 coram  Ca- 
prara , et  in  Perusina  Pecuniaria  1 7 
Aprilis  1809  § 5 cor.  R.  P.  D.  Meo 
Bussi.  Hinc  itaque  Sacer  Ordo  articu- 
los a debitoribus  propositos  irrelevan- 
tes  esse  agnovit , et  noluit  instantiam 
pro  eorum  admissione  probare. 

Atque  ita  , relatione  in  caleris  ha- 
bita ad  pracedentes  Decisiones  resolu- 
tum fuit:  Unica  etc. 
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DECISIO  XIV. 

H rlum  intra  Urbis  maenia  silum  in 
Via  - S.  Sabba  =,  cujus  dominium  di- 
rectum habet  Collegium  Germanicum 
Hungaricum , Emphyteusis  titulo  jam 
usque  a remotiori  aevo  possidebant  RR. 
PP.  Ss.  Cosmatis  et  Damiani  Urbis,  ac 
prodeo  annuum  Canonem  scutorum  32. 
10  prafato  Collegio  pensitabant:  Quum 
vero  Democratici  Regiminis  furor  in 
Pontificiam  Dominationem  irruit;  ut  ca- 
lamitatibus, quibus  tum  premebantur , 
RR.  PP.  aliquo  modo  consulerent,  u- 
tile  illud  Dominium,  tabente  anno  1798 
vendiderunt  Joanni  Pancaldi,  exiguo 
accepto  pretio , coquo  nonnisi  in  tot 
nummariis  tesseris,  quas  co  de  tempo- 
re obtiuebaut;  et  quousque  illa  Reipu- 
blicae  larva  perduravit , neque  Laude- 
mium  persolvit  emptor,  neque  Collegium 
prout  jus  exigebat,  in  Dominum  reco- 
gnovit. Rebus  dein  pristinae  formas  re- 
stitutis, probe  novit  Pancaldins,  ob  ea, 
quae  de  bonorum  Ecclesiasticorum  alie- 
nationibus sancita  sunt,  contractus,  quo 
ipse  innitebatur,  infirmitatem ; idcoque 
a Summo  Pontifice  illius  confirmationem 
enixis  praecibus  postulavit  , ac  per  or- 
ganum  S.  Congregationis  Episcoporum, 
ct  Regularium  obtinuit. 

Sub  auspiciis  itaque  Eminenlissimi 
Cardinalis  Valonli  Gonzaga,  Collegii  Mo- 
deratoris, die  2i  Augusti  1802  publici 
solemnisque  instrumenti  recognitionis  in 
Dominum  inita  fuit  stipulatio,  ct  post- 
quam in  eo  memorata  fuerant  ea  om- 
nia, quae  Rcipublicae  tempore  cum  RR. 
PP.  Ss.  Cosmatis,  et  Damiani  gesserat 
Pancaldius,  ct  quomodo  bic  , licet  ob 
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neglectam  Laudem»  prscstationem  , a- 
liaque,  Emphyteusis  pacta  neglecta,  in 
caducitatem  offendisset,  attamen  a Su- 
premo Principe  Sanaloriam  , ut  ajunt ; 
impetraverat,  praecipue  quoad  eumdcm 
Pancaldium  declaratum  fuit  - Aa  rico- 
nosciuto , e nconosce  in  Dominum  pro- 
prietario , e Padrone  diretlo  dei  sudetto 
Orlo  il  predetto  Venerab.  Collegio  — item 
Emphyteuta  sesc  soluturum  promisit  — 
al  medesimo  Collegio  1'annuo  perpetuo  Ca- 
none di  scudi  3.  10  sotto  le  pene  di  ca- 
ducitii , e devoluzione  da  incorrcrsi  ipso 
jure,  et  ipso  facto,  = atque  idipsum  am- 
plioribus etiam  Clausulis,  ac  majori  per- 
spicuitate in  ima  tabularum  cera  pro- 
misit » cd  allcsa  la  sudclla  ricognizio- 
ne  in  Hominum  promette  di  os  seri  are  li 
patii  di  prima  Investitura,  pagamento  di 
Laudcmia  e Canoni  decorsi,  salva  sempre 
la  proprictd,  e dominio  diretlo  dei  sudetto 
Orto,  e salvi  qualsivogliano  diritti  al  detto 
Collegio,  come  Padrone  competenti  in  spe- 
cte di  accettare  la  devoluzione  nei  casi  di 
morosita  nei  pagamento  de'  Canoni  inos- 
sereanza  di  ciascuno  de'palti  di  prima  In- 
vestitura, e come  se  tutli  li  patii  conna- 
turali  all' indole  di  simii  contraito  fossero 
expressi,  e ripetuli  nei  presenle. 

Fato  deinceps  cessit  Pancaldius  quin- 
que relictis  superstitibus  ejusdem  fdiis 
sub  uno,  eodemque  tecto  degentibus ; 
rerumque  domesticarum  administratio- 
nc  a ceetcris  fratribus,  natu  Majori,  no- 
mine Francisco,  demandata,  diu  hic  a 
debita  Canonum  solutione  cessavit , ac 
nihilominus  silentium  servare  Collegium 
coactum  fuit  per  integrum  nuperrime 
Gallorum  occupationis  intervallum.  Hac 
Deo  dante,  remota,  illico  R.  D.  Cano- 
nicus Massajoli,  tamquam  ejusdem  Col- 
legii Administrator,  devolutionem  acce- 
ptam habuit  pro  Canonibus  ad  totam 
diem  II  Novembris  anni  1815  decur- 
sis, minimeque  solutis , nec  non  Fran- 
ciscum,  aliosquc  Fratres  Pancaldios  ad 
R.  P.  D.  Vicesgerenlis  Tribunal  vada- 
vit.  Mandatum  de  associando  adversus 
eos  postulans.  Moram  hac  vice  purga- 
vit Franciscus,  Canonesque  decursos  re- 
pendit , et  quoniam  ex  Gallicis  legibus 
prodia  quoque  intra  Urbis  incenia  sila  : 
oneri  Dativae  Realis  subjecta  fuerant  , 
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hinc  ex  Canonum  insolutorum  summa 
detraxit  Debitor  scuta  14,  et  obul.  98 
pro  rata  commodi. 

Iterum  post  hsec  in  Canonis  prmsta- 
tionc  per  biennium,  et  ultra  defecerunt 
Pancaldii;  quare  prmlaudalus  Pnesul  co- 
ram eodem  Judice,  et  devolutionem  ac- 
ceptavit, et  associationem  rursus  petiit: 
et  quum  exciperet  Franciscus  Pancal- 
dius compensationem  ralae  commodi , 
cujus  retentionem  sibi  debitam  autuma- 
bat, tum  ante,  tum  post  Gallicam  oc- 
cupationem, mandatum  tamen  de  asso- 
ciando Judex  relaxavit  = reservato  favore 
Citati  jure  pro  pmtensa  tantum  restitu- 
tione ratae  commodi  anni  1811  in  con- 
gruo Judicio  n Inducias,  quoquo  vale- 
bat modo,  captans  Pancaldius,  tum  Si- 
gnaturam adivit;  postea  illam  declinare 
studuit;  morse  purgationem  dein  coram 
R.  P.  D.  Vicesgerente  iterum  flagitavit; 
et  postquam  complures  eidem  concessi 
fuere  termini,  tandem  ad  supremam  Si- 
gnaturam rediit,  ut  judicati  pro  Dcvo- 
iutionc  editi  circumscriptionem,  et  ap- 
pellationem assequeretur.  Circumscriptio 
penitus  rejecta  fuit;  minime  vero  ap- 
pellatio, in  cujus  vim  qumstionem  No- 
stro huic  Ordini  hodie  dirimendam  pro- 
posui sub  Dubii  conciliata  formula  — An 
sit  locus  associationi  Fundi  de  quo  agi- 
tur ita  ut  sit  relaxandum  Mandatum  in 
casu  etc. , et , certamen  refugientibus 
Pancaldiis,  responsum  accepi  juxta  vo- 
la Collegii  Informantis  nempe  ~ Affirma- 
tiva in  omnibus.  ■■ 

Neque  aliud  responsum  profecto  exi-  1 
gunt  ea,  qua:  tum  in  facto,  tum  etiam 
in  jure  ad  suam  fulciendam  intentio- 
nem Collegium  affert.  Ipsum  siquidem 
Horti,  de  quo  quteslio,  dominium  dire- 
ctum habere  , Pancaldios  vero  nonnisi 
illius  Emphyteutas  esse  , ex  juribus  a 
Joanne  Pancaldio  sibi  qutesitis , nefas 
prorsus  esset  in  dubium  revocare,  qu- 
um scateant  haec  ex  ipsis  publicis  Ta- 
bulis diei  24  Augusti  1802,  quibus  pro- 
fessus fuit  Pancaldius  sesc  merum  Em- 
phyteutam esse,  eodemque  contextu  Col- 
legium Germanicum  Hungaricum  io  ve- 
rum direclumque Dominum  agnovit:  Por- 
ro quum,  tamquam  Ecclesiastica  Colle- 
gia hujusmodi  habeantur,  patet  quoque 
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Ecclesiasticam , et  Emphyleusim  cxsli- 
mandam  esse;  quo  in  themato  mora  in 
solutione  Canonum  per  biennium  tan- 
tummodo protracta  sat , supcrque  est , 
ut  in  morosos  Emphyteutas  caducilatis 
judicium  fiat:  ut  monet  praeter  caeteros 
Card.  De  Loca  de  empl.,  et  vendit,  di- 
scors. 78  nion.  2.  et  Rota  in  Decis.  573 
nummer.  12  coram  Motines  in  Decisione 
76  nam.  33  Pi  12,  et  in  Decisione  719 
nant.  1,  et  2.  P.  4.  Tom.  3.  Recen. 

Canonum  vero  praestationem  per  bien- 
nium, et  ultra  neglexisse  Pancaldios  an- 
te ultimo  contestatam  Litem  evinceba- 
tur, ex  postrema  ab  illis  expicta  ejus- 
dem Canonis  solutione  ad  totam  diem 
it  Novembris  1815,  et  non  modo  nil 
aliud  post  eam  diem  persolvisse  Em- 
phyteutas ex  ulla  acceptilatione  , quae 
in  eo  judicii  gradu  utique  afferri  po- 
tuisset, apparebat;  sed  aliunde  idem  Col- 
legii Hungarici  Ratiocinator  innixus  au- 
cioritatc  librorum,  qui  in  illius  Tabula- 
rio custodiuntur,  fidem  perhibuit  jam 
usque  a Mense  Novembris  elapsi  anni 
1819  — chc  li  Signari  Francesco  e Lui- 
gi  Fratelli  Pancaldi  dopo  il  giudisio  di 
Decoluzione  contro  i medesimi  fallo  nel- 
l'anno  mille  otlocento  sedici  saldarono  it 
Canone  docuto  al  Venerabit  Collegio  per 
i Orto,  ed  annessi  posto  a San  Saiba  tle- 
eorso,  e non  pagato  a tuito  li  undici  No- 
vembre miti  , otlocento  guindici  meno  scu- 
di  quallordici  e bajoccki  novantotto,  che 
furono  ai  medesimi  rilasciati  per  buoni- 
jico  della  rata  Commodi,  come  piu  diffu- 
samente  risulta  dai  Libri  presso  di  me  e- 
sistenli,  e potra  giuslificarsi  dai  detli  Si- 
gn ori  Pancnldi  colla  ricevula  alii  mede- 
simi rilasciala  dati'  Esattore  dei  ridetto 
Collegio  — Postquam  autem  ha»c  de  ul- 
tima paracln  solutione  pro  rei  veritate 
narraverat,  addieil  — Dopo  detto  saldo 
nuliallro  hanno  pagato  , e sono  al  pre- 
senle  Debitori  di  anni  gualtro  a tutto  li 
widici  Novembre  scadnto  mille  otlocento 
diecino ve.  Atqui  cx  Actorum  serie  erui- 
tur Collegii  Administratorem  devolutio- 
nem  rite  acceptam  habuisse  haud  ante 
diem  28  Junii  anni  1818,  elapsis  scili- 
cet septem  mensibus  ultra  duos  annos  n 
postrema  illa  solutione;  jure  igitur , et 
facto  abunde  probata  manet  devolutio- 


nis,  et  respecliv®  associationis  actio  , 
qua  ob  contractam  biennalem  moram 
in  Canonum  solutione,  in  Pancaldios  Col- 
legium intendit. 

Quibus  accedit  primum  loculenlissi-  3 
mum  in  ipso  recognitionis  in  Dominum 
Instrumento  appositum  pactum  quo  prae- 
sentium  Emphytheutarum  auctor,  dnm 
solutionem  annui  Canonis  sese  obstrin- 
xit , addidit  = sotto  le  pene  di  caducita 
e decoluzione  da  incorrersi  ipso  jure  et 
ipso  facto  = ex  quo  patet  Pancaldios , 
quum  primum  in  mora  esse  cteperunl, 
illico  non  solum  cx  jure,  verum  etiam 
ex  pnclo  in  Dcvolotionis  pretia  m inci- 
disse: Deinde  accedit  quoque  per  Em- 
phyteutas expetita  in  duobus  consccu- 
ti vis  Associationis  judiciis  moras  purga- 
tio. Tanta  quippe  est  hujusce  petitio- 
nis vis,  ct  clficacia,  ut  implicitam  prac- 
seferat  Debiti  confessionem,  omnemque 
respuat,  quum  de  associatione  decer- 
nenda agatur  pro  illius  admissione  dif- 
ficultatem , ut  ssepe  monuit  Rota  , ac 
praesertim  in  Decisione  773  nam.  9 co- 
ram Riminaldo  , et  in  Romana  purgatio- 
nis mora • 12  Februarii  1751  §•  4.  co- 
ram De  Kai». 

Quin  utiliter  Pancaklii  opponere  va-  4 
Icant  compensatione™,  quam  in  postre- 
mo Devolulionis  judicio  sibi  debitam  es- 
se propugnabant  pro  detractione  scili- 
cet ratw  commodi,  cujus  rationem  ha- 
bendam esse  contendebant,  nedum,  Gal- 
licis oblinentibus  legibus,  qum  solae  o- 
neri  Dativae  Realis,  ct  LYbana  Prccdia 
subjecerant ; sed  etiam  pro  tempore  , 
quod  illarum  promulgationem  praecessit, 
quodque  earumdem  obolitioncm,  vel  ad 
hanc  usque  diem  sequulum  est.  Quid- 
quid etenim  sil  de  Gallorum  Lege,  ad 
cujus  tramites  detractionem  ratte  com- 
modi ad  annuin  usque  1815  admisit  Col- 
legium, ut  supra  dictum  fuit,  in  scutis 
I i et  obul.  98  , indubium  aliunde  est 
hortum  Emphytheuticum  intra  Urbis  mae- 
nia  contineri,  unde , quum  cx  Pontifi- 
ciis Constitutionibus  a Fiscalibus  illis  im- 
positionibus eximatur  extranea  prorsus 
quoad  Canonem  super  eo  recumbentem 
esse  debet  quajlibet  detractionis  ratae 
commodi  disputatio.  Deniqnc  , si  quid 
Dativae  Realis  nomine  pro  eodem  hor- 
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lo  quoquo  tempore  Pancaldii  sese  per- 
solvisse objicere  velint , ut  stepcdictam 
detractionem  obtineant,  debilumque  Ca- 
nonein  per  illam,  vel  ad  nihilum  redi- 
gant, decet  profecto  ipsos',  qui  in  hac 
compensatione  per  modum  exceptionis 
opposita  adores  fiunt,  quid  quantumque 
in  eam  caussam  reapse  impcndirenl,  da- 
tis ^Erarii  Prafeclorum  acceptilationibus 
aliisve  haud  levioris  fidei  monumentis 
ostendere. 

Atque  ita  etc.  altera  tantum  etc. 

ROMANA  ASSOCIATIONIS 

Veneris  12  Januarii  1820. 

ARGUMENTUM 

Habes  io  superiori , quae  confirmatur  « DE- 
CISIO XIV.  » 

8UHXA.RIUH 

t.  Qui  contrahit  iisdem  conditionibus  exaratis 
in  anteriori  Instrumento  investiturae , ac 
postea  morae  purgationem  postulat  , eo  ipso 
se  se  emphyteutam  fatetur. 

8.  Libri  in  Tabulario  diligenter  servati,  ac  pre- 
ces porrectae  ad  moram  purgandam  , debiti 
existentiam  probant. 

5.  Collegium  Germanicum  Hungaricum  privile- 
giis ecclesiasticis  f ruitur  , proinde  Emphy- 
teuta ob  biennalem  moram  tantum  in  caduci 
paenam  incidi/. 

Accedente  pacto  speciali , mora  contrahi- 
tur etiam  ante  biennium,  ob  padi  inadem - 
plimentum  - ibidem  - 

i.  Qui  aliquid  excomputari  a debito  canonum 
vult , ad  effugiendam  caducilatem  , quod  cre- 
diti superest  offerre,  aut  deponere  saltem 
debet. 

S.  Creditum  turbidum  ac  exceptionibus  obnoxium 
nulli  mode  remorari  potest  expeditissimum 
associationis  judicium. 

6*.  Compensatio  haud  opponi  potest  in  judicio 
devolutionis , sed  vel  est  proponenda  in  sua 
congrua  sede , vel  quando  Directarius  urget 
pro  solutione  canonum. 

7.  Signaturae  Justitiae  Rescripta  , debent  ad 

unguem  servari  a Judicibus  appellationis. 

8.  Abest  citationis  defectus  , ei  ex  pluribus  fra- 
tribus citatus  fuerit  tantum  natu-major,  dum 
is  nomine  comuni  res  comunes  administret, 
ac  iisdem  laribus  eum  caeler  ibus  fratribus 
vitam  ducat. 


encrabile  Collegium  Germanicum 
Hungaricum,  ad  quod  spectat  directum 
dominium  cujusdam  horti  intra  Urbis 
maenia  positi  in  via  » S.  Sabba  « ob- 
tinuit ab  R.  P.  D.  Yicesgcrentc  Manda- 
tum de  associando  ad  eum  hortum , 
quem  jure  Emphyteusis  Fratres  Pan- 
caldii retinebant,  quia,  postquam  eis , 
canones  solvere  dctraclanlibus , morae 
purgatio  pluries  fuerat  indulta,  iterum 
in  eorum  solutione , praeter  biennium, 
ad  diem  usque  11  Novembris  1817  de- 
fecerant, et  ideo  in  caduci  paenam  in- 
ciderant, atque  devolutioni  viam  ape- 
ruerant. Cum  ope  appellationis  Causa 
ad  S.  Nostrum  Tribunal  conscenderit, 
proposito  per  me,  die  26  Junii  nuper 
elapsi  anni  1820  dubio»  An  sit  locus  As- 
sociationi fundi , de  guo  agitur , ita  ut  sit 
relaxandum  Mandatum  »n  casu  etc.  = fra- 
tribus Pancaldiis  certamen  rcfugenlibus; 
datum  fuit  in  omnibus  affirmativum  re- 
sponsum, uti  patet  ex  mea  Decisione  , 
ad  illam  diem  vulgata.  Licet  vero  be- 
neficium novae  Audientiae  adversus  hanc 
Decisionem  fratres  Pancaldii  assequuti 
fuerint,  attamen  hoc  mane  nil  cis  pro- 
fuit praedictum  Vicesgerentis  Senten- 
tiam, ac  S.  Ordinis  judicium  oppugna- 
re. Nam , cum  proposuerim  assuetam 
Dubii  formulam  = An  sit  standum,  vel 
recedendum  a Decisis  in  casu  etc.  « re- 
sponsum accepi  - In  Decisis  =». 

Et  sane  consultissimum.  Non  enem  1 
aliud  profecto  poterat  proferri  judicium, 
cum  viribus  undique  consistere  digno- 
scantur fundamenta  praeteritas  Decisio- 
nis. Nam  firmum  primum,  immotumque 
manet  fratres  Pancaldios,  ex  investitu- 
ra , eorum  Patri  Joanni  Baptistae  con- 
cessa, emphyteulico  titulo  hortum  re- 
tinuisse , cujus  dominium  directum  pe- 
nes Collegium  Hungaricum  est.  Id  quip- 
pe apertissime  patet,  tum  ex  disertissi- 
mis publicis  tabulis  dia  24  Augusti  1802 
exaratis  quibus  Joannes  Baptista  Pan- 
caldius,  praesentium  emphyteutarum  au- 
ctor, habita  relatione  ad  primum  inve- 
stiturae instrumentum  iisdem  pactis,  et 
conditionibus  in  eo  expressis,  nitide  pro- 
i fessus  fuit  sese  empbyleutico  jure  hor- 
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lum  relinere,  atque  Collegium  Germa- 
nicum Hungaricum  in  verum,  directunv- 
que  dominum  agnovil ; lum  eliam  ex 
facio  eorumdem  fralrum  Pancaldi  lu- 
culentissime evincitur;  quia  ipsi  in  duo- 
bus conscculivis  Associationis  judiciis, 
non  semel,  sed  terque , quaterque  ad 
morae  purgationis  expostulatum  bene- 
ficium ob  canones  non  solutos  admissi 
fuere ; nisi  enim  emphylculico  titulo 
hortum  possidere  agnovissent , haud 
profecto  mora;  pubgationem  ad  devolu- 
tionem  vitandam  expostulassem. 

2 Manifestissimum  deinde  est  moram  in 
canonibus  solvendis  a Pancaldiis  longe 
ultra  biennium  fuisse  protractam.  Con- 
stat enim  a die  11  Novembris  1815, 
qua  postrema  Canonis  solutio  expicta 
fuit;  Pnncaldios,  non  solum. ad  diem  8 
Junii  1818,  cum  Collegium  acceptam 
habuit  devolutionem , nempe  per  se- 
ptem ultra  biennium  menses,  sed  etiam, 
et  postea  fidei  solvendi  canones  sem- 
per  defecisse.  Nulla  enim  profertur  ac- 
ceptilatio, quse  quidquam  a pnedicta 
die  1 I Novembris  1815  in  posterum  a 
Pancaldiis,  canonum  nomine , solutum 
demonstret;  Quin  imo  Collegii  Ilunga- 
rici  Ratiocinator,  auctoritati  Codicum, 
qui  in  Collegii  tabulario  servantur,  in- 
nixus, allirmat  = che  Ii  Signori  fralelli 
Pancaldi , dopo  dello  saldo  , nempe  a 
Mense  Novembris  anni  1815  nuWaltro 
hanno  pagato , e sono  al  presenle  debi- 
tori di  anni  guatlro  a lutlo  gli  1 1 No- 
vembre 1819  = cujus  rei  veritatem  ma- 
gis conGrmant  preces , quas  Pancaldii 
terque,  quaterque  porrexerunt,  ut  di- 
lationem ad  moram  purgandam  obti- 
nerent. Hujus  vero  petitionis  tanta  est 
vis,  et  efficacia,  ut  implicitam  prtesefe- 
ral  debiti  confessionem,  uti  latius  de- 
monstrat pradcrila  Decisio  § 7. 

3 Quse  cum  omnia  certa,  atque  com- 
perta in  facto  sint,  nec  ambigi  possit, 
quin  hxc  Emphyteusis , cum  Collegia 
privilegiis  Ecclesiasticis  fruantur,  ad  tra- 
mites Ecclesiasticarum  Emphyteosum 
dijudicari  debeat  , in  quibus  biennalis 
tantum  inora  sal  superque  est,  ut  Em- 
phyteuta; in  caduci  poenam  incidant , 
locum  sibi  vindicat  in  themate  disposi- 

Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 


tio  juris , quae  Emphyteutas  jus  suum 
amittere  statuit  si  duobus  annis  tan- 
tummodo canon  non  solvatur , sicuti 
Decisio  praeterita , pluribus  adductis  au- 
ctoritatibus firmat  §.  5 Jure  igitur  ad 
hortum,  sibi,  ob  biennalem  moram  Em- 
phyteutarum in  canonum  solutione,  de- 
volutum, Collegium  Associationem  po- 
stulavit. Istud  vero  quod  ab  jure  di- 
sertissimo eliam  pacto  cautum  fuerat. 
Nam  Johanncs  Baptista  Pancaldius  sub 
Cnmerali  obligatione  sesc  subjecit  = alie 
pene  di  caducitd,  c devoluzione  da  incor- 
rersi  ipso  jure,  et  facto,  et  postea  ad- 
jecit salvi  gualsisiano  diritti  al  dello  Col- 
legio , come  padrone  competenti,  in  spe- 
cie di  acceltare  la  devoluzione  nel  caso 
di  morositi  nel  pagamento  dei  Canoni,  ed 
inosserranza  di  ciascuno  dei  patti  di  pri- 
ma Investitura  =.  Quare,  cum  Johanncs 
Baptista  Pancaldius  hisce  apertissimis 
verbis  pactus  fuisset  ut , si  moram  in 
exsolvendis  canonibus  contraxisset,  ipso 
jure  , et  facto  , ob  inadimplemenlum 
pactorum,  facultas  esset  Collagio  recu- 
perandi horti  possessionem,  jure  Col- 
legium utitur  suo,  dum  associationem, 
ob  Canonum  solutionem,  longe  prmlcr 
eliam  biennium,  neglectam,  expostulat, 
et  in  emphyteutas  Pnncaldios  agit,  qui 
cum  non  solum  ex  juris  dispositione  , 
in  caducitatein  offenderint , sed  eliam 
propter  pacloruuT  inadimplemenlum  in 
commissum  inciderint,  a quovis  jure  ad 
hortum  ceciderunt. 

Sed  haec  probe  noscunt  ipsi  Pancal-  1 
dii ; quare  ad  declinandam  caducitatis 
pamam  onus  susceperunt  demonstrandi 
sesc  nullo  modo  in  canonum  solutio- 
ne biennalem  moram  fecisse.  Asserunt 
enim  eorum  debitum,  ob  canones  non 
3olutos,  nequaquam  attingere  summam 
per  integrum  biennium  debitam,  quod 
esset  necessarium  ad  caducitatis  effe- 
ctum, atque,  id  ut  demonstrent  reten- 
tionem, et  compensationem,  in  vim  Gal- 
licarum Legum  obiciunt , ob  assertum 
eorum  Creditum  scut.  6.  40  ratae  com- 
modi detractioni  respondens,  quam  an- 
no 1811  detrahere  sibi  licuisse,  et  cal- 
culi errore  detractam  haud  fuisse  pro- 
ponunt. Sed  profligata  quaque  ex  parte 


Digitized  by  Google 


50  Anni 

recessit  exceptio.  Primum  enim,  obje- 
ctum corruere  animadverterunt  Patres 
ex  eo,  quod  Emphyteuta  in  caducita- 
lem  incidit,  si  duobus  annis  pensionem 
in  Ecclesiastica  Emphyteusi  haud  sol- 
vat, ita  ut  quairendum  non  sit,  an  quid 
excomputari  ab  integra  summa  cano- 
num biennalium  jure  compensationis 
debeat,  cum  satis  superque  sit,  quod 
integri  bienuii  spatio  canones  non  sol- 
vantur ad  caducitatis  penam  inferen- 
dam. Poterant  quippe,  et  debebant  Pan- 
caldii , ne  moram  contraherent,  et  ut 
devolutionem  effugerent,  biennalium  ca- 
nonum summam,  detractis  iis  scutis  6 
10  quae  repetere  posse  dicunt  pro  rata 
commodi  anni  1811  saltem  deponere, 
ut  firmat  Rola  in  ferrarie»,  reinlegra - 
lionis  15  Januarii  1819  § 5 coram  Ode- 
scalchi.  Cum  igitur  inficiari  in  casu  , 
quo  versamur,  nemo  possit,  quod  longe 
etiam  ultra  biennium  Pancaldii  Emphy- 
teuta; a solutione  canonum  cessaverint, 
merito,  qualibet  posthabita  detractione 
ipsi  poena  ab  jure,  et  pacto  constituta 
plectendi  sunt.  A veritate  praeterea  ab- 
horret , quod , etiamsi  de  illa  parvula 
partita  habenda  ratio  esset;  debitum  in- 
tegram biennalium  canonum  summam 
non  attingat.  Nam,  cum  septem  menses 
ultra  biennium  a die  moras  excurrerint 
longo  ea  partita  absumpta  foret  a me- 
dietate Canonis  tertii  anni  decurrentis 
a mora. 

Difficultas  praeterea  sublata  ex  eo 
quoque  remanet , quod  non  satis  de 
veritate  crediti  constat.  Nulla  enim  er- 
roris probatio  affertur,  etsi  qui  errorem 
allegat,  eum  probare  evidentissime  de- 
beat. Quin  imo  illa  Ratiocinatoris  Col- 
legii Hungarici  acceptilatio,  cui  tota  ex- 
ceptio Pancaldiorum  innititur , contra 
illos  penitus  facit , et  mirifice  Collegio 
favet.  Nam  primum  evidens  urget  prae- 
sumptio, quod,  si  rata  commodi  scuto- 
rum 1 4.  98  remissa,  et  compensata  fuit 
ab  anno  1812  usque  ad  annum  1815, 
uti  ipsi  probant  Pancaldii , eo  magis 
etiam  ratam  commodi  anni  1811  de- 
tractam fuisse  fatendum  sit.  Deinde 
ipsius  acceptilationis  verba  apertissime 
obstant,  qua;  il  saldo  dei  Canoni  a lallo 


1820. 

il  di  11  Novembre  1815  prieseferunt. 
Quam  acceptilationem,  si  Pancaldii  di- 
spunctis ulrinquc  rationibus,  probarunt, 
ita  ut  detracta  rata  commodi  sc.  1 i.  98 
penitus  absolutam  omnium  rationum  so- 
lidationem fuisse  usque  ad  eam  diem 
professi  fuerint;  si  postea  Vicesgerentis 
etiam  Sententia  illius  acceptilationis  vi- 
res confirmavit , nefas  est  quid  in  ea 
contentum  fuerit  iterum  in  discrimen 
revocare,  seu  potius  evertere.  Demum 
autem,  etsi  de  veritate  crediti  non  sper- 
nenda; probationes  afferrentur , quod 
admittendum  non  esse  superius  fuit  de- 
monstratum, attamen  hoc  creditum  sal- 
tem turbidum  ac  exceptionibus  esse  ob- 
noxium negari  haud  posset.  Cum  igitur 
in  ore  omnium  pertritum  illud  juris  axio- 
ma sit,  ut  certum,  liquidumque  credi- 
tum is  proferre  debeat , qui  compen- 
sationem expostulat,  retentionis,  com- 
pensationisque exceptio  a Pancaldiis 
producta  nullo  modo  eis  opitulari  va- 
leret ad  privilegiatam,  et  expeditissi- 
mam Collegii  actionem  in  Associationis 
judicio,  vel  momento  temporis  remoran- 
dam sicuti  optime  ad  rem  docent  De 
Lue.  de  Feud.  Discurs.  66  num.  12  De- 
ris. 391  num.  26  coram  Bich.  Dec.  60 
num.  15,  el  Deris.  112  num.  8.  10  ca- 
ram Ansald. 

At,  si  pro  tempore,  quo  Gallica;  Lc-  6 
ges  viguerunt  inani  labore  f ratres  Pan- 
caldii contendunt  n debito  biennalium 
Canonum  ratam  commodi  esse  detra- 
hendam, eo  magis  pro  tempore,  quod 
Gallicarum  Legum  abolitionem  sequu- 
tuin  fuit,  rata;  commodi  detractio  omni- 
no extranea  Patribus  visa  est.  Nam  , 
cum  indubium  sit  hortum,  intra  Urbis 
moenia  positum,  ab  omni  prcediali  one- 
re ex  Pontificiis  Legibus  immunem  fuis- 
se, hsec  rata;  commodi  detractio,  qua; 
tantum  quoad  onera  prmdialia,  qua;  sub 
nomine  dativa;  realis  persolvuntur,  ob- 
linet, a nostro  themate  prorsus  cxulat, 
quia  Pancaldii,  ne  obulum  quidem  Da- 
tivi» realis  nomine  pro  eo  Emphytcu- 
tico  horto  unquam  representarunt,  ac 
reprcscnlarc  dabuertinl.  Incassum  igi- 
tur refertur  Quaestoris  Pontificii  fides, 
qua;  Pancaldios  testatur  ad  totum  an- 
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nurn  1819  vectigalia,  oneraque  solidas- 
se quibus  hortum  obnoxium  fuerat.  Hoc 
testimonium  de  Dativa  reali  loqui  pro- 
fecto haud  potest,  quia  illi  hortum  sub- 
jectum haud  erat : prsterca  , cura  nec 
quantum,  nec  in  quam  causam  Pancal- 
dii  persolverint,  ostendat,  cum  nec  fue- 
rit habile  tempore  productum  prorsus 
a Patribus  spernendum  visum  est.  Sed, 
si  etiam  concederetur,  quod  aliquid  alio 
titulo  Pancaldii  impenderint,  quod  ipsis 
Collegium  reficere  teneatur , probent 
evidentissime  oportet,  et  compensatio- 
nem tum  exposcant,  cum  Collegium  so- 
lutionem Canonum  urgebit,  seu  agant 
in  suo  congruo  judicio,  sicuti  R.  P.  D. 
Vicesgercnlis  Sententia,  optime,  quavis 
in  hypolhesi  Pancaldiorum,  indemnitati 
consulens,  quod  ratam  commodi  an- 
ni 1811  faciendum  edixit.  At  inierim 
haec  neque  audiri  debent,  nec  talia  sunt, 
quae  nitidae  Collegii  actioni  resistere  va- 
leant. 

1 Extremum  vero  diverticulum,  quod, 
ad  caducitatis  p, enatu  declinandam,  ar- 
ripere Pancaldii  satagunt , nec  (equis 
auribus  excipi  potuit.  Alter  enim  e fra- 
tribus Pancaldiis,  nempe  Antonius,  so- 
roresque Rosa,  et  Theresia,  aliis  fratri- 
bus, Aloysio,  et  Francisco  manus  dan- 
tibus victas,  in  medium  irrumpunt,  ja- 
ctantes. uti  nuditate  laborans,  Decre- 
tum Vicesgercnlis  esse  revocandum, quia 
ipsi  numquam  fuerunt  in  Associationis 
judicio  citati,  nec  ad  beneficium  morse 
purgationis  admissi.  Sed  nulla  adest  ra- 
tio, ex  qua  hoc  objectum  contra  Sen- 
tentiam R.  P.  D.  Vicesgerenlis  probari 
possit.  Obstant  Signalurie  Rescripta  , 
quibus,  prorsus  neglecta  illius  citationis 
defectus  exceptione  , quae  ab  Antonio 
sororibusque  Pancaldiis  adducebatur , 
ad  ejus  Sententia;  circumscriptionem  ob- 
tinendam, Nihil  de  circumscriptione  re- 
sponsum fuit,  et  appellatio  tantum  fuit 
concessa.  Signatura:  vero  Rescripta  Re- 
judicatas  parere,  et  ab  Judicibus  Ap- 
pellationis servanda,  ac  jurium  loco  ha-1 
benda  esse  notissimum  est  ad  Text.  in 
leg.  Veniens,  ff.  de  integr.  restitui. , et 
Rot.  in  Asculana  Honorum  super  rein- 
legralione  Fidecommissi  23  Junii  1742 
S 9 cor.  Calcagnino,  in  Romana  Hare- 


dilatis  super  fdejussione  5 Maij  1751 
cor.  Jlussio  in  Monopolitana  Immissio- 
nis G Junii  1757  § 3 cor.  Fodem,  in 
Salernitana  Alimentorum  8 Martii  1762 
§ 2 cor.  Olivalio,  in  Romana  Purgatio- 
nis mora  super  fructibus  6 Maij  I7G5 
§ 2 cor.  Riminaldo,  et  in  Romana  Da- 
mnorum 5 Februarii  1819  S 4 cor.  R. 

P.  D.  meo  Spmla,  et  in  Con/irmatoria  4 
Junii  ejusdem  anni  S 4 coram  Eodem. 

Eoque  magis  id  nostro  in  themate 
tenendum  est,  quia  optimo  jure  jacta-  8 
tam  nullitatemSignaturam  respuisse  ma- 
nifestissime patet.  Nam,  quoad  citatio- 
nis defectum,  injuria  hic  fuit  proposi- 
tus, cum  rite  Franciscus,  major  natu, 
citatus  fuerit,  qui  nomine  communi  res 
communes  administrabat,  et  iisdem  in 
laribus  cum  caderis  fratribus,  ac  soro- 
ribus vitam  ducebat.  Hoc  enim  in  casu 
unam  citationem  contra  Franciscum 
emissam  omnes  fratres  compraehensisse 
in  jure  compertum  est.  Quoad  vero  mo- 
rae purgationem,  non  sine  calumnia  il- 
lud beneficium  sibi  datum  fuisse  negant 
fratres,  ac  sorores  Pancaldite.  Nam  cum 
toties  Franciscus  beneficio  dilationis  usus 
fuerit,  ut  moram  purgaret,  communem 
ipsum  egisse  omnium  causam,  qui  ve- 
rum communium  gerebat  administratio- 
nem,  non  est  ambigendum ; uti  etiam 
in  dubium  revocari  haud  potest  totius 
rei  gestas  cmnibus  Pancaldiis  seriem  in- 
notuisse. Cum  igitur  caducitatis  p*nam 
evadendi  Pancaldiis  undique  via  sit 
praeclusa,  jure,  meritoque  iterum  S.  No- 
ster Ordo  Associationem  Collegio  ad  hor- 
tum controversum  deberi  constituit. 

Et  ita  etc.  ulraquc  etc. 


ROMANA 

NULL1TAT1S  TRANSACTIONIS 
Lunae  26  Junii  1820. 

ARGUMENTUM 

Nemo  potest  transigere  alieno  nomine,  nisi  spe- 
ciali mandato  munitu*  Quod  neo  Lior  i licet , ab- 
sente marito , quam  super  bis  bonis  nec  j js  ad- 
mioistrationis , nec  jus  contrahendi  habeat. 


Digitized  by  Google 


52 


Anni  1820. 


SUMMARIUM 

/.  Nemo , niti  tpcciali  mandato  munitu* , pofeit 
alieno  nomine  transigere. 

2.  Mulieri , absente  viro , jus  est  bona  filiorum 
administrandi. 

Super  bonis  mariti,  dum  abest,  uxor  nec 
administrationem  exereere  potest , nec  ejus 
nomine  contrahere  - ibidem.  - 
5.  Aliud  est  rem  deferre  ad  arbitrum  judicium > 
aliud  per  transactionem  componere. 

Aequitas  non  patitur , ut  arbitri  sententiam 
proferant,  inaudita,  ac  absente  parte  -ibidem.- 
4.  Injusta  est  transactio , in  qua  nulla  fuit  ha- 
bita ratio , de  juribus  parti  competentibus. 

Delenda  est  transactio,  quae  labe  apertis- 
simae nullitaiis  infecta  perspicitur  - ibidem,  - 

DECISIO  XVI 

ineam  extra  Urbis  Portam,  quam  di- 
cunt Fabrica,  ac  in  regione  - il  Piioc- 
chio  -positam,  cujus  directum  dominium 
spectat  ad  VcncrabileCollcgium,  ac  It H 
Bcncliciatos  S.  Maria;  Transtyberim  , 
Emphiteutico  jure  possidebat  Venera- 
bilis Conventus  S-  Mariae  Traspontina: 
Urbis  a quo  directo  Domino  canon  quo- 
tannis solvendus  erat  in  summa  scuto- 
rum quadraginta  novem,  et  obttl.  quinde- 
cim. Utile  hujusce  vino;  dominium,  c- 
xeunte  anno  1785,  sibi  suisque,  a Yene- 
rabiliConvcntu  Emphyteuta  comparavit, 
pretio  scutorum  1720  Andrcas  Uichel- 
mius,  qui,  Cabclionc,  natali  solo  in  Co- 
mitatu Vedasccnsi,  relicta,  Romam  La- 
res transtulerat.  Verum,  vis  qualuor  ob 
eo  contractu  mensibus  elapsis,  It  It.  Be- 
neficiati,  fundi  deteriorationem  causan- 
Icm,  associari  ad  illum  petierunt  apud 
Locumlcnentcm  Eminenlissimi  Vicani, 
ac  consonum  die  30  Maii  1786,  Deere 
tum,  et  mandatum  obtinuerunt,  quod 
ulla  absque  mora  exoqui  curarunt.  Sed 
facillimum  fuit  Kicliejmio  ab  eodem  Ju- 
dico, dic  20  Aprilis  1787,  Sententiam 
super  reintegratione  ad  vinea;  posses- 
sionem assequi,  atque  haec  Sculentia  , 
post  appellationem  a Tribunali  Signa- 
tura; RK.  BcneOcialis  indultam,  confir- 
mari meruit  Sacri  Nostri  Ordinis  Deci- 
sione in  liomana  Devolutionis  27  Junii 
1788  coram  Despuiq,  et  Rotali  Sententia 
eam  sequuta,  qua  prmdicli  RR.  BcncG- 
ciali  ad  restituendos  etiam  fructus  per- 


ceptos fuere  damnati,  quamve  ipsi  so- 
lemniter  accepto  habuerunt.  Quare  Ri- 
chclmius  tandem;  post  fero  triennii  lap- 
sum, illius  vinea;  possessionem,  a qua 
injuria  fuerat  deturbatus , recuperare 
potuit. 

Actum  deinceps  fuit  dc  liquidatione 
fructuum,  damnorum,  et  expensarum, 
et  post  brevem  judicialem  velitationem, 
partes  dic  5 Julii  1790,  compromissi  a- 
pocha  signata,  convenere,  ut  per  arbi- 
trium, nuper  e vivis  erepti  Cardinalis 
Malvasia,  alterius  tunc  c S.  Nostri  Audi- 
torii Duodccimviris,  omnes  dc  iis  con- 
troversia; absolverentur.  At  octodecim 
post  dies  a compromissi  apocha  conscri- 
pta, Richclmius,  ob  infelices  publicarum 
rerum  motus , die  22  ejusdem  mensis 
Julii,  Romam  linquere,  et  in  Patriam 
sese  recipere  coactus  fuit.  Anno  dein- 
ceps 1791  dic  7 Septembris,  Maria  An- 
ziani  Richelmii  Uxor,  quamvis  nullum 
ab  ipso  habuisset  ad  ejus  negocia  ge- 
renda mandatum,  adducta  fuit  ad  sese 
sistendam  coram  altero  ex  Judicibus 
Curiae  Capitolii,  et  ad  stipulandam  tran- 
sactionem cum  RR.  Bencficiatis  , qua 
Richclmius  absens,  et  si  ei  ab  ipsis  refi- 
cienda essent  damna  vinea:  illata,  fra- 
ctus ab  illa  percepti,  et  litis  expensae, 
tamen  e creditore,  qui  erat,  praegrandis 
summa',  debitor  rcnunciatus  fuit  scuto- 
rum 209  et  obul.  32,  quorum  scut.  34, 
et  obul.  40  ejus  Uxor  in  actu  stipulatio- 
nis instrumenti  numeravit,  reliqua  sese 
satis  temporibus  soluturam  spondens. 
Post  diuturnam  vero  absentiam,  Ro- 
mam Richclmius  reversus,  de  hujusce 
transactionis  nullitato  judicium  instituit 
apud  Triumviralem  juridicum  A.  C. 
Conventum,  et  votis  consonam  die  20 
Novembris  elapsi  anni  1819  Sententiam 
obtinuit,  a qua,  cuin  adS.  Nostrum  Tri- 
bunal RR.  BcncHciati  provocaverint  , 
proponenti  mihi  in  hodiernis  Comitiis 
Dubium  - An  constet  de  nullitate  transa- 
ctionis in  casu  etc.  - DD.,  rejecta  RR. 
Reneflcialorum  comperendinationis  po- 
stulatione, responderunt  pro  Informante 
Richelmio,  nempe  affirmative. 

Nullus  sane  per  necesse  renuncian- 
dus  est  contractus,  quo  do  re  Richelmii 
absentis  , cujus  personam  nemo  erat , 
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qui  legitime  repraesentare  po9sel , fuit 
transactum.  Notum  namque  in  jure  est 
haud  licere  alieno  nomine  transigere , 
nisi  specialem  mandatum  appareat  il- 
lius, de  cujus  re  transigitur  ad  Texi, 
in  leg.  qui  duos  47  Leg.  Procurat.  58 
Leg.  mandato  60  ff  Mandati  Duaren. 
ad  lit.  de  Procurat.  Cap.  1 Cujae,  lib. 
6 difjtre n.  Modestini  ad  Leg.  Procurat , 
63  Donel.  Commsnt.  Juris  Civil.  lib.  18 
Cap.  12  lirceol.  de  Transacl.  quaesi.  12 
n.  1 Valeron.  de  transacl.  tit.  i quasi. 
5 num  10,  et  ad  Rot.  Dec.  405  num. 
13  pari.  12  in  recent.  Dec.  1998  num. 
23  coram  Emerix  Decis.  1203  num.  3 
cor.  Lancelta  Dccis.  11!  num.  15  cor. 
Oh  vatio.  Nec  quispiam  arrogare  sibi 
potest  facultatem,  absentem,  ct  nedum 
haud  assentientem  , sed  imo ' prorsus 
ignarum,  arbitrario  suo  facto  obligandi 
per  Rcl.  Decis.  59  num.  1 pari.  1 4 in 
recent.  Decis.  53  num.  i et  5 cor.  Bi- 
chio,  et  Decis.  171  num.  9 coram  A n- 
saldo. 

2 Dum  vero  incontroversum  est  , Ri- 
chelmium,  antequam  Roma  discederet, 
consensisse  tantum  in  arbitrium  Praj- 
sulis  Malvasia  pro  .definitione  quaestio- 
num, qum  inter  ipsum,  et  ltR.  Brnc- 
ficiatos  S.  Mariae  Translybcrim  adhuc 
pendebant,  ac  neminem  reliquisse  suo 
mandato  praeditum , qui  eas  quaestio- 
nes amica  etiam  conventione  compo- 
nere posset,  frustra  praedicti  RR.  Bc- 
ncficiali  proponunt  rite  transactionem 
initam  fuisse , quia  Richelmii  absentis 
vicos  gessit  - Maria  Anziani  consorte 
di  delta  Signor  Andrea  Richelmi  da  Ro- 
ma come  sopra  assente  , e come  tale  in 
mancanza  di  detlo  suo  Marito  , Madre, 
e legittima  Amministratrice  dei  Sig.  Lui- 
gi  Richelmi  in  eia  pupillare  costiluito  - 
Quidquid  enim  sit  de  jure  Matris  ad- 
ministrandi , absente  Viro,  bona  filio- 
rum, sat  est,  ad  eliminandum  RR.  Be- 
neficiatorum  propositum  animadvertere 
in  facto  haud  fuisse  transactum  de  pe- 
culio ad  Richelmii  filium  spectante  quo 
super  Richelmio  summum  ad  Admini- 
strationem,  vel  usumfructum  jus  esset, 
sed  de  rebus  ipsius  Richelmii  propriis, 
e*  quo  concludendum  in  jure  sit  nul- 
lam ejus  uvorem  super  iis,  ipso  ignaro, 
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quamvis  absente,  Administrationcm  e- 
vercere  potuisse,  nec  ullum,  ipsius  no- 
mine contrahendo  , ipsi  prtejudicium 
potuisse  inferre  per  Texi,  in  leg.  con- 
stante Cod.  de  Donat,  leg.  Dole  ancillam 
Cod.  de  rei  vindicatione,  et  Thus,  quwst. 
foren.  Cap.  67  num.  I lib.  4 et  Vrceol. 
de  transaclion.  queest.  29  nam.  23.  Cor- 
ruit itaque  transactio,  Richelmii  con- 
sensu prorsus  deficiente,  inita. 

Quin  ullum  ad  transactionem  fulcien-  3 
dam  pratsidium  RR.  fiencficiali  arri- 
pere valeant  ex  Apocha  compromissi , 
qua  inter  ipsos,  et  Richelinium  conve- 
nit , ut  Praesul  Malvasia  haberet  - le 
facolta  di  decidere  amichevolmente  tutte  le 
di/ferenze,  che  fra  loro  verlono,  promel- 
tendo  di  acceltare  quanto  sara  per  deler- 
minarsi  dal  medesimo,  ni  dal  di  lui  sen- 
timento  reclamare  «*  ex  quo  ea  transa- 
ctio habenda  sit  uti  consequens  illius 
compromissi , et  arbitrii  Judicis  com- 
promissarii. Primum  enim  Prmsuli  Mal- 
vasia compromittentes  tribuerunt  facul- 
tatem proferendi  suum  de  controversiis 
judicium  - decidere  amichevolmente  tuite 
le  conlroversie  =;  non  vero  illas  per  tran- 
sactionem componendi.  Dcin,  etsi  ad- 
mitteretur in  prmlaudato  Prmsule  po- 
testas adigendi  partes  ad  concordiam 
ineundam  , proferendum  esset  ipsius 
laudum  de  hujusce  concordia*,  condi- 
tionibus, ac  modo,  ut  ea  expleta  dici 
posset  secundum  ipsius  arbitrium.  At 
iaudum  numquam  fuit  prolatum;  inanis 
ergo  est  Academia  de  transactionis  So- 
liditate ex  arbitrio  compromissarii  Ju- 
dicis deducia.  Praeterea  absentia  Ri- 
chclmii  compromissi  excquutioncm  prao- 
pedirc,  vel  saltem  dilfcrrc  debuit;  quia 
Richelmius  discedens,  neminem  reliquit, 
qui  ejus  apud  Judicem  compromissa- 
rium vices  gereret,  ejusque  jura  dedu- 
ceret; ideoque,  cum  illius  Judicis  arbi- 
trium interponendum  fuisset  super  pe- 
titionibus ab  ipso  Richelmio  propositis, 
justitia  , ac  aequitas  pati  non  poterat, 
ut  ipso  inaudito,  atque  absente,  de  iis 
postulatis  judicium  proferretur,  vel  tran- 
sactio ineunda  proponeretur. 

Transactionis  nullitati  accedit  etiam  i 
illius  manifestissima  injustitia.  Spretis 
namque  Richelmii  juribus,  atque  etiam 
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compromissi  lege,  fuit  prorsus  postha- 
bita liqu  idatio  expensarum  , quas  Ri- 
chclmius  pro  reintegratione  ad  posses- 
sionem vineae  assequenda  subire  debuit 
apud  Tribunal  Locumtcncnlis  Eminen- 
tissimi  Vicarii,  el  S.  Nostrum  Ordinem 
in  conspicua  quantitate  scutorum  338, 
ct  litibus  renuncialio  fuit  conventa  cum 
remissione  expensarum;  nulla  praeterea 
facta  fuit  mentio  fructuum  Vinea)  a 
RU.  Beneficiatis  perceptorum,  dum  in 
illius  possessione  occupatione  perstite- 
runt, nempe  fere  per  triennium  : nihil 
denique  Richelmio,  refectionis  damno- 
rum nomine,  fuit  tributum;  et  res  illa 
transactionis  larva  fuit  ita  composita, 
ut  Richclmius  c creditoro  qui  erat,  scu- 
torum fere  bismillium  , quibus  opponi 
poterant  tantum  canones  trium  circiter 
annorum  non  soluti,  ad  summam  scu- 
torum circiter  I to  adsccndcntcs  , et 
laudemium  RR.  Beneficiatis  reprmsen- 
landum  in  summa  scutorum  34  ct  o- 
bul.  40  renunciatus  fuerit  horum  debi- 
tor scutorum  novem  supra  biscenlum , 
quorum  ejus  Uxor  sc.  34  et  obul.  40 
praedicti  Laudcmii  titulo  statim  exsol- 
vit, reliqua  ili  posterum  statis  tempo- 
ribus solutura.  Merito  itaque  hujusmodi 
transactionem,  nullitatis  , ct  injustitia: 
labe  apertissima  infectam,  prorsus  esse 
delendam  fuit  constitutum. 

Et  ita  elc.  Unica  elc. 
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DECISIO  XVII. 

Duo  Latifundia  , nuncupata  » Vatic- 
inia et  Pcscarella  » quae  in  Agro  Ro- 
mano extra  Portam  Capenam  posside- 
bat , Eques  Petrus  Banchieri,  c Pisto- 
rio Thusciae  haud  ignobili  urbe  . so- 
lemnibus  conscriptis  tabulis , die  30 
Decembris  annis  1809,  vendidit  Equi- 
ti Laurentio  Mencacci,  constituto  pre- 
tio unius  supra  triginta  millium  scuto- 
rum, quoruin  guinque  millia  emptor  in 
actu  stipulationis  Instrumenti  reprae- 
tavit , reliqua  viqinli  sex  millia  intra 
duodennium  , sintis  temporibus  sese  so- 
luturum spondens,  pactis  U9que  ad  ab- 
solutam pretii  numerationem  interusu- 
riis ad  rationem  trientem.  Utraque  La- 
tifundia Venditor  jam  locaverat ; illud, 
cui  nomen  Vallelata , cuidam  Rosellio 
pro  annua  pensione  scutorum  septin- 
gentorum , alterum,  Pescarella  cuidam 
Lillio.  Quoad  primum  , inter  partes 
convenit  locationem  ab  emptore  esse 
servandam  , quoad  secundum  , quod 
venditor  non  rite  , a suo  Procuratore 
locatum  asserebat,  constitutum  fuit  in 
quinio  Instrumenti  capite  ab  ipso  va- 
cuum effici  debere  ante  exitum  men- 
sis Septembris  anni  1810  » talcki  l'ef- 
fello  sia  che  a delta  epoca  possa  esso 
Signor  Mencacci  disporre  di  delta  Te- 
nuia liberamenle  » Quae  vero  uterque 
contrahens  promiserat  adimplenda  se- 
se obstrinxit,  suscepta  in  casu  inadim- 
plementi  obligatione  emendationis  » di 
lutti , e singoli  danni  , atque  refectio- 
nis omnium  » spese  Giudiziali  e Stra- 
giudiziali  a.  Posthaec  accessit  conven- 
tio diei  10  Februarii  anni  1810,  qua 
Mcncaccius  judiciale  experimentum , ad 
removendum  a Latifundio  Pescarella 
conductorem  Lillium  , suscepit , rece- 
ptis in  id  centum  aureis  nummis  » dop- 
pie  > ea  tamen  sub  conditione  quod, 
si  Lillius  proferret  > u n alto  mediato , 
o immediato  in  foria  dei  quale  fosse 
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giudicato , che  il  Signor  Banchitri  ab- 
bia  in  qualunque  modo  prestalo  il  suo 
consenso  nll'  anzidetlo  AjfUto  dtUa  Te- 
nuia a favore  dei  Signor  Lilii  , onde 
detlo  consenso  /osse  dioslacolo  per  esfral- 
lare  il  Lilii  dal  possesso  di  delta  Tenu- 
ia » tum  ad  primaeva  jura,  juxta  su- 
perius recensitum  caput  quintum  In- 
strumenti , ipse  Mencaccius  rediret , 
restitutis  tantum  » Le  cento  dappie  » 
eo  deducto  quod  in  judicio  adversus 
Lilliutn  sese  impendisse  probaret. 

Haec  conventionum  summa,  c qui- 
bus litium  seges  ortum  habuit.  Egit 
quippe  primum  Mencaccius  judicio  ad 
Lillium  expellendum,  sed  hunc  prote- 
rentem videns  monumenta  assensus  a 
Bancherio  super  controverso  affictu 
praestiti,  desistere  debuit  ipso  probante 
Bancherio.  Tum  interusuria  pretii  haud 
soluti  rependere  renuit,  donec  per  Ban- 
cherium  liberum  fieret  Latifundium  » 
Pcscarclla  » Duplex  hinc  institutum  ju- 
dicium apud  Gallica  Tribunalia ; alte- 
rum a Bancherio  contra  Mencaccium 
pro  fructuum  assecutione , alterum  a 
Mencaccio  adversus  Bancherium  ad 
damnorum  emendationem  obtinendam 
ob  Latifundium  sibi  liberum  haud  fa- 
ctum ; quorum  utrumque  , restituto 
legitimo  Sacratissimi  Principis  Imperio 
ad  Nostrum  venit  Auditorium  Rotalis 
Sententia  a R.  P.  D,  Piccolomini  si- 
gnata , quam  binae  Decisiones , edi- 
tae coram  Rmo  D.  Ccsarei,  jam  S.  Or- 
dinis Decano , nunc  Emo  .jEsino  An- 
tistite , confirmarunt , Mencaccium  ad 
enumeranda  Bancherio  scuta  3120  in- 
terusuriorum nomine  damnavit;  ex  quo 
ipse  fasces  submisit  ; ac  deinceps  e- 
xpensas  omnes  tam  judiciales , quam 
extrajudicialcs  , Bancherio  reficere  de- 
buit coactus  Sententia  ab  eodem  Emo 
Ccsarei  lata , post  Decisionem  vulga- 
tam dic  21  Aprilis  1817,  et  subse- 
quenti  Decisione  R.  P.  D.  mei  Tiberi 
diei  5 Decembris  ejusdem  anni  1817. 

Quo  vero  ad  Damnorum  emendatio- 
nem a Mencaccio  contra  Bancherium 
petitam,  quamvis  primum  Patrum  an- 
ceps haesisset  judicium,  et  postea  hsec 
fuisset  petitio  rejecto  , re  tamen  me- 
lius cognita  , et  absoluto  Lillio  in  ex- 
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Tractationis  judicio,  quod  adversus  eum 
Mencaccius  instauraverat,  Sacrum  Tri- 
bunal Sententia  , quae  subscquula  fuit 
binas  Decisiones,  dierum  d Martii  1816 
et  13  Januarii  1817  editas,  coram  R. 

P.  D.  Piccolomini  , Bancherium  erga 
Mencaccium  damnavit  » ob  non  factam 
liberam  traditionem  Latifundii  Pcscarel- 
la  de  Mense  Septembris  anni  1810  ad 
damnorum  emendationem  , ET  IN  OM- 
NIBUS EXPENSIS  » quam  Senten- 
tiam , a qua  devolulicam  tantum  appel- 
lationem a Tribunali  Signaturae  Ban- 
chcrius  obtinere  potuit , accepto  dein 
habuit , solcmnetn  liti  nunciuin  mit- 
tens. Tum  cor.  R.  P.  D.  meo  Tiberj, 
suffecto  R.  P.  D.  Piccolomini  , quem 
nobis  immaturum  fatum  rapuit,  actum 
fuit  de  expensarum  liquidationc , quae 
laxatae  fuerunt  in  scutis  septigentis. 
Provocante  autem  Bancherio  ab  exces- 
siva  taxatione,  proposui  hoc  mane  Du- 
bium > An  constet  de  excessivilate  la- 
xae in  casu  etc.  > et , Equite  Mencac- 
cio tantum  sua  jura  deducente,  facile 
responsum  prodiit  » pro  ipso  informan- 
te » ncinpe  » Negative  ». 

Nec  aliud  profecto  fuisset  Sacri  Or-  1 
dinis  Judicium  , etiam  si  Eques  Kran- 
ciscus  Bancherius , Equitis  Petri,  pen- 
dente lite  defuncti , filius  , et  haeres 
vadimonium  haud  deseruisset.  Etenim 
cum  Mencacci  actio  ad  expensarum  re- 
factionem  obtinendam  profluat  ab  eo- 
dem Instrumento , et  iisdem  fulciatur 
rationum  momentis , ac  illa  ad  eun- 
dem effectum  contra  Mencaccium  a 
Bancherio  proposita,  et  secundum  hu- 
jus petitionem  obsolula  in  superius  re- 
censita Causa  solutionis  fructuum  com- 
pensativorum  , fieri  nunquam  poterit , 
ut  quod  jus  pro  Bancherio  in  ea  Cau- 
sa fuit  dictum  idem  pro  Mencaccio  haud 
dicatur  in  praesenti  Caussa  quoad  c- 
mcndalionem  damnorum  ; quia  absur 
dum  esset  eos  ad  imparia  judicare.  Et 
sane,  si  Instrumentum  spectamus,  vi- 
demus Bancherium  , et  Mencaccium 
alterum  alteri  promittentes  , in  casu 
inadimplemcnti  pactorum  emendatio- 
nem » di  lutli  e singoli  danni  » et  re- 
fectionem omnium  expensarum  » giu- 
diziali  e slragiudiziali  » quod  pro  Ban- 
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clierio  plurimum  faciendum  duxit  Sa- 
eri  Ordinis  Decisio  » in  Romana , seu 
Florentina  Expensarum  21  Aprilis  1817 
§.  8 coram  , nunc  Eminenlissimo  Cesa- 
rei,  et  quod  idcirco  quam  maximi  pon- 
deris esse  debet  id  hac  simillima  Cau- 
sa pro  Mencaccio. 

2 Si  oculos  autem  convertimus  ad  u- 
triusque  Causae  vices , utramque  vi- 
demus actam  primum  apud  Gallica  Tri- 
bunalia , dein  coram  S.  Nostro  Audi- 
ditorio , videmus  in  ea  super  solutio- 
ne fructuum  Bancherium  victorem  , 
Mcncaccium  liti,  nuncium  mittentem  , 
et  ad  omnium  judicialium  , extrajudi- 
cialiumque  expensarum  refectionem  er- 
ga Brancherium  damnatum  , hasque 
expensas  ad  obulum  usque  refectas  : 
in  Causa  vero  super  emendatione  dam- 
norum , Banchcrii  adversos  conatus 
retusos  agnoscimus  Rotali  Sententia 
eum  condemnante  » ad  damnorum  e- 
mendalioncm  , et  in  omnibus  expensis  », 
atque  scimus  unam  etiam  condemna- 
tionem ad  damnorum  emendationem 
sat  esse  in  jure  ad  extrajudicialium 
etiam  sumptuum  refectionem  compre- 
hendendam , ut  passim  statuit  Sacrum 
Tribunal  , et  praesertim  in  Romana 
Damnorum  , et  Expensarum  18  Martii 
1805  §.  8 coram  Reverendissimo  P.  D. 
meo  Serlupi  Decano  : ex  quo  id  magis 
oblinent  opporlel  in  nostro  themate , 
in  quo  Bancherius  expressim  erga  Men- 
caccium  damnatum  fuit  in  omnibus  e- 
xpensis  quod  verbum  omnes  tam  ju- 
diciales , quam  extrajudiciales  expen- 
sas complectitur , ndslipulante  prae- 
sertim Banchcrii  pacto  ad  refundendis 
Mencaccio  expensis  » giudiziali  e slra- 
giuziali  » siculi  in  casu  simillimo  pro 
ipsomel  Banchcrio  contra  eumdern  Men- 
caccium  animadversum,  et  constitutum 
fuit  in  superius  citata  Decisione  in  Ro- 
mana , seu  Florentina  Expensarum  21 
Aprilis  1817  §.  4 coram  Eminenlissimo 
Cesare i,  et  in  alia  Decisione  super  eo- 
dem casu  nempe  Romana , seu  Flo- 
rentina Expensarum  5 Decembris  1817 
§.  3 in  fin.  coram  R.  P.  D.  meo  Tiberi: 
atque  habemus  Bancherium,  post  con- 
demnationem ad  emendationem  dam- 
norum, et  refectionem  omnium  expen- 
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sarum  Rotali  Sententiae  fnsres  submit- 
tentem , per  litis  renunciationcm  , ct 
deinceps  hascc  expensas  a R.  P.  D. 
ineo  Tiberi  in  scutis  septingentis  taxa- 
tas , a qua  taxatione  , tam  judiciales, 
sumptus  comprachcndente  , Banche- 
rius appellationem  a Signaturae  Tri- 
bunali obtinuit  Rescripto  » AB  EX- 
CESSIVA  » : ex  quo  de  excessu  tan- 
tum taxationis , non  de  admissione  in 
genere  judicialium,  ac  extrajudicialium 
sumptuum  praedictorum  ei  disputare 
liceret , uti  pro  eo  constituit  jam  re- 
censita Romana  seu  Florentina  Expen- 
sarum 5 Decembris  1817  $.2  corram 
R.  P.  D.  Tiberi. 

Facile  itaque  intelligitur  proficere  3 
nunquam  posse  Equitem  Bancherium 
si  contra  taxationem  praedictam  exci- 
peret , ob  extrajudiciales  sumptus  in 
ea  compraehensos  , uti  nihil  id  propo- 
nens proficere  potuit  Mcncaccius;  ca- 
que  taxatio  semper  erit  probanda,  do- 
nec ejus  excessus  in  partitis  in  spe- 
cie evincatur,  cum  rite  recteque  con- 
stitutum ac  decretum  fuisse  semper  prae- 
sumatur, quod  Judex  constituit,  ac  de- 
crevit , atque  expensarum  taxa  , ab 
co  probata  justa  in  omnibus  sit  prte- 
sumenda  , nisi  excessiva  demonstretur 
Leg.  2 ff.  de  probationibus  Rota  decis. 
674  nunt.  7 coram  Dunnozetto  : decis. 
223  nitm.  1 coram  Caprara , et  in  Bo- 
rnwiien.  Parochialis  De  Cadriano  super 
expensis  4 Julii  1777  coram  Soderino, 
et  in  superius  relata  decis.  Romana,  seu 
Florentina  Expensarum  21  Aprilis  1817 
§.  3 coram  Eminenlissimo  Cesarei  D, 
Leonibus  , et  in  Romana  seu  Florentina 
Expensarum  5 Decembris  1817  J.  2 cor- 
meo  R.  P.  D.  Tiberi. 

Erraret  vero  quam  maxime  Banche-  A 
rius , si  cxcessu9  redargueret  praedi- 
ctam laxationem  expensarum  , vel  guia 
in  ea  compraehensae  sint  expensae  e- 
xtrajudiciales , Gallis  imperantibus  e- 
xpletae , vel  guia  ab  expensarum  no- 
tula  illae  sint  expungendae , quae  ad 
actionem  Judicialem  spectant , in  qua 
Mcncaccius  damnorum  emendationem 
postulans  , succubuit.  Haec  enim  ob- 
jecta , et  Jure , et  pacto  refelluntur. 
Jure  quippe  , quoad  primum  , quia , 
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etsi  Gallicae  Proteos  Leges  a taxatio- 
ne  excluderent  expensas  extrajudicia- 
les , haec  tamen  exclusio  verbo  tenus 
vim  suam  excrebat , nam  inter  judi- 
ciales expensas  eae  ctiain  fere  omnes 
recensebantur  , qua&  juxta  nostram  pra-  S 
xim  cxtrajudiciaies  dicebantur , et  re- 
ficiendae eae  omnes  erant  f quae  ad 
judicium  instituendum  prosequendum, 
atque  absolvendum  erant  necessariae, 
ut  nuper  firmavit  Sacer.  Ordo  in  t» 
Ferrarien.  Consuccessionis  super  Expen- 
sis 5 Junii  1820  §.  4 coram  me.  et 
innuit  etiam  Dec.  Romana  , seu  Floren- 
tina Expensarum  21  Aprilis  1817  §.  7 
coram  Eminentissimo  Cesarei , el  Roma- 
na seu  Florentina  Expensarum  5 De- 
cembris 1817  §.4  coram  R.  P.  D.  meo 
Tiberi.  Pariter  , quoad  secundum,  Ju- 
re , novissimum  nostrum  Praxeos  Co- 
dicem praecedente,  ad  cujus  juris  tra- 
mites de  expensis  litis,  ante  hunc  Co- 
dicem inceptae,  Sententia  est  ferenda, 
qui  in  exitu  Judicii  victor  evaderet  re- 
fectionem omnium  expensarum  cuju- 
sque  actionis  assequi  debebat , nullo 
discrimine  facto  inter  earuin  actionum 
secundum , vel  adversus  exitum . ut, 
optime  ponderat  pro  Bnnchcrio  contra 
Rfencaccium  Rota  in  Dec.  Romana  seu 
Florentina  Expensarum  5 Decembr.  1816 
§.  5 coram  R.  P.  D.  meo  Tiberi.  Om- 
nem vero  quaestionem  dirimit  pactum : 
quia  Bancherius  sese  obstrinxit,  si  pro- 
missa haud  implevisset , ad  omnia  sar- 
cienda damna  , et  ad  omnes  quascum- 
que expensas  reficiendas  , uti  contra 
eumdem  Mencaccium  pro  Bancherio 
in  pari  thesi  statuerunt  saepe  , saepius 
jam  allegatae  Decisiones  Romana  seu 
Florentina  Expensarum  21  Aprilis  1817 
S§.  «5  coram  Eminentissimo  Cesarei, 

el  Romana  seu  Florentina  Expensarum 
5 Decembris  1817  §§.  3 et  4 coram  R. 
P.  D.  meo  Tiberi.  Firma  itaque  sem- 
per  expensarum,  de  quibus  agitur,  ta- 
xatio remaneat  oportet,  et  querela  de 
ejus  excessu  semper  erit  rejicienda. 

Et  ita  etc.  altera  tantum  etc. 
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DECISIO  XVIII. 

plura  debitorum  nomina  dimitten- 
da, quibus  maxime  premebatur  Costnn- 
tinus  Salimejus , cum  pecunia  omnino 
careret,  io  id  animum  intendit,  ut  ali- 
quem inveniret  , qui  ea  omnia  dissol- 
veret, et  in  dimissorum  creditorum  ju- 
ra succedens,  sibi  unus  existeret  cre- 
ditor. Adfuit  tum  ei,  uti  alias  adfue- 
rat in  omnibus  ejus  necessitatibus,  ei 
namque  jam  suppeditaverat  scuta  fere 
bis  millia  guadrigenla,  Maria  Rosa  Bur- 
toli,  spectatissima  Fsemina,  quae  privata 
Apocha  diei  18  Februarii  1817  tot  ip- 
sius creditorum  nomina  extinguenda 
dielro  i suoi  ordini,  suscepit,  quot  scu- 
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ta  3800  non  excederent;  dummodo  de 
ca  pecunia,  qu®  liquidata  fuisset  colla 
presentazione  degli  Ordini  estinti,  et  de 
ea,  quam  antea  subministraverat;  sub- 
ducto pretio  quinque  domuncularum  , 
in  scutis  mille , ac  centum  constituto,  quas 
ipsi  Saiimejus  in  solutum  dare  promi- 
sit, instrumentum  cambii  fieret  conven- 
tis annalibus  usuris  scut.  ocio  io  singu- 
la centena  capitis  hujusce  cambii , de 
semestri  in  semestrem  solvendis,  datis- 
que decennalibus  induciis  ad  sortis  re- 
stitutionem. Hinc,  nulla  interposita  mo- 
ra Salimeii  debita,  secundum  ejusdem 
litteras,  sive  = Ordini  =■  dimisit  Kosa  , 
itaut,  in  calculo  habitis  scutis  bis  mil- 
libus nonaginta  notem  ci  snppeditalis,  et 
domuncularum  subducto  pretio , ejus 
Creditrix  evaserit  usque  ad  scuta  3500. 
Hoc  autem  creditum  versum  in  cam- 
bium  fuit  ad  octunces  usuras,  atque  an- 
nos octo,  ope  publici  Istrumcnti  con- 
fecti per  acta  Harioli  Notarii  Capito- 
lini , die  i Septembris  ejusdem  Anni 
1817  quo  creditrix,  timens  facile  fieri 
posse  quod  Saiimejus  non  omnia  per- 
ficeret, qu®  promiserat;  pncler  cacte- 
ra,  quibus  su®  indemnitati  consulue- 
rat, prmeipue  hoc  cautum  voluit,  = E 
mancando  al  puntuale  pagamenlo  defrulti 
dei  cambio  per  due  semestri  ancorcbe  in 
minima  parte,  sard  obligato  il  Signor  Sa- 
limei  a restiluire  immedialamente  Ia  sorte 
principale  di  questo  cambio,  ancorchc  non 
compilo  il  termine  pre/isso  alia  durata  dei 
medesimo  * . 

Quod  Kosa  Ilarloli  dubitaverat,  re- 
vera accidit.  Defuit  enim  Saiimejus  su- 
scepto muneri  solvendarum  usurarum. 
Quam  ob  rem  statim  a primo  semestri 
in  judicium  apud  primum  Collateralem 
Curi®  Capitolii  a Creditrice  fuit  voca- 
tus, ut  fructus  decursos  penderet;  Sed 
ipse,  quamvis  a Capitolini  Judicis  Sen- 
tentia damnatus,  non  idcirco  solvit.  In- 
ierim alter  semestris,  qui  erat  solutioni 
sccund®  fructuum  rat®  pr®finitum  tem- 
pus, transiverat,  et,  iterum  Salimejoin 
eadem  pertinacia  perseverante,  sensit 
Bartola  sibi  licere  ex  pacto  nomen  uni- 
versum reposcere.  Rursus  igitur  inste- 
lit  coram  Capitolii  Collegiati  Tribuna- 
li, petens  terminum  Salimejo  prafigi  ad 


1820. 

fructus  binorum  semestrium  solvendos, 
eoque  elapso , nec  hac  solutione  ex- 
pleta sortis  restitutionem  ex  pacto  po- 
stulans; atque  illico  votis  consonam  ob- 
tinuit Sententiam  , qua  Ros®  manda- 
tum pro  sortis  assequutione  fuit  tribu- 
tum, si  Saiimejus  intra  quindecim  die- 
rum spatium  usuras  primo,  allerove  se- 
mestri decursas  haud  rcpr®sentasset. 
Ab  hac  Sententia  Saiimejus  provocavit, 
et  ab  Assectamento  suspensivain  assequi 
potuit  appellationem  ex  quo  controver- 
sia ad  S.  Ordinem  definienda  conscen- 
dit. Prius  de  formula  dubii  discepta- 
tum fuit;  deinde  ca  a Patribus  consti- 
tuta de  documentorum  exhibitione  qu®- 
stio  agitari  a Salimejo  cspit,  quain  hac 
mane  Rescriptum  absolvit  - ad  O.  Po- 
nentem juxta  petila  -.  Quo  vero  ad  prin- 
ceps meritum,  qumrenli  mihi  - An  sit 
locus  pree/ixioni  termini  pro  solutione  fru- 
ctuum, nec  non  restitutione  sortis  Cam- 
bii , itaut  mandatum  sil  exequendum  in 
casu  elc.  ■=  datum  hodie  fuit  a Domi 
nis  responsum  «•  Affirmative  ad  primam 
pariem  pro  summa  liquidmda,  Negative 
ad  secundam 

Tam  clarum  namque,  ct  nitidum  ap-  ' 
paruit  Actricis  Creditum,  quam  clara, 
ct  nitida  est  obbligatio  Constantini  Sa- 
melii,  qui  solemni  Instrumento  verita- 
tem debili  agnoscens,  et  approbans,  se 
declaravit  ■=  liquido,  e legittimo  debitore 
della  Signora  Rosa  Bartoli  nella  somrna 
di  scudi  3500  , i quali  dichiara  essere 
stati  dalla  medesima  impiegati  di  suo  Or- 
dine in  estinzione  di  tanti  Debiti,  che  lo 
gravavano  =.  Nemini  enim  persuasum 
esse  poterit,  quod  si  summa,  a Bartola 
exsoluta  , fuisset  incerta,  et  illiquida  , 
eam  uti  a se  illi  legitime  debitam  Sa- 
iimejus solemni  Instrumento  allirmarc 
voluerit.  Prmlerca  de  vera  illius  pecu- 
ni®  quantitate  uberrime  fecerunt  fidem 
sex  extantes  Lilter®,  seu  Ordini , ab- 
sque exceptione,  a Salimejo  ad  Barto- 
lam  raiss®  qu®  fuerunt  exhibit®  , ex 
quibus  universam  pecuniam  in  extin- 
etionem  tot  creditorum  nominum  , eo 
compr®henso , quo  ipsamet  Rosa  ad- 
versus Salimcjum  pollebat, ob  scut.  2399 
ipsi , ad  subveniendum  ipsius  necessi- 
' talibus,  suppeditata,  cessisse  apertissi- 
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me  constat.  Cum  igitur  exhibitae  lite- 
ree,  ac  monumenta  debitum  jam  antea 
a Debitore  plane  agnitum,  et  probatum 
evincant,  atque  pecuniae  versio  verita- 
tem intercedentis  obligationis  ostendat, 
nulla  luculentior  probatio  ncc  exigi,  nec 
desiderari  quidem  a Dominis  potuit,  ut 
de  veritate , et  de  liquiditate  crediti 
nullam  fieri  posse  quaestionem  decer- 
nerent. Hisce  consequens  necessario  fuit 
ut  usurarum  cambialis  Crediti,  solemni- 
ter  constituti,  solutionem  explendam  es- 
se a Sacro  Ordine  constitueretur. 

2 Non  modo  vero  turbidas,  sed  etiam 
prorsus  injustas  agnoverunt  Patres  ei- 
ceptiones  a Satimcjo  , ad  avertendum 
cursum  usurarum  propositas,  dum  in- 
felici studio  illiquidilatis,  et  simulatio- 
nis Rosae  Creditum  arguit,  vel  quia,  ncc 
ante  Instrumenti  stipulationem,  nec  in 
actu  ipsius  stipulationis  tradita;  fuerint 
lilerse  originales  acris  alieni  solutionem 
comprobantes , ut  rationes  dispunge- 
rentur , et  Creditum  ad  liquidationem 
perduceretur,  quod  tantum  - colla  pre- 
sentazione  degli  ordini  eslinli  = fieri  po 
terat;  vel  quia  plures  erant  faciendae 
deductiones,  qua:  Instrumenti  fidem  re- 
probabant. Quod  enim  spectat  ad  do- 
cumentorum traditionem,  ut  vera  pe- 
cuniarum a Rosa  repensa  quantitas , 
ejusque  versio  inde  dignosceretur,  qnod 
erat  hujus  traditionis  pr&cipuus  finis  , 
parvi  momenti  Domini  duxerunt  fuisse 
neglectam.  Nam  si  ea  statuto  tempore 
non  fuerunt  Salimejo  tradita;  cum  ta- 
men penes  Burghium  Ros®  Procura- 
torem essent  ad  illius  nutum  parata, 
ut  ea  quandocumque  vellet  inspicere 
posset,  eoque  magis,  cum  istud  ipsi  Sa- 
iimejo  expressa  epistola  notificatum  fue- 
rit - vi  prego  di  andare  dal  Signor  /fa- 
rio  lionjki  a rilirare  i vostri  Ordini  con 
ricevule  dei  pagamenli , dichiarando  di 
arcrli  ricevuli  = frustra  obtrudebatur  ip- 
sius traditionis  defectum  prohibuisse , 
quin,  rationibus  perpensis,  liquidum  cre- 
ditum emergeret.  Et  merito  sane  ita 
judicatum  fuit,  cum  documentorum  de- 
positum apud  Burghium  fere  idem,  ac 
si  Salimejo  ea  tradita  fuissent , existi- 
mandum sil;  Et  re  quidem  vera  earum 
literarum  inspectionem  Salimejo  neque 
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fuisse  prohibitam,  neque  ab  ipso  fuisse 
neglectam  satis  evincitur  ex  ipsius  con- 
fessione, qui,  non  solum  se  scu/.  3500 
liquidum  debitorem  fassus  fuit,  quod 
scire  non  poterat , nisi  eis  literis  in- 
spectis , ct  probatis , sed  etiam  adje- 
cit sibi  exhibitas  fuisse  le  opportune  giu- 
sti/icasioni , atque  idem  est  eas  fuisse 
ipsi  traditas,  ac  fuisse  ad  ejus  nutum 
penes  Bartol®  Procuratorem  relictas , 
uti  superius  fuit  animadversum.  Quod 
si  defuit  ulrinque  dispunctio  rationum, 
nil  tamen  interfuit,  cum  non  esset,  quod 
dispungendum  foret,  sola  earum  sex  li- 
terarum ispcclionc,  ct  una  tantum  il- 
larum materiali  collectione  sufficiente 
ad  integram  debiti  quantitatem  evin- 
cendam. Liquidum  existimatur  enim  in 
jure  illud  debitum,  ncc  rationis  dispun- 
ctionem desiderat,  quod  tantum  ab  ari- 
thmetica supputatione  pendet,  ad  tra- 
dita per  Holam  Dec.  97  n.  6 It  dede.  647 
num.  4 cor.  Ansaldo,  Decis.  601  n.  1 1 co- 
ram Molines,  et  in  Perusina  Reintegralio- 
nis  super  reservatis  2 Aprilis  1753  § co- 
ram lilatthaqo,  et  in  Romana  Immissionis 
quoad  Bona  Cardinalis  Vlderici  de  Carpi- 
neto,  quoad  credita  21  Junii  1765  § 3 co- 
ram Olivatio. 

Hinc  ad  detractiones  Domini  progre-  3 
dienles  eas  pari  insubsistentia  labora- 
re censuerunt.  Quoniam  primum  pro 
omnimoda  objecti  eliminatione  placuit 
responsio  , quod  excipiens  contra  pu- 
blicum Instrumentum,  peseseferens  pro- 
priam debiti  confessionem,  debeat  con- 
cludentissime errorem  probare.  Sed  in 
hoc  casu  tantum  abfuit,  ut  dici  potue- 
rit probatus  prmlensus  error,  nl  immo 
de  contrario  constiterit.  Rcque  vera  , 
singulis  partitis  objectis  perpensis,  ha- 
scc  omnes  corruere  compertum  fuit. 
Primum  namque  irrepsisse  errorem  cal- 
culi in  ordine  a Petro  Salimejo,  Con- 
stantini Filio  , ac  Procuratore  consti- 
tuto, subscripto  scul.  2399,  qua;  Bar- 
tola  ad  subveniendum  Constantini  ne- 
cessitatibus subministraverat,  evincere 
ipse  studebat  ex  eo,  quod  alia  aderat 
notula  Creditricis,  sive  ejus  Administra- 
toris , ac  cxccutoris  testamentarii  ipsi 
constituti,  manu  exarata,  qua  compe- 
riebatur eam  Constantino  Salimejo  tan- 
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tum  dedisse  icul.  1544  77.  Sed,  etsi 
fidem  haec  notula  mereri  posset,  quod 
minime  probatur,  cum  omni  aulhenti- 
citale  careat  , tamen  nil  obstare  haec 
exceptio  Patribus  visa  est,  cum  facile 
fieri  potuerit , quod  litcra  a Salimejo 
probata  , cum  fere  biennio  post  alte- 
ram notulam  fuerit  confecta , pluries 
complecteretur  partitas , qua:  in  prae- 
cedenti adesse  non  poterant.  Omnem 
vero  dirimit  quaestionem  Salimcii  con- 
fessio, qua:  non  solum  excludit  omnem 
praesumptionem  erroris,  sed  insuper  su- 
spectos reddit  alios  actus  confessioni  ad- 
versantes. Rol.  Decia.  28  n.  2 coram  Fal- 
con.  de  Usur.,  Decis.  121  num.  2 coram 
Emerix  Junior. 

4 Deinde  a Salimejo  proferebatur  sub- 
ducenda, eo  quod  duplicata  videbatur, 
partita  scut.  1000  domuncularum  pre- 
tium, quas  ipse  eidem  Rosae  Bartoli  ven- 
diderat , quia  dum  comperiebatur  ex 
ipsius  venditionis  Instrumento , quod 
praelium  erogatum  fuerit , partim  pro 
dotanda  filia  , partim  pro  dimittendo 
credito  Lavaggi  , et  modo  in  solutio- 
nem Dotis,  et  crediti  Lavaggi  dimissio- 
nem constet  ex  traditis  literis  aliquam 
partem  cessisse  ejus  summa:,  quam  Ro- 
sa fiarloli  ad  subveniendum  Snlimci  ne- 
cessitatibus ipsi  subministraverat;  hinc, 
si  pretio  domorum  dos  soluta  fuerat , 
nomenque  Lavaggii  dimissum , iterum 
inter  pecunias  ipsi  suppeditatas  haec  de- 
bita dimissa  referri  non  poterant.  Sed 
uno  verbo  eliditur  htee  geminatio,  om- 
ninoque  prosternitur.  Factum  non  su- 
bsistit, quod  pretium  domorum  in  ex 
tinctionem  dotis,  et  nominis  Lavaggii 
cessisset.  Rosa  enim  Bartoli,  non  Sa- 
limcii creditoribus,  sed  ipsimet  Salimejo 
illud  pretium  solvit  - m tante  Piastre 
di  Argento  e/feltivo  ■»  siculi  ipse  in  In- 
strumento venditionis  dictarum  Domun- 
cularum apertissime  declaravit , itaut 
Creditores  postea  dimittere  debuit,  die- 
Iro  altrettanti  ordini  -.  Pari  facilitate  re- 
pelluntur aliae  Partitae,  in  quibus  ea- 
dem geminatio  reprachcnditur.  Nam  aut 
istae  ab  ordinibus  discrepant,  nec  sunt 
alteudendae,  cum  ordines  tantum  veram 
de  Rosae  Bartoli  credito  fidem  faciant; 
aut  ad  negocia  spectant,  qua:  non  sunt 


1820. 

inter  eos  recensita , et  nulla  de  illis 
haberi  ratio  potest,  cum  nihil  commu- 
ne habeant  cum  causa. 

Constat  ex  iis  igitur  de  liquiditate  5 
Cambiatis  crediti  Rosae  Bartoli  , itaut 
usurarum  solutioni  locus  sit , tam  ex 
juris  dispositione,  quam  ex  pacto;  Pa- 
tribus tamen,  cum  decreverint  deberi 
fructus  a die  stipulati  Instrumenti  pla- 
cuit, clausulam  adicere  pro  summa  ii- 
quidanda ; Et  optimo  quidem  jure.  Fru- 
ctus enim  pecunia:  erant  pro  rata  com- 
pensandi cum  pensionibus  locatorum 
bonorum , de  quarum  solutione  non 
legitime  Rosa  condutrix  docet.  Etenim 
ut  ipsa  cautior  do  fructuum  solutione 
redderetur,  eadem  die  qua  Instrumen- 
tum Cainbii  celebratum  fuit  alium  ini- 
verat contractum  cum  ipso  Salimejo  , 
quo  Locationis,  conductionisque  titulo 
ab  eo  quaedam  accepit  Bona  , annali 
scut.  120  pensione  statuta,  llauc  vero 
primo  anno  exsolvit,  Salimejo  mandan- 
te, cuidam  Antonio  Galletli  Mercatori, 
ut  ipsius  extans  acceptilatio  luculentis- 
sime monstrat;  sed  in  posterum  usque 
ad  hanc  diem  quid  repraesentaverit  ea- 
rum nomine  haud  liquet.  Quare  haec 
pensiones,  qua:  adhuc  solvend®  forsan 
remanent  a credito  fructuum  sunt  de- 
ducendae, et  usurarum  debitum  cum  iis 
est  compensandum,  uti  etiam  subdu- 
cendum est  quidquid  Salimcjus,  vel  sol- 
visse, vel  sibi  deberi  forte  demonstret. 

Et  pro  summa  vere  debita  mandatum 
contra  ipsum  erit  cxequenduin. 

Hactenus  deducta  rationum  momenta  fi 
pro  admittendo  Salimcii  debito,  et  usu- 
rarum solutione,  non  ita  pronam  viam 
sternebant  ad  restitutionem  sortis,  quod 
erat  altera  pars  dubii;  Quin  imo  pro 
deneganda  hac  sortis  restitutione  urgere 
visa  est  dementaris  juris  regula  a Do- 
ctoribus,  et  a S.  Rota  semper  probata, 
qua  cautum  est,  quod  agens  ad  poe- 
nam teneatur  rigide  probare  culposain 
debitoris  moram  in  adimplendo  id,  quod 
fuerat  promissum,  ad  Texi.  «»  Cap.  23 
de  Reg.  juris  L.  aliud  jf.  de  rerborum  si- 
gnificat. ieg.  Sancimus  Cod.  de  Poenis, 
Rota  decis.  529  num.  30  coram  Oliralio; 
alias,  si  mora  referri  potest  ad  Cau- 
sam ambiguam , nulla  profecto  de  ea 
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ratio  habetur  ad  durissimum  caducita- 
tis  effectum.  Neminem  enim  latet  vel  le- 
vissimum dubium  pro  exclusione  poe- 
nae exuberare.  Hoc  igitur  posito,  frustra 
Rosa  Bartoli  suadere  conabatur  Snli- 
mejum  in  poenam  restitutionis  sortis  in- 
currisse ob  non  solutas  duobus  conse- 
cutivis  semestribus  usuras,  etsi  ita  in 
contractu  conventum  fuerat.  Nam  si 
Salimejus  defuit  conditioni  contractus, 
ni  justam,  probabilem  saltem  causam, 
ei  prajbere  potuit,  fructuum  quantitas 
haud  liquida  , et  quaestio  super  eam- 
bialis  capitis  veritate.  Non  itaque  Tri- 
bunalis Capitolini  mandatum  quoad  sor- 
tis restitutionem  exequutioni  dari  po- 
terit, nisi,  post  debitorum  fructuum  li- 
quidationem,  cos  pertinaciter  Salimejus 
rependere  negligat. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 

ROMANA  PECUNIARIA 

Veneris  24  Novembris  1820. 

ARGUMENTUM 

Patet  ex  Summario. 

HUMHAniUK 

4.  Confessioni  suae  unumquemque  stare  oportet. 

Quod  corroboratur  SSmi  Auctoritati,  ne- 
quit in  controversiam  adduci,  nili  prius  ob- 
tenta aperitione  oris  - ibidem.  - 

2.  Societatis  utilia  nequit  porrigi  ad  illos  , qui 
ob  mttcedem  operam  suam  navarunt. 

3.  Ad  dignoscenda  lucra  Societatis  dispungi  prius 
debent  rationes  hinc  inde , ac  effici  Status 
Societatis. 

4.  Cui  nullum  jus  est  ad  bona  vendicanda,  nul- 

lum neque  damnum , neque  lucnim  ex  iis 
bonis  venire  potest. 

5.  Status  qui  vel  non  omnes  partitas  Societatis 

compraehendit , vel  nonnullas  subnectit  so- 
cietati extraneas , non  debet  attendi. 

6.  Lucrum  sociale  unicuique  socio  pro  aequali 
parte  esi  tribuendum. 

DECISIO  XIX. 

uo  tempore  Galli  sub  larva  Dctno- 
cratici  regiminis  Urbem,  ac  Pontificiam 
Ditionem  tenebant,  omniaque,  qua;  po- 


terant, sibi  in  subjectos  licere  puta- 
bant, celebriora  ab  Urbe,  ac  Ecclesia- 
stico Statu  artium,  scienliarumque  mo- 
numenta, praesertim  in  signis  , ac  ta- 
bulis pictis,  asportare;  ac  Lutetiam  af- 
ferre constituerunt.  Tum  Fratres  Sieu- 
bert,  Joanncs  Baptista,  ac  Franciscus, 
hoc  opus,  merccdc  pacta,  susceperunt, 
die  19  Februarii  anni  1798,  ac  dein- 
ceps particularem  societatem  cum  Xa- 
verio  Pediconi  super  iis  removendis  , 
componendis,  et  apte  accomodandis  mo- 
numentis, ut  possent  in  Galliam  tran- 
sferri, privata  scriptura  diei  24  Februa- 
rii 1798  coierunt.  Hujus  Societatis  ha?, 
fuerunt  leges,  ut  nempe  Pediconius  o- 
peri  conficiendo  preesset  ut  ulerque  So- 
cius impensas  ex  mquo  subiret,  et  ut 
inter  utrumque  essent  utilia  tcquis  par- 
tibus dividenda  = Le  spese  di  qualun- 
que  genere  debbano  farsi  melaper  ciascuno, 
e gli  utili  dovranno  parimenti  diridersi 
mela  per  ciascuno  dei  Socj.  Sed,  opere 
dein  omnino  absoluto,  monuincnlisquc 
Lutetiam  allatis.  Fratres  Sicubert  qui 
sibi  in  Socios  adseiverant  quoad  uni- 
versum negocium  Valadcrium,  ac  Do- 
relium,  ingentem  pecunia;  vim  usque  ad 
scuta  337000  mercedis,  et  expensarum 
nomine  a Directorio  Gallici  regiminis 
constitutam,  inscio  prorsus  ac  in  con- 
sulto Pcdiconio  receperunt,  in  tot  bo- 
nis, qua;  Nationalia  dicebantur,  in  Sta- 
tu Ecclesiastico  exislentibus,  nec  quid- 
quam Pcdiconio , vel  pro  ejus  opera , 
ac  impensis,  vel  nomino  utilium  , quo 
ad  societatem  - di  remozione,  incassag - 
gio  ed  imballaggio  = persolverunt.  Qua- 
re Pediconius  adversus  malcfidos  So- 
cios judicio  agere  debuit. 

Hinc  diuturnae  litis  exordium.  Nam 
Pediconius  stalim  coram  Tjberis  Tri- 
bunali institit  , immissionem  ad  bona 
expostulans,  sed,  etsi  immissio  ci  de- 
negatu fuerit,  res  tamen  ei  cessit  pro 
votis,  cum  judicatum  fuerit  de  socie- 
tate constare,  et  ipsum  in  eam  admit- 
tendum fuisse  Societatis  utilium  partem 
qua  a liquidatione  per  Peritos  explen- 
da colligeretur.  Haec  vero  causa  , re- 
bus publicis  in  pristinum  statum  resti- 
tutis, coram  S.  Congregatione  Deputa- 
ta super  bonis  alienatis  prosequuta  fuit 
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ac  post  Periti  Curiali3  deputalionem  , 
prodiit  die  29  Maii  anni  1806  illius 
Sacra;  Congregationis  resolutio,  quas  so- 
cietatem probavit,  statutumque  activum 
sociale  pro  tunc  in  soul.  65000  con- 
stituit, uti  Peritus  Curialis  Constantius, 
ab  eadem  Congregatione  praecedenler 
delectus  retulerat.  Nec  perperam  au- 
gumento  ejus  status  activi  fieri  posse 
locum  judicatum  fuit ; Nam  ; cum  die 
16  Martii  anni  1809  omnes  societatis 
rationes  ad  liquidum  statum  perducen- 
da) coram  S.  Congregatione  propone- 
rentur, ad  triplex  dubium  triplex  pro- 
diit resolutio,  qua)  statum  activum  So- 
cietatis scutis  70672.  72  liquidavit,  sta- 
tum passivum  in  scutis  37600.  9 con- 
stituit. Pediconiutn  autem  ob  impensas, 
et  operam  in  Societate  collatus,  et  ob 
lucrum  in  communi  causa  obventum  , 
ac  unicuique  Socio  pro  aequali  parte 
tribuendum,  in  summa  scutor.  15086. 
31.  Creditorem  adversus  Fratres  Sicur- 
bet  declaravit.  Has  autem  omnes  re- 
solutiones Sanctissimus  sua  auctoritate 
probavit;  et  cum  ab  iis  provocare  Sieu- 
bertii  ausi  non  fuerint  , huic  liti  ali- 
quis finis  tandem  adfuisse  visus  est. 

Attamen,  rebus  publicis  iterum  ever- 
sis, Gallisque  Ecclesia:  Ditionem  iterum 
occupantibus  , novas  judiciorum  vices 
Pediconius  subire  coactus  fuit.  Tribu- 
nal enim  Primas  Instantiae,  Romae  con- 
stitutum, Sacrae  Congregationis  resolu- 
tiones infirmavit,  etsi,  nullis  antea  con- 
cessis facultatibus,  rem  . jam  Auctori- 
tate Sanctissimi  Principis  penitus  ab- 
solutam, ad  trutinam  revocare  non  pos- 
set; Aula  deinde  Appellationis  in  scu- 
tis 4210.  12  j Pediconi  creditum  con- 
stituit, reliquis  partitis  in  suspenso  re- 
lictis. Sed,  restilqto  Pontificio  regimi- 
ne, sine  mora  A.  C.  Mastai  FralresSieur- 
bet  pro  solutione  scutorum  4210.  12} 
in  judicium  vocavit  sine  praejudicio  ju- 
ris de  reliquo  credito  coram  Nostro  Sa- 
cro Ordine  cognoscendi.  Deinde  vero, 
ut  reos  invitos,  et  reluctantes  ad  so- 
lutionem cogeret,  supplici  libello  coram 
Auditore  SSmi  institit,  expostolans,  ut 
Sacrae  Congregationis  resolutiones  die 
16  Martii  latas,  et  Sanctissimo  proba- 
tas ezecutioni  contra  Sieubertios  man- 
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daret;  sin  minus  Appellationem  tantum 
in  ievolulito  citatis  concederet.  Sed  San- 
ctissimi Auditor  Appellationem  in  de- 
volulivo , quoad  tantum  partitam  scu- 
tor. 4210.  12  } contentam  in  judicato 
A.  C.  Mastai  admisit,  in  reliquis  autem 
partes  uti  juribus  suis  m S.  Rota  man- 
davit, cum  clausula  de  Aperitione  oris. 

In  vim  itaque  hujuscc  Decreti  latres 
hodie  rogavi  sub  Dubii  formula  = An 
pro  nunc  constet  de  ulteriori  credito  scut. 
12776.  29  ita  ut  sil  relaxandum  Man- 
datam in  casu  etc.  = et  Fratribus  Sien- 
bertiis  periculum  suorum  jurium  de- 
clinantibus, frustraque  dilationem  pe- 
tentibus, responsum  accepi  = Pro  In- 
formante - nempe  Affirmative. 

Ambigi  namque  non  potest,  quin  in-  1 
ter  Sieubertios,  et  Pediconium  univer- 
salis Soeictas  intercesserit,  quoad  --  la 
remozione,  1'incassagrjio,  ed  imballaggio  - 
monumentorum  <F  arte  e scienza  , quae 
Lutetiam  transvehenda  erant.  Eam  e- 
nim  probat  in  primis  declaratio  a Fra- 
tribus Sieiibcrl  emissa  per  Procurato- 
rem, qua  Societatem  ultro  admiserunt, 
fa lentes  - costare  della  Societis  fra  il 
Sig.  Saverio  Pediconi,  e noi  sotloscrilti 
suWimpresa  deWimballaggio,  ed  incassag- 
gio  dei  monumenti  d'arle,  e scienza  tra- 
smessi  in  Francia  = Qua  confessione  om- 
nis de  societate  controversia  dirimitur. 
Confessioni  enim  suae  unumquemque 
stare  oportet,  nec  in  dubium  revocari 
potest,  quod  admissum  fuit,  uti  injure 
notissimum  est.  Rem  vero  omnem  con- 
ficit, tum  Tribunalis  Tvberini  Sententia, 
quae  die  10  Julii  1799  statuit  «assi- 
stere la  Societis  tra  i Sieurbet , e Pedi- 
coni sull' imballaggio',  ed  incassaggio,<\uam 
ipsi  Sieubcrt  probatam  habuerunt,  Ium 
praecipue  S.  Congregationis  resolutio , 
quae  die  29  Maii  1806  statuit  = Con- 
stare de  Societate  quoad  imballaggio  in- 
ter Xacerium  Pediconi  et  Fratres  Sieu- 
bert.  Cui  cum  SSmi  Auctoritas  acces- 
serit, disputatio  omnis  de  Societate  sub- 
lata fuit;  nec  amplius  poterat,  nisi  prius 
obtenta  Aperitione  oris,  res  in  contro- 
versiam adduci.  Quapropter  nullius  est 
momenti , quidquid  in  Primee  Instan- 
tia Tribunali,  vel  in  Aula  Appellatio- 
nis decretum  fuit,  et  quod  Sacrae  Con- 
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gregalionis  Resolutiones  inGrmavit.Nam  tus  activus  in  scul  70672.  72  in  con- 
curri in  iis  Tribunalibus  occurreret ju-  troversiam  adducci  nequit,  postquam 
rudiclionis  defectus,  eo  quod  nulla  fa-  illum  pro  ea  summa  Periti®  Stcfancl- 
cultas  concessa  eis  fuerit  de  Societate  lii,  et  Constantii',  dispunctis  utrinque 
Pediconii  cognoscendi;  quod  jns  dixe-  rationibus,  aliatisquo  hinc  inde  docu- 
rant,  nulliter  profecto  dixerunt.  mentis,  constituerunt,  quas  Sacrae  Con- 

2 Constat  igitur  de  Societate  , sed  de  gregalionis  resolutio  conGrmarit  San- 
Societale  lanium  inter  Pediconium,  et  ctissimus  sua  Auctoritate  sancivit,  ipsi 
Sieubertium  inita;  Hes  enim  in  apertis-  Sicuberlii  prmtcrea  , nulla  interposita 
simam  calumniam  abiret  , si  Fratres  appellatione,  probarunt.  Sed,  his  etiam 
Sieubcrtii  in  partem  utilium  ad  Pedi-  omissis,  prona  esset  hujus  Status  acti- 
conium  pertinentium  quoad  Societatem  vi  liquidalio,  Hic  enim  ex  duabus  par- 
— di  remozione , incassaggio  ,-  ed  irnbal-  tatis  conflatur:  altera  scutorum  65000, 
laggio  = vocarent  Valaderium,  cl  Do-  altera  scutorum  5672.  72.  Primam  ipsi 
rellium,  cum  quibus  postea  inierunt  So-  Fratres  Sicuberlii  ultro  admiserunt  co- 
cietatem  = dei  Irasporli  — Quamvis  e-  ram  Sacra  Congregatione,  dum  dccla- 
nim  hi,  quoad  idem  subjectum,  nem-  rarunt  sese  accepisse,  pactae  mercedis 
pe  monumentorum  asportationem  suam  nomine  pro  - imballaggio  ed  incassag- 
operam  navassent,  nil  tamen  altera  haec  gio  — ea  scuta  65000  a Directorio  Gal- 
Socielas  communis  habebat  cum  illa  licis  Regiminis ; alteram  coram  Perito 
seorsim  a Pediconio  cum  Sieubertiis  i-  Ncrio  a Gallicis  Commissariis  sese  re- 
nita.  Ea  enim  quoad  i Irasporli , haec  cepisse ; auctorii  nomine  pro  expensis 
autem  quoad  /’ imballaggio,  ed  incassag-  nella  remozione  ed  incassaggio  confectis, 
hio  versabatur.  Praeterea  hae  Societa-  affirmarunt.  Quae  confessiones  os  clau- 
tes  diverso  tempore  initium , et  finem  dunt  Sieubertiis  in  aevum,  ne  quid  un- 
habuerunt.  Siquidem  Societas  dei  Ira-  quam  contraponere  audeant. 

sporli  die  26  Maii  1798  inita,  die  23  Sed  nec  audiendi  sunt  Sieubertii  dum  A 
Martii  1803  dissoluta  fuit;  Altera  au-  per  turbidas  exceptiones  illum  statum 
tem  della  remozione  ed  imballaggio,  dic  activum  imminuere,  ac  ad  nihilum  re- 
2 i Februarii  1798  contracta  , distin-  digere  conantur.  Frustra  enim  ad  Le- 
ctum progressum  habuit.  Omnem  vero  gem  a Sanctissimo  Principe  latam  con- 
de hac  re  qumstionem  dirimit  Ium  Tri-  fugiunt,  qu®  , cum  veteribus  Dominis 
bunalis  Tyberis  Sententia  , quae  Vala-  bona  recuperandi  facultatem  concesse- 
derium  ab  hac  cum  Pediconio  Socie-  rit  repenso  tantum  emptoribus  soluti 
tate  exclusit,  fum*  Sacrse  Congregatio-  pretii  quadrante,  maxima  parte  natio- 
nis resolutio,  quae  cum  decreverit  con-  nalium  bonorum,  qute  eis  in  solutum, 
stare  de  Societate  inler  Xaverium  Pedi-  pro  universo  asportationis  monumen- 
conium,  el  Fratres  Sieuberli  juxta  pri-  torum  ncgocio,  data  fuerunt,  ipsos  spo- 
mam  hypothesim  Peritia  Curialis  , qua  liavit.  Nil  enim  istud  Pediconii  interest 
in  hypotesi  praedictae  binae  Societates,  qui  erat  pecuniae,  nulli  quidem  dimi- 
uli  prorsus  separat®  ponuntur , satis  nutioni  ob  noti®,  Creditor , non  vero 
declaravit  Societatem  Pediconii  cum  bonorum,  quae  Fratres  Sieubertii  ma- 
Sieubertiis  penitus  ab  altera  dei  Ira-  joris  lucri  sibi  quaerendi  causa  , haud 
sporli  esse  disjunctam.  quidem  cum  Pediconio  dividenda,  ac- 

3 Posita  itaque  inter  Pediconium  , et  ceperunt.  Id  enim  firmat  Tyberini  Tri- 
Sicubcrtios  Ffvilrcs  particulari  Socie-  bunalis  res  judicata,  quae  immissionem 
tate  super  monumentorum  - remozio-  ad  bona  Pediconio  denegavit,  actione 
ne , incassaggio  ed  imballaggio  — hinc  tamen  ei  pro  divisione  futilium  Socie- 
conscquitur  si  quid  lucri  deductis  im-  tatis  servata;  firmat  praeterea  ipsius  rei 
pendiis  ex  incassaggio, ac  imballaggio  ob-  evidentia.  Nam  Sieubertii  procul  ab 
venerit,  hoc  inter  Sieubertios , et  Pe-  omni  Pediconii  consensu  , imo  eo  pe- 
diconium bipartiendum  esse.  Constat  au-  nilus  irrequisito,  bona  nationalia  acce- 
tem  revera  lucra  superfuisse.  Nam  sta-  perunt,  et  de  boc  lucro,  quod  sibi  u- 
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nis  comparaverant  adeo  fuerunt  solli- 
citi, ut  obligationem  etiam  in  se  susce- 
perint = di  pagare  le  spese  deWincassag- 
gio  ed  imballaggio  Atqui  si  nullum 
jus  ad  bona  Pcdiconio  erat  , cum  in- 
tegro erant,  maximumque  lucrum  pro- 
mittebant, nullum  quidem  ei  damnum 
posse  ex  iis  ipsis  bonis  venire,  cum  a 
veteribus  Dominis  vindicata  fuerint , 
concludendum  est;  et  si  Sieubertii  ma- 
ximam jacturam  passi  sunt,  sibi  ipsis 
imputent,  sed  Pcdiconius  ab  ea  est  om- 
nino immunis.  Hujusmodi  autem  obje- 
ctio eo  etiam  corruit,  quia  constat  Sieu- 
berlios  praeter  nationalia  bona  magnam 
pccuni®  vim  accepisse,  quas  , cum  in 
causam  socialem  convertenda  esset  di- 
minntionem  omnem  removebat, 

5 De  statu  societatis  etiam  passivo,  ne 
ulla  quidem  dubitatio  oriri  potest.  Il- 
lum enim  in  scutis  367000.  9 firma- 
vit Resolutio  Sac.  Congregationis,  juxta 
Peritias  Costantii,  et  Stcfanclli , quas 
in  dubium  erat  Sieubertios  probatas 
habuisse  , cum  nullam  ab  iis  interpo- 
suissent appellationem;  illumque  etiam 
SSmus  sua  Auctoritate  confirmavit.  Est 
igitur  in  eadem  summa  status  passivus 
probandus , rejecta  prorsus  Peritia  n 
Nerio  antea  confecta,  qu®  statum  pas- 
sivum Societatis  ad  scuta  47505  extol- 
lit. Hujus  enim  discriminis  ratio  in  eo 
posita  est,  quod  Nerius  plures  compu- 
taverat expensas,  quae  alteri  Societati 
dei  trasporli  ab  hac  penitus  distinet®, 
tribuenda;  erant,  nullamque  rationem 
habuerat  de  imminutionibus  •»  lare  - 
mercedum  in  operibus  pro  imballaggio 
ed  incassaggio,  confectis,  qu®  imminu- 
tiones conflant  summam  scutorum  7256 

62  atque  in  hac  summa  Sac.  Congre- 
gationis Decreto  Adprobal®  fuerunt. 

6 Statu  igitur  activo  Societatis  in  scu- 
tis 70672.  72  constituto , passivo  au- 
tem in  scutis  37600.  9,  lucrum  Socia- 
le emergit  in  summa  scutorum  33972 

63  , quod  unicuique  socio  pro  ®qua!i 
parte,  nempe  pro  scutis  16980.  31  tri- 
buendum est.  Sed  , cum  ex  his  scuta 
4210.  12  j reponenda  sint,  de  quibus 
hodierna  die  nulla  habenda  erat  ratio, 
reliquum  stare  creditum  Pediconii  in 
scutis  12776.  19  manifestissimum  est  I 


1820. 

At  vero  clausulam  pro  nunc  adiici  etiam 
in  hujus  crediti  constitutione  oportet. 
Nam  cum  Pcdiconius  asserat  Fratres 
Sieubertios  longe  majorem  pecuni®  vim 
assequutos  fuisse  , qu®  in  causam  so- 
cialem dcU' imballaggio  ed  incassaggio  ce- 
dero  debebat,  patens  via  ipsi  relinquen- 
da est  ad  sua  jura  in  congruo  judicio 
omnino  experienda. 

Atque  ita  etc.  unica  etc. 

ROMAM  PRAELATIONIS 

Veneris  16  Junii  1820. 

ARGUMENTUM 

Deliberatio  , ex  Constitutione  Pauli  V,  fieri  non 
potest , nisi  prius  intimato  illo  , qui  io  prima  li- 
citatione vicit  Qui  proinde  si  certior  de  re  foetus 
non  fuerit , jus  habet  noTam  oblationem  adjicere, 
ac  in  paritate  conditionis  praelationem  impetere 
Ac  ex  praedieb  Constituliono , nulla  fit  distinctio^ 
inter  licitationes  , quae  fiunt  inter  praeseiitcs  , o 
illas , quae  fiunt  per  schedas. 

8UKXAHIUM 

/.  Frustra  de  praelatione  contendit,  qui  supe- 
ratus in  oblatione  fuit. 

Aequitas  exigit  , ut  in  pari  conditione , 
praelatio  detur  illi , qui  in  prima  licitatione 
melior  oblator  fuit  - ibidem.  - 
8.  Aon  omne  quod  scriptis  mandatum] non  fuit, 
ob  id  dicendum  est , quod  non  fuerit  dictum, 
aut  probatvm. 

Actus  posterior , persaepe  facit  praesumere 
actum  anteriorem  - ibidem.  - 

3.  In  secunda  licitatione,  nunquam  praesumitur 
exclusus  primus  oblator , nisi  id  expretum 
cautum  fuerit. 

4.  Venditor,  meliore  conditione  allata,  poste- 
riorem oblatorem  praeferre  potest,  nisi  prior 
paratus  sit  plus  adjicere. 

Ex  Constitutione  Pauli  V , statuitur  quod 
si  lapso  ad  offerendum  lemp$re  quispiam  plus 
obtulerit  non  fiat  deliberatio , nisi  intimato 
eo , qui  prius  licitando  vicerat , ut  possit 
iterum , si  velit  , per  totam  sequentem  diem 
plus  offerre  - ibidem.  - 

/n  dicta  Constitutione  Pauli  V,  nulla  fit, 
distinetio  , inter  licitationes  , quae  fiunt  inter 
praesentes,  et  illas  quae  fiunt  inter  absentes 
per  schedas  - ibidem.  - 
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6*.  Si  primus  oblator  certior  non  est  factus  de 
nota  oblatione  , deliberatio  nullum  effectum 
sortiri  potest. 

DECISIO  XX. 

lieno  obrutus  sorc  cum  decessisset 
Franciscus  Lisoni,  indicto  super  ejus 
bonis  creditorum  concursu  , de  hisce, 
quo  meliori  fieri  posset  pacto,  in  com- 
munem utilitatem  distrahendis  solliciti 
ipsi  fuere.  Edicta  itaque  proposita  fue- 
runt, quibus  publice  enunciatum  fuit, 
ut  si  quis  ea  bona  acquirere  cuperet, 
apud  designatum  tabellionem  suam  ex- 
hiberet oblationis  schedam.  Tres  inventi 
fuerunt  super  domo,  nonnullisque  aliis 
bonis  stabilibus  oblatores;  Aloysius  Ni- 
colinius  emptionem  appetens  praelio 
scutorum  1750.  jEdium  ad  defuncti  de- 
bitoris patrimonium  spectantium  in  op- 
pido Maren.  Anasthasia  Trajetti  ejus- 
dem debitoris  vidua  relicta,  et  secundo 
viro  Francisco  Frontoni  hupta , qum 
quamplura  illius  bona  in  sua  scheda  de- 
signata sesc  acquisituram  declaravit 
scutis  2433,  ac  demum  Jacobus  Barlo- 
lini,  qui  pro  omnium  horum  bonorum 
praelio  scuta  obtulit  2440.  Tunc  credi- 
tores, eollegialilcr,  secundum  legum 
praescripta,  coram  Judice,  ac  Notario 
dic  14  Junii  1819  congregati  constitue- 
runt ad  majus,  si  fieri  posset  bonorum 
praelium  inveniendum  Ht  nova  propo- 
nerentur edicta  , quibus  praefigeretur 
— il  termine  di  1 5 giorni  dai  tjiorno  del- 
ia/fsswne  di  detta  noti/icazione,  a chi  ro- 
ter accudire  aWacquisto  dei  suddetti  beni, 
a dare  le  laro  o/ferle  maggiori  a quella  dei 
Signor  Bartolini,  passalo  it  quale , e non 
trovandosi  maggiori  o/ferle  , si  prende- 
ranno  dai  Signori  Creditori  le  opportune 
deliberazioni  - Hinc  publice  nova  affixa 
fuerunt  edicta,  quibus  declaratum  fuit, 
quod  - essendo  comparsa  una  o /ferta  di 
scudi  2440,  si  fa  noto  a chiunque  volesse 
superarla,  che  nel  termine  di  15  giorni 
debba  esibire  la  sua  o/ferta,  passalo  il 
quale  si  prenderanno  dai  Signori  creditori 
le  piu  convenienti  deliberazioni.  — 

Tum  novas  Nicolinius,  et  Anasthasia 
exhibuerunt  oblationes : ille  in  scutis 
2510:  haec  in  scutis  2707.  Quibus  in- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 
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spectis,  iterum  die  G Julii  ejusdem  anni 
1819,  apud  Judicem,  Notario  adslante, 
creditores  convenerunt,  quos  inter  Ana- 
stasi® Procurator,  Causidicus  Ciatli , et 
ejus  secundus  vir  Fronlonius;  el,  cupi 
Anaslhasite  oblatio  melior  esset , eain 
acceptam  habuerunt,  hac  tamen  sub 
conditione  — che  siccome  nella  precedente 
congrcgazione  si  ebbe  in  insta  la  o/ferta, 
che  avena  data  il  Signor  Giacomo  Barloli- 
n i,  e si  propose  che  si  doressero  rinnuovarc 
le  notificasioni  per  innitar  altri  oblatori, 
preservando  alio  stesso  Bartolini  di  coprirc 
la  stessa  o/ferta ; Aaitno  percib  inqiunto  al 
Signor  Luigi  De  Bossi,  come  Procuratore 
dei  Signor  Bartolini  di  farlo  subito  inten- 
dere alio  stesso  Signor  Giacomo  Bartolini, 
per  dichiarare  nel  termine  di  tre  giorni  de- 
correndi  da  ogqi,  se  v ogtia  coprirc  la  stes- 
sa o/ferta,  o nb;  ed  in  caso  a/fermativo  dia 
la  sua  o/ferta:  ed  in  caso  negativo  faccia 
una  dichiarazione  di  non  poter  accudire 
alia  detta  compra:  /issato  poi  quale  delle 
dne  o/ferle  debba  arere  la  esecuzione,  si 
dovrii  procedere  alia  slipolazione  delVIstro- 
mento  Cujusmodi  resolutioni  Judex, 
Notarius,  et  omnes  creditores,  Anastha- 
siae  Procurator,  ejusque  secundo  viro 
haud  eiceptis,  unanimiter  subscripse- 
runt. Hisce  auditis,  Bartolinius  in  bono- 
rum emptione  se  se  praderri  velle  intra 
pr&finilum  terminum  declaravit,  et  scu- 
ta ofTercns  2710.  Anasthasiae  oblatio- 
nem superavit. 

Verum  Anasthasia  in  id  animum  in- 
tendit, ut  bona  sibi,  non  Bartolinio  ad- 
dicerentur, atque  in  jus  vocavit  die  10 
ejusdem  mensis  Julii  apud  Collegiate 
Tribunal  A.  C.,  tam  Procuratorem  Bar- 
tolinii,  quam  illum  patrimonii  Lisonii, 
postulans  ut  inhiberetur  stipulatio  In- 
strumenti emptionis  cum  Bartolinio, 
contra  vero  h®c  cum  ipsa  perficeretur, 
ad  tramites  ipsius  superius  recensitae 
oblationis.  Vis  proposita  hac  instantia 
eam  statim  probandam  esse  censuit 
praedictum  A C.  Tribunal,  sententia  lata 
die  21  illius  mensis  Julii.  At,  indulta 
Bartolinio  appellatione,  causrn  cognitio 
ad  S.  Nostrum  Ordinem  remissa  fuit, 
cujus  aliud  fuit  Judicium:  nam,  cum  boc 
mane  Patres  interrogaverim  •»  An , el 
cujus  favore  sil  procedendum  ad  slipula- 
9 
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lionem  Instrumenti  in  casu  elc.  « Respon- 
sum accepi  » affirmative  favore  Jacobi  — . 

El  sane  debetur  Jacobo  Bartolinio 
praclativa  Instrumenti  emptionis  bono- 
rum stipulatio  ex  voluntate  creditorum, 
qui  coram  Judice,  et  Notario  adstanlc 
legitime,  congregati  oblationem  Ana- 
slhasi®  acceptam  habuerunt,  non  pure, 
ac  simpliciter,  sed  conditione  adjecta, 
ut  Jacobo  liceret  « dichiarare  nei  termine 
di  Ire  giorni  se  voglia  coprire  delta  offer- 
ta  > Quam  cum  ipse  superasset,  nullo 
jure  cum  eo  de  praelatione  Anasthasia 
contendit.  Eoque  magis  id  est  tenen- 
dum, quia  postquam  in  prima  licitatione 
Jacobus  alios  vicerat  oblatores,  credito- 
rum caelus  « cedendo,  cie  vanno  vanlag- 
gianda  la  toro  conditione  » edicta  iterum 
affigi  voluit  ad  inveniendum,  qui  Jacobi 
oblationem  superaret , sed  id  novum 
oblatorem  praeurendum  sese  non  ob- 
strinxit, in  iis  namque  edictis  declara- 
tum fuit  tantum  « si  prenderanno  dai  Si- 
gnori  creditori  le  pii  convenienti  determi- 
nationi »;  et  propterea  liberum  ipsis  fuit 
in  secunda  Congregatione  facultatem 
Jacobo  tribuere  superandi  oblationem 
Anasthasiae;  cum  praesertim,  quem  sibi 
proposuerant  finem  <t  di  rantaggiare  la 
loro  conditione  » dum  in  Congregatione 
die  14  Junii  1819  statuerunt,  ut  nova 
affigerentur  programmata  ad  allicien- 
dos, qui  exhiberent  « le  loro  offerte  mag- 
giori  a qucUa  dei  Signor  Bartolini, » eam- 
dem  prte  oculis  habuerunt,  cum  in  alte- 
ra Congregatione  diei  6 Julii  ejusdem 
anni  constituerunt,  ut  Jacobus  interpel- 
laretur « sevoglia  coprire  detta  o/ferta  » 
illam  nempe  Anasthasiae.  Nec  ulla  su- 
besse  poterat  ratio,  ex  qua  Jacobo  pejor 
conditio , quam  Anasthasiae  inferenda 
esset:  quod  scilicet  Jacobi  oblationem 
Anasthasiae  superare  datum  fuisset : 
Anasthasiae  vero  oblationem  vincendi 
Jacobo  denegaretur  facultas.  Quin  immo 
aequitas  exigebat,  ut  Jacobi  conditio  me- 
lior esset,  cum  ipse  ad  bonorum  acqui- 
sitionem, uti  major  in  priina  licitatione 
oblator,  jus  quodammodo  fuisset  ade- 
ptus. 

Quin  recte  objiciat  Anasthasia  reso- 
lutionem creditorum  in  congregatione 
diei  6 Julii  1819  nullo  esse  in  pratio 
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habendam,  quia  ipsi  eam  amplexi  fue- 
re ex  falsa  causa,  nempe  quia  « nella 
precedente  congregatione  si  ebbe  in  risla 
la  offer  la',  che  areca  data  il  Sig.  Giacomo 
Bartolini,  e si  propose,  che  si  dovessero 
rinnuovare  le  noli/icasioni , presrrvando 
alio  stesso  Bartolini  di  cuoprire  la  nuoca 
o/ferta  = qua1  in  actis  superioris  illius 
congregationis  scripta  haud  videntur. 
Etenim  non  ideo,  quod  scriptis  manda- 
tum non  fuerit  id,  quod  equitate,  et  ju- 
stitia suadente,  creditores  faciendum  es- 
se dixerunt,  quoad  primam  Bartolinii 
oblationem  in  congregatione  dici  14  Ju- 
nii 1819  concludendum  est  haec  reapse 
dicta,  ac  probata  non  fuisse,  immo  con- 
trarium pernecesse  sentiendum  est,  si 
animadvertatur  eumdem  Judicem,  eum- 
dem  Notarium,  ac  eosdem  creditores, 
quos  inter  Anasthasia;  Procurator,  at 
que  ejus  secundus  vir,  qui  adfuerunt  in 
congregatione  praedicta  diei  14  Junii 
1819,  interfuisse  etiam  posteriori  con- 
gregationi diei  6 Julii  ejusdem  anni,  at- 
que hujus  congregationis  actis  subscri- 
psisse, et  ideo,  cum  de  re  ageretur,  cu- 
jus recens  erat  memoria  fleri  nunquam 
potuisse,  ut  ipsi  in  hac  posteriori  con- 
gregatione propositum  fuisse  in  superiori 
profiterentur,  ut  Bartolinio  jns  reserva- 
retur « di  coprire  la  nuova  offerla  > nisi 
id  reapse  fuisset  oretenus  constitutum. 
Hinc  scripta  de  hujusce  juris  reserva- 
tionc  declaratio  in  actis  posterioris  con- 
gregationis sumenda  est,  uti  supplemen- 
tum omissionis,  quae  inventa  fuit  in  actis 
congregationis  superioris. 

Praeterea  inquirere  non  debet  Ana- 
stasia  qua  causa  moti  creditores  in  con- 
gregatione diei  6 Julii  1819  constitue- 
rint Bartolinio  facultatem  esse  tribuen- 
dam superandi,  si  vellet,  ipsius  Anastha- 
siae novissimam  oblationem:  sat  enim, 
est,  quod  in  illis  novis  propositis  edictis 
sese  haud  obstrinxerint  ad  meliorem 
praeferendum  oblatorem,  qui,  secundum 
ea,  suam  exhibuisset  schedam,  sed  tan- 
tum declaraverint  « si  prenderanno  dai 
Signori  creditori  le  piu  convenienti  deter- 
minationi -=  ex  quibus  patet  nullum  jus 
ad  acquisitionem  bonorum  nactam  ex 
suo  oblatione  fuisse  Anasthasiam,  atque 
ideo  nullam  ipsi  a creditoribus  injuriam 
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luisse  irrogatam,  dum  Bartolinio  facultas 
fuit  data  superandi  ipsius  oblationem. 
Imtno  inlclligere  debebat  Anaslasia  fieri 
nunquam  posse  ut  ea  Bartolinio  facultas 
denegaretur ; hac  enim  ipsi  denegata, 
post  alios  oblatores  ad  superandam  ejus 
primam  oblationem  accitos,  exclusus  ille 
a licitatione  fuisset,  postquam  in  prima 
omnes  alios  vicerat.  Non  enim  novam 
exhibere  poterat  oblationem,  antequam 
scivisset  an  quispiam  eam,  jam  ab  ipso 
exhibitam,  superasset. 

4 Eo  autem  magis  tenendum  est  credi- 
torum c ictum  praedictum  facultatem  me- 
rito Bartolinio  tribuisse,  cique  compe- 
tere in  bonorum  acquisitione  praelatio- 
nem, quia  quod  aequitas  a creditoribus 
postulabat,  id  etiam  justitia  exigebat. 
In  jure  namque  scriptum  est  licere  *» 
Venditori  meliore  allata  conditione  adjece- 
re posteriori,  nisi  prior  paratus  sit  plus 
adjicere  -=■  ut  ait  Paulus  in  leg.  7 ff  de  in 
diem  additione,  atque  neccsse  habere  - 
Venditorem,  meliore  conditione  allata  prio- 
rem emptorem  certiorem  facere,  at  si  quid 
alius  adjicit,  ipse  quoque  adjicere  possit  - 
uti  scriptum  videtur  in  leg.  8 ff  eod.;  qum 
etiamsi  de  additione  in  diem  constituta 
sint,  licitationibus  etiam  optime  conve- 
niunt ut  docet  Fontanell.  decis.  Catkal. 
520  num.  8„  Mantic.  de  tacit,  et  ambig. 
lib.  4 tit.  28  nam.  26,  Fabian.  de  lUont. 
de  emptione,  et  vendit,  quasi.  5 num.  92, 
ultimar  de  nullitat.  rubr.  1 part.  4 quast. 
39  n.  916,  Slruvlus  exercit.  in  pandectas 
lib.  18  tit.  2 § 33,  et  Rot.  in  Romana  affi- 
ctus super  praelatione  4 Julii  1792  coram 
Paracciano  §.  3. 

5 Quod  fortius  obtineat  neccsse  est  in 
nostro  Foro  ex  vulgata  Constitutione 
Pauli  V,  qua  extal  in  BuUario  Mainardi 
tom.  5 par.  4 p.  23,  qucva>  agendo  de- 
iicitalorc,  qui  vicerit  tempore  ad  offe- 
rendum prmfinito,  et  cujus  oblatio  dein- 
ceps, licitatione  renovata,  fuerit  supera- 
ta, jussil  = si  lapso  ad  offerendum  tempore 
quispiam  plus  obtulerit  non  fiat  deliberatio, 
nisi  intimato  eo,  qui  prius  licitando  vice- 
rat, ut  possit  iterum,  si  velit,  per  totam  se- 
quentem diem  plus  afferre,  alioquin  oblatio, 
ct  deliberatio,  ei  cui  facta  est  non  suffra- 
getur - Qua;  dispositio  convenit  tam  li- 
citationibus, quae  Gunt  inter  praesentes 


ad  hastam  publicam,  quam  illis , qua* 
liant  inter  absentes  per  schedas;  quia 
nulla  in  ea  constitutione  fit  distinctio; 
ideo  optime  intelligitur  ad  liasco  postre- 
mas respexisse,  quia  praescribit  intima- 
tionem primi  licitatoris,  qum  inter  ab- 
sentes Decessaria,  supervacanea  esset  in- 
ter PRESENTES,  sicuti  rem  explicat 
Ridolphin.  part.  1 cap.  11  numer.  126, 
.Vangil.  de  subhasl.  quaesi.  36  Num.it , Rota 
cor.  Burall.  decis.  703  num.  5 decis.  12 
num.  7 post,  de  Nigris  de  subhasl.  decis 
113  num.  10  post.  Post,  de  subhasl.,  dec. 
837  num.  16  part.  15  in  recen.  in  Came- 
rinen.  Praelationis  19  Junii  1807  coram 
Rnio  P.  D.  Serlupi  Decano  § 6,  in  Confir- 
mator ia~i  Martii  1808  cor.  eod.  S 11,  et 
in  alia  Confirmatoria  2 Martii  1 809  cor. 
Piccolomini  § 3 et  4. 

Hinc  itaque  cum  in  prima  licitatione  6 
Bartolinius  vicisset,  et  cum  elapsum  jam 
fuisset  tempus  in  primis  edictis  ad  lici- 
tandum constitutum  ct  tamen  creditores 
ad  novam  licitationem  procedendum  es- 
se voluerint,  ct  cum  demum  prima  Bar- 
tolinio oblatio  ab  Anasthasia  superata 
fuisset,  jus  exigebat , ut  de  hac  nova 
Anaslhasim  oblatione  ipse  certior  Geret, 
ut  posset  iterum  si  vellet  plus  offerre.  Quo 
pretermisso  deliberatio  Anasthasiae  suf- 
fragari non  potuisset,  quare  resoluti» 
cretus  creditorum  diei  6 Julii  1819,  uti 
.equitati,  ac  juris  pnescripto  consona 
suum  omnino  sortiri  debuit  effectum. 
Nec  obest  eam  a Tribunali  non  fuisse 
probatam  juxta  ari.  152  i nostri  Codicis 
Judiciarii,  nam  in  ea  non  defuerunt  om- 
nes solemnitales  in  articulis  1 452 , et 
1507  ejusd.  Codicis  praescriptee,  ct  quod 
probare  Tribunal  Collegiale  A.  C.  in- 
juria noluit,  id  probandum  fuisse  nunc 
Sacer  Noster  Ordo  constituit. 

Et  ita  resolutum  fuit  utraque  etc. 
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SENOGALLIEN 

NULLITATIS  TRANSACTIONIS 
Veneris  23  Junii  1820. 

ARGUMENTUM 

Transaclio  inita  a muliero  , Principe  aactoratne, 
a(quc  Judici»  decreto  accedente , nequit  rescindi 
ub  extrinsecao  formae  defectum.  Justus  limor  litis 
legitimam  praebet  causam  ad  effectum  transigen- 
di, et  justus  reputatur  limor,  si  juris  articulus 
sil  adeo  implexos,  ut  peritus  vir  de  eo  dubitare 
prudenter  possit. 

SUMMARIUM 

/.  In  quolibet  dubio  erit  semper  servanda  tran- 
sactio , ac  praesenim  ei  fuerit  inita  inter 
jirriona*  sanguine  conjunctae , ac  servata  per 
l aprum  quadraginta  annorum. 

Ad  firmitatem  transactioni i , sat  est  rem 
fuisse  aliquantisper  dubiam  de  tempore  quo 
inita  fuit , et  quod  urgeret  litis  timor  - ibid  - 

2.  Transactio  rescindi  potest , vel  ob  defectum 
formae  extrinsecae , re l ob  intrinsecam  inju- 
sliae  labem. 

libi  Supremo  Principi  fuerunt  transactionis 
causae  narratae  ^ ubi  actus  fuit  vallatus  Ju- 
dicis decreto  , dolus  aut  fraus  nunquam  prae- 
sumuntur , etiamsi  agatur  de  minore  aut 
muliere  - ibidem.  - 

5.  Justus  litis  metus  legitimam  causam  transa- 
ctioni praebet , ubi  lex  tam  ambigua  sit , ut 
dubitandi  occasionem  etiam  viro  perito  co- 
hibeat. 

4.  Deeretum  [lucule  Urbini  excludebat  sororem 
ab  haereditale  fratris,  et  omnes  faeminas  per 
existentiam  masculorum  in  infinitum. 

Mulier  quod  accepit  dotem  , ac  emisit  re - 
nuncmtionrm  omnibus  bonis , censetur  renun- 
riassc  edam  haere  ditat  i fratris  - ibidem.  - 

ii.  Transactio  ut  sit  valida  debet  aliquid  hinc 
inde  esse  remissum , quod  deesse  dici  non 
potest , si  quarta  pars  rei  controversae  fuerit 
per  transactionem  tradita. 

6.  Abdicatio  cjfraenatissimis  verbis  concepta  , se- 
cumfert  pactum  de  non  succedendo. 

7.  Ubi  adest  Statutum  , quod  masculi  semper  fac - 

minu  pratfert , duplicitas  vinculi  in  inte- 
statis successionibus  minime  est  attendenda. 

8.  St  pertimescitur  quod  novissimum  emergat  te- 
stamentum , justus  limor  litis  reputatur  ad 
effectum  transigendi. 

Fraus  et  dolus  nunquam  praesumuntur , 
sed  ab  allegante  dilucidis  probationibus  de- 
bil ostendi  - ibidem.  • 
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9.  Si  super  incerto  jure  hatreditano  quis  quar- 
tam partem  haereditatis  transactionis  causa 
acceperit , quaevis  exulat  laesionis  quaerda. 
/0.  Aliud  est  rescindere  transactionem  ex  falsa 
causa,  aliud  eam  convellere  ex  capite  lae- 
sionis. 

DECISIO  XXI 

Post  Julii  Guidi  obitum,  ejus  hasrcdi- 
tas  divisa  fuit,  anno  1737  inter  ejus 
filios,  Sacerdotem  Dominicum,  et  Equi- 
tem Antonium  , ejusque  Nepotem  Hie- 
ronymum, et  prmdefunclo  filio  Angelo 
ortum,  ita  ut  unicuique  horum  symbola 
obvenerit,  ad  scuta  bisccnlum  ac  viginli 
super  lermitlia  adseendens,  praeter  quas- 
dam domus,  valoris  scutorum  1814, 
qum  indivisae  remanserant.  Erant  vero 
Hieronymo  qualuor  Sorores  , quarum 
altera  ‘ nempe  Nicolaa,  ex  utroque  la- 
tere conjuncta,  quia  uti  Hieronymum, 
eam  Angelus  susceperat  a prima  Uxore 
Johanna  Pelrucci,  reliquae  tres  Antonia, 
Anna,  et  Flora  consanguineae,  cum  An- 
gelus cas  habuisset  a secunda  Uxore 
Klisabcth  Gucrrini.  Obiit  DominicusGui- 
di,  et  testamento  confecto  dic  19  Apri- 
lis 1746,  haeredem  sibi  scripsit  praedi- 
ctum Hieronymum,  relictis  ejus  Sorori- 
bus, Antoniae,  et  Floree,  legati  nomine, 
scutis  hiscentis  in  singulas.  Anno  'dein- 
ceps 1751  diem  vidit  Supremam  Eques 
Antonius  Guidi,  relicto  per  testamen- 
tarias tabulas,  dic  13  Decembris  illius 
anni  conscriptas,  haerede  universali  eo- 
dem Hieronymo,  ciquc,  si  improlis  de- 
cessisset, substitutis  sororibus  Nicolaa, 
Anna,  ct  Flora,  posthabita  prorsus  An- 
tonia, Ita  igitur  universa  Guidiae  res  in 
Hieronymo  coaluit. 

Inierim  Nicolaa  ab  anno  usque  173G 
nupserat  Francisco  Camillo  Savcllio,  ci- 
que  a patre  Angelo,  adhuc  inter  viros 
cxtante.ct  a germano  fratre, Hieronymo, 
dos  constituta  fuerat  in  scutis  mille  quin- 
gentis,proster  scutum  unum  supra  biscen- 
ta,  pro  mundo  muliebri,  ea  sub  conditio- 
ne, ut  hac  recepta  dote,  ac  mundo  mu- 
liebri, amplissimam  emitteret  renuneia- 
lioncm  ad  omnia  bona  materna,  avita, 
fraterna,  aliaquc,  qua;  ad  ipsam  quo- 
cumque nomine  spectaro  possent ; et 
die  30  Augusti  17  H Angelo  patre  jam 
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elato,  cum  scuta  sexcenta,  ad  praedictam 
conficiendam  summam,  adhuc  ci,  ej us- 
que viro  solvenda  essent,  hiec  ipsi  ab 
Hieronymo  receperunt , et  Judice  au- 
ctorante, omnibusque  solemniis  inter- 
cedentibus, promissam  illam  renuncia- 
tioncin  ad  bona  — paterni,  materni,  avi- 
ti, fraterni,  ed  allro,  che  a iei  = Ni co- 
l.l  a'  nempe  =■  potessern,  o possino  com- 
petere per  qualsivoglia  legato,  o donasio- 
ne  di  qualsisia  sorte  - omisserunt.  Po- 
stea vero,  Camillo  Savellio  e vivis  ere- 
pto , Nicolaa  secundo  nupsit  Antonio 
Rraschi,  ex  quo  duas  habuit  filias  Eli- 
sabeth,  atque  Angelam. 

Cum  autem  conciliavit  nuptias  Elisa- 
beth,  altera  ex  hisce  Nicolaa:  filiabus, 
cum  Philippo  Savelli,  dic  nempe  17  Ja- 
nuarii 1773 , mater  praeter  dotem  ex 
paternis,  inaternisque  bonis  jam  con- 
stitutam, donavit  ei  futuraMjue  ejusdem 
proli  ■=  Ia  meta  di  tuite  le  sue  ragioni, 
ed  azioni,  che  ho  con  Casa  Guidi  in  vi- 
gore di  gualungue  titolo,  e causa,  riser- 
vandosi  pero  sempre  V usufrulto  d'  ogni 
cusa,  durante  la  sua  vita,  e la  quota  per 
testare  — ; qua:  donatio  cum  praeceden- 
ti ejusdem  Nicolaa:  perampla  rcnuncia- 
tione  manifestissime  pugnavit.  Ex  eo 
conjugio  vitam  poslmodum  habuere  Jo- 
seph,  Angelus,  Dominicus,  el  Rayinun- 
dus  Savelli.  Ex  alio  vero  conjugio  su- 
binde contracto  ab  Angela,  altera  Ni- 
colaa: filia,  cum  Aloysio  Fossi , lucem 
videre  Joseph  , Livius,  Franciscus  , et 
Gentilis. 

Anno  deinceps  I77C  nullis  relictis  li- 
beris, diem  vidit  extremam  Hieronymus, 
Sospitibus  attamen  ex  ejusdem  supra- 
dictis  qualuor  sororibus  , Nicolaa  ex 
utroque  latere  defuncto  conjuncta,  An- 
na nupta  Attilio  Fantini,  ex  qua  pro- 
dierat Elisabeth  nupta  llbaldo  Fronzi, 
et  Flora  uxore  Xaverii  Marolti  improli; 
et  ex  Antonia,  conjugo  Dominici  Cep- 
petclli,  praedefuncta,  Angelo  Advocato , 
et  Cristophoro  Ceppetelli ; quae  sorores 
omnes,  una  cum  hisce  nepotibus,  exi- 
stimantes nullum  ab  Hieronymo  reli- 
ctum fuisse  ultima:  voluntatis  suae  testi- 
monium , illius  bonorum  omnium  pos- 
sessionem illico  ctoperunt.  Sed  inter  hos 
bonorum  possessores,  licet  extra  judi- 


cium versantes,  suunna  attamen  animi 
contentione  de  respcctivis  juribus  ad 
successionem  illam  disputabatur.  Authu- 
mabat  siquidem  prre  cmteris  Nicolaa  ad 
sc  universam  Hicrenytni  substantiam 
perlinere,  utpote,  quie  unica  erat  So- 
ror defuncto  ex  utroque  latere  conjun- 
cta, idcoquc  ex  notissima  Authcnl.  ces- 
sante Cod.  de  legit,  haered.,  caeleris  con- 
sanguineis omnibus  praeferenda.  Alia 
autem  mens  erat,  Ium  c alteris  consan- 
guineis, ob  renuncialionem,  quam  ipsa 
Nicolaa  emiserat  bonis  omnibus  «■  pa- 
terni, materni,  aviti,  fraterni  •=,  tum  prae- 
sertim Fratribus  Ceppelelliis , praede- 
functae  Antoni®  filiis,  qui  summopere 
innitebantur  Decreto  Ducum  Urbini 
mna,  63  vigenti  in  Civitate  Scnogalliie, 
quo  cautum  erat  — «e  [aeminm  dotata; 
ab  Aco , et  Avia  , Patre,  Matre,  vel  a 
Fratre  vel  ab  altero  ipsorum  , doner,  et 
quousque  fuerint  masculi  per  lineam  di- 
rectam descendentes  in  infinitum  ab  inte- 
stato succedere  possint. 

Dum  itaque  hisce  dissidiis  araicabi- 
litcr  componendis  dabatur  opera,  pra:- 
serlira  diligentia  , et  cura  Advocati  An- 
geli Ceppetelli  , inopinato  erupit  testa- 
mentum quoddam,  ab  Hieronymo  con- 
ditum die  6 Octobris  17-11  quod  in  Ar- 
chivio  Montis  Rodii  squallens,  situ,  eo  us- 
que  reconditum  manserat.  Eo  relinito 
apparuit  Hieronymum  haeredes  univer- 
sales vocasse  Patruos  suos.  Dominicum, 
et  Equitem  Antonium,  ante  ipsum  te- 
statorem jam  vita  functos ; atque  in 
ipsius  testamenti  clausi  dorso  legebatur 
inscriptio  - - ne  fece  un' allro  =■  Obstupue- 
re tunc  omnium  contendentium  animi, 
et  sibi  quisque  timere  coepit  effectus 
ambulatoriae  voluntatis  hominis  , pra: 
caeleris  autem  gelidus  tremor  cucurrit 
per  ossa  Mari®  Nicolase,  ne  scilicet  in 
alio  testamento,  quod  in  posterum  ve- 
rosimilitcr  inveniri  poterat , ipsa  , aut 
modice  honorata , aut  ctiain  omnino 
praeteritu  esset  a fratre,  qui,  dum  con- 
spicuam ci  dolem  constituerat,  amplis- 
simam ab  ea  exegerat  bonis  omnibus 
maternis,  paternis,  avitis,  fraternis,  re- 
nuncialioncm.  Hinc  ad  transactionem 
ineundam  conversi  animi,  qua  sorores 
omnes  Hieronymi,  et  pro  defuncta  An- 
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(onia  fratres  Ccppetellii,  illam  reprehe- 
sentanles  , aequalem  universae  Guidias 
rei  quotam  obtinerent,  suisque  invicem 
juribus,  quaccumquc  tandem  essent  fu- 
tura,' valedicendo,  stabile,  ac  perpetuum 
pacis  fa-dus  inter  se  inirent.  At  quo- 
niam res  erat  expedienda  inter  mulie- 
res , et  praefatos  fratres  Ceppctcllios  , 
hinc  omnes  adierunt  Ernincntissimum 
Praesidem  Urbini,  cui,  pr.nter  supra  re- 
lata quibus  singuli  innitebantur,  postu- 
lata quoad  Hieronymi  hsereditatem,  ex- 
posuerunt = quando  si  viveva  nella  buo- 
na  fede , che  fosse  morio,  Hieronymum 
nempe,  sensa  tcstamenlo  si  i acquistala 
Ia  notizia  di  trovarsene  uno  sigillato,  e 
chiuso  neWArchivio  di  .Vontalboddo  ro- 
gato dal  fit  Notaro  Belli  li  6 Ottobre  dei 
1711  con  rindividualild  di  trovarsi  serit 
to  sopra  lal  testamento  chiuso  = ne  fece 
uti’  allro  = addiderunt  subinde  - giacchf 
si  tralta  tra  Parenti  inleressati,  e situati 
in  egual  bilancia  di  speranza , e di  ti- 
more , di  esser  qualcheduna  delle  Parti 
preterita  nel  testamento  sudetto,  se  si  Iro- 
rnsse  ec.  Ondti  che  le  parti  sudette  hanno 
risoluto,  a scanzo  di  ogni  litigio  lungo  , 
e dispendioso,  e per  man/enimento  dei  btton 
s angue  [ra  di  loro  di  rinunciarc  recipro- 
camente  l'  una  alfaltra,  e 1'allra  all  una 
tuite , e singole  di  loro  pretenzioni  , ed 
asioni  conlro  delta  credita , e di  venire 
amichevolmente  alia  divisione  in  quattro 
parti  uguali,  sensa  t’ olere  arer  riguardo 
a qualunque  testamento  ec.  che  potesse  rin- 
r enirsi  ec. 

Hac  itaque  implorata,  et  ad  tramites 
petitionis  obtenta  Suprema  Auctoritate 
die  11  Junii  anni  1778  omnibus  adhi- 
bitis in  hujusmodi  contractibus  pro  va- 
lida mulierum  obligatione  necessariis 
soletnniis  , publicae  conscriptae  fuere 
transactionis  tabulse,  quibus,  licet  re- 
nuente unica  Flora,  totum  as  hseredi- 
tarium  Hieronymi  , prout  propositum 
erat,  in  quatuor  aequales  paries  divi- 
sum fuit , Symbola  cuique  transigen- 
tium assignata,  et  quoad  Floram,  qua* 
Sententiam  mutaverat,  statutum  - Le 
sudette  Signore  esponenti,  non  che  li  su- 
delli  Signori  Avvocato  Angelo,  e Crislo- 
foro  Ceppelelli , credono  loro  espediente 
fra  di  essi  loro  transigere,  ed  unitamente 
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agire  contro  la  Signora  Flora,  e tangente 
di  delta  eredita,  che  alia  medesima  potra 
spettare  di  sua  parte  = Preetcrea  - fat- 
tesi  da  ognuno  le  docule  , e mature  ri- 
/lessioni  = quibuscumque,  sive  juribus  , 
sive  postulatis,  alterius  favore,  vicissim 
renunciarunt,  obtestantes  sese  id  face- 
re = St  perche  cosi  eritavano  lunghe,  e 
dispendiose  liti,  fesito  delle  quali  i sem- 
pre  incerto-,  jl  perchi  bramavano  conser- 
vare fra  loro,  come  in  sangue  eongiunti, 
pcrfetla  amicizia,  e parentela,  sl  perche 
arecano  avuto  notizia,  che  il  fu  Girola- 
mo  averri  fm  dalL  anno  1711  fatto  un 
testamento  chiuso  con  espressa  individua- 
lila  di  sopra  = ne  fece  un'altro  - e qua n- 
lunque  detto  testamento  ec.  cio  non  ostante 
vivevano  essi  in  egual  bilancia  di  timo- 
re, e di  speranza  Demum  omnia  pro 
transactionis  hujusce  firmitate  statuen- 
tes, quibuslibet  exceptionibus  = anche 
di  enorme,  e di  enormissima  lesione  - , 
quae  illam  vel  minimum  movere  possent, 
sacro  etiam  adhibito  juramenti  vinculo, 
valedicentes,  luculentissima  pactione  ca- 
verunt, quod  = Se  questo  islru mento  , e 
quest'allo,  che  fra  le  Parti  sudette  si  fa,  e 
si  stipola  non  r alesse  per  ragione  di  Tran- 
sazione,  dichiarano,  e vogliono,  che  ro- 
gita per  ragione  di  cessione  donazione, 
condonazione,  ed  ogni  allro  miglior  titolo, 
ed  in  oqni  allro  miglior  modo  ec. 

Cmtcrum  alia  defuncti  Soror  Flora, 
quae  nomen  suum  huic  actui  minime 
dederat,  postea  non  modo  illi  accedere 
voluit;  sed  insuper,  dic  13  Augusti 
ejusdem  anni  1778,  rite  conscripsit  do- 
nationem ejus  Nepotum  Ccppetclli,  ac 
Mariae  Nicolate,  et  Aon*  ejus  Sororum 
favore,  in  cosque  transtulit,  tum  quo- 
tam hxrcditalis  Hieronymi,  sibi  obtin- 
gentem, una  cum  tertia  parte  hseredi- 
tatis  Equitis  Antonii,  Ium  etiam  scutata 
quatuorcenlum  quinquaginta,  quae  antea 
acquisivcrat  ex  hsereditate  defunctae 
Magdalena;  Guerrini ; et  quoniam  ejus 
voluntas  erat  - di  dimostrare  ai  mede- 
simi  ramore  che  gti  porta,  e per  dare 
un  giusto  compenso  a loro  — , hinc  ad- 
didit, ut  inter  donatarios  esset  jus  ac- 
crescendi. Quidquid  dcin  fuerit  de  vo- 
luntate Maria;  Nicolam  instituendi  ju- 
dicium ud  infirmandam  supra  relatam 
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transactionem,  <le  qua,  dum  sospes  fuit, 
haud  satis  constat,  certum  est,  cam- 
dem,  paulo  ante  obitum,  suum  condi- 
disse testamentum,  die  scilicet  1 4 No- 
vembris anni  1786,  quo,  pr®lcgalis  An- 
gel®  filiae  suae.  Uxori  Aloysii  Fossi,  bo- 
nis omnibus  Guidi®  Gentis,  super  qui- 
bus ceciderat  transactio,  haeredes  suos 
universales  nuncupavit  ipsam  Legata- 
riam, aliamque  suam  filiam  Elisabelh, 
nuptam  Philippo  Sa velli. 

Hic  vero ; a quo  causam  habent 
odicrni  Actores  Savelli,  postquam  per 
longum  temporis  intervallum,  undecim 
fere  annorum  , siluerat,  tum  de  testa- 
mentaria dispositione  Nicola®  , tum 
etiam  de  transactione  a Testatrice  ini- 
ta, ad  hanc  convellendam  studia  sua 
contulit;  Hinc,  supplici  porrecto  libel- 
lo Pontifici  Pio  VI,  obtinuit  causam  re- 
mitti ad  Nostrum  Sacrum  Ordinem  cum 
clausula  •*  prwviis  duabus  appellatione 
remota  - cl  duplici  proposita  Dubii  for- 
mula, altera  - An,  et  pro  qua  rata  fra- 
tribus Savelli  sil  danda  Immissio  ad  bona 
hasredilaria  Hieronymi  Guidi  in  casu  elc. 
- AUera  *•  An,  et  a quo  tempore , et  in 
qua  summa  debeantur  fructus,  ita  ut  sit 
relaxandum  mandatum  in  casu  etc.  = die 
12  Martii  1801  coram  R.  P.  D.  De  Al- 
teriis  prodierunt  responsa  Negativa  in 
omnibus,  ut  patet  ei  binis  illius  dici  De- 
cisionibus, quarum  una  Senogallien.  Im- 
missionis = altera  Senogallien.  Immissio- 
nis super  Fructibus  = Post  longum  sex- 
decim  fere  annorum  silentium  ad  cer- 
tamen hodie  redeunt  Savelli  Philippi  , 
et  Elisabelh  filii,  io  hujusce  litis  con- 
sortes accitis  etiam  Livio,  aliisque  fra- 
tribus Fossi  filiis  haeredibusque  praedi- 
ctae Angclae,  superius  recensitam  prae- 
sertim transactionem  convellere  studen- 
tes , et  ex  novis  per  ipsos  conciliatis 
Dubiorum  formulis,  primam  , qu®  ad 
transactionem  spectat , hoc  mane  PP. 
proposui  ita  conceptam  - An  constet  de 
nullilatc  transactionis  anni  1778  ut  ca- 
su etc.  — et  responsum  accepi  = Nega- 
tive =. 

Si  etenim  in  quolibet  dubio  substinen- 
dos  esse  actus,  Jus  nostrum  imperat , 
id  eo  magis  PP.  tenendum  putarunt  in 
themate,  quia  ros  erat  de  actu,  quem 


Leges  omnes  summa  semper  veneratio- 
ne prosequutae  sunt , scilicet  de  tran- 
sactione, asperrim®  litis  inter  personas 
sanguine  conjunctas  dirimenda;  causa, 
inita  , et  per  lapsum  fere  quadraginta 
duorum  annorum  sorvala.  Maxima  qui- 
dem est  Transactionum  vis,  et  effica- 
cia , neque  easdem  ullo  modo  convel- 
lere fas  est,  nisi  gravissimis  de  causis, 
iisque  vel  ad  ultimum  evidentiae  gra- 
dum, judicio  probatis  — nullus  etenim 
(ut  ait  Imperator  in  teg.  10  Cod.  de 
Transactionibus ) erit  litium  finis  , si  a 
transactionibus  bona  fide  interpositis  coe- 
perint facile  discedi  - Quae  legum  seve- 
ritas eo  fortius  vindicat  sibi  locum  in 
themate , quia  agitur  de  transactione 
inter  fratres  super  fraterna  hsereditate, 
tum  potissimum  celebrata,  cum  maxi- 
mus erat  jurgiorum,  ac  qumstionum  ti- 
mor, quibus,  ut  eo,  quo  fieri  poterat, 
modo,  tum  Nicolaa,  tum  exter®  soro- 
res Guidi®,  occurrerent,  sese  ad  illam 
amicabilem  hxrcdilatis  in  sequas  partes 
divisionem  devenisse  palam  obtcstal® 
sunt  in  ipsis  publicis  tabulis,  dum  di- 
xerunt - virevano  essi  in  ugual  bilancia 
di  timore,  e di  speranza  Etsi  igitur 
nulla  institui  nunc  disputatio  posset  su- 
per successionis  jure  ad  hxreditalem , 
de  qua  transactum  est,  atque  in  com- 
perto esset  jus  unius  Nicol®  ad  eam 
hereditatem,  io  exclusionem  exterarum 
omnium  , stante  attamen  conjunctione 
sanguinis  inter  contrahentes,  et  re  de 
eo  tempore  aliquantisper  dubia,  ac  sal- 
tem disputationibus  obnoxia,  et  urgente 
litium  timore,  non  esset  cur  ulterius  de 
transactionis  firmitate  quxrcretur  uti  in 
durioribus  terminis  statuit  Textus  in  leg. 
cum  te  2 cod.  tit.  de  Transactionibus. 

Frustra  autem  Savelli,  et  Fossii,  qui 
pro  transactionis  nullilatc  pugnant,  A- 
ctorum  partes  implere  hucusque  cona- 
ti sunt ; nil  siquidem  attulerunt,  quod 
actum  illum  , sive  in  extrinseca  forma 
peccare  ostendat,  sive  minimam  tufrin- 
secce  injustiti®  labem  ipsi  appingere  va- 
leat. Ad  primum  quippe  quod  attinet, 
vel  ipsa  Nicolaa,  a qua  causam  habent 
hodierni  Actores  Savcllii,  et  Fossii,  una 
cum  aliis  sororibus  Anna,  Antonia,  et 
Flora  Eminentissimum  Urbini  Prmsidem, 
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Supremi  Principis  ibi  vices  gerentem  , 
adiverant,  cique,  germana  enarrata  re- 
rum hystoria,  causisque  omnibus  expo- 
sitis , quibus  transactionis,  cui  nomen 
daturae  erant,  summa  utilitas  emerge- 
bat , illius  auctoritatem  implorarunt , 
atque  omnimodam  ad  actum  explendum 
potestatem  obtinuerunt.  Huic  accessit 
etiam  Judicis  oflicium,  qui,  et  solemni 
stipulationi , inter  mulieres  perfectae  , 
interfuit,  et  prxvia  causae  cognitione  , 
rite  Decretum  suum  interposuit ; quae 
omnia  ad  validitatem  contractuum  mu- 
lierum, minorumvc  requisita  solemnia, 
quoniam  plene  in  transactione,  de  qua 
quaestio  est,  adhibita  fuisse  constat,  sat 
superque  sunt  ad  quamlibet  ab  ea  re- 
movendam doli  framlisve  suspicionem, 
uti  s.xpe  firmavit  Sac.  Ordo  Noster,  ac 
pra-sertim  in  Oecis.  1 28  coram  Jlcrzan 
iwm.  i,  et  eo  ipso  quemcumque  ab  ea- 
dem excludunt  cxtrinsccaj  forni®  defe- 
ctum. 

3 Quod  vero  respicit  ad  ipsam  actus 
intrinsecam  substantiam  , et  essentialia 
transactionis  requisita  , neque  horum 
ullum  defuisse,  neque  aliquid,  quod  il- 
lam, vel  minimum  concutere  valeat,  in- 
terfuisse actores  ostendebant.  Enimvc- 
ro  extitit  in  primis  legitima  transigendi 
causa,  lilium  timor,  quia,  statim  ac  Hie- 
ronymus ad  plurcs  migravit , primum 
omnes  Fratres  Ccppelelli,  deinde  c®te- 
r®  Sorores  Guidi  possessionem  bono- 
rum nancisci  sollicit®  fuere,  quam  pro- 
fecto concurrentium  nemo  tam  facile 
erat  dimissurus.  Fratres  quippe  Ceppe- 
tclli  summopere  innitebantur  Municipa- 
libus Legibus,  qu®  tunc  vigebant  Se- 
nogalli®  , qu®quc  vel  maxime  mascu- 
lorum etiam  ex  f®minis  descendentium 
favorem  in  intestatis  successionibus  pr®- 
sefcrcbant.  Maria  Nicolaa  firma  spe  re- 
creabatur, sese  exteros  omnes  facile  in 
fraterna  petenda  hxrcditalc  superatu- 
ram, quoniam  probe  noverat  id,  quod 
Jure  Communi  dispositum  legitur  in  su- 
pradicta  notissima  Aulh.  Cessante  Coi. 
de  intest.  success.  demum  ali®  sorores 
Guidi®,  nullo  in  pretio  habentes  prx- 
cipuas  hasce,  sive  Nicolx,  sive  Ccppe- 
tclliorum  postulationes,  intestatam  Hie- 
ronymi successionem  omnibus  illius  so- 
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roribus  ex  ®quo  tribuendam  esse  au- 
Ihumnbant  ; qu®  omnes  Legibus  inni- 
x®  postulationes , quas  pars  quxque 
ante  actum  Transactionis  optime  per- 
penderat , omnesque  insimul  Supremo 
Principi,  ad  Auctoritatem  ejus  imploran- 
dam exposuerant,  si  cum  animo  con- 
trahentium ipsarum  conferantur,  satis 
patefacto  in  bonorum  possessione  adeo 
solliciter  capienda  litem  jam  fere  ince- 
ptam , illamque  inter  conjunctos  asper- 
rimam futuram  arguunt,  non  vero  tan- 
tum litis  melum  , et  quamlibet  dubi- 
tandi occasionem,  quam  exterum  sat , 
abundeque  esse  ad  transactionem  rite 
recteque  ineundam,  eamque  postmodum 
firmiter  substinendam  explorati  juris  est 
Carena  Hesolut.  20  i num.  5 ad  1 2 Rot. 
in  Onnonien.  Fideicommissi  de  Bon/iliis 
Mercurii  2 i Januarii  1602  eonf.  cor. 
Verospio-,  inter  Besoht.  Aelol.  1 05  n.  90 
et  98  Oecis.  315  coram  Olicalio  n.  4 
Oecis.  6 1 7 numer.  8 coram  eod.  Oliva- 
lio  in  Mantus,  ad  Card.  de.  Lucalib.  10 
decis.  37  coram  Caprara  num.  28  Man- 
dell.  Alb.  Consil.  97  mim.  36  Beccius 
Coiisil.  190  per  tot.  Aetolia.  Resol.  Kli, 
et  105  per  tot. 

Neque  pariter  ab  ea  transactione  ab-  i 
fuit,  tum  quod  nuncupant  hinc  inde  re- 
missum, tum  etiam  non  levis  transigen- 
tium utilitas.  Quandoquidem  Maria  Ni- 
colan,  ex  cujus  juribus  pugnant  qui  ho- 
die illam  infringere  conantur,  si  cuili- 
bet majori  juri,  quo  forsan  sese  pollere 
arbitrabatur  super  fraterna  h®redilate, 
rcnunciavit , animadvertendum  tamen 
hujusmodi  jus,  qualecumque  tandem  es- 
se poluc-rit,  admodum  implexa  dubita- 
tione laborare , ac  multis,  iisque  gra- 
vissimis disputationibus  fuisse  obnoxium, 
prffiserlim  propter  Decretum  Oucale  Ur- 
bini 63  supra  relatum , quod  excludit 
expresse  Sororem  ab  hxrcdilate  fratris, 
ct  omnes  f®minas  per  existcnliam  Ma- 
sculorum in  infinitum;  extabant  autem 
Masculi  Ceppctcliii  ex  prxdefuncta  Hie- 
ronymi Sorore  Antonia  : ac  propter  fa- 
vorem Semiagnationis , de  eo  tempore  in 
foro  obtinentis , quam  prmsefcrcbant 
iidem  Ccppctellii,  qu®quc  idcirco  tanti 
erat,  ut  possent  fmminas  quoque  uni- 
versas ab  Hieronymi  hxrcdilate  arce- 
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re , eamque  solis  Ceppetellis , exclusa 
etiam  Nicolao  , addicere  ; et  denique 
propter  amplissimam,  quam  haec,  dum 
dolem  accepit,  emisit  renuncialionem 
omnibus  bonis  , non  modo  ascenden- 
tium , seu  paternis,  maternisque  ctc. 
Sed  etiam  Collateralium , scilicet  ex- 
presse fraternis. 

5 Cum  vero,  in  corrcspeclivitatcm  ces- 
sionis controversi  juris,  admissa  fuerit 
Nicolaa  ad  consuccessioncm  h.x redi  to- 
tis Hieronymi  in  quarta  parte , qute 
vim  conficiebat  scutorum  circiter  mille 
quingenlum , et  bonorum  ha>redilario- 
rum  predcfuncti  Equitis  Antonii,  quae 
in  illius  patrimonio  coaluerant ; cum 
etiam  studio,  et  opera  Advocati  Angeli 
Ceppetclli  in  excquutionem  peculiaris 
pacti  in  stipulata  transactione  conventi, 
quotam  suam  acquisiverit  eadem  Ma- 
ria Nicolaa  quartae  partis,  Florae  as- 
signatae.quam  haec  postea,  tam  illi  quam 
Ccppctclliis,  caeterisque  Sororibus  Gui 
diis  donavit;  Atque  cum  fratres  Cep- 
petellii  per  eam  transactionem  de  hre- 
reditate,  cujus  possessionem  primi  ade- 
pti fuerant,  quamque  fortasse  ex  Mu- 
nicipali Jure,  propter  masculinilatem, 
integram  retinere  potuissent,  quartam 
partem  tantummodo  acquisiverinl,atque 
illico  remiserint  cmlcris  transigentibus 
legatum  scut.  biscentum  , eorum  Matri 
Antonim  relictum  in  testamento  Domi- 
nici Guidi,  et  donaverint  insuper  cre- 
ditum residuale  dolis  maternae  scutorum 
centum  unam  cum  fructibus  in  notabili 
summa  decursis:  Hinc  plane  consequi- 
tur hiec  omnia  manifestam  in  transa- 
ctione inducere  aequitatem;  partes  quip- 
pe omnes  aliquid  remiserunt , aliquid 
lucrifecerunt,  omnesque  utilitatem  con- 
cordiae assequut®  fuere;  quare  nil  su- 
peres! desiderandum,  ut  perpetuo  con- 
sistere actus  debeat. 

6 Quin  ad  illam  evertendam  quidquam 
proficere  valeant  Savellii,  et  Fossii,  dum 
ajunt  Nicolaam  ex  errore,  et  falsa  causa 
transactioni  consensum  suum  prasbuisse; 
quia  cum  esset  ipsa  unica  Soror  ex  utro- 
que latere  defuncto  cunjuncta,  ad  tra- 
mites saepe  dictae  Aulh.  Cessante  Coi. 
de  Intest.  Success .,  caeteris  omnibus,  sive 
masculis,  sive  fseminis  erat  praeferenda; 
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ideoque,  nonnisi  erronea  deceptam  opi- 
nione, quod  ex  censura  Municipalis  ju- 
ris, Scnogalliae  vigentis , Fratres  Ccp- 
petellii  eam  sibi  vindicare  possent  pre- 
lalioncm,  controversa:  transactioni  no- 
men ipsam  dedisse.  Nam,  admisso  etiam 
Nicolase  hujusmodi  jure,  perpetuus  at- 
tamen eidem  obex  fuisset,  primum,  in 
corrcspeclivitatcm  acccpl®  dotis,  effre- 
nalis  verbis  concepta  abdicatio  omnium 
bonorum  - paterni,  materni,  aviti,  fra- 
terni , ed  altro , ehe  a lei  potessero,  o 
pnssino  competere  -*  quae  non  modo  re- 
nuncianti  abstulit  jus  quodlibet  super 
hmreditatibus  Patruorum,  quae  in  Hie- 
ronymi patrimonium  coaluerant , sed 
etiam  , quoad  hacreditatem  ipsius  do- 
tantis,luculentissimum  secumfercbat  pa- 
ctum de  non  succedendo  in  ejus  in- 
testata lue  redi  tale.  Decis.  339  coram 
Horas  Decis.  1 048  nam.  20  coram  Moli- 
nes,  Asculana  Immissionis  22  Junii  1742 
num.  3.  9.  et  1 2 coram  Calcagnino  Decis. 
619  coram  Emerix  Decis.  333.  coram  Bu- 
rallo  n«m.  1 1 Decis.  581  coram  Emerix 
Jun.  per  tot.,  et  Maceraten.  bonorum  libe- 
rorum quoad  successionem  Maria:  Juliae  ad 
hcereditatem  Patris  Veneris  1 1 Decembris 
1801  coram  nunc  Eminenlissimo  Cesarei 
de  Leonibus  num.  3. 

Deinde  nil  sane,  quod  speraret,  ha- 
bebat Nicolaa  ex  duplicitate  vinculi,  ex- 
tanlibus  Masculis , quibus  summopere 
opitulabatur,  quae  tum  in  honore  erat 
semiagnatio:  Rursus,  attento  saepedicto 
Jure  Municipali  Decretorum  Ducalium 
Urbini  Scnogalliae  vigentium,  Masculi 
semper  feminis  erant  preferendi;  idque 
statutum  erat,  ut  per  masculinas  opes, 
viresque  in  aevum  familiae  subsisterent; 
hinc  jure , meritoque  constans  Nostri 
Ordinis  in  iis  interpretandis  legibus  Sen 
(entia  fuit, duplicitatem  vinculi, ubi  ejus- 
modi adsint  Statuta,  in  intestatis  suc- 
cessionibus minime  esse  attendendam, 
uti  post  AUograd.  Cons.  95  lib.  2 num. 
134  et  Gobb.  de  jure  intest.  success.  obser- 
vat. 29  num.  4 , firmatum  fuit  in  Decis 
1 89  coram  ICaunils  num.  6 et  in  Favenli- 
na  Successionis  2 Julii  1 708  coram  Aldro- 
vando  per  tot.',  Quare,  etsi  transactio  nulli 
alii,  praeter  hasce  Legum  Municipalium 
sanctiones,  inniteretur  fundamento,  con- 
10 
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velli  profecto  nunquam  posset,  quoniam  j 
verant  illam,  solidamque,  minime  vero  i 
falsam,  ceu  contendebant  Savellii , et 
Fossii,  transigendi  causam  Mari®  Ni* 
cola®  prxbuerunt. 

8 Accedit  etiam  peculiaris  facti  circum- 
stantia reperitionis  testamenti  a Hie- 
ronymo conscripti  de  anno  1741  quod 
in  Archivio  Montis  Bodii  eo  usque  la- 
tuerat, quandoque  , uti  superius  ani- 
madversum terrificam  prmsefereb.it  in- 
scriptionem - ne  fece  un'allro  = Consti-  ! 
tit  igitur,  iis  repertis  tabulis,  haud  in-  l 
testatum  Hieronymum  decessisse.  Hinc 
poterat  aliquando  novissimum  emergere 
illius  testamentum,  ex  quo,  si  quid  erat 
emteris  sororibus  pertimescendum,  ma- 
ximam profecto  desperandi  causam  ha- 
bebat Nicolaa,  quam  in  reperto  testa- 
mento Frater  suis  Patruis  posthabue- 
rat , nulloquc  prosequutus  fuerat  ho- 
nore, et  a qua,  ceu  jam  superius  di- 
ctum est,  in  constitutione  dotis,  am- 
plissimam exegerat  hxredilatibus  pa- 
ternis, maternis,  avitis,  fraternis  renun- 
cialionem.  Et  hac  super  re  injuria  pror- 
sus doli  arguebatur  Advocatus  Ccppc- 
telli,  quasi  aliud  Hieronymi  testamen- 
tum reperiisset,  illudquc  per  fraudem 
suppressisset;  fraus  enim,  dolusque  nun- 
quam prxsumuntnr,  semperque  debent 
ab  allegantibus  dilucidis  probationibus 
ostendi,  et  aliunde  latet  profecto  ne- 
minem in  Tabulariis  parvorum  pago- 
rum non  eadem  cura,  diligentia vo,  atque 
ordine  acta  asservari,  uti  in  Urbe,  et 
Civitatibus  Ecclesiaslic®  Ditionis  asser- 
vantur, ut  mirum  profecto  videri  non 
debeat  prxdicto  Advocato  datum  om- 
nino non  fuisse  alterum  Hieronymi  te- 
stamentum videre  , iUudque  in  lucem 
edere:  cum  praesertim  ex  ea  inscriptio- 
ne non  apparet  quo  in  Oppido,  et  per 
cujus  Notarii  acta  enunciatum  testamen- 
tum fuerit  confectum. 

9 Remota  igitur  exceptione  fals®  cau- 
sse,  ex  qua  corruere  posse  transactio- 
nem Savclli , et  Fossii  aulhumabanl , 
quoniam  salis  constat  ex  Jure  Muni- 
cipaliSenogalliensi  xquatam  saltem  fuis- 
se conditionem  Ceppetclliorum  cum  ip- 
sa Nicolaa,  penitus  sublata  diflerentia 
duplicitatis  vinculi;  probatis,  e contra 
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j legitimis , et  xquis  transigendi  causis 
l timore  scilicet  litium  jam  peue  incep- 
tarum, et  omnium  transigentium  ma- 
xime vere  ipsius  Nicol®  trepidatione 
propter  aliud  Hieronymi  testamentum, 
quod  verosimililer  inveniri  poterat,  nul- 
lo in  pretio  Patres  habenda  censuerunt 
extera  objecta,  qux  Actores  ad  tran- 
sactionem evertendam  cumulabant.  Et 
sane  frustra  confugiebant  ipsi  prxser- 
tim  ad  Ixsionis  querelam  ex  eo,  quod 
super  Fidccommisso Equitis  AnloniiGui- 
di,  quod  in  hxreditatem  Hieronymi  coa- 
luerat, nullum  jus  habuerint  Ceppetel- 
li  , quia  eorum  mater  Antonia  fuerat 
a Testatore  omnino  preterita;  Hujus 
namque  fideicommissi  quartx  partis 
compendium,  quod  sibi,  ut  actores  ajunt 
injuste  addixerunt  Ceppctcllii  in  ea  tran- 
sactione, tanti  non  esset,  ut  Ixsioncm 
prxscferret,  qux  nullitalcm  in  eam  sti- 
pulationem conjicere  valeret. 

Porro  Fideicommissum  Antonii  vix  10 
tertiam  conflat  Patrimonii  controversi 
partem,  et  ad  Ixsionera  ex  hoc  capi- 
te excludendam  sat  est  animadvertere 
Nicolaam  omnibus  juribus , illi  etiam 
super  fideicommisso  Antonii  valedixisse 
in  sxpius  memorata  ejus  renuncialio- 
nc,  et  ideo  nil  ei  quoad  hoc  fideicom- 
missum ademptum  in  transactione  fuis- 
se, e contra  vero  Ceppelellios  nuncium 
misisse  Legato  scutorum  biscenlum  eo- 
rum Matri  Antoni®  a Patruo  Sacerdote 
Dominico  relicto  et  residux  ejus  doti 
in  scutis  centum  una  cum  fructibus,  et 
Angelum  Advocatum  Ceppctellium  uti- 
liter pro  Nicolaa,  aliisque  transigenti- 
bus suam  navasse  operam  , e quibus 
sat,  superque  pensatum  fuit  pusillum 
compendium  , quod  Ceppctclliis  obve- 
nit ex  illa  quarta  parte  fideicommissi 
Antonii,  ipsis  in  trasactione  tributa.  E- 
xulat  itaque  Ixsionis  querela.  Verum 
in  falsa  etiam  hypothesi  quod  Ixsioncm 
ea  fideicommissi  divisio  secumfcrrct  , 
possent  Fossii , et  Savellii  in  congruo 
separaloque  judicio  sua  jura  exporiri. 
Sed,  cum  prxlcr  hanc  modicam  por- 
tionem, nil  aliud  Ceppetellii  sint  con- 
sequuti  ea  transactione  quam  quod  Mu- 
nicipali jure  minimum  eis  debitum  erat, 
iniquum  esset  transactionem  infringe- 
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re,  qua?  in  familia  herciscunda  id  cui- 
que tribuit,  quod  successoriis  Edictis 
cuique  debebatur.  Ctelera  exceptiones 
nc  responsione  quidem  dignse  Patribus 
visae  sunt. 

Atque  ita,  Partibus  acriter  dimican- 
tibus, definitum  est. 
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DECISIO  XXII. 

£ Rescripto  Supremi  Principis  diei 
31  Octobris  1802  S.  Nostro  Ordini  a- 
blegatse  fuerunt  Causa:,  tam  super  Im- 
missione ad  bona  hsreditaria  Hieronymi 
Guidi,  quam  super  fructibus,  vertentes 
inter  Advocatum  Angelum  Ceppetelli , 
et  Philippum  Savclli,  tamquam  Patrem 
legitimumque  Administratorem  ejus  fi- 
liorum Raymundi,  Josephi,  Dominici  , 
et  Angeli,  cum  facultatibus  A.  C.  prae- 
ciis duabus,  et  appellatione  remota.  Ilinc 
concinnatis  Dubiorum  formulis,  quoad 
primam  - An,  et  pro  qua  rata  sit  dan- 
da immissio  Fratribus  Sacelli  super  bonis 
Hieronymi  Guidi  in  casu  elc.,  et  quoad 


alteram  - An  et  a quo  tempore  , et  in 
qua  summa  debeantur  fructus  in  casu  etc.= 

In  Comitiis  dici  12  Martii  1801,  Po- 
nente R.  P.  D.  De  Alteriis,  petitae  Im- 
missioni , praeter  alia  rationum  mo- 
menta, pracipue  putarunt  Patres  ob- 
stare transactionem  rite , rectequc  a 
Nicolaa  Guidi,  a qua  Causam  habent 
Actores,  initam,  ideoque  responsum  de- 
dere - Negative  in  omnibus  - tam  quoad 
immissionem,  quam  quoad  fructus.  Se- 
rio tum  curarunt  Savcllii,  ut  praecipue 
disputaretur  dc  transactionis  validitate. 
Proposito  itaque  per  me  Dubio  - An 
constet  de  nullilate  Transactionis  in  ca- 
su ete .,  die  23  nuper  elapsi  Junii  di- 
missi fuere  Rescripto  = Negative  = ceu 
patet  ex  ejus  dici  Decisione  a me  e- 
xarata,  cui  titulus  Senogallien.  Nudita- 
tis Transactionis~Cam  vero  in  hodier- 
nis Comitiis  disceptandum  esset  de  vi- 
ribus supradietse  Decisionis  Anni  1804 
super  Immissione  a R.  P.  D.  De  Al- 
teriis evulgata',  Patres  inlerrogavi-dn 
sil  standum,  eel  recedendum  a Decisis  in 
casu  elc.  - et  frustra  inducias  peten- 
tibus Savelliis,  responsum  accepi  = In 
decisis  -*. 

Quamvis  etenim  nulla  institui  velit  1 
quaestio  super  juribus  ad  immissionem, 
quam  Elisabetli  filii  > atque  haeredes , 
sive  eorum  Paler,  ac  legitimus  Admi- 
nistrator Philippus  Savelii  praecipue  ex- 
promebat nb  donatione  , quam  Maria 
Nicolaa  Guidi  nubentis  filite  Elisabetli 
favore  conscripserat,  unum  porro  so- 
lemnis  transationis  factum,  nuperrimo 
etiam  Sacri  Ordinis  judicio  confirma- 
tum, impedimento  perpetuo  erit,  quo- 
minus Savcllii  immissionem  petitam  ad 
haereditatem  Hieronymi  Guidi  assequan- 
tur. Et  sane,  quum  per  illum  actum, 
de  Anno  1778  celebratum  inter  Ma- 
riam Nicolaam,  Annam,  et  Floram  Gui- 
di, Fratresque  Angelum,  et  Cristopho- 
rum  Ceppetelli,  ccu  fusius  narrat  mea 
supradicta  Decisio  diei  25  proxime  pra- 
tenti Junii,  cum,  inquam,  per  transa- 
ctionem illam  omnem  familiae  herciscun- 
da: questionem  transigentes  inter  se 
composuerint,  eaque  viribus  adhuc  stet 
suis,  uti  duabus  jam  editis  Decisioni- 
bus Noster  Ordo  agnovit,  firmavitque. 
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solcinni  ea  cquipollct  rei  judicatae,  ac 
parit  exceptionem  litis  finit»,  uti  mil- 
lies  jam  definitum  est  , ac  praesertim 
in  Decis.  820  coram  Lancetla  num.  1, 
et  2 Dtc.  271  coram  Molines  num.  5 
Decii.  40  in  nuperrimis  Tomo  6 num.  1, 
et  2 in  Avenionen.  , seu  Carpenctoralen. 
Primogenitum  de  Terlulliis  20  April.  1732 
$ i coram  De  Sammiatis  , et  in  JZsina 
Immissionis  26  Martii  1 7j6  coramBorull. 

2 Hanc  prolecto  transactionem  tam- 
quam numeris  omnibus  absolutam  va- 
liditate, et  justitia  sua  in  aevum  con- 
sistere debere  haud  immerito  Patres  in 
novissimo  illius  examine  sanxerunt.  A- 
nimadverterunt  siquidem  legitimam,  e- 
amque  per  gravem  illam  prasccssisse 
causam  transigendi , litium  nempe  ti- 
morem, pcculiarcmque  Tacti  circumstan- 
tiam, quod  Hieronymus,  de  cujus  has- 
reditale  res  erat  , obierat  condito  te- 
stamento , in  quo  Patruos  suos  prse- 
defunctos  hasrcdes  fecerat , et  in  quo 
inscripta  erat  memoria  aliud  illum  te- 
stamentum postea  condidisse:  At  quo- 
niam ex  eo,  quod  fuerat  repertum  pa- 
tens erat  feminarum  exclusio  , illud 
igitur  vel  maxime  pertimescendum  erat, 
ne  eadem  exclusio  occurreret,  si  forte 
novissimum  inveniretur  testamentum: 
Eoque  putiori  ratione  hoc  ipsum  , ex 
eo  conjici  poterat , quod  Hieronymus 
fuerat  antea  sollicitus  amplissimam  re- 
portare renunciationcm  a Maria  Nico- 
laa Sorore  omnibus  juribus  ad  quas- 
cumque Parentum,  et  Cognatorum  hee- 
redilates,  dum  dos  ei  fuit  data  , hanc 
enim  haeredem  scripsisse  haud  erat  pne- 
sumendum;  cui  omne  successionis  jus 
ademptum  voluit  per  effusam  jurium 
omnium  abdicationem.  Hac  itaque  a- 
gnita  justa  causa  transigendi  perpen- 
derunt rursus,  Supremo  Principe,  per 
Emum  Urbini  Prajsidem  ejus  Viccsge- 
rentem,  auctorante,  et  praesente  Judice, 
qui  causa  cognita  Decretum  suum  in- 
terposuit transactionem  celebratam  fuis- 
se per  quam  id  omne  tribulum  fuerat 
Mariae  Nicolaae,  quod  assequi  illa  po- 
tuisset in  optima  etiam  hypothesi, quod 
nullum  aliud  in  posterum  repcrirctur 
Hieronymi  testamentum,  ceu  latius  in 
saepcdicta  Decisione  demonstratum  est. 


Quo  igitur  Grmioribus  facti,  et  juris  3 
fundamentis  innixa  apparet  transactio 
Anni  1778,  eo  injustior,  ac  pene  in- 
quam fatua  dcprashcnditur  immissionis 
petitio  a Fratribus  Savclliis  filiis  Eli- 
sabeth  proposita.  Praeterea,  cum  ab  in- 
testato deferenda  esset  Hieronymi  Gui- 
di  haeredilas,  sublata  etiam  transactione 
aequalis  profecto  portio  Sororibus  sin- 
gulis fuisset  adjudicanda.  Quin  Maria 
Nicolaa  , qua  Soror  Germana  univer- 
sum sibi  successionis  compendium  po- 
tuisset asserere.  Non  enim  ei  profutura 
fuisset  Novissimi  Caesarci  Juris  censura, 
per  quam  Sorori  utrinque  conjunctae 
successio  tota  deferretur,  cum  praeci- 
pua servanda  esset  Senogallias  lex  Sta- 
tutaria  , sive  Ducalia  Urbini  Decreta  , 
ex  quibus  cunctis  Hieronymi  Sororibus, 
ac  Fratribus  Ccppclelliis , uti  filiis  al- 
terius sororis  Antoniae  ex  aequo  sal- 
tem deferenda  erat  Increditas. 

Hisce  pcspectis  , ac  rite  etiam  per-  4 
pensis  rationum  momentis  , qu:e  cum 
de  transactionis  validitate  disputabatur, 
prae  oculis  habita  sunt,  facile  patet  pe- 
nitus ociosam,  atque  Academia  potius, 
quam  gravitate  Tribunalis,  dignam  esse 
quaostionem,  num  cessio,  sive  donatio, 
quam  Maria  Nicolaa  in  filiam  Elisabeth 
emiserat  jura  tantum  prmsontia  com- 
prehenderet, sive  etiam  futura,  et  in- 
certa; sive  etenim  immissionem  petant 
Savellii  ad  solum  semisse  illi  donationi 
innixi,  sive  ad  universam  hasreditatem, 
illam  persequi  velint , semper  hac  in 
eevum  eisdem  obstabit  transactio,  quas 
semel , iterumque  meruit  a S.  Nostro 
Ordine  laudari,  ac  confirmari. 

Et  ita  etc.  Altera  tantum  etc. 
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DECISIO  XXIII. 

us  celebrandi  Nundinas  quotannis  in 
Oie  Festo  S.  Luci®  habet  Parochus  , 
Populusque  in  Castro  Collis  Forcell® 
prope  Territorium  Cassi®,  intra  ambi- 
tum Spolctan®  Di&ccsis  sito.  Hoc  vel 
a remotissimo  sero,  et  quod  hominum 
vincit  memoriam  repetunt;  diruto  nam- 
que per  antiquo  Castro , quod  audie- 
bat ~ di  Ferro  — quae  inibi  superfuit 
Parrochialis  Ecclesia  Divae  Luci®  Vir- 
gini, et  Martiri  dicata  jus  illud  exer- 
cuit; pariterque  illo  usi  fuere  quotquot 
S.  H.  E.  Cardinales,  ejusdem  Ecclesiae 
in  Abaliam  postmodum  erectae  , regi- 
men habuerunt  usque  ad  ultimo  defun- 
ctum Emum  Kezzonico,  cujus  vigilan- 
ti® suberat  Parrochialis  Ecclesia  S.  Ma- 
ri® Collis  Forcelli®,  eoque  instante 
Summus  Pontifex  S.  M.  Pius  Sextus 
bona,  jura  , et  actiones  omnes  pr®di- 
ct®  Abati®  in  eam  Parroccliiam  tran- 
stulit , qu®  pariter  per  .Evutn , cujus 
latet  initium,  inter  c®tcra,  et  jus  ce- 
lebrandi nundinas  in  pr®fata  diesein- 
per  huc  usque  retinuit,  cxcrcuitque. 

Cum  vero  cx  Rescripto  S.  Consuit® 
jus  illud  Communitas  Cassi®  sibi  ad- 
dicere conaretur,  acriter,  ut  par  erat, 
etiam  apud  Enium  Camerarium  obsti- 
terunt Parrochus , et  Populus  Castri 
Forcell®,  atque  a Suprema  Signatura 
obtinuerunt,  ut  Caus®  cognitio  Tribu- 
nali Colicgiali  A.  C committeretur.  Nil 
eo  usque  intentatum  reliquerant  , qui 
Comunitali  Cassi®  a Consiliis  sunt,  ut 
Nundinae  illic  haberentur;  ideoque  cun- 


ctis judicialibus  contestationibus  per 
Procuratorem  interfuerant : Attamen  , 
cum  jam  adventare  sibi  adversam  Cau- 
s®  definitionem  forsan  sentirent , per 
eumdem  Procuratorem  obtestati  fuere 
- Di  no»  volere  giudizialmenle  contra- 
t lare  tali  pretesi  dirilti  dei  Parroco , e 
Popolo  di  Cotforcella  rapporto  alia  sup- 
posla  manutenzione  nel  POSSESSO 
DELLA  FIERA  DI  S.  LUCIA,  ed  in 
consegucnza  di  non  voler  soggiacere  alta 
rifazione  di  alcuna  s pesa  - Sed  illico 
addiderunt  - Senza  pregiudizio  , degli 
Ordini  emanati  Economicamente  per  rno- 
tivi  a loro  noli  dai  Supremi  Tribunali 
delta  Consulta,  e dei  Camerlengo 

Rati  tum  Populus,  «i  Parrochus  rem 
ad  exitum  absque  ullo  contradictore 
perduci  posse,  quo  autem  melius  sibi 
pro  imminenti  anniversario  S.  Luci® 
caverent;  provisionem,  a Tribunali  po- 
stularunt ; et  quod  mirum  sane  fuit , 
tanta  sedulitate  cx  adverso  pugnavit 
Communitas, ut  provisionis  petitio, si  non 
rejici  , differri  tamen  debuerit  usque 
ad  Caus®  principalis  definitionem.  Pro- 
diit tandem  Sententia  , qua  statutum 
fuit  - Che  il  Signor  D.  Filippo  Tonni 
Parroco  , e Popolo  di  Colforcella  deb- 
bano  esser  mantenuli  nel  quieto,  e paci- 
fico Possesso  di  celebrare  Ia  Fiera  «I 
giorno  13  Decembre  di  ciascun  Anno  , 
Festa  di  S.  Lucia  Vcrqine , e Martire 
innanzi  la  Chiesa  di  delta  Santa  nel  di- 
ruto Castello  di  Ferro  detlo  Colforcella, 
e che  niun  dirillo  ed  asione  compete  al 
Gonfaloniere,  e Comunita  di  Cascia  d im- 
pedire  la  celebrazione  di  delta  Fiera. 
Hinc  Communitas  damnata  fuit  Alie 
spese  da  liquidani-.  Et  quamvis  ipsius- 
inodi  judicati  justitiam  probe  nosceret, 
vel  ipsa  Communitas,  ideoque  nonnisi 
per  summam  injuriam  , sese  eousque 
obstitisse,  alteram  tamen  arripuit  liti- 
gandi opportunitatem,  atque  illico  ab 
ea  Sententi®  parte  provocavit,  qua  ad 
expensarum  refectionem  damnata  fue- 
rat; quare  Patrum  judicium  qu®rere 
hodie  debui  sub  formula  - An  sil  Locus 
Taxationi  Expensarum  in  casu  etc.  - Et 
reddita  mihi  responsio  est  ~Affirmalive.= 
De  jure  siquidem , quo  Parochus , 1 
Populusque  Castri  Collis  Forcell®  pol- 
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lel  nundinas  anle  dictam  Ecclesiam  S' 
Mari*  in  Festo  S.  Luci*  celebrandi 
usque  ab  hujusce  Litis  initio  dubitare 
nefas  erat , cum  etiam  tum  omnibus 
compertum  esset,  eadem  ab  immemo- 
rabili epoca  Populum  , et  Parochum 
praedictum  usos  fuisse;  mulloque  minus 
de  eo  ambigui  poterit , 'postquam  vel 
ipsa  Cassiae  Communitas  solemniter  de- 
claraverat - Di  non  voler  piis  giudizial- 
mente  contraslare  tali  pretesi  dirilti  dei 
Parroco,  e Popolo  di  Col/orcello-;  post- 
quam rursus  Sententia  Tribunalis  A.  C. 
jus  illud  agnovorat,  et  firmaverat,  ea- 
que  Sententia  ab  ipsa  prsefata  Commu- 
nitate probari  meruit,  per  interpositam 
appellationem  ab  eo  tantummodo  ca- 
pite, quod  ad  Litis  respicit  impensas; 
Ideoque  rei  judicat®  auctoritatem  na- 
cta  est , ceu  tradit  Ridolfin.  in  prox, 
pari.  1 Cap.  2 nam.  1 1 8,  et  1 23  Rota 
cor.  Olivat.  Occis.  9 num.  I cor.  Mo- 
lincs  decis.  141  num.  t et  cor.  Ansaldo 
Decis.  120  num.  2. 

2 Atqui  Cassis»  Communitas  ab  hujus- 
modi juris  exercitio,  et  possessione  te- 
mere Parochum,  et  Populum  Collis  Por- 
cellae deturbavit  adversus  hosce  mani- 
festo injuriosam  litem  excitavit,  aluit; 
perfccitque  ; nil  igitur  justius,  nil  an- 
tiquius erat  eo , scilicet  ut  per  supra 
relatam  Sententiam  Tribunalis  A.  C. 
ad  expensas  omnes,  quibus  pervicacia 
sua  causam  prmbuit,  Communitas  ipsa 
damnaretur;  Ait  enim  Ulpianus  in  Leg 
79  IT  de  Judiciis  ->  Eum  quem  temere 
adversarium  suum  in  judicium  vocasse 
constiterit  viatica  litisque  sumptus  adver- 
sario suo  reddere  oportebit  -.  Atque  id 
tenuit  etiam  Rota  in  Faventina,  seu  l- 
molei i.  Pecuniaria  super  expensis  13 
Aprilis  1736  $ Non  piquit  cor.  Cani- 
tiae., in  Barchiononen.  Novi  Operis  Nun- 
ciationis  super  Expensis  6 Decembris 
1753  S lUe  siquidem  coram  Eodem,  et 
nuper  confirmatum  vidimus  in  judicia- 
rii Codicis  Articulis  111  et  1138.  Ca- 
non quippe  est  extra  omnem  dubita- 
tionem positum  in  judiciis  quasi  con- 
trahi, et  cum  quis  aliqua  super  re  cer- 
tamen aggreditur,  tacite  pollicitar  sese 
expensas  refecturum,  si  victus  discedat. 

3 Male  vero  regerit  Cassi®  Cummuni- 
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las  a suo  Procuratore  in  actis  emis- 
sam protestationem  , qua  declaratum  , 
nolle  ipsam  super  iis  juribus  Populi  , 
Parochivc  Collis  Forcell®  judicialiter 
contendere,  sibi  attamen  de  industria 
servata  facultate  viam  ;£conomicam 
sectandi,  ut  innuunt  postrema  declara- 
tionis verba  = Sensa  pregiudisio  degli 
ordini  emanati  economicamenle  per  motivi 
a loro  noli  dai  Tribunali  della  Consulta, 
e dei  Cammerlengo  = ut  ex  hujusmodi 
protestatione,  qua  prasertim  dixit  = di 
non  volere  soggiacere  alia  rifasione  di 
alcuna  Spesa  — Inferat , ideo  averten- 
dam a se  esse  in  judicii  sumptus  con- 
demnationem quia,  juris  celebrandi 
nundinas  possessoribus  minime  obstitit. 
Male  inquam  h®c  ab  ea  objiciuntur 
cum  namque  iis  terminis  concepta  pro- 
testatio nil  aliud  prmseferat  quam  pan- 
dilam  Cornu  nitatis  voluntatem  deserendi 
viam  Judicialem,  quam  eo  usque  acri- 
ter prosequla  fuerat,  eumdemque  po- 
tius sectandi  finem  in  jEconomicis,  id 
nullo  pacto  in  Populi,  Parrochivc  Col- 
lis Forcell®  prmjudicium  admitti  pote- 
rat , quia  nemini  prorsus  licet  , post- 
quam viam  ordinariam  selegit,  ea  re- 
licta ad  extraordinariam  profugere,  et 
quia  hujusmodi  protestatio  patentem 
semper  viam  Communitati  reliquisset 
ad  prmdiclum  Parochum  , Populumve 
vexandum. 

Prmterca  etsi  ea  protestatio  ver®  liti  4 
renunciationis  vice  fungi  tantisper  va- 
leret, nil  attamen  etiam  in  ea  ipotesi 
Communitati  prodesset  , utpolc  qu® 
ante  illum  actum , vel  summa  animi 
contentione  pugnaverat,  ita  ut  Parro- 
cho,  populove  opus  fuerit  ipsa  adver- 
sante etiam  ad  Supremum  Signatur® 
Tribunal  manutenlionem  in  possessione 
Juris  celebrandi  nundinas  urgere;  et, 
post  illum,  eamdemque  Communitatem 
pro  viribus  obstitisse  demonstrat,  pri- 
mum provisionis  petitio  pro  tum  immi- 
nenti die  Festo  S.  Luci®,  cui  pariter 
sese  opposuit  Communitas  , illamquc 
differri  usque  ad  litis  exitum  obtinuit; 
deinde,  vel  ipsa  s®pe  laudata  Tribuna- 
lis A.  C.  Sententia  in  rem  judicatam 
transacta,  qu®  testatur  exceptionem  a 
renunciatione  Liti  desumptam  contra- 
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riam  esse  non  modo  = AI  citato  re- 
scritto  dclla  Piena  Segnatara  — Sed  c- 
tian  — al  fallo  proprio  dclla  Communi- 
ta stessa,  la  quale  i comparsa  in  giudi- 
sio  non  solo  nell' Udienza  dei  4 Decem- 
bre 1819  per  impedire , che  il  Tribunale 
non  prendesse  alcuna  provisione  sull'al- 
tra  imminente  fera  di  S.  /.una,  ma  an- 
cora in  tuite  le  allre  discussioni  tenute 
in  Causa  •-  Quae  facta  donec  Commu- 
nitas falso  supposita  fuisse  ostenderit, 
nil  sane,  de  quo  queratur  habet,  si  ad 
impensas  reficiendas  damnetur  ejus  Ci- 
tis, quam  injuriam  calumniamvo  sapere 
vel  ipsa  in  sua  prclcstalione  implicite 
fassa  est. 

Et  ita  etc.  utraque. 
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Ouplicem  super  Suilli  gregis  negocia- 
lionc  , die  23  Maii  1801,  Societatem 
iniit  Eques  Joannes  Baptista  D'  Aydc- 
ri  S.  Laurcnt  cum  Dominico  Ricci , 
alterum  , ut  dicitur  = da  rana  — al- 
terum = a mujlior amenta.  Hanc  per  an- 
num , illam  per  triennium  progredi  de- 
bere conventum  fuit.  Suillum  gregem, 
pascuis  Commendac  SS.  Joannis , ot 
Victoris  in  Silva  eiistcntcm  , ad  con- 
ficiendum ulriusque  Societatis  caput  , 
Riccio , ut  convenerat,  tradidit  Eques 
S.  Laurent , quasve  susceperat  obli- 
gationes implevit  religiosissime.  Verum 
secus  se  gessit  Riccius  , qui , nedum 
utriusque  Socialis  negotiationis  utilia 
Equiti  auferre  , sed  Sociale  etiam  ca- 
put absumere  tenlavit , Suillum  prae- 
sertim gregem  — da  rana  — e pascuis 
Commendae  SS.  Joannis  , et  Victoris 
ad  impervia , sibiquo  bene  visa  loca 
adducens.  Quare  Eques  de  Societate 
Suilli  gregis  ->  da  razza  - dissolvenda 
agere  coactus  fuit.  Sed  obstitit  Riccius, 
Monitorio  coram  A.  C.  Ridolphio  expe- 
dito pro  observantia  , et  exequulionc 
Apocac  Socialis  ad  diom  usque  30  A- 
prilis  anni  1807,  atque  hic  Judex  pro- 
visionali  Decreto  , lato  die  9 Januarii 
1807  mandavit,  interea  judicii  praevia 
descriptione  ante  facienda  quantitatis,  et 
qualitatis  omnium,  et  quorumcumque  Ca- 
pitum eorumdem  animalium  , retineri  cu- 
stodiam sopradictorum  Animalium  per  Do- 
minicum Picei  Socium  minorem  , prae- 
stita antea  idonea  fidejussione  approban- 
da per  Depositarium  publicum , et  se- 
cundum hoc  Decretum  Suilli  gregis  de- 
scriptio fuit  expleta  , ac  fidejussio  prae- 
stita. Actum  etiam  fuit  de  dispunctio- 
ne rationum  , ulriusque  Societatis  , et 
Ratiocinator  Joannes  1’elucchius  , cui 
hoc  munus  ab  Judice  fuit  commissum. 
Peritia,  edita  dic  29  Maii  anni  1807, 
Riccium  a Mense  Maii  1804  ad  totum 
Mensem  Januarii  1806,  creditorem  di- 
xit Equilis  S.  Laurent  sc.  564:  90:  i, 
pluribus  perspicuis  partitis  Crediti  E- 
quitis  in  suspenso  relictis.  Eques  vero 
adversus  hanc  Peritiam  appellationem, 
absque  mora  , interposuit. 
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Posthacc  Riccius  , propositi  scmper 
tenax,  pacta  omnia  pcssumdans  de  Suil- 
lo grege  domini  ad  instar , disponere, 
illumquc  in  suos  usus  convertere  por- 
rexit ; atque  in  irritum  cessere  pluri- 
ma Supremi  Tribunalis  Segnalurae  Re- 
scripta , et  Decreta , ad  ejus  coercen- 
dam licentiam  emissa.  Subversis  vero 
anno  1809  , misserime  publicis  rebus 
in  Ecclesiastica  Ditione  , et  Equite  S. 
Laurent  ab  invasoribus  in  Galliam  Su- 
balpinam ab  Urbe  deportato  , Suillum 
gregem  , hujusque  utilium , omni  pror- 
sus obice  remoto  disperdere,  et  absu- 
mere Riccius  ad  libitum  potuit.  Obiit 
deinceps  Eques  S.  Laurent  Comitibus 
Carolo , et  joanne  Baptista  De  Ayde- 
ri  S.  Laurent  , ex  fratre  nepotibus  , 
sibi  scriptis  haeredibus,  qui  post  ami- 
cam rei  conciliationem  inutiliter  cum 
Riccio  curatam,  satius  duxerunt  obso- 
letis Signaturae  Tribunalis  Rescriptis 
valedicere,  et  novum  coram  Tribuna- 
li Collegiali  A.  C.  judicium  contra  Ric- 
cium  instituere  , proposita  actione  tri- 
fariam divisa.  Primum  enim  petierunt 
Riccium  damnari  ad  traditionem,  et 
restitutionem  dimidii  Suilli  gregis , ex 
quo  conflatum  fuerat  caput  Socialis  ne- 
gotiationis - da  rana  ■= : itin  postu- 
larunt ipsum  compelli , ad  reddendas 
rationes  utilium  , et  fructuum  hujusce 
Societatis  » da  razza  — a die  prima 
Februarii  anni  1806  usquo  ad  Socia- 
lis capitis  restitutionem : demum  insli- 
’ terunt  pro  examine  Peritiae  Pelucchii 
super  utilibus  utriusque  Societatis  - da 
razza  = et  = a miijlioramento  = ad  to- 
tum Mensem  Januarii  1806,  vel  per 
aliquem  ex  illius  Tribunalis  Judicibus 
explendo,  votisque  consonam  obtinue- 
re Sententiam,  die  7 Augusti  1819. 
prolatam  , qua  imperata  fuit  restitutio 
medietatis  capitis  Socialis  • da  razza  - 
secundum  descriptionem  anno  1807  e- 
xaratam  , a Riccio  intra  quindecim  die- 
rum terminum  perficienda,  mandatum- 
que fuit , ut  ipse  de  utriusque  Socie- 
tatis , utilibus , juxta  geminas  haere- 
dum Equitis  S.  Laurent  instantias,  ra- 
tiones redderet , ab  R.  P.  D.  Cuneo 
excipiendas  , cum  faeultate  ipsi  tribu- 
ta Peritos  etiam  assumendi.  Ab  hac 
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Sententia  Riccio  provocante , res  ad 
nostrum  Sacrum  Ordinem  delata  fuit, 
et  bina  coram  me  concordata  fuerunt 
Dubia  : alterum  super  restitutione  So- 
' cialis  capitis  - da  razza  = ad  quod 
praesens  spectat  Decisio:  alterum  quoad 
Socialis  hujuscc  negotiationis  utilia,  et 
fructus  a dic  1 Februarii  1806,  et  red- 
ditionem rationum  , ad  quod  pertinet 
contemporanea  Decisio.  Primum  itaque 
Patres  rogari,  concepta  formula «»  An, 
et  quomodo  , sit  locus  restitutioni  Capi- 
talis Socialis  animalium  Suinorum  - da 
razza  - ita  ut , et  pro  qua  summa  sit 
relaxandum  mandatum  in  casu  , etc.  =, 
et  Riccio  ab  judicio  absente , respon- 
sum accepi  pro  haeredibus  Equitis  S. 
Laurent  informantibus , nempe  = Affir- 
mative in  omnibus  ad  formam  Senten- 
tiae A.  C.  - 

Quod  Sententia  , de  cujus  validita-  1 
te  nulla  est  quaestio  , cujusve  justitia 
effulget  . constituit  . cxequulioni  man- 
dandum omnino  est  cap.  Causam  de 
Senlent.  , et  rejudicata  Pota  in  Nuceri- 
na Jurispascendi  23  Junii  1783  coram 
Riminaldo  §.  3 , et  in  Pomana  Patri- 
monii Sacri  5 Decembris  1783  coram 
Eodem  §.  2 , et  alibi  passim.  Manife- 
stissima vero  est  justitia  Sententiae 
Tribunalis  Collcgialis  A.  C.,  quae  con- 
firmatur , quaeve  Riccium  damnavit 
ad  restituendum  haeredibus  Equitis  S. 
Laurent  dimidium  Capitis  Socialis  Suil- 
li gregis  = da  razza  = ad  tramites  pro 
nunc  descriptionis  hujusce  gregis,  exa- 
ratae anno  1807  , indicta  Riccio  pte- 
na  mandati  de  gravando ; et , ea  re- 
stitutione non  expleta  , advesus  ipsum 
mandatum  exequutivum  relaxavit  pro 
valorc  gregis  restituendi , a praedicta 
descriptione  desumendo.  Etenim,  quoad 
capitis  Socialis  restitutionem,  cum  So- 
cietas anno  1804  de  mense  Maii  ini- 
ta fuisset , triennii  termino  ei  praesti- 
tuto , tresdecim  jam  anni  effluxere  , 
ex  quo  ipsa  cessavit;  quare,  seposita 
etiam  quavis  quaestione  doli  , et  frau- 
dis in  Riccio  , ex  quibus  ante  praefi- 
nitum tempus  ea  Socialis  ncgociatio 
dissolvi  poterat,  nunc,  post  hoc  tem- 
pus jamdiu  elapsum , jus  postulat  ut , 
Societate  resoluta  , Sociale  caput , ad 
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haeredes  Equilis  S.  Laurent  spectans, 
eis  restituatur  Leg.  66  ff.  pro  Socio.: 
Gralian.  Discept.  Forem,  cap.  901  n. 
2 Felic.  de  Societate  cap.  39  nitm.  1 00, 
Hola  coram  Bichio  decis.  226  Roma- 
na Societal.  7 Maii  1753  coram  Ama- 
deo  §.  8 Romana  Societatis  Nundina- 
rum 18  Februarii  1751  coram  Flephan- 
ttu.  $.  4 Tcrracinen. , Societatis  super 
redditione  rationis , et  divisione  1 1 Mar- 
tii 1771  S-  5 curam  Cornerlio , et  in 
confirmatoria  28  Junii  1778  §.  i co- 
ram Eodem.  Quod  eo  magis  obtineat 
oportet  , quia  juris  dispositioni  adsti- 
pulatur  conventio  inter  partes  inita  , 
quod  = nel  fine  della  Societa  debba  tro- 
rarsi  quella  guantita  di  besliame , che 
presenlemente  si  consegna  , e della  sles- 
sa  qualita  , e della  qualita  , e quantitd 
si  donii  dividere  meta  per  ciasckeduno  — 
Quot  vero  , et  quae  luerint  animalia 
Sociale  Suilli  gregis  caput  constituen- 
tia , quorum  dimidium  a lliccio  resti- 
tuendum est,  ex  Sociali  Apocha,  et 
ex  judiciali  descriptione  anno  1807- 
A.  C.  Kidolphio  mandante  expicta,  sta- 
lim  dignoscitur. 

2 Recte  etiam  praedicta  Sententia  de- 
finitum fuit , tum  Riccium,  forte  ler- 
giversaolem  , cogendum  esse  mandato 
de  gravando  ad  debitam  Socialis  ca- 
pitis restitutionem,  juxta  receptam  pra- 
xim  Rota  coram  Riminaldo  decis.  330 
num.  7 tum  etiam  , si  inefficax  hu- 
jusmodi mandatum  sit , mandatum  c- 
xequutivum  contra  ipsum  relaxandum 
esse  pro  valorc  Suilli  gregis  restituen- 
di, omnique  haeredum  Equitis  S.  Lau- 
rent inleresse,  a saepius  recensita  de- 
scriptione , Peritorum  opera  adhibita, 
facillime  desumendis  ad  firmata  per  Ro- 
tam in  Romana  Societatis  Nundinarum 
15  Februarii  1754  coram  Elephantuntio 

17,  et  in  Romana  Societatis  super 
Capitali  22  Jnnii  1801  §.  f.  cor.  E- 
minentissimo  Cesarei.  Haec  itaque  Sen- 
tentia juris  dispositioni , et  conventio- 
nibus prorsus  consona  omnimodam  me- 
retur confirmatione. 

3 Nec  ad  remorandam  hujus  Senten- 
tiae excquutionem  Riccio  prodesset 
compensationem  proponere  ex  asserto 
suo  credito  in  Pelucchii  Peritia  con- 

Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 


stituto ; Etenim  , adversus  hanc  Peri- 
tiam cum  appellationem  interposuerit 
Eques  S.  Laurent  , et  haec  examini 
nunc  sit  subiicicnda,  ex  recensita  Sen- 
tentia , nullum  ipsa  praebere  creditum 
Riccio  valet  ad  compensationem  obti- 
nendam, vel  titulum  ad  Suillium  gre- 
gem retinendum.  Certum  namque  , et 
liquidum  proferre  debet  creditum,  qui 
compensationem  postulat  Rota  coram 
Falconier.  de  Societate  decis.  9 nam.  5 
decis.  1904  nom.  10  coram  Lancetta , 
et  in  Perusina  Pecuniaria  quoad  credi- 
ta , et  compensationem  2 Maii  1817  co- 
ram Eminentissimo  Cesarei  $.  final.,  et 
certum  pariter,  nullique  exceptioni  ob- 
noxium , titulum  exhibeat  oportet,  qui 
de  retentione  contendit  Rota  decis.  201 
num.  13  coram  Molines  decis.  1143  n. 
5 coram  Lancetta  decis.  29  nam.  15. 
coram  Otivatio  , et  «n  Urbevetana  resli- 
slitutionis  Mobilium  12  Januarii  1801 
S-  3 coram  Priolo. 

Et  ita  etc.  Unica  etc. 
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DECISIO  XXV- 

Warrat  mea  contemporanea  Decisio, 
Comites  Carolum  , et  Joanncm  Bapti- 
stam DWyderi  S.  I.aurcnt,  nepotes  ex 
Fratre,  et  haeredes  Equitis  D'Ayderi  S, 
Laurcnt,  coram  Tribunali  Collegiati  A. 
C.  adversus  Dominicum  Riccium  peti- 
isse, nedum  restitutionem  dimidii  Suil- 
li gregis,  conficientis  caput  Socialis  ne- 
gocialionis  -•  da  Rasza  = inter  praedi- 
ctum  Equitem  ipsumque  Riccium  Anno 
1 801  institutae,  sed  etiam  redditionem 
rationum  utilium  , quae  ei  hoc  capite 
a die  prima  Februarii  1806  usque  ad 
illius  restitutionem  obvenerant,  et  ob- 
venire poterant.  Secundum  hanc  instan- 
tiam, altero  Sententia:  capite,  illud  Tri- 
bunal Riccium  damnavit  ad  exponen- 
das rationes  fructuum,  ol  utilium  So- 
cietatis , super  praedicta  ncgociatione 
suilli  gregis  = da  razza  - , a dio  pri- 
ma Februarii  1806  usque  ad  capitis 
perficiendam  restitutionem  , presliluto 
ad  hoc  implendum  termino  quindecim 
dierum,  quo  elapso,  mandato  ipsum  sub- 
jecit de  gravando  in  Iribus  diurnis  Scu- 
tis; et  si  hoc  mandatum  inefficax  esset 
adversus  ipsum  relaxavit  — il  mandato 
eseculiro  per  il  credito,  edinleresse  de- 
gli  altori  da  liquidarsi , qualora  faccia 
di  bisogno,  anche  coi  giuramenlo  in  li- 
tem  ■=;  rationum  vero  expunctionem,  ac 
liquidationem  R.  P.  D.  Cuneo  commi- 
sit, facta  huic  Peritos,  quatenus  opor- 
teret, assumendi  potcstale.  Quoad  etiam 
hoc  Sententiae  caput  Palrum  judicium 
requisivi  sub  Dubii  formula  — an , et 
quomodo  sit  locus  redditioni  rationis,  in 
casu  etc.  , et,  Kiccio  vadimonium  de- 
serente, responsum  mihi  datum  fuit  — 
Affirmative  in  omnibus  ad  formam  Sen- 
tentiae A.  C.  -,  perficienda  coram  me 
liquidatione,  quo  juxta  eam  Sententiam, 
ab  A.  C.  Cuneo  erat  explenda. 

1 Dissoluta  Societate,  Socium,  qui  So- 
ciale caput  retinuit,  et  administravit  , 
prfeter  illius  debitam  restitutionem,  ju- 
xta conventiones,  de  utilibus  etiam  ex 
inde  obventis  reddere  consocio  rationes, 
eaque  ipsi  repraesentare  debere  incon- 
cussi juris  est  Leg.  si  non  fuerint  ff. 
pro  socio  leg.  1 Cod,  eodem  Iit.  Cg- 


1820. 

riac.  in'  Leg.  Societatem  Cod.  pro  So- 
cio Zanch.  de  Societat.  par.  2 cap.  2 
n.  32.  p.  5.  vol.  I num.  4 et  in  Ter- 
racinen.  Societatis  Super  reddit,  ratio  n , 
et  division.  11  Martii  1771  §.  4 coram 
Cornelio.  Merito  itaque  ad  id  praestan- 
dum Tribunalis  Collegiatis  A.  C.  Sen- 
tentia Riccium  damnavit.  Isthaec  vero 
rationis  redditio  comprehendere  debet 
tempus  elapsum  a dic  1 Februarii  1806 
(quoad  namque  tempus  praecedens  ra- 
tiones exposuit  Peritia  Pelucchii , ad 
quam  spectat  postremum  praedictae  Sen- 
tentiae caput),  ac  tempus,  quod  excur- 
ret usque  ad  Socialis  capitis  restitutio- 
nem per  Riccium  implendam.  Accessio- 
nes namque  una  cum  frugifero  capite 
domino  a dententore  semper  sunt  re- 
stituenda) Leg.  fructus  45  ff.  de  rei  v in- 
dicat. leg,  cum  Filius  78  S-  dominus  ff. 
de  I-egatis  2 Zancb.  de  Societat.  part. 

4.  Cap.  12.  atque,  et  si  societatis  prae- 
stitutum tempus  expletum  sit,  tamen  ; 
donec  ab  altero  c Sociis,  penes  quem 
frugiferum  Socialis  negocialionis  caput 
cxlat,  hoc  consocio  restituatur , com- 
munio remanet,  cx  qua  huic  consocio 
partis  illius  frugiferi  capitis,  ad  ipsum 
spectantis,  utilia,  et  lucra  debentur,  ad 
tradita  per  Zanchium  part,  4.  Cap.  4. 
num.  72. 

Quod  si  Riccius  rationes  exponere  2 
detrectet,  oportet  primum  mandato  de 
grnvando  ad  eas  exhibendas  ipsum  com- 
pellere; hoc  autem  ni  prosit , cum  ex 
ejus  dolo  evenerit  utilium  probationes, 
et  monumenta  haeredibus  EquilisS.Lau- 
rent  decesse  de  prediclorum  utilium 
quantitate,  haec  per  jusjurandum  in  li- 
tem ipsis  deferendum  erit  constituenda, 
uti  rectissime  juridicus  A.  C.  Conven- 
tus censuit  atque  uti  tradunt  Voet.  in 
Pand.  Lib.  12.  Iit.  3 num.  2.  P ru ne- 
ma n . in  Cod.  ad  Leg.  1 de  in  litem  ju- 
rand.  Gralian.  Discept.  foren.  cap.  5!) 
n.  12  et  13.  Rocc.  disput.  jur.  cap.  143 
n.  22.  Rota  coram  Crescent.  Dcc.  109 
per  tot.,  et  in  Romana,  seu  Allianen.  So- 
cietatis saper  2 Rubio  2H  Februarii  1757 
S-  8 coram  Iiussio ; iri  Viterbicn.  Socie- 
tatis quoad  ratam  utilium  Scut.  3559, 
et  50.  31  Martii  1786  §.  18  coram 
Malrasia  in  Viterbien.  Societatis  quoad 
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Ratam  utilium  17  Martii  1790  §•  13. 
coram  Soderino , et  in  Romana  Societa- 
tis Super  fructibus  22  Junii  1801  cor. 
Emo  Cesarei  §.  2- 

Et  ita  decisum  fuit  Unica  etc. 


SUTRINA  SEU  MONTIS  FALISCI 

RESTITUTIONIS  CAPITALIS 
ET  REDDITIONIS  RATIONIS 

Veneris  5 Maii  1 820. 

ARGUMENTUM 

Habes  ia  superiori  , quae  confirmatur  a DE- 
CISIO XXIV.  a 

SUMMARIUM 

4 Quum  tempus  effluxerit  societati  praestitutum, 
societas  eo  ipso  dissoluta  censetur- 

Societate  cessata , jus  postulat  ut  Uti  cui 
spectat , caput  sociale  restituatur  - ibidem.  - 

2.  Quantitas  capitis  socialis , recte  dignoscitur , 
ex  sociali  Apocha  , et  ex  descriptione  tem- 
pore non  suspecto  exarata. 

3.  Mandatum  de  gravando , ac  coactiium  contra 
personam,  est  relaxandum  adversus  Socium 
qui  rationes  reddere  delractat. 

4.  Sententia  a qua  fuit  interposita  appellatio , 
non  probat  creditum. 

Qui  de  compensatione  , ac  eo  magis  qui 
de  retentione  contendit , debet  exhibere  titu- 
lum nulli  exceptioni  obnoxium  - ibidem.  - 

DECISIO  XXVI. 

Tribunal  Collegiate  A.  C.  Dominicum 
Ricci  ex  duplici  Societatis  contractu  , 
quem  cum  Equile  Joanne  Baptista  d’Ay- 
deri  S.  Laurcnt,  usque  ab  anno  1804 
iniit  super  suillo  grege  — da  razza  =• 
ad  triennium;  atque  = a miqlioramento 
=■  ad  annum  ; et  quia  haud  optima  sa- 
ne Ode  in  re  sociali  admin;stranda  se- 
se  gesserat  Riccius,  et  quia  prsestitum 
contractibus  tempus  jamdiu  expletum 
erat,  damnaverat,  tum  ad  restitutionem 
medietatis  capitis  socialis  = da  razza  = 
tum  ad  rationes  utriusque  socialis  ca- 
pitis utilium  reddendas,  atque  ita  ma- 
turiori quoque  examini  subjiciendam 


ccnsuerat  Peritiam  Ratiocinatoris  Joan- 
nis  Pelucchi  ex  decreto  A.  C.  Ridolfi 
super  illis  conflatam,  qua  Eques  renun- 
ciatus  fuerat  Riccii  debiter  in  sc.  564 
et  ob.  90  s ad  totum  Mensem  Janua- 
rii anno  1806,  prout  latius  expositum 
videtur  in  antecedenti  mea  Decisione 
diei  4 Februarii  hujusce  anni.  Provo- 
cante ab  ea  Sententia  Riccio  , res  ad 
Sacrum  nostrum  Ordinem  delata  fuit , 
et  duobus  conciliatis  Dubiis,  altero  su- 
per restitutione  animalium  = da  rana  = 
ad  quod  praesens  spectat  Decisio  , al- 
tero autem  quoad  universae  negocia- 
tionis  fructus,  et  utilia  a dic  prima  Fe- 
bruarii-anni  1806,  et  redditionem  ra- 
tionum, de  qua  res  erit  in  contempo- 
ranea Decisione,  Patribus  , jam  usque 
a die  quarta  Februarii  hujusce  anni, 
quum  primum  proposuissem , nempe 
= .In  el  quomodo  sil  locus  restitutioni 
Capitalis  Socialis  Animalium  suinorum 
- da  razza  - ita  ut  pro  qua  summa 
sit  relaxandum  mandatum  = in  casu  etc. 
vadimonium  deserente  Riccio,  respon- 
sum datum  fuit  pro  lltcredibus  Testa- 
mentariis Equitis  S.  Laurcnt , Carolo, 
ct  Joanne  Baptista  ejusdem  nepotibus 
ex  fratre,  informantibus,  scilicet  — Af- 
firmative in  omnibus  ad  formam  Senten- 
tiae A.  C.  Quum  autem  post  baic 
nocw  Audienti <r  beneficium  Riccio  in- 
dultum fuerit,  instauratur  hodie  eadem 
biceps  quaestio  sub  assuetis  dubiorum 
formulis  - .In  sit  standum,  vel  receden- 
dum a decisis  =;  ct  quoniam  in  con- 
tumacia manet  sua  Riccius  favore  in- 
formantium Patres  - in  Decisis  = per- 
stiterunt. 

Et  merito  quidem;  Explorati  quippe  I 
juris  e9l  Sententiam  , de  cujus  validi- 
tate nulla  fit  disputatio , cujusve  ma- 
nifesta patet  justitia  nil  aliud  pra?ter 
exequutionem  expectare  Cap,  Causam 
de  Senlent.,  et  rejudic.  Hola  in  Nuceri- 
na Juris  pascendi  23  Junii  1783  cor. 
Himinaldo  §.  3.  et  in  Romana  Patri- 
monii Sacri  5.  Decem.  1783  cor.  Vo- 
dem  $.  2 el  alibi  passim.  Manifestissi- 
ma vero  est  justitia  Sententia:  Tribu- 
nalis Collegialis  A.  C.,  quae  per  ante- 
cedentem meam  Decisionem  diei  4 Fe- 
bruarii confirmata  extitit,  ct  cui  hodie 
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Patres  Album  iterum  calculum  adiicien- 
ilum  ccnsuerunt.  Damnavit  etenim  illa 
Riccium  ad  restituendum  haeredibus  E- 
quitis  S.  Laurent  dimidium  capitis  So- 
cialis Suilli  gregis  - da  razza  - ad  tra- 
mites descriptionis  illius  gregis , quae 
exarata  fuit  de  anno  1807,  indicta  Ric- 
cio  poena  mandati  de  gravando,  eaque 
restitutione  minime  expicta  , adversus 
ipsum  mandum  cxequutivum  relaxavit 
pro  valore  gregis  restituendi  a praedi- 
cta descriptione  desumendo:  At  quoad 
capitis  restitutionem,  cum  Societas  an- 
no 1804  de  Mense  Maii  inita  fuisset 
triennii  termino  ei  praestituto,  Iresdecim 
jam  ab  hoc  termino  elapso  anni  efflu- 
xere: quod  satis  superque  est  ad  eam 
dissolutam  rcnunciandam.  Reposita  i- 
gitur  etiam  quavis  quaestione  doli,  frau- 
disque in  Riccio  ex  quibus  ante  prae- 
finitum tempus  ea  socialis  ncgociatio 
resolvi  poterat , nunc  post  hoc  tempus 
jamdiu  elapsum,  jus  postulat  ut,  socie- 
tate cessata,  sociale  caput  ad  haeredes 
Equilis  S.  Laurent  spectans  ei  restitua- 
tur. Leg.  G6  jf  Pro  Socio  , Gratian. 
discept.  For  en.  Cap.  904  n,  2.  Felic. 
de  Societate  Cap.  39  n.  100.  Rota  cor. 
Bichio  de  cie.  226.  Romana  Societatis  7 
Maii  1753  coram  Amadeo  jj.  8.  Roma- 
na Societatis  Nundinarum  18  Februarii 
1754  cor.  Elephantut:  §•  4 Terracinen. 
Societatis  Super  redditione  rationis , et 
divisione  11  Martii  1771  $.  5 cor.  Cor- 
nelio, et  in  confirmaloria  28  Junii  1778 
$.  4 coram  Eodem. 

Pervulgatae  huic  juris  nostri  disposi- 
tioni adstipulatur  etiam  in  themate  con- 
ventio inter  partes  inita  , quod  - net 
fme  delta  Societa  debba  Irovarsi  guella 
quanliti  di  bestiame , che  presentemente 
si  consegna,  e delta  stessa  qualita,  e delta 
qualita  , e quantiti  si  dovra  dividere  me- 
ti per  ciascheduno.  = Si  itaque  pacto- 
rum fidem  semper  servandam,  inviola- 
lamque  habendam  esse  scimus,  vel  ipso 
naturae  jure  sic  statuente,  etiam  in  ca- 
su, quo  per  ea  legibus  derogatum  fuisse 
appareat,  longe  majori  etiam  venera- 
tione eadem  prosequi  debebimus,  si  a- 
liquando  scriptis  quoque  legibus  pacta  I 
consona  esse  deprehendantur.  Per  quam 
facile  vero  nunc  etiam  erit  Riccio  da-  ! 


tam  liberare  fidem  , haeredibusque  E- 
quitis  S.  Laurent,  quod  suum  est,  as- 
sequi; quot  enim,  et  quae  fuerint  ani- 
malia Sociale  Suilli  gregis  caput  con- 
stituentia , quorum  dimidium  a Riccio 
restituendum  est,  et  Sociali  Apocha,  et 
ex  eorum  animalium  omnium  descri- 
ptione anno  1807,  A.  C.  Ridolphio  man- 
dante, expleta,  vel  statim  dignoscitur. 

Nec  minus  recte  praedicta  Sententia 
definivit  tum  Riccium  , forte  lergiver-  3 
saniem , cogendum  esse  mandato  de 
gravando  ad  debitam  Socialis  capitis 
restitutionem  , juxta  receptam  praxim 
Rota  cor.  Riminatdo  Decis.  330  n.  7 , 
tum  etiam,  si  inefficax  hujusmodi  man- 
datum sit,  mandatum  exequutivum  con- 
tra ipsum  relaxandum  esse  pro  valore 
Suilli  gregis  restituendi,  omnique  he- 
redum Equitis  S.  Laurent  interesse  a 
ssepius  recensita  descriptione,  peritorum 
opera  adhibita  , facillime  desumendis  ; 
sic  etenim  in  istiusmodi  casibus  pro- 
cedendum esse  firmavit  ~ Rota  in  Ro- 
mana Societatis  Nundinarum  15  Februa- 
rii 1754  coram  Elephantutio  §.  17,  et 
in  Romama  Societatis  super  Capitali  24 
Junii  1801  §.  finali  cor.  Emo  Cesarei. 
Quum  itaque  Sententia  illa  juris  dispo- 
sitionibus , parliumque  conventionibus 
undique  consona  dignoscatur  , merito 
Patres  eam  confirmandam  esse  semel, 
ilerumquo  arbitrati  sunt. 

Incassum  denique  ut  illius  cxequ-  4 
utionem  averteret  Riccius  sive  com- 
pensationem , sive  retentionem  oppo- 
nere conaretur  ex  asserto  suo  credito 
constituto  in  Peritia  , quam  exaravit 
Ratiocinator  Joanncs  Pelucchius  , qui, 
ut  in  praecedenti  mea  jam  supra  al- 
legata Decisione  narravi , illud  extulit 
ad  sc.  564  et  ob.  90  | supputatis  u- 
triusque  Societatis  utilibus  ad  mensem 
usque  Januarii  Anni  1806  , ac  omni- 
bus fere  in  suspensum  relictis  partitis 
crediti  Equitis  S.  Laurent ; Quum  si- 
quidem adversus  hanc  peritiam  usque 
ab  initio  appellationem  interposuerit 
praefatus  Eques,  et  ad  trutinam  ex  su- 
pra laudata  Sententia  sit  eadem  revo- 
canda, nullum  ea  praebere  credilumRic- 
cio  valeat  ad  compensationem  obtinen- 
dam , vel  titulum  ad  Suillum  gregem 
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retinendum.  Certum  namque  et  liqui- 
dum proferre  debet  creditum,  qui  com- 
pensationem postulat.  Hola  coram  Fal- 
contrio  de  Societate  Decis.  9.  n.  5.  Oe- 
cis. 1904  n:  10  cor.  Lancetta  et  in  Pe- 
rusina Pecuniaria  quoad  credita,  et  com- 
pensationem 12  Maii  1817  cor.  Emo 
Cesarei  §.  final.  et  certam  pariter,  nul- 
lique exceptioni  obnoxium  titulum  ex 
hibeat  oportet,  qui  de  retentione  con- 
tendit Hola  decis.  201  num.  13  coram 
Molines  dcc.  1143  a.  5 cor.  iMncctta 
Dee.  29  n.  15  cor.  Olivatio;  et  in  Vr- 
beratana  Destitutionis  Mobilium  1 2 Ja- 
nuarii 1801  S-  3.  coram  Priolo.  Neu- 
tra igitur  earuin  exceptionum  Riccio 
opitulari  posset  ad  justissimae  Senten- 
tiae exequulionem  vel  momento  tem- 
poris remorandam. 

Atque  ita  ctc.  altera  tantum  etc. 
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Habes  io  superiori , quae  confirmatur  « DE- 
CISIO XXV  .. 

SUMMARIUM 

/.  Socius,  qui  sociale  caput  retinuit,  et  admini- 
stravit , tenetur  consocio  rationes  reddere  de 
utilibus  obventis. 

In  liquidatione  utilium  , rumi  debet  tem- 
pus a die  quo  societas  caepit , ad  diem  quo 
capitis  restitutio  expleta  fuit  - ibidem.  - 
il.  Sociale  utilia  habentur  tamquam  accessiones 
capitis  principalis,  ac  ejus  naturam  sequuntur. 

Donec  non  restituatur  caput  sociale , inter 
Socios  manet  communio  bonorum  - ibidem.  - 

DECISIO  XXVII. 

Altero  capite  Sententia:  Tribunalis  Col- 
legialis  A.  C.,  dc  qua  in  contempora- 
nea Decisione  sermonem  habeo,  dam- 
natus fuerat  Dominicus  Riccius  ad  ex- 
ponendas rationes  fructuum,  ct  utilium 
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Societatis  super  ncgocialione  Suilli  gre- 
gis - de  rassa  -,  quam  cum  nuper  de- 
functo Equili  d’Ayderi  S.  Laurent,  jam 
usque  ab  anno  1804  ad  triennium  con- 
traxerat; eaque  rationum  dispunctio  jux- 
ta profatam  sententiam,  incipienda  erat 
a die  prima  Februarii  1806  usque  ad 
capitis  socialis  perficiendam  restitutio- 
nem. Statuerat  rursus  Tribunal  huc  ex- 
plendum a Riccio  esse  infra  terminum 
quindecim  dierum,  quo  elapso  mandato 
ipsum  subjecerat  de  gravando  in  tribus 
diurnis  scutis,  et,  si  hoc  mandatum  inef- 
ficax fuissol,  adversus  ipsum  relaxave- 
rat — i(  mandato  esecutico  per  il  credi- 
to, ed  interesse  degli  Altori  hajredum 
scilicet  cx  testamento  defuncti  Equitis 
S.  Laurent  Caroli,  ct  Joannis  Baptista: 
ejusdem  ex  fratre  nepotum  = da  liqui- 
das i gualora  faccia  di  bisogno  anche  coi 
giuramento  in  litem  - quam  liquidatio— 
nem  R.  P.  D.  Cuneo  commiserat,  facta 
huic  peritos,  quatenus  oporteret,  assu- 
mendi potestate. 

Etiam  quoad  hoc  aliud  Sententiae  ca- 
put die  4 Februarii  labentis  anni  Pa- 
tres consului  sub  formula  - An  et  quo- 
modo sil  locus  redditioni  rationis  in  ca- 
su etc.  «,  et  Riccio  a judicio  absente  , 
responsum  accepi  = Affirmative  in  om- 
nibus ad  formam  Sententice  A.  C.  - mi- 
hi commissa  liquidatione,  quae  , juxta 
eam  Sententiam,  ab  A.  C.  Cuneo  erat 
perficienda.  Clamanti  postea  Riccio  E- 
quitem  S.  Laurent  occupasse  portionem 
Capitalis  Socialis  , el  ad  traditionem 
portionis  prodicti  Capitalis  a Signatu- 
ro Justitiae  Auditore  condemnatum  fuis- 
se, novae  audientiae  copia  facta  fuit.  Hinc 
hodie  denuo  Patres  interrogare  debui 
assueta  dubii  formula  - An  sit  standum 
vel  recedendum  a decisis  in  casu  etc  li- 
cet vero  rursus  a Judicio  abesset  Ric- 
cius, haeredibus  attamen  Equitis  S.  Lau- 
rent minime  abnuentibus  responsum  fuit 
- In  decisis  ju.vla  modum  in  Decisione  ex- 
primendum. 

Explorati  siquidem  juris  est  socium 
quemlibet,  qui  sociale  caput  retinuerit, 
et  administraverit,  non  modo  ad  illius 
debitam  restitutionem  teneri,  verum  e- 
tiam  juxta  conventiones  de  utilibus  ex- 
inde obventis  reddere  consocio  ratio- 
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nes,  seque  ipsi  repraesentare  debere  L. 
si  non  fuerint  (]•  Pro  socio  L.  1 Cod.  eod. 
tit.  Cyriac.  in  L.  Societatem  Cod.  Pro  so- 
cio Zanch.  de  Societ.  Par.  2 Cap.  2 num. 
32  Pota  Decis.  32  p.  5 rol.  1 num.  4 et  in 
Terracinen.  Societatis  super  reddit,  ralion. 
et  dicision.  1 1 Martii  1771  § i.  coram 
Cornelio.  Merito  itaque  ad  id  praestan- 
dum Tribunalis  Collcgialis  A.  C.  Sen- 
tentia Uiccium  damnavit,  lslluec  vero 
rationum  redditio  compraehenderc  de- 
beret absque  ulla  limitatione  tempus 
elapsum  a die  prima  Februarii  1806 
quoad  ( namque  tempus  praecedens  ra- 
tiones exposuit  peritia  Ratiocinatoris 
Joannis  Pclucchi,  ad  quam  spectat  po- 
stremum praedictae  Sententiae  caput),  ac 
tempus,  quod  excurret  usque  ad  socia- 
lis capitis  restitutionem  per  Uiccium 
implendam.  Attamen  in  liquidatione , 
quae  coram  me  perficienda  erit , quo- 
niam haeredes  Equitis  S.  Laurcnt  ultro 
admittunt  illum,  dum  in  humanis,  por- 
tionem quamdam  suilli  gregis  occupas- 
se , illamque  aliquantis  per  penes  se 
retinuisse , scilicet  ad  diem  usque  1 i 
Aprilis  1808  idcirco,  quod  neque  hae- 
redibus praefatis  displicet  , modum  ad- 
jiciendum Patres  censucrunt,  ut  nem- 
pe, si  quid  utilium  , et  lucri  in  prae- 
ciso temporis  spatio , per  quod  Eques 
S.  Laurenl  gregis  portionem  penes  se 
habuit,  ex  eadem  haurire  potuit;  id  in 
liquidatione  praedicta  a Riccio  debita 
subtrahatur,  ac  Equiti  imputetur;  quin 
tamen  prasteriri  debeat  dispunctio  ejus, 
quod  hic  forte  eo  temporis  intervallo 
super  retento  grege  impendit. 

2 Caelorum,  ut  in  S 2,  et  3 , antece- 
dentis mea)  Decisionis  diei  14  Febru- 
rii  hujusce  anni  animadverti , nullum 
supcresl  Riccio  diffugium  ad  hanc  red- 
ditionem rationem  utilium  declinandam; 
accessiones  namque  una  cum  frugife- 
ro capite  Domino  a detentore  semper 
sunt  restituenda;:  et , quamvis  praesti- 
tutum societatis  tempus  expletum  sit, 
donec  attamen  ab  altero  e sociis,  pe- 
nes quem  frugiferum  socialis  negocia- 
tionis  caput  extat,  hoc  consocio  resti- 
tuatur, communio  remanet,  ex  qua  huic 
consocio  partis  illius  frugiferi  capitis  ad 
ipsum  spectantis  utilia  , et  lucra  de- 
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bcnlur,  ad  tradita  per  Zanchium  de  So- 
cietate p.  4 Cap.  4 num.  72.  Quod  autem 
ad  hanc  redditionem  rationum  expo- 
nendam per  sarpedictam  Sententiam  a 
S.  Ordine  laudatam  adigendus  sit  Ric- 
cius  per  mandatum  de  gravando  ju- 
stilim  omnino  consonum  est , ne  res 
cum  creditorum  praejudicio  in  revum 
protrahatur.  Quemadmodum  etiam  re- 
ctissime ab  Judicibus  A.  C.  statutum 
fuit,  ut,  nisi  praedictum  mandatum  pro- 
desset, juramento  in  litem  utilium  quan- 
titas a Riccio  percepta  esset  liquidanda  , 
quum  ex  hujus  dolo  evenerit  probatio- 
nes, et  monumenta  necessaria  hreredi- 
bus  Equitis  S.  Laurenl  defecisse. 

Et  ita  etc.  Unica  tantum  elc. 
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3.  Si  conductor  pactum  suscepit  - di  resiituire  le 
fabbricbe  come  gli  »000  slate  coosogoale  - 
tenetur  suis  expensis  illas  restaurare. 

Expensae  ordinarias  manutentionis  perti- 
nent ad  conductorem  - ibidem.  - 
6-  Damnum  obventum  , etiam  extra  culpa  con- 
ductoris , si  pactum  adest  restituere  rem  - co- 
me fu  conscgnata  - est  ab  hoc  reficiendum. 

DECISIO  XXVIII. 

Complura,  quae  in  Oppido,  ac  Terri- 
torio Vici  Varronis,  tum  urbana,  tum 
rustica  possidebat  praedia  Nobilis  Vir 
Comes  Virginius  Ccncius  Bologncttus 
ea  omnia  Philippo  Coccanario,  inter  Ty- 
buris  Patricios  adlecto,  locavit  contra- 
ctu, ad  novennium  progressuro  Kalen- 
dis Februarii  anni  1808 publicas  in  tabu- 
las redacto,  cujus  prseciipuaQ  hae  fuere 
leges.  Conventum  scilicet,  ul  praeeunte 
bonorum  oinnium,  quae  (radebantur,  de- 
scriptione, teneretur  conductor,  quoad 
praedia  rustica,  omnes  Olearum  arbo- 
res diligenter  custodire , casquc  resti- 
tuere = in  fine  deWaffilto  nella  stessa  qua- 
lild,  e quantild,  che  gli,  sono  slali  con- 
segnali  = ut  hinc  , si  quae  illarum  pc- 
r i issent,  novas  ipse  substituere  deberet: 
ut  dein  curam  conductor  idem  in  se 
susciperet  = di  pianlare  a luite  sue  spe- 
se,  e senza  alcun  compenso , o buonifico , 
numero  quattrocento  piantoni  di  Oliva  di 
buona  qualilu,  esclusi  gli  Olivaslri , e quelli 
di  S.  Vito  «=;  Quoad  praedia  sive  ur- 
bana, sive  aedificia:  ut  periculo  Cocca- 
narii  esse  deberet  manutenlio  = di  tuite 
le  fabbriche  comprese  nel  presenle  a/fitto , 
lanio  che  debba  rcsliluirle  in  fine  deWaf- 
filto  come  gli  sono  state  consegnale  *=» : 
exceptis  tantummodo  reparationibus  iis, 
quas  forte  peragendas  aliquando  fore 
praevidebatur  - nci  /rari,  e muri  mae - 
siri »,  de  quibus  cautum  ut  perpetuo 
essent  = a peso,  e carico  dei  Signor  Con- 
te locatore . 

Haud  sane  exquisitam  in  utendo  lo- 
catis bonis  diligentiam  praestitit  condu- 
ctor; quin  iino,  quum  jam  fere  elapso 
contractus  durationi  praestituto  tempo- 
re, restitutio  Comiti  Bolognetlo  facien- 
da immineret,  momentosa  in  fundis  re- 
perta sunt,  et  Coccanarii  oscitantia  ob- 
venta, damna,  unde  permolestae  de  iis 
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suppulandisreliciendisque  exarsere  quae- 
stiones; ad  quas  cx  bono,  et  «equo  di- 
rimendas nova  inter  paries  per  priva- 
tam Apocham  inita  conventio  fuit,  qua 
selecti  communi  placito  fuere  periti  ho- 
mines, qui  damna  omnia,  tum  in  ru- 
sticis , tum  in  urbanis  praediis  perno- 
sceret , deque  iis  quisque  eorum  pro 
integritate,  peritiaque  sua  referret. Quo- 
niam vero  numquam  accidit,  ut  peri- 
torum, in  quos  litigantes  consentiunt, 
una  sit  mens,  unum  judicium,  pactum 
hinc  superadditum,  quod  in  casu  dis- 
crepanti® prius,  selectorum  , nominati 
fuere  *■  in  Perito  Periziore  Agrimenso- 
re il  Signor  Angelo  Quale  olli,  ed  in  Pe- 
rito Archilello  Periziore  il  Signor  Giu- 
seppe  Valadier  = quorum  definitivum 
judicium  contrahentes  ratum  firmurn- 
que  sesc  habituros  fore  promiserunt 
* in  modo  che* In  somnia,  che  verri  g in- 
dicula nelle  rispcllive  perizie  in  corre- 
spettivila  delli  danni , e mancanze  , che 
saranno  liquidate,  debba  esscr  sodisfalla, 
rimossa  qualunque  cccezione;  volendo  che 
il  presenle  foglio,  in  caso  di  renuensa , 
sia  validato  nelle  formo  di  un  giudizio 
esecutivo , come  se  fosse  un  debilo  con- 
fessalo 

Accesserunt  reapse  priores  Periti  ad 
utraque  praedia,  sed  diversas  protule- 
runt sententias.  Unde  Perdiorum  inve- 
stigationes cx  pacto  sibi  locum  vindi- 
carunt. Qualcattius , in  quem  partes 
primo  convenerant,  aliis  fortasse  curis 
distentus,  commisso  sibi  muneri  renun- 
ciavit  ; atque  in  illius  locum  sufTeclus 
fuit  Aloysius  Mazzarinius  haud  inferio- 
I ris  not®  Geometra:  Agnovit  hic  dam- 
na, in  rusticis  praediis  obventa  , sum- 
mam pertingere  Scutorum  981,  et  obol. 
11.  Valaderius  autem  eadem  in  urba- 
nis praediis  ad  viin  Scutorum  236,  ct 
obol.  88  i conscendere  deprehendit ; 
quibus  addidit  alia  Scuta  55  , ct  ob. 
62  | et  peculiari  liquidalione  eorum 
damnorum,  quae  ultro  Coccanarius  ip- 
se bona  fide  admiserat;  atque  ita  re- 
lationibus ab  utroque  Perito  concin- 
natis, iisque  etiam  jurisjurandi  religione 
obfirmatis,  conductor  locatoris  debitor 
in  lotum  fuit  rcnuncialus  in  Scutis  Jfille 
bis  centum  septuaginta  sex,  qu®  ex  supra 
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relata  conventione  erant  illico  nume- 
randa. Moras  attamen  captaro  ctepil 
Coccanarius;  hinc  ad  A.  C.  Tribunal 
illum  vocavit  Comes  Bolognetlus , ubi 
quum  ex  testibus  per  hunc  inductis , 
haud  satis  constare  videretur  de  su- 
brogatione Mazzarinii  in  locum  Qua- 
leattii, biceps  edita  fuit  Sententia:  Quoad 
scuta  scilivct  292  51  4 = ammonlare 
dedanni  rinvenuti  ntlle  Fabriche  a for- 
ma della  perizia  Valadier  = ad  totidem 
persolvenda  Coccanarius  damnatus  fuit; 
quod  vero  attinebat  ad  damna  rusti- 
corum praediornm  testes  supradiclos 
examini  subjiciendos  esse  Judices  illi 
statuerunt  — per  procare  la  surrogazio- 
ne  dei  Mazzarini  al  Periziore  Agrono- 
mo  Signor  Qualealti  con  pieno  consen- 
so dei  reo  comenuto  =. 

Dein  ab  hujusmodi  sententia  provo- 
cante Coccanario  , Rescriptum  prodiit 
a Suprema  Signatura  — r/noad  scuta  236 
88  sine  prcejudicio:  in  reliquis:  si  quid 
exequendum  —.  Tripartita  hinc  quaestio 
ad  nostrum  S.  Ordinem  conscendit;  de 
viribus  nimirum  rei  judicata;  quoad 
priorem  illam  pecunia;  vim  scut  236  88; 
de  damnis  quoad  fundos  rusticos:  de- 
que  altera  peculiari  Relatione  Valadie- 
rii , in  qua  damna  ultro  admissa  scu- 
tis 55,  et  obul.  62  4 aestimaverat;  et 
quoniam  tres  etiam  conciliata  sunt  Du- 
biorum formulae,  sejunctum  hodie  illas 
RR.  PP.  DD.  Meis  dissolvendas  pro- 
posui; ac  primae  earum,  nempe  = An 
constet  de  re  judicata,  seu  potius  de  cau- 
sis restitutionis  in  integrum  in  casu  elc., 
licet  dilationem  flagitaret  Coccanarius 
responderunt  juxta  Informantis  Comitis 
Bolognetti  vota  = Affirmative  ad  primam 
partem,  negative  ad  secundam 
1 Neminem  quippe  latet  tantam  esse 
rerum  judicatarum  auctoritatem,  litium 
aliquando  finiendarum  causa  invectam, 
ut  , nisi  carum  injustitia,  vel  nullitas 
manifestissime  pateat,  nefas  omnino  sit 
de  iisdem  evertendis  vel  verbum  qui- 
dem proferro  , ad  firmata  per  Rotam 
in  Muceratcn.  Consignationis  20  Junii 
1791  coram  Gardoqui,  in  Vilerbien.  i\ul- 
litalis  Contractus  13  Martii  1816  § 5 
coram  Piccolomini,  et  in  Vrbevetana  Pe- 
cuniaria 5 Julii  ejusd.  Anni  $ 5 cor . 
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R.  P.  D.  Odescalchi  -.  Porro  Judicum 
A.  C.  Sententia,  de  cujus  validitate  nul- 
la esse  potest  quaestio , et  cui  Plenae 
SignatursB  Rescriptum  rei  judicatae  vim 
adjecit,  quare  damnatus  fuit  Conductor 
ad  numeranda  locatori  Comiti  Bolo- 
gnetto  scuta  236  88  , damnorum  no- 
mine, qurn  ex  illius  culpa  urbanis  prae- 
diis illata  fuisse  retulit  Pcritior  Vala- 
derius,  non  modo  vel  de  minima  inju- 
stitiae nota  redargui  nequit , sed  con- 
tra tanta  fulget  asquitate  , juslitiaque, 
ut  quidquid  adversus  illam  dici  velit , 
numquam  ipsa  profecto  poterit  convelli. 

Et  sane  ipse  est  Conductor  Cocca-  2 
narius,  qui  solemnibus  tabulis  de  anno 
1809  conscriptis  promiserat  sese  cun- 
cta locata  praedia  in  locationis  condu- 
ctionis exitu  redditurum  =•  come  gli  so- 
no stati  consegnati  — , quique  in  poste- 
riori contractu  propria;  oscitanliae  in 
praediis  iisdem  relinendis  , eorumque 
exinde  sequutee  deteriorationis  sibi  con- 
scius, eam  damnorum  aestimationem  se 
so'uturum  promisit,  quam,  vel  Periti, 
si  concordes  essent,  vel , hisce  io  di- 
versa obeuntibus  , Periliores  communi 
placito  nominali  proferrent.  Perspicua 
quidem  sunt  novissimae  conventionis  ver- 
ba = seguita  che  sari  la  Perizia,  qua- 
hinque  sia  la  risultanza  de'  primi  Periti 
nel  caso  che  siano  fra  di  loro  concordi, 
o dei  Perixiori  nel  caso  di  discrepanza, 
debba  quella  allendersi  inappellabilmente, 
come  di  falli  le  Parti  si  obbligano  di  at- 
tendere, e di  osservare  in  modo,  che  la 
somma,  che  terra  giudicala  nelle  rispet- 
tive  perizie  in  correspetlirita  dei  danni 
debba  esser  sodisfalta  rimossa  qualunque 
e ccezzione  = Atqui  inter  se  discrepan- 
tibus priorum  peritorum  resolutionibus 
Parilioris  Valaderii  locum  habuit  judi- 
cium, quo  damna  urbanorum  praedio- 
rum perpensa,  aestimataque  fuere  scu- 
tis 236  88.  Ergo  pro  hac  summa,  quam 
ex  eo  pneto,  eodem  pene  temporis  mo- 
mento , quo  Peritia  expleta  fuit , nu- 
merare Conductor  debuisset  = rimossa 
qualunque  eccezione  ~,  rite  Judices  Man- 
datum excquulivum  Comiti  Bolognetto 
impertierunt;  pacta  etenim  conventa  re- 
ligiose implenda  sunt , et  nihil  magis 
humanae  fidei  congruum  videtur,  quam 
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pacta  servare:  non  modo  «que  Prte- 
ioris  voce  hoc  jus  constitutum  est  in- 
ter homines,  quam  inviolabili , atque 
aeterno  jure  omnium  Gentium  ad  Ro- 
tam ia  Decii.  229  nam.  1 coram  Veri. 

3 Vindicat  praeterea  etiam  sensus  a Va- 
laderio  panditi  in  themate  firmitatem 
id,  quod  utrique  contrahentium  in  nu- 
perrima  illa  conventione  placuit,  utpole 
qui  postquam  primos  peritos,  qui  prae- 
dia, tum  urbana  , tum  rustica  invise- 
rent, deque  damnis  eisdem  illatis  judi- 
carent, nominaverant , elegerunt  « in 
Perito  periziore  Architetto  il  Signor  Giu- 
seppe  Valadier  » At  si  Perilior  hic  fuit 
a partibus  constitutus,  ejus  judicio  ip- 
sos acquiescere  omnino  debere  jure  no- 
stro sancitum  est.  Ita  post  Textum  in 
L.  Item  ii  unus  § final.  ff.  recepi.  Ar- 
bitr.  statuit  Rota  in  Decii.  107  num.  7 
corom  Olivatio  in  lmolen.  Liberationis  a 
molestiis  10  Januarii  1757  coram  Ele- 
phantutio  $ 5 in  Ferrarien.  Decimarum 
super  manutenlione  14  Junii  1784  $10 
coram  Resta , in  Facentina  Pecuniaria 
super  computo  particulari  II  Aprilis  1791 
§ 2 coram  de  Bagane,  in  Romana,  seu 
Laesionis  14  Januarii  1793  $ 4 coram 
eodem,  ac  tandem  in  Spolelana  redditio- 
nis rationis  6 Afaii  1 8 1 (i  $ 5 coram  Rmo 
P.  D.  Meo  Serlupi,  et  in  con/irmaloria 
17  Januarii  1817  $ 4 coram  Eodem. 

4 Quibus  juris  dispositionibus  mirum  in 
modum  adstipulanlur  etiam  vel  effre- 
natissima ssepediette  conventionis  ver- 
ba, quibus  tam  Coccanarius,  quam  Bo- 
logneltus  in  Perilioris  electionem  con- 
sentierunt.  Spoponderunt  etenim  ipsi 
• di  attendere  la  di  lui  Perisia  inappel- 
labilmente,  e di  osservarla  in  modo,  che 
la  somma,  che  verri  giudicata  nelle  ri- 
spetlive  Perisie  in  correspettivila  delli  dan- 
ni , e mancanze  , che  saranno  liquidate 
debba  esser  sodisfatta  senza  v eruna  ecce- 
zione  » Dcin,  quod  maximi  quidem  pon- 
deris est , declararunt  de  ea  conven- 
tione ™ che  tf  presente  foqlio,  in  caso  di 
renuenza  sia  ralutato  nelle  forme  di  un 
qiudizio  eseculivo,  come  se  fosse  un  de- 
bito confessalo  - Etsi  itaque  Coccanario 
hodie  datum  esset  Valaderii  judicium 
absurdum,  injustum,  iniquissimum  evin- 
cere, nil  prorsus  id  ei  opitularetur  ad 

Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 
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illius  omnimodam  exequutioncm  decli- 
nandam ; statirn  ac  etenim  firmum  in 
facto  prostat , sefnel  eidem  placuisse 
Valadcrium  seligere , et  quidquid  per 
hunc  dcGnilum  esset  venerari  = inap- 
pellabilmente  = ita  ut,  si  cujus  summas 
ipso  debitor  renunciaretur,  habenda  heee 
esset  = come  se  fosse  un  debito  confes- 
sato  patet  ex  hisce  non  tam  in  pe- 
riti hominis,  quam  potius  in  veri  arbi- 
traloris  electionem  ipsum  consensisse  , 
cujus  sententia  , qualibet  etiam  haud 
obstante  injustitia,  in  discrimen  revo- 
cari poterii  profecto  numquam.  Stari, 
namque  debet  Sententiae  arbitri,  quam  de 
re  dixerit,  sive  aqua,  sire  iniqua  sit-,  et 
sibi  imputet,  qui  compromisit,  sicuti  ait 
Textus  in  L.  diem  proferre  § Stari  au- 
tem ff.  de  recepi.  Arbitr.  cui  plaudit  Cu- 
jacius  Oper.  Omn.  Edit.  Neapolit.  Tom. 

5  Coi.  191,  et  Litt.  B.  Constant.  Vot. 
dec.  456  num.  5,  et  6,  et  Rota  in  de- 
ris. 447  num.  2 Part.  9 Tom.  2 Re- 
cent.  et  in  Dec.  107  n.  3 cor.  Olivat. 

Inania  vero  sunt,  quse  in  anteactis  5 
causa?  propositionibus,  sive  apud.  A.  C., 
sive  apud  Signaturam  Justitiae  objicie- 
bat Coccanarius,  ut  Valaderii  relatio- 
nem erroris,  injustitiaeque  caperet.  Pri- 
mum scilicet  querebatur  ipse  tamquam 
a se  debitam  partitam  Scutorum  Sex 
Periliorem  retulisse  ob  restaurationem 
muri  cujusdam,  quem  nuncupant  = Pa- 
rapetto  — , de  cujus  traditione  minime 
constabat.  Sed  , si  Coccanarius  in  lo- 
cationis conductionis  contractu  rite  obii 
gationem  suscepit  -di  restituire  le  fa- 
briche  in  fine  dell'  af/itto  come  gli  sono 
state  consegnate  - si  rursus  murum  il- 
lam partem  aedium  constituere  , qum 
destinatae  sunt  - aWabitazione  de’  Gar- 
zoni  « , quaeque  descriptae  tradilaeque 
fuere  in  probatis  est,  officio  suo  fun- 
ctus est  Pentior , dum  exiguam  illam 
summam  Conductoris  debita  adseripsit. 
Neque  melioribus  hic  innixus  fundamen- 
tis delendam  esse  contendebat  alteram 
partitam,  quam  Valadcrius  ajque  eidem 
imputavit  pro  damnis,  quae  illata  fue- 
re Stabulo,  ac  feenili,  scilicet  e per  la 
spesa  della  ripulitura  dei  tetlo  - nec  non  - 
per  la  conservazione  dei  copertime,  e le- 
gname  minuto  Pertinet  namque  haec 
12 
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omnia  ad  manulentionm ; quemadmo- 
dum ad  hanc  quoque  spectat  expensa, 
et  eidem  Conductori  adseripta  - mauu- 
tensione  dei  muro  di  parata  - et  = dei 
calo  delle  macine  = Porro  Coccanarius  in 
soiemnibus  tabulis  sese  obstrinxit  = al 
mantenimenta  di  tuite  le  Fabriche  com- 
prese  nel  presenle  ajjitlo  Displicere  igi- 
tur eidem  nullo  modo  poterit  illarum 
expensarum  omnium  detractionem  sibi 
perpetoo  denegari,  ulpote  quas  ad  ae- 
dificiorum vcluti  quotidianam  manuten- 
tionem  pertinere,  et  Peritior,  sive  Ar- 
bitrator existimavit , et  ipsa  naturalis 
ratio  suadet. 

6 Frustra  demam  proponebat  Cocca- 
narius haud  esse  sibi  imputandam  il- 
lam partitam  - dei  calo  delle  Macine  > 
contendens  hoc  esse  naturale  , ac  ne- 
cessarium rei  locat*  decrementum,  quin 
ilii  causam  dederit  vel  minime  ipsius 
culpa, qua  exolante,  conductorem  quem- 
libet ad  damni  sarcitionem  adigi  non 
posse  certum  in  jure  sit.  Quomodocum- 
que etenim  juris  nostri  dispositio  in 
themate  sese  habeat , manet  perpetuo 
id , qnod  luculentissimis  pactionibus  a 
contrahentibus  statutum  est.  Initio  si- 
quidem affictus  tradidit  Conductori  Lo- 
cator Molas  , de  quibus  quasslio  - ia 
ottimo  stato  -,  et  Conductor  adamussim 
promisit  illas  restituere  ■=  come  furono 
consegnate-,  ed  il  tuito  migliorato,  e non 
deteriorato  «*.  Atqui  in  Valadcrii  rela- 
tione multorum  afferuntur  testimonia, 
id  quod  priores  etiam  periti  asserue- 
rant confirmantium,  nempe  - cke  le  ma- 
cine di  Vicobaro  sono  riiolte  inserribi • 
Ii,  ed  impossibilitate  a poter  macinare  « 
Damno  igitur  extante  quidquid  sit  de 
juris  dispositione ; quoad  culpam  con- 
ductoris illud  omnino  rcGcerc  tenebi- 
tur Coccanarius  ex  pactis,  qux  legibus 
derogare  mitties  definitum  est;  ac  nu  ■ 
per  in  Romana  Pensionis  Theatri  diei 
27  /unii  180  i § 9 coram  Rmo  P.  D. 
Meo  Serlupi.  Prmtcrea  in  pistrinorum 
locationibus  constantissima  obtinet  con- 
suetudo, ut  molarum  destinata,  accu- 
rataque  mensura  earum  traditionem 
praeeat,  qua  non  defuit  in  locatione, 
et  conductione  Bolognettum  inter , et 
Coccaoarium  inita,  ut,  locationis  tem- 


1820. 

porc  expleto,  quid  de  hac  mensura  dees- 
se  comperiatur,  id  conductor  locatori 
reficiat;  contra  vero,  si  ob  novas  mo- 
las, antiquis  attritis  a conductore  suf- 
fectas, hic  superare  inveniantur  men- 
suram illarum  , qua;  traditas  fuerunt  , 
locator  conductori  hujusce  augumenli 
praelium  rependere  debeat. 

Et  ita  elc.  altera  tantum  etc. 

TVBtRTiiu  mmm 

QUOAD  SCUTA  55,  ET  OBUL.  62  \ 
Veneris  23  Junii  1820. 

ARGUMENTUM 

Argumento  non  indiget. 

SUMMARIUM 

/.  Conductor  , qui  obligationi*  nexu  se  se  devin- 
xit ; reddere  rem  locatam  - migliorata  , e 
non  deteriorat*  - damna  , etiam  tine  «n 
culpa  obtenta , sarcire  /enetur. 

Ubi  de  damno  in  genere  constat  liquidatio 
in  specie  pendet  a relatione  periti  - ibidem.  - 

2.  Peritorum  judicio  , unanimiter  de  re  sentien- 
tibus , acquiescere  quisque  dtbei. 

Nefas  est  insurgere  adversus  peritum , cui 
parte  promiserunt  - di  stare  inappcllabil- 
meotc  - ibidem.  - 

3.  Periti  qui  selecti  tunf  o d aestimanda  omnia 
damna  obventa  in  re  locata  , rationem  ha- 
bere debent  etiam  de  accessoriis  quae  inhae- 
rent fundo  conducto. 

In  aliarum  probationum  defectu , ipsi  pe- 
rito de  te  suoque  commissione  referenti,  fide * 
est  habenda  - ibidem.  - 

DECISIO  XXIX. 

tera  hujusce  diei  Decisione,  per  me 
edita  cui  titulus  Tyburtina  damnorum 
super  Rejudicala,  abunde  exposita  sunt 
ea  omnia,  de  quibus  Comes  Virginius 
Cencius  Bologoeltus  cum  Philippo  Coc- 
canario  convenit  , quoad  locationem 
conductionem  omniuin  priedioruin,  qua: 
ille  possidet  in  oppido  , ac  Territorio 
Vici-Yarronis.  Relatum  quoque  est  vim 
scutorum  55,  et  obul.  62  § in  causam 
damnorum  bonis  Urbanis  a Coccanario 
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illatorum,  et  in  peritia  Yaladerii,  una 
cum  reliquia  scutis  '236  88  comprehen- 
sam, altero  libenterque  fuisse  ab  eo  ipso 
conductore  admissam.  Narratum  deni- 
que est.  Tribunal  A.  C.  praefatae  quan- 
titatis scutorum  55,  et  obul.  52  i so- 
lutionem demandasse  erga  comitem  Bo- 
logncllum  locatorem,  una  cum  reliquis 
scutis  236  88,  atque  hinc  ex  recursu 
habito  ad  Signaturam  Justitiae  , quoad 
praedictam  quantitatem  sculor.  55  62| 
rescriptum  ab  ea  fuisse  • Si  quid  exe- 
quendum  >,  ad  cujus  tramites  conciliata 
fuit,  quam  hodie  separatim  resolvendam 
proposui  Dubii  formulam  « An  manda- 
tum A.  C.  in  scutis  65  62  i sit  exe- 
quendum  in  casu  elc.  »,  cui  Patres,  fru- 
stra rem  differre  conante  Coccanario , 
dederunt  responsum  pro  Bolognelto  In- 
formante, scilicet  Affirmative. 

1 Quum  etenim  nulla  in  eo  mandato 
deprehendatur  sive  nuditatis  , sive  in- 
justitiae nota,  ne  momento  quidem  tem- 
poris de  omnimoda  illius  decernenda 
exequutionc  erat  habitandum.  Tradita  canarius  subscripsit  pactum  , quocum 
quippe  fuere  conductori  Coccanario , perilioris  paries  eidem  Yaladerio  com- 
usque  ab  initio  locationis,  conductionis  mitterentur,  conventum  fuit,  hujus  ju- 
contractu,  praiter  praedia  rustica  aedili-  dicium  semper  ratum,  firmumque  apud 
ciaque,  stylia  permulta,  tum  molarum,  contrahentes  fore,  ac  vix  prolatum  exe- 
tum  caupona: , tum  horrei,  tum  variis  qtiendum  * inappellab  Umente , e rimossa 
Stabulorum,  ac  vinarias  cellae  usibus  de-  qualunque  eccetione  » . Sive  igitur  postre- 
stinata.  Uaec  quemadmodum  esetera  om-  ma  haec  relatio  prioribus  calculum  adii— 
nia,  diligenter  servare,  iisque  boni  ad  ciat ; sive  ab  iisdem  discrepet , suam 
instar  patris  familias,  uti  debebat  Coc-  semper  in  Coccanarium,  frustra  rclu- 
canarius,  atque,  ex  suscepta  in  eodem  ctantem,  exercere  vim  debet;  fortiusque 
contractu  obligatione,  in  affictus  exitu  etiam  in  secunda  hypothesi,  in  qua  Va- 
Bolognetto  restituere.  Quoniam  vero  laderius  tanta  pollet  supra  caeteros  au- 
illa  negligentia  sua  valde  io  deterius  ctoritate,  quanta  a simplicibus  peritis 
abiisse  novit,  vel  ipse  conductor,  hinc  distat  peritior,  seu  potius,  prout  in  the- 
ultro  admisit  in  iisdem  obventa  damna  mate  verus  Arbitrator. 
per  peritos , primum  , dein  peritiorem  Quoad  vero  facultates,  quibus  inni-;  3 
Yaladerium  peculiariter  aestimari;  atque  xus  additionalcm  illam  peritiam  Vala- 
hic  eadem  in  exigua  summa  , de  qua  derius  confecit,  frustra  eas  in  dubium 
. quaestio  , in  separata , priori  attamen  revocaret  Conductor  ex  eo,  quod  Pe- 
pedissiqua,  relatione  liquidavit:  Si  ita-  ritior  separatam  da  his  rebus  ronscri- 
que  generali  obligationis  nexu  sese  de-  psit  relationem,  quin  de  hoc  ostendero 
vinxit  idem  conductor,  finita  locatione  valeat  peculiaro  acceptum  Mandatum, 
conductione,  omnia,  qu®  acceperat,  Bo-  At  enim  primo  animadvertendum  oc- 
lognctto  reddendi,  et  quidem  « il  latio  currit  in  ea  apocha  , per  quam  periti 
miqliorato  e non  deteriorato  »;  si  rursus  electi  fuere , partes  potissimum  in  id 
damna  in  genere  vel  ipse  fassus  est , intendisse,  ut  horum  opera  adhiberetur 
eorumque  in  specie  investigationem  pe-  ad  omnia  pernoscenda  aestimandaque 
rito  commisit,  non  est  cur  hodie,  quanti  damna  , qu®  genera tim  rebu»  cunctis 


eadem  ab  illo  aestimata  sunt,  persolvere 
detrectet. 

Neque  Valaderii  perilioris  praecipuam  2 
de  his  exaratam  relationem  oppugnare 
valeret  Coccanarius,  sive  quoad  ipsam 
illius  substantiam,  sive  quoad  referentis 
facultates.  Ad  primum  siquidem  quod 
attinet  ; aut  praecedentium  peritorum 
opinionem  in  ea  peragenda  aestimatione 
sequulus  est  peritior , et  tunc  condu- 
ctor , qui  prioribus  illis  peritis  uoani- 
miter  de  re  sentientibus  acquiescere 
omnino  tenebatur  ex  pacto,  quod  « qua- 
lunque sia  la  risultanza  dei  primi  periti 
nel  caso,  che  siano  Ira  loro  concordi,  debba 
quella  atlendersi  inappellabilmente  »,  for- 
tius etiam  ad  eam  servandam,  veneran- 
damque  supputationem  tenebitur , ut- 
pole  cui  consona  depraehenditur  etiam 
tertii  sublimioris  nominis  , majorisque 
fiducia:  periti  opinio;  aut  quid  diversum 
a prioribus  Valaderius  in  sua  elucubra- 
tiooe  protulit,  et  tunc  locum  sibi  vin- 
dicat aliud,  cui  eodem  contextu,  et  Coc- 
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locatis  obvenissent , quaeque  essent  a 
conductore  sarcienda;  et  recte  quidem; 
quoniam  hic  in  ipso  locationis  condu- 
ctionis contractu  promiserat  sese  in  af- 
fictus exitu  redditurum  « it  luito  miglio- 
ralo,  e non  deteriorato  ».  Hinc  cum  in- 
ter res  illas  adnumerata,  ac  etiam  in 
traditionibus  descripta  fuissent  stylia 
omnia  locatis  fundis  inhmrenlia  , patet 
manifestissime,  eos  peritos,  qui  ad  res 
omnes  examinandas , componendasquc 
selecti  fuerunt,  etiam  de  his  judicium 
proferre  suum  debuisse.  Praeterea  de 
iis  damnis , quae  praefatis  styliis  illata 
fuerant,  quaeque  ut  innui,  vel  ipse  Coc- 
canarius  ultro  admisit , separatae  con- 
ficiendae, priori  attamen  addilionalis  re- 
lationis, munus  commissum  sibi  ab  utra- 
que  parte  fuisse  testatur  Valaderius 
idem,  dum  ait  « di  acer  esaminate  tuita 
faccia  dei  logo  le  sopracilate  mancanze, 
e volutate  per  commissione  di  S.  E.  il 
Sig.  Conte  Virginio  Bolognetti  proprie- 
tario, e per  l' lllitto  Sig.  Filippo  Cocca- 
nari  For  nari  di  Tivoli  gii  affittuario  della 
prelodala  F.  S.  »,  cl  scimus  in  aliarum 
probationum  defectu,  ipsi  perito  de  se 
suaque  commissione  referenti  habendam 
esse  fidem,  donec  de  contrario  plene 
doceatur,  ut  est  in  decis.  219  numer.  3 
part.  12  Rec.  Quare  quum,  neque  do 
intrinseca  relationis  justitia,  neque  de 
perilioris,  qui  illam  exaravit,  facultati- 
bus fas  sit  disputare,  jure,  meritoque 
Tribunal  A.  C.  mandatum  pro  summa 
in  eadem  comprehensa  relaxavit,  quod 
Patres  cxcquendum  esse  hodie  censuo 
runt. 

Atque  ita  etc.  unica  etc. 

TVBIRTINA  DAINORUM 

QUOAD  FUNDOS  RUSTICOS 
Veneris  23  Junii  1 820. 

ARGUMENTUM 

Argumonlo  non  iodigel- 
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/.  Pcritut  subrogatus , pollet  iitdem  facultatibus 

ac  primus  peritus  a partibus  deputatus. 
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Praesumitur  partem  perito  mandatum  de - 
disse,  si  peritiam  ratam,  acceptamque  kabutt 
- ibidem.  - 

2.  Non  est  deneganda  fides  testibus,  de  quorum 
honestate  nulla  exceptio  opponi  potest. 

5.  Perito  de  sui  electioni  et  muneri  testassti,  /S- 
dest  est  adhibenda,  donec  contrarium  evin- 
catur. 

Conductor  nequit  declinare  a refectione  da- 
mnorum, quae  fiurunt  per  peritiorem  liqui- 
data  - ibidem.  - 

DECISIO  XXX. 

rsedia  rustica,  quae  una  cum  urba- 
nis ad  novennium  conduxerat,  Comiti 
Virginio  Cencio  Bologncllo  locatori  , 
cum  reddidisset  Philippus  Coccanarius, 
apoese,  prout  in  duabus  meis  contem- 
poraneis decisionibus  exposui,  subscri- 
psit , per  quam  convenit  inter  partes, 
ut  si  quid  in  utriusqne  naturae  bonis, 
durante  affictu,  condoctoris  culpa,  de- 
terioralum  fuisset , id  perpendendum 
esset,  ac  aestimandum  a duobus  comuni 
placito  deputatis  Architectis,  totidem- 
que  Geometris , in  quorum  dissensu 
standum  esset  « inappcllabilmenle,  e ri- 
mossa  gualunque  eccezione  » judicio  pe- 
ritorum; scleclusque  fuit  in  peritiorem, 
quoad  rustica  praedia  decempedator  An- 
gelus Qualeatti.  At  quum  hic  commis- 
sum sibi  munus  implere  haud  posset 
ulriusque  partis  consensu  suffectus  ei- 
dem fuit  Aloysius  Mazzarinius.  primae 
notaj  Agronomus,  a quo,  primis  Peri- 
tis inter  se  discrepantibus,  damna,  in 
rusticis  fundis  reperta,  adseendere  con- 
stitutum fuit  ad  scuta  985,  et  obul.  1 1 . 
Horum  solutionem,  dum  apud  A.C.  ur- 
gebat Bolognellus , oppugnavit  Cocca- 
narius Mazzarinii,  in  locum  Qualeatti 
subrogationem  ; hinc  Tribunal  testium 
a comite  Bolognclto  inductorum  exa- 
men decernendum  censu  it,  ut  ex  eo 
innotesceret,  an  in  subaequutam  Maz- 
zarini  electionem  reapse  Coccanarius 
consensisset. 

Re  dein  ad  S.  Nostrum  Ordinem  de- 
lata sub  dubii  formula  « An  , et  pro 
qua  summa  sit  relaxandum  mandatum  in 
casu  etc.  > dilationem,  nec  non  dubii 
hujus  reformationem  postulavit  Cocca- 
narius , autumans  preesens  judicium 
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haud  esse , ut  ajunt  exequutirum  , sed 
ordinarii  naturam  prseseferre;  sive  quia 
agere  nequiret  comes  Bolognettus , in 
vim  conscriptae  obligationis,  quam  ab 
isto  in  reliquis  conditionibus  violatam 
ille  contendebat,  sive  quia  A.  C.  Tri- 
bunal testium  inductorum  examen  de- 
mandasse!; unde  inferebat,  antequam 
de  mandato  relaxando  disputaretur,  re- 
novandam esse  disceptationem  super 
exislentia , et  quantitate  damnorum. 
Qua:  attamen  oinnia  merito  despicienda 
patribus  risa  sunt,  ulpote  quibus  per- 
spectum erat  jamdiu  absumptam  de 
damnis  in  genere  qurestionem  fuisse; 
dum  nempe  postquam  Coccanarius,  ef- 
frenatissimis sane  clausulis , peritioris 
judicium  sesc  illico  cxequuturum  pro- 
miserat, atque  Mazzariniuin  sulfectum 
Qualeattio  opus  efplcro  consenserat, 
damna  eadem  rite  cognita  atque  aesti- 
mata a peritiore  fuerunt;  Hinc  elimi- 
nata rescripto  nihil  postulatione  Coc- 
canarii  quoad  reformationem  dubii,  at- 
que ejus  posthabita  comperendinatus 
petitione  incunctanter  proposito  dubio 
hoc  mane  responderunt  « Affirmative  in 
scutis  984  et  ob.  1 1 . » 

Posito  enim,  quod  de  Mazzarinii  in 
locum  Qualeatti  subragione,  utriusque 
partis  consensu  accedente,  constet;  jam 
veluli  sponte  sua  consequitur  ejus,  qui 
iisdem  conditionibus,  et  legibus,  quibus 
ab  initio  Qualeatlus  fuerat  deputatus, 
ad  peritioris  munus  explendum  accitus 
fuit,  observandum  atque  illico  exequen- 
dum  judicium  esse  ex  ea,  quae  Cocca- 
narium  inter  et  Bolognettum  interces- 
sat  , numeris  sane  omnibus  absoluta  , 
conventione:  At  vero  Coccanarium  sub- 
sequutam  Mazzarinii  deputationem  om- 
nino ratam,  acceptainque  habuisse  pa- 
lam Iit  ex  depositionibus , tum  ipsius 
Mazzarinii,  tum  equitis  Josephi  Celani, 
ad  rem  conciliandam  mediatoris  adhi- 
biti, qui  testes  respondendo  articulis  a 
Bolognetto  oblatis  ea  omnia  , quae  de 
facto  proprio  asseruerant,  juramenti 
etiam  religione  interposita  obfirmarunt. 
Narrat  euim  Celanius  « che  si  ricorda 
benissimo,  che  per  rendere  le  consegne  del- 
Vaffitlo  in  questione,  non  potendo  recarsi 
in  Vicovaro  il  Signor  Qualeatti  fu  ai 


esso  surrogato  il  Signor  Masxarini  cTac- 
cordo  coi  Signor  Coccanari,  il  quale  in- 
terpello il  deponente  per  tale  surrogasio- 
ne,  che  /il  dalle  parti  approvata,  e gra- 
dita  > Si  igitur  Coccanarius  ipse  Cela- 
nium  adivit,  illumque  super  electione 
Mazzarinii  in  locum  Qualeatti, oppidum 
Vici-Yarronis  adire  recusantis,  consu- 
luit, eamque  probavit,  inciviliter  hodie 
contra  factum  proprium  insurgit , ut 
Mazzarinii  facultates  in  dubium  re- 
vocet. 

Cum  vero  formiter  interrogatus , et  2 
Mazzarinius  fuit,  graphice  quidem  in- 
tegram , veramque  rei  totius  tradidit 
historiam;  ait  enim  « che  nel  volutare 
le  mancanze  dei  beni  di  Vicovaro  dal  Si- 
gnor Conte  Bolognetti  neWAffitto  dei  Si- 
gnor Coccanari  in  qualita  di  periziore, 
vi  fu  il  reciproco  consenso  delle  lodale 
parti,  giacchi  nel  carattere  ii  periziore 
acccdclle  ai  respettivi  luoghi,  insieme  con 
li  respettivi  periti , che  erano  incaricati 
di  tale  commissione,  e li  quali  poi  essendo 
riusciti  discordi,  tornati  in  Roma  depo- 
sitarono  nelle  di  lui  mani  li  di  loro  dif- 
ferenti pareri  suile  delle  mancanze,  per- 
chh  decidesse  sii  tale  arlicolo : che  neW ac- 
cesso colli  detti  periti  delle  parti,  inter- 
vennero,  tanto  il  Signor  Antonio  Rondelli 
per  parte  dei  Sig.  Conte  Bolognetti,  quanto 
il  figlio  dei  Sig.  Filippo  Coccanari  qual- 
che  colla,  e sempre  il  di  lui  ministro  - 
quibus  addidit  etiam  — che  andando  a 
Tivoli  fu  ricecuto  dal  Sig.  Filippo  Coc- 
canari, che  Io  tratto  ad  un  pulilo  pran- 
so, che  nel  giorno  tuiti  e Ire  i periti  fu- 
rono  portati  a Vicocaro  alloggiali  in  pa- 
lazso  dei  Signor  Conte,  e trattali  in  casa 
dei  ministro  Sig.  Coccanari  con  la  sua 
presenz a « tandem  declaravit  » che  dal 
Signor  Coccanari  gli  fu  pagala  la  mer- 
cede  della  sua  operazione  - Porro  fides 
deneganda  non  est  hisce  duobus  testi- 
bus, quorum  uterque  spectatissimus,  qui 
de  facto  proprio  deponunt,  et  quibus 
in  anteactis  causae  propositionibus  nul- 
lam quoad  personam,  et  honestatem  ex- 
ceptionem opponere  valuit  Coccanarius. 

Quin  Mazzarinio  debita  fides  minui,  3 
vel  tantisper,  possit  ex  eo,  quod  de  sua 
qualitate  quodammodo  in  proprium  com- 
modum ipse  deponat;  prsaterqugmquod 
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etenim  hoc  suspicandum  ne  quidem  de 
probatissimo  viro  esset  in  casu,  quo 
ipse  laboris  suas  mcrccdem  nondum  ob- 
tinuisset , atque  eo  magis  haec  exulat 
suspicio  in  themate,  quo  ipse  pro  ho- 
nestate sua  testatur  mcrccdem  vel  ab 
ipso  Coccanario  recepisse,  juris  est 
etiam  notissimi  credendum  esse  cuilibet 
perito  de  sui  electione,  et  munere  ab 
aliqua  ex  partibus  sibi  commisso  testan- 
li,  donec  contrarium  manifeste  evinca- 
tur per  /tot.  in  recen.  pari.  2 dtc.  219 
numer.  3.  Si  igitur  vi  sua  stare  debet 
Mazzarinii  in  locum  Qualeatti  sic  sub- 
rogatio, Mazzarinii  relationi  conveniunt 
omnia,  quae  fuerunt  constituta  in  apo- 
cha qua  in  peritiore  Qualcattius  sele- 
ctus fuit,  pratsertim  de  illius  judicio 
omnino  rato  firmoque  habendo,  eoque 
immediate,  ac  < rimotsa  qualunque  ec- 
cezione  » exequutioni  demandando. 
Ouare  nullum  Coccanario  superest  dif- 
fugium ad  praefatae  pecuniae  summae, 
quanti  scilicet  rite  rectequc  subrogatus 
peritior  damna  rusticis  praediis  illata  ex- 
stimavit,  solutionem  declinandam,  pro 
qua  exequutivum  mandatum  impertien- 
dum esse  Bolognctlo  merito  Patres  re- 
sponderunt. 

Atque  ita  etc.  Unica  etc. 
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Ubi  in  donatione  alter  ab  altero  laedi  non 
potest , nec  insinuatione  neo  alii»  solemniis 
est  opus  - ibidem.  - 

5.  Solemnium  defectus  est  exceptio  mere  per  so- 
natis, quae  ab  ipsis  tantum  mulieribus  pro- 
poni potat. 

Haeredes  nequeunt  amplius  impugnare  do- 
nationem , ob  solemnium  defectum , quando 
ipsorum  auctores  eam  ratam  habuerunt , ac 
exequutioni  mandarunt  - ibidem  - 

4.  Exui  at  pactum  successorium,  cum  ultimus  su- 
persta disponere  possit  de  bonis  compraehen- 
sis  «*»  donatione. 

Pactum  successorium  tunc  proprie  adesse 
dicitur,  quum  facultas  testandi  adempta  sit ; 
quia  alias  donatio  reciproca  reducitur  ad  sub- 
stitutionem fideicommissariam  - ibidem.  - 

5.  Idem  a l vbire  absque  testamento , ac  testa- 
mento confecto,  quod  nullum  sit. 

6.  Testamentum  , ad  formam  notissimi  capitis 
cum  esses  , confici  debet  corom  duobus  testi- 
bus, et  Parocho. 

Parochus,  qui  accepit  testamentum  ad  for- 
mam capitis  cum  esses,  debet  illud  deferre  ad 
acta  Solarii  - ibidem.  - 

7.  .Scrofinum  dicitur  testium  examen,  ubi  perfi- 
citur post  plurium  annorum  lapsum. 

Aliud  est  immutare  testatoris  voluntatem, 
aliud  eam,  ob  rectum  sensum  supplere  - ibid.  - 

8.  Ubi  agitur  de  successione  intestata , non  po- 
test praesumptionibus,  ac  indirecte  everti  te- 
stamentum. 
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stnaxABicK 

/.  Quamdiu  ditpotilio  inter  citor,  vel  cauta  mor . 
tit  euit  itat  ciribus,  tucceteio  ab  intertato  lo- 
cum habere  nequit. 

S.  Soltmniit  donatio  non  indifet,  quae  fuit  re - 
nproca , ac  airreepeetua. 


tlJsutuo  amore,  et  benevolentia,  seque, 
ac  sanguinis  communione  sese  inter 
devincite  Sorores  Angcla  Antonia,  Isa- 
bclla,  ac  Maria  Scurpa  ex  Oppido  Po- 
pharum  , quarum  prima  , ac  secunda 
viro  nunquam  jugatse  , altera  , nempe 
Maria  Josepho  Zampolinio  nupta,  om- 
nia, quse  promiscue  possidebant,  bona 
invicem  sibi  donarunt  irrevocabiliter  in- 
fer rtros  per  solemne  instrumentum 
diei  24  Maii  1802,  quo  conventum 
fuit,  ut  singulis  reservatus  esset  dona- 
torum bonorum  ususfructus  quousque 
viverent,  quoad  Maria:  portionem  si  ea 
viro  praeobiret , ad  hunc  ampliandus  , 
dummodo  ipse  secunda  haud  contra- 
heret vola , et  reservata  etiam  esset 
vigesima  ad  effectum  testandi , quavis 
earum  ab  intestato  decedente,  donatis 
accessura  bonis  una  cum  usufractu 
- a favore  di  cki  delle  suddelle  resimi 
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in  uUimo  cautum  fuit  etiam,  ul  in 
donatione  comprohensa  haud  esset 
quantam  Vinaria  Cella , quam  Maria 
possidebat,  sed  lucc  post  hujus  obitum 
spectare  deberet  ad  prodictum  hujus 
virum:  constitutum  denique  - che  chi 
di  esse  resteri  in  ultimo  possa  liberamenti 
dispone  de'suddetl i beni,  come  sopra  re- 
ciprocamenle  donati  a [acore  di  chi  le 
pareri,  e piaceri  , e nel  caso , che  mo- 
risse  sensa  poter  fare  tale  disposisione, 
debbano  succedere  a detti  beni  per  egual 
porsione  il  sudetto  M astro  Giuseppe  = 
Mariae  Vir  = e Ia  Ragazza  Maria  A- 
gnese  Terribilini  - , qu®  famulatui  di- 
ctarum Sororum  erat  addicta,  cujusve 
Maria  commalcr  erat. 

Omnimoda  huic  donationi  excquutio 
fuit  data:  Etenim,  decedentibus  Angelo 
Antonia  , ac  Isabella  , harum  bona  in 
superstitem  Mariam  transierunt , quin 
super  iis  ullum  sibi  assereret  jus  ea- 
rum Frater  Sacerdos  Antonius  Scarpa, 
qui  seorsim  ab  ipsis  degebat.  Tum  Ma- 
ria, omnium  prodictorum  bonorum  do 
mina  effecta  , die  14  Februarii  anni 
1816  coram  proprio  Parocho,  ac  duo- 
bus testibus  testamentum  exaravit,  ad 
formam  notissimi  Cap.  cum  esses  de  te- 
stamentis , quo  Agncti  Terribiliniie,  et 
Joscpho  Zampolinio  viro  q.Tilam  bona 
prolcgali  nomine  reliquit , quae  alia 
vero  remanebant  inter  eos  asqualiter 
partienda  esse  voluit,  ac  demum  jussit 
- che  , dopo  Ia  morte  di  esso  Giuseppe 
ritorni  delta  roba.  Stabili,  azzioni,  e ra- 
gioni  alia  sopradella  Signora  - Agncti 
nempe  Terribilini®  = Ia  quale  ha  isti- 
tuilo,  e di  propria  bocca  ha  nominata 
Erede  unicersale,  alia  quale  nel  caso  mo- 
risse  senza  [igli  legittimi,  e naturali  so- 
stiluisce  la  Famiqlia  Scurpa  , eccelto  il 
legato  ecc.  — quod  Testamentum  Pa- 
rochus die  28  ejusdem  mensis  Februa- 
rii Notario  tradidit,  binis  adstantibus 
Testibus.  Vixit  hinc  Maria  ad  diem  us- 
que 5 Augusti  illius  anni  1815,  eoque 
defuncta,  secundum  ejus  ultimam  vo- 
luntatem, bonorum  possessionem  Ter- 
ribilinia,  ac  Zampolinius  nacti  fuerunt. 

Verum  post  triennii  lapsum,  mense 
nempe  Septembris  anni  1818  prodiit 
superius  memoratus  Sacerdos  Antonius 
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Scurpa  , qui  causans  donationem  So- 
rorum Scurpa,  et  Testamentum  Mari® 
nuditatis  labe  infici  , successionem  ab 
intestato  ad  omnia  earum  boba  sibi 
deberi  contendit,  atque  ideo  immissio- 
nem ad  haec  postulavit  apud  Phrusi- 
nas  Primae  Instanti®  Tribunal  a quo 
votis  consonam  die  30  Septembris  pro- 
dicti Sententiam  obtinuit.  Intcrim  o- 
biit  Terribilinia,  relicta  filia,  et  haerede 
Lucia , c matrimonio  cum  Francisco 
Medici  suscepta.  Dcin,  cum,  ob  inter- 
positam a Zampolinio,  et  Medicio  ap- 
pellationem a SententiaTribunalisPhru- 
sinatis,  actum  de  Causa  fuisset  coram 
Juridico  A.  C.  Conventu,  illam  hic  Sen- 
tentiam revocavit  die  17  Decembris 
anni  superioris  1819.  Binis  bisce  Sen- 
tentiis inter  se  pugnantibus  , res  defi- 
nienda conscendit  ad  Sacr.  Nostrum 
Tribunal , a quo  proposito  per  me  in 
hodiernis  Comitiis  Dubio  ■*  An  sit  lo- 
cus Successioni  ab  intestato , ita  ut  sit 
danda  immissio , et  sint  restituendi  fru- 
ctus in  casu  ecc.  Responsum  fuit  da- 
tum - Negative  in  omnibus  -. 

Quippe  successio  ab  intestato  locum  1 
habere  nequit , dum  is,  de  cujus  h®- 
reditate  qumritur  , de  suis  bonis  per 
actum  inter  vivos , vel  causa  mortis 
disposuit , et  h®c  dispositio  suis  stat 
viribus;  quandiu  namque,  possit  valere  te- 
stamentum, tandiu  legitimus  hceres  non  ad- 
mittitur, ait  Paulus  in  leg.  89  ff  de  regulis 
juris.  Cum  itaque  Sacerdos  Antonius 
Scurpa  successionem  legitimam  sibi  as- 
serere conetur  in  bona  trium  Sororum, 
quae  ips®  per  mutuam  donationem  ir- 
revocabilem inter  vivos  una  alteri,  an- 
no 1802  addixerant,  et  qua;  post  mor- 
tem Antoni®  Angelao , et  Isabellae  in 
Maria  postrema  carum  superstito,  coa- 
luerunt, eodem  Antonio,  ne  vel  mini- 
mum expostulante , ac  demum  qu® 
Maria,  tam  ex  jure,  quo  pollebat,  quam 
secundum  facultatem  ei  in  donatione 
prodicta  tributam  , cl  donantium  vo- 
luntatem, reliquit,  testamento  confecto 
anno  1815  Josepho  Zampolinio  Viro, 
et  Agneli  Terribilini®,  ut  voti  compos 
fieret,  everteret  opus  esset  utrumque 
prodictum  actum.  Pertentat  id  quidem, 
sed  infelici  prorsus  nisu. 
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2 Quoad  enim  donationem,  frustra  eam 
vel  exlrinseca , vel  intrinseca  nullitalis 
vitio  infectam  dicit.  Siquidem  defectus 
in  ea  donatione  solemnium,  et  insinua- 
tionis, ex  quo  desumi  vellet  exlrinseca 
ejus  nullitas  , ullo  quamvis  dc  mulie- 
rum donatione  agatur,  quamvis  admit- 
tatur in  Oppidis  Popharum,  vel  Ama- 
ne , mulierum  donationes  generatim 
absque  solemniis  perfici  haud  legitime 
posse,  tamen  in  pretio  haberi  nequit, 
quia  donatio  Sororum  Scurpa  fuit  re- 
ciproca, ac  correspecliva  ; cum  ex  ea 
utilitas  alteri  ab  altera  obveniret,  quin 
altera  ab  altera  laedi  posset , quo  in 
themate,  nec  solemnia,  nec  insinuatio 
ad  donationis,  licet  a mulieribus  emis- 
sas validitatem  requirebantur,  uti  docet 
Voet  in  Pandecl.  lib.  39  til.  5 num.  17 
Gabriel.  Consil.  77  num.  172  et  firmat 
Rot.  dec.  168  num.  6 par.  7 dec.  334 
num.  32  par.  9 Tom.  2,  et  dec.  106 
num.  3 4 par.  par.  13,  et  in  Septem- 
pedana  Exequutionis  donationis  28  Mar- 
tii 1803  $ 5,  et  6 coram  de  Alteriis. 

3 Praeterea  incassum  a R.  Antonio  ille 
proponitur  soleinnium  defectus  : nam 
haac  exceptio,  qua;  personalis  est  , ab 
ipsis  tantum  mulieribus  donantibus  pro- 
poni  potuisset  per  Constant,  ad  Stat. 
Urb.  annot.  44  Art.  7 nurner.  714,  et 
rot.  370  num.  5,  c sequ.  tom.  3,  et  Rot. 
dec.  334,  nnm.  15  par.  6 in  nuperr. 
dec.  31  num.  4,  et  sequ.  coram  Cre- 
scent., et  decis.  791  num.  4 tom.  7 co- 
ram Riminald.  Nec  recte  obiicit  idem 
R.  Antonius  , hanc  sibi  exceptionem  , 
uti  legitimo  donantium  hmredi,  compe- 
tere. Seposita  etenim  etiam  quaestione, 
de  bac  asserta  in  Antonio  qualitate , 
qua  ipse  caelcroquin  destituitur,  obic- 
ctum  eliminatur  ex  eo,  quod  res  am- 
plius integra  haud  est,  quia  donantes, 
ac  insimul  donatarim,  nedum  nunquam 
de  donationis  nullitate  quterelas  move- 
runt, sed  etiam  eam  exequutioni  man- 
darunt, suove  ratam  habuerunt  facto; 
atque  ideo  earum  haeres  improbare  ne- 
quiret , quod  ipsae  probarunt,  ut  tra- 
dit Constant.  Adnot.  43  art.  7 n.  720, 
et  sequ.  Eoque  magis  incivilis  est  pro- 
posita a Sacerdote  Antonio  de  dona- 
tionis nullitate  actio,  dum  et  ipse  eam 
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probavit,  sinens  tacitus  sororum,  quae 
intestata;  ante  Mariam  decesserunt  , 
bona,  ad  quae  jus  ipse  habuisset , do- 
natione remota,  dc  una  in  aliam  tran- 
sire , et  omnia  demum  in  Maria  coa- 
lescere. 

Inutiliter  itaque  praedicta  donatio  4 
nuditatis  exlrinseca  arguitur.  Nec  me- 
lius profecto  est  , quod  ei  intrinsecus 
opponitur  nullam  scilicet  eam  esse , 
quia  contineat  pactum  successorium  , 
exinde  desumptum  , quod  in  ea  con- 
stitutum fuit  bona  donata  , post  om- 
nium donatariarum  mortem  , devolvi 
debuisse  ad  Tcrribiliniam  , et  Zampo- 
linium.  Non  enim  id  simpliciter  fuit 
conventum,  ac  pure,  verum  sub  con- 
ditione, et  modo;  nempe  - cki  di  esse 
resterit  in  ultimo  possa  liberamente  di- 
sporre  dei  sudelti  beni , come  sopra  re- 
ciprocamenle  donati  a [acore  di  cbi  le 
ptacera,  e pareri  , e nel  caso,  che  mo- 
risse  sensa  poter  fare  tale  disposizione 
debbano  succedere  a delti  beni  per  ugual 
porzione  il  sudelto  M astro  'Giuseppe  , e 
la  Ragazza  Maria  Aqnese  — Cum  ita- 
que non  absolute  relicta  fuerint  bona 
Terribilinite , et  Zampolinio  , sed  tan- 
tum cis  data  fuerit  spes  illa  assequen- 
di, si  ultima  e donatariis  superstes  haud 
disponeret  de  iis  bonis  liberamente  a 
favore  di  chi  le  pareri,  e piacera  - e- 
xulat  pactum  successorium,  quod  tum 
lanium  adesse  dicitur  , cum  testandi 
facultas  adempta  sit,  uti  optime  statuit 
Rota  in  Tudertina  NuUilalis  Instrumenti 
26  Aprilis  1805  $ 6,  et  sequ.  coram 
Emo  Cesarei  Archiepiscopo  JSsino,  exu- 
lat  captandae  mortis  votum,  et  praedi- 
cta dispositio  , atque  Terribilinia)  , et 
Zampolinii  vocatio , reducitur  ad  sub- 
stitutionem fideicemmissariam  in  casu 
delicientia)  ultimi  possessoris  absque 
testamento  , quas  valida  omnino  est  : 
Vical.  Vocab.  jur.  verb.  Captator.  , et 
Rota  in  Inter,  amn en.  divisionis  23  Ju- 
nii 1806  S 7,  et  sequ.  coram  Eminen- 
lissimo  Archiepiscopo  AEsino  Cesarei  de 
Leonibus. 

Firma  itaque  cum  renuncianda  sit  5 
donatio  Sororum  Scurpa,  atque  ex  ea 
Terribilinia  , et  Zampolinius  ad  asse- 
quenda illarum  bona  ineluctabile  jus 
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habeant,  inanis  prorsus  est  Academia 
de  validitate,  vel  nullitatc  Testamenti 
Marise  Scurpa,  quo  ipsa,  post  quaedam 
legata  relicta,  haeredes  ecquis  partibus 
in  usufruclu  fecit  eamdem  Terribili- 
niam,  et  Zampolinium  , in  proprietate 
vero  universalem  heeredem  instituit 
Terribiliniam  tantum.  Omnis  enim  quae- 
stio dilcmmale  removetur.  Aut,  scilicet 
Mariae  Testamentum  validum  est  , et 
tum  Sacerdos  Antonius  ex  eo  a Suc- 
cessione excluditur, . atque  haec  Tcrri- 
bilinise,  et  Zampolinio,  quos  inter  nulla 
est  controversia,  debetur.  Aut  nullum 
est  renunciandum:  et  tum  evenisse  di- 
cendum est  conditionem  Terribiliniae, 
et  Zampolinii  successioni  in  tabulis 
donationis  appositam  , nempe  illam  o 
donantibus , ac  donatariis  sororibus 
che  resteris  in  ultimo  = , quae  poterat 
- ditporre  liberamente  dei  beni  recipro- 
camente  donati  a favore  di  chi  le  pareri, 
e piaceri  - decessisse- senia  poter  fare 
tale  disposizione  ■=  idem  namque  est 
obire  absque  testamento,  ac  testamento 
confecto,  quod  nullum  sit;  et  ideo  hac 
etiam  in  hypothesi  R.  Antonius  ex  do- 
natione a successione  repelleretur,  quae 
juxta  hujusce  donationis  leges  Terri- 
bilinia?,  et  Zampolinio  esset  tribuenda. 

6 Verum  testamentum  Marito  Scurpa 
validum  omnino  est,  et  Terribiliniae,  ac 
Zampolinii  jura  ad  successionem  con- 
firmat, atque  R.  Antonii  postulationem 
prorsus  eliminat.  Confectum  hoc  testa- 
mentum fuit  coram  proprio  Marite  Pa- 
rocho, ac  duobus  Testibus  , ipsa  di- 
ctante, et  Parocho  scribente  , ad  for- 
mam notissimi  Capitis  cum  esses  de  te- 
stamentis die  14  Februarii  anni  1815. 
Ideo  valide,  et  legitime  fuit  exaratum 
in  Oppido  Popharum  quia  , ante  no- 
vas leges  invectas  notissimo  Molu-pro- 
prio  diei  6 Julii  18  t*i,  ubique  locorum 
in  Ecclesiastica  Ditione  , testamenta 
condita,  secundum  jus  Canonicum,  fir- 
missima erant,  uti  nemini  est  ignotum, 
et  statuit  semper  S.  Noster  Ordo  prae- 
sertim in  Bortana  seu  .Vontis  Falisci 
Immissionis  4 Februarii  1805  S 3 co- 
ram Strasoldo.  Notario  vero  coram  duo- 
bus Testibus  illud  Testamentum  tra- 
ditum a Parocho  fuit , qui  sese  illud 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 


scripsisse  , Maria  dictante  declaravit  , 
intra  praefinitum  tempus  quindecim  die- 
rum, juxta  consuetudinem  vigentem  in 
Oppido  Popharum  , et  finitimis  locis, 
videlicet  dic  28  praedicti  Mensis  Fe- 
bruarii, atque  ideo  non  defuit  delatio- 
nis ad  acta  solemnitas.  Prmterea  Ma- 
ria , qua:  per  quinque  menses  ab  eo 
condito  testamento , et  Notario  exhi- 
bito, vixit,  obiit  namque  die  5 Augu- 
sti ejusdem  Anni  1815,  nil  unquam 
adversus  illud  objecit,  et  ita  illud  suo 
confirmavit  silentio.  Qua:  omnia  illius 
validitatem  ineluctabiliter  demonstrant. 

Nec  probari  potest  objectum  privati  7 
examinis  testium  delati  ad  diem  27 
Aprilis  1817,  etenim  in  praedictis  cir- 
cumstantiis nulla  opus  esse  solemni 
Testamenti  relevatione,  et  semisolemnem 
sulficere  Domini  censuerunt.  Printcrca 
serotinum  dici  nequit  testium  examen 
post  lapsum  tantum  viginli  mensium 
ab  obitu  Mariae , tum  quia  ipsemet 
Rcv.  Antonius  id  perfici  curavit , tum 
efiam  quia  serotinum  dicitur  examen 
hujusmodi  , eo  tantum  in  casu  , quo 
post  plurium  annorum  lapsum  perfi- 
citur ad  Rotam  in  Civitatis  Castelli  nul- 
litatis  testamenti  25  Junii  1802  coram 
R.  P.  D.  meo  Russio.  Futile  vero  est, 
quod  proponit  R.  Antonius  , testium 
depositiones  in  eorum  examine  pugnare 
cum  dicto  Parochi , et  tenore  testa- 
menti, quia  ipsi  dixerunt  Mariain  haud 
declarasse  — colla  sua  bocca  1'Erede  u- 
niversale , ma  solamente , che  se  morira 
Aqnese  Terribilini  senza  legittimi  Eredi 
ritornassero  li  beni  alii  Scurpa  — et  in 
testamento  legitur  , ac  Parochi  dicto 
confirmatur  praedicta  Terribiliniae  in- 
stitutio. Siquidem  dum  testes  affirma- 
runt, sese  audivisse  Mariam  dictantem 
— che  se  morira  Agnese  Terribilini  sensa 
legittimi  Eredi  tornassero  li  beni  alii 
Scurpa  - implicite,  ac  virlualiler  alfir- 
marunt  Terribiliniam  heeredem  univer- 
salem a Maria  fuisse  institutam;  secus 
enim  fieri  haud  poterat , ut  ab  ea  si 
sine  filiis  decederet , bona  omnia  in 
Familiam  Scurpa  venirent.  Quod  si  in- 
stitutionem Terribiliniae  in  sui  heere- 
dem universalem  a Maria  expressam 
haud  audivisse  dixerunt,  id  vel  Lribuen- 
13 
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dum  est  ipsorum  memori»  defectui,  vel 
inconcinno  Mari»  loquendi  modo,  quem 
rite  Parochus  scribens  supplere  potuit. 

8 Stat  itaque  Sororum  Scurpa  donatio: 
stat  Mari»  testamentum,  quibus  ab  in- 
testata Successione,  quam  postulat,  R. 
Antonius  Scurpa  arcetur.  Insuper  vero 
animadvertunt  Domini,  in  prajsenti  ju- 
dicio, in  quo  agitur  de  successione  in- 
testata, non  autem  de  illius  donationis, 
et  Testamenti  nullitate  hoscc  actus 
qualibet  in  hjpothcsi  uti  firmos  esse 
habendos ; quia  pro  horum  validitate 
stat  praesumptio,  nec  possunt  hi  indi- 
recte everti  ad  tradita  per  Rol.  Flo- 
renlin.  apud  Ombrosium  Dee.  719  nam. 
14,  et  sequ.  et  Nost.  S.  Tribunal  in 
Lauretana  Immissionis  7 Junii  1805  § 
fin.  coram  Tassoni,  et  in  Romana  Cam- 
bii  17  Maii  1805  S A’10*-  coram  R 
P.  I).  meo  Isoard. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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DECISIO  XXXII 

P rimogeniluram  erga  Filios , qui  or- 
tum essent  habituri  ex  certo,  et  deter- 
minato conjugio  inter  Claricem  Fran- 
ciolini,  ct  Comitem  Jacobum  Mnrtorel- 
li,  instituerunt  anno  1758  ipsius  Jaco- 
bi  parentes  Joseph  Marlorelli,  el  Livia 
Sandreani  una  cu  n ejusdem  Patruo  Ca- 
nonico Cajctano  Martorellio.  Adnalus 
cx  hoc  Connubio  unus  Aloysius  dcin 
inter  Ecclesiasticos  Praesules  adlectus , 
Priori  hoc  Matrimonio  Jacobi  per  Cla- 
ricis  mortem  dissoluto,  secundum  ipse 
contraxit , ex  quo  plores,  tam  mascu- 
los, quam  foeminas  suscepit  Filios.  Tum 
oum  inter,  et  Aloysium  lis  exarsit  quoad 
bona  ad  eam  primogcoiluram  pertinen- 
tia, quae  ipse  ad  lilios  etiam  ex  secun- 
do conjugio  ortos  deferenda  esso  con- 
tendebat, ita  ut  dutes  etiam  pro  filia- 
bus, cx  hoc  conjugio  natis  detrahi  cx 
iis  possent.  Res  vero  pro  Alojrsio  ab- 
soluta fuit,  exclusis  Jacobi  ex  posteriori 
hoc  matrimonio  Gliis  , tam  masculis  , 
quam  foeminis  ope  Laudi , ab  eximiis 
Collegis  RR.  PP.  DD.  meis  Zinanni  , 
et  Tiberi , ac  nunc  defuncto  Praesule 
Tassoni,  emissi  die  2 i Aprilis  1804, 
quod  exequutioni  mandatum  fuit  per 
Hem  judicatam  A.  C.,  nunc  Emi  Car- 
dinalis Pclagallo , die  27  Septembris 
1806,  solemniter  ab  Jacobo  insequenti 
mense  Novembris  accepto  habitam.  Pri- 
mogenialium  itaque  illorum  bonorum  , 
qu®  inter  recensentur  duo  Prmdia  - 
Porciano  c Circumagito  - in  Territorio 
Filoclrani,  Auximan»  Dimccsis,  posita, 
possessionem  Aloysius  naclus  fuit. 

At  anno  1809,  cum  is  alieno  obruere- 
tur ®ro  creditorum  concursum  convoca- 
vit; hisque  sua  cessit  bona.  Creditores 
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Decisio 

vero  , ut  adminislrationi  horum  bono- 
rum , primogcnialium  praesertim,  con- 
sulerent, hoc  munus  Jacobi,  Aloysii  pa- 
rentis, Gdci  sese  luto  committere  posse 
putarunt.  Eorum  fiducia'  is  primum  re- 
spondit , et  de  reditibus  administrato- 
rum bonorum,  quae  inter  duo  illa  prae- 
dia - Porciano  e Circumaglio  - a die  1 4 
Junii  illius  anni  1 809  ad  diem  24  Apri- 
lis insequentis  anni  1810,  ratione  ex- 
posuit. At  destitit  deinceps,  et  in  ad- 
ministratione  permanens  , nullas  ulte- 
rius rationes,  judicialiter  quamvis  ada- 
ctus, de  ea  reddere  voluit.  Quin  imo 
anno  1813  praedicta  duo  illa  primogc- 
nialia  praedia  — Porciano , e Circvma- 
glio  = Mariannae  filiae  ex  secundo  con- 
jugio susceptae  in  dotem  tradidit , dum 
ea  nuptu  dedit  Francisco  Alliata.  Dein, 
rebus  publicis  in  universa  Pontificia 
Ditione  pacatis,  obtinuerunt  creditores 
a R.  P.  D.  Celestini  Judice  a Sanctis- 
simo deputato,  ut  alius  in  locum  Jaco- 
bi administrator  bonorum  sufficeretur 
die  10  Junii  1816,  nempe  Josephus  Fi- 
lippucci.  Bonorum  hic  possessionem  cae- 
pit , binis  illis  prmdiis  , a Conjugibus 
Alliata  detentis,  haud  exceptis.  Hiec  ta- 
men possessio  circumscripta  fuit  ob  ci- 
tationis defectum.  Expeditum  hinc  fuit 
per  creditores  adversus  praedictos  Con- 
juges Monitorium  ad  redintegrationem 
ad  possessionem  illorum  praediorum,  et 
fructuum  restitutionem  obtinendam  , 
quod  probatum  fuit  Decreto  Tribuna- 
lis A.  C.  dici  14  Decembris  1819,  con- 
gruo etiam  relaxato  mandato.  Conjugi- 
bus  Alliata  dein  provocantibus , causa 
primum  per  me  Sac.  nostri  Ordinis  ju- 
dicio fuit  subjecta  dic  26  Junii  supe- 
rioris anni  sub  Dubii  formula  - An  sil 
danda  Manutenlio,  seu  Reintegralio , ita 
«1  sil  relaxandum  mandatum  in  casu  elc.  = 
et,  praedictis  Conjugibus  dilationem  pe- 
tentibus, hiec  ipsis  fuit  indulla;  iterum 
proposita  fuit  in  Comitiis  diei  II  De- 
cembris ejusdem  anni , sed  scissis  Pa- 
trum suffrag  is  nulla  prodiit  resolutio, 
hodie  vero  superius  relatum  Dubium 
diremptum  fuit  Responso  ~ Affirmative 
in  omnibus  ■». 

1 Et  optimo  quidem  jure.  In  hoc  nam- 
que possessorio  judicio  ut  R . P.  D.Aloy- 
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1 sio  Martorelli,  sive  ejus  creditoribus  pe- 
tita tribuatur  manutentio,  seu  redinte- 
gratio ad  possessionem  praediorum  = 
Porciano  — , et  Circumaglio  — , nil  aliud 
inquirendum  est,  nisi  an  constet  de  an- 
tiqua illorum  prcediorum  possessione 
penes  Adores,  et  moderna  penes  Reos 
conventos  : lisec  vero  bina  extrema,  cum 
in  facto  concurrere  perspicuum  sit,  am- 
bigi nequit  de  jure  Actorum  ad  praedi- 
ctam manutentionem  , seu  redintegra- 
tionem ad  Texi,  in  Cap.  Reintegranda 
de  restit.  spoliator.  , et  § Recuperanda 
Instit.  de  Interdici.  Leg.  1 ff.  de  vi  ar- 
mata, ct  Rot.  decis.  270  n.  11  pari.  19 
in  Recen.  decis.  871  num.  2 § 3 cor. 
Afimcaned.  decis.  319  num.  1 coram  Ca- 
prar.  , et  decis.  b num.  1 coram  Olivat. 

Et  sane  , quoad  prcediorum  possessio- 
nem penes  Praesulem  Marlorellium,  eam 
primum  evincit  Rcsjudicata  A.  C.,  nunc 
Eminentissimi  Pelagallo  diei  3 Novem- 
bris anni  1816,  quae  exequutioni  man- 
davit Laudum  RR.  PP.  DD.  Zinanni , 
Tiberi,  et  Tassoni,  iliique  immissionem 
ad  bona  primogenialia,  quae  inter  bina 
illa  praedia,  tribuit:  probant  dein  pos- 
sessorii actus  ab  Aloysio  expleti , de- 
monstrat praterea  instantia  Aloysii  ejus- 
que  Creditorum  pro  dcputalione  Admi- 
nistratoris super  dictis  prasdiis  ; ac  de- 
mum rem  conficit  omnem  Jacobi,  Aloy- 
sii  parentis,  administratoris  primum  de- 
putati , rationum  expositio  de  illorum 
prcediorum  red  itibus.  Quo  vero  ad  mo- 
dernam possessionem  illorum  preedio- 
rum  penes  conjuges  Alliata,  hanc  ipsi 
met  probarunt  per  colonos  testes  ab  ipsis 
inductos  , referentes  - Che  nel  Terreno 
Circumaglio,  ed  in  altro  Porciano  dalTe- 
poca  16  Novembre  1813  in  poi  hanno 
sempre  riconosciuli  per  loro  legitlimi  Pa- 
droni  li  Signori  Conjugi  Alliata,  arendo 
annualmenle  corrisposto  ai  medesimi  tutli 
i prodolli  di  d.  Terreni  =,  et  judiciali- 
ter etiam  eam  fassi  fuerunt,  dum  ob- 
tinuerunt circumscriptionem  possessio- 
nis eorum  pnediorum,  captas  a Philip- 
pueeio,  administratore  in  locum  Jacobi 
suffecto,  causanles  citationis  defectum, 
Sufficiunt  lisec  profecto  ad  Actoribus  2 
manutentionem,  seu  reintegrationem  tri- 
buendam, nec  in  hujusmodi  judicio  Io- 
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cus  esse  potest  quaestionibus,  a conju- 
gibus  Alliata  super  dominio , ac  pro- 
prietate bonorum  excitatis,  quae  ex  so- 
lo possessionis  facto  extraneae  fiunt,  et 
ad  congruum  judicium  sunt  amandan- 
dae per  Texi,  in  cap.  consuerent. , et  cap. 
Cum  ad  sedem  de  restitutione  Spoliato- 
rum, et  Rota  in  Ferrarien.,  seu  Raven- 
naten.  Manulentionis  20  Junii  1749$  28 
coram  Caprara ; in  Ferrarien.  , seu  Co- 
maclen.  Manulentionis  21  Martii  1751 
$ 3 coram  Bussio,  et  in  Oecis.  329  n.  7, 
et  deas.  387  num.  2 coram  Riminald. 
Verum  earum  quiestionum  etiam  exa- 
mine suscepto,  apertissime  dignoscitur 
bonorum  primogenialium  Dominium,  et 
proprietatem  ad  Alovsium  pertinuisse 
semper,  et  ideo  in  ejus  Creditores  fuis- 
se translatam.  Et  primum  in  donatio- 
ne, seu  primogeniturae  institutione,  scri- 
pta per  Joscphum  Antonium,  et  Cano- 
nicum Cajetanum  Marlorcllios , atque 
Liviain  Sandreani,  comprehensos  fuisse 
Jacobi  filios  tantum , ortum  habituros 
ex  certo  , et  determinato  ipsius  matri- 
monio cum  Clarice  Franciolini,  non  ve- 
ro alios  ex  quovis  posteriore  ejus  con- 
jugio nascituros,  jam  per  S.  Nostrum 
Ordinem  decisum  fuit  in  Auximana  As- 
signamenli  15  Junii  1801  coram  Gar- 
doqui.  Et  idipsum  constitutum  fuit  in 
Sententia  arbitramcnlali  superius  recen- 
sita RR.  PP.  DD.  Zinanni,  et  Tiberi, 
atque  Tassoni,  hisce  verbis  = la  primo- 
genilura  controversa  vada  a purificarsi 
nel  solo  Monsignor  Luigi,  che  potra  li- 
beramente  disporre  di  tuiti  i beni  appar- 
tenenti  alia  medsima  - ideo  - accordia- 
mo  I'  immissione  per  ora  al  lodalo  Mon- 
signore  al  Predio  la  Castellelta  elc.  Cir- 
cumaglio,  e Porciano  -.  Atque  quidquid 
arbitri  definierunt  exequi  mandavit  Res 
Judicata  A.  C.  Pelagallo  - mandavit  exe- 
gui  Laudum  emanatum  die  23  Aprilis 
1804  per  RR.  PP.  DD.  Tassoni,  Zi- 
nanni , et  Tiberj  Judices  Compromissa- 
rios =.  Quibus  accessit  observantia,  pos- 
sessio nempe  bonorum  per  Aloysium  na- 
cta,  et  Jacobi  agnitiones,  cum  ipso  sole- 
mniler  valedixerit  cuicumque  exceptioni 
adversus  hanc  possessionem  proposita;. 

Nec  minus  perspicuum  est  Marian- 
nam  Alliata,  Jacobi  ex  secundo  Conju- 
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gio  filiam,  nullum  ad  dotem  ex  praedi- 
ctis bonis  primogenialibus  assequendam 
jus  habuisse.  Id  enim  etiam  expressim 
arbitramentalis  Sententia,  praedicta  re- 
judicata  confirmata,  statuit.  In  ea  siqui- 
dem legitur  - Dichiariamo' , che  i Rem 
primogeniali  non  restino  in  conto  alcuno 
obligati , ni  a favore  della  seconda  Mo- 
glie  di  Giacomo,  ni  dei  /igli  dei  secando 
letto  ; Se  la  Primogenilura  non  compren- 
de  che  i figli  dei  primo  matrimonio,  ed 
in  conseguenza  il  solo  Monsignor  Luigi, 
che  fu  l'  unico  [ruito  , e che  fu  tassati- 
v amente  contemplato,  e un  assurdo  voler 
ipotecare  i beni  primogeniali  per  la  re- 
stitutione della  Dote  della  seconda  Moglie 
di  Giacomo  , per  le  doti  delle  figite  dei 
secondo  letto,  per  g Ii  alimenti  di  gueste  , 
e dei  Fratelli  delle  medesime.  - Quin  ob- 
stet in  Rejudicala  A.  C.  Pelagallo,  dum 
laudo  confirmationis  robur  fuit  adje- 
ctum, additum  etiam  fuisse  pro  Jaco- 
bo  = reservato  tamen  jure  favore  dicti 
citati  agendi  pro  constitutione  dolium  fa- 
vore filiarum  ejus  secundi  matrimonii , 
prout  tamen  de  jure  , et  quatenus  de  ju- 
re =.  Ex  hac  enim  reservalione,  acce- 
dentibus pricscrtim  clausulis  - prout  ta- 
men et  quatenus  de  jure  - nulla  rescr- 
vatio  Jacobo  potestas  fieri  potuit,  pro- 
prio marte , et  arbitrio  , et  re  prius 
apud  Judicem  haud  discussa,  et  pro  eo 
definita,  dotem  filia;  cx  iis  primogenia- 
libus bonis  constituendi , ac  tradendi , 
sicuti  cum  abusu  fiduciae  in  eo,  uti  Ad- 
ministratore, a creditoribus  Aloysii  ha- 
bitae , facere  haud  dubitavit,  per  tra- 
dita a Rol.  decis.  514  num.  2 coram 
Buratt.  , Decis.  311  mimer.  19  coram 
Bichio  . decis.  62  num.  6 coram  Ce  ca- 
ler. Decis.  28  num.  6 coram  Ansald.  , 
Decis.  43  num.  1 6 coram  Crescentia , 
Decis.  114  num.  16  coram  Oliralio,  et 
in  Tyburtina  Exequutionis  Transactionis 
17  Februarii  § 12  coram  Cani  Iliae. 

Cum  itaque  non  bonorum  tantum 
possessio,  quae  tamen  sola,  ut  superius 
demonstratum  fuit,  sat  esset  ad  Acto- 
rum jus  constituendum,  sed  illorum  bo- 
norum proprietas  etiam,  et  dominium 
ad  Praesulem  Alovsium,  sive  ejus  cre- 
ditores spectaret , quin  ullum  Jacobo 
ejus  parenti  jus  esset  cx  illis  dotem  (i- 
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lias  constituere,  et  tradere,  nullum  id- 
circo jus  ex  irrita  ea  dotis  constitutio- 
ne , et  traditione  acquirere  potuerunt 
super  binis  praedictis  praediis  Porciano, 
et  Circumagito  conjuges  Alliata,  et  quo- 
libet praesidio  ad  horum  possessionem 
fovendam  destituuntur.  Spernenda  quip- 
pe prorsus  Patribus  visa  sunt,  quo:  ipsi 
proponunt , de  haereditaria  in  Aloysio 
parentis  Jacobi  qualitate,  ex  qua  ipse 
vel  creditores,  qui  ipsum  repraesentant, 
illius  factum,  quoad  eam  dotis  traditio- 
nem, servare  teneantur;  et  de  quibus- 
dam Jacobi  juribus  super  Aloysii  bonis, 
quibus  ille  suffultus  recte  de  binis  prae- 
dictis praediis  disponere  potuerit;  atque 
etiam  de  compromisso  anni  1809,  in 
quo  comprehensum  fuit  assertum  jus 
detrahendi  dotes  ex  Aloysii  bonis  pri- 
mogenialibus  , quod  judices  Compro- 
missarii in  propositionibus  praeliminari- 
bus  quodammodo  admiserunt.  Quoad 
enim  primum,  heereditariam  nempe  as- 
sertam qualitatem,  hoc,  et  jure,  et  fa- 
cto refellitur.  Refellitur  ex  jure  quia, 
cum  Aloysius  paternam  adiverit  hsere- 
ditatem  cum  beneficio  legis,  et  inven- 
tarii, nec  ulla  inventarii  defectus  affe- 
ratur probatio,  exclusa  hinc  fuit  actio- 
num confusio,  et  quilibet  obex,  quo- 
minus Aloysius  propria  jura  propone- 
re, et  vindicare  posset  adversus  pater- 
num facium  super  iis  praediis,  ad  ipsum 
particulariter  spectantibus. Refellitur  fa- 
cio, quia  Jacobi  hsereditas,  juxta  illius 
testamentum,  delata  fuit  ad  Aloysii  con- 
sanguineos fratres , e secundo  Jacobi 
conjugio  ortos,  legitima  tantum  Aloysio 
servata,  et  quamvis  ipsi  eam  prius  h®- 
redilatem  repudiassent,  tamen  hanc  re- 
pudiationem nullam  declarari  a 1’rimao 
instantiae  A C.  Tribunali  obtinuerunt, 
et  Congregatio  a SSirio  deputata  no- 
vissime decrevit  - i Cadetti  abbiatio  tut- 
iora la  qualita  ereditaria  verso  il  di  loro 
Padre  non  oslante  la  repudia  = Tum  ad- 
sunt itaque  testamentarii  heeredes,  le- 
gitimus haeres  ab  intestato  adesse  ne- 
quit. 

5 Quo  vero  ad  asserta  Jacobi  jura  ad- 
versus Aloysium,  illiquida  adhuc  sunt, 
hisque  Aloysii  jura  adversus  paternam 
baereditatem  opponuntur.  Demum,  quod 
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compromissum,  ex  hoc  constitui  nequit 
practensum  jus  detrahendi  a bonis  Aloy- 
sii primogcnialibus  dotes  filiarum  Jaco- 
bi ex  secundo  conjugio,  quia  hoc  com- 
promissum ad  exitum  non  fuit  perdu- 
ctum, et  super  eo  lis  coram  S.  Nostro 
Ordine  pendet  indefinita,  scissis  in  Co- 
mitiis diei  19  Januarii  hujusce  anni  Pa- 
trum suffragiis;  quia  Compromissari  Ju- 
dices non  absolute  in  praeliminaribus 
propositionibus  illud  jus  admiserunt , 
sed  tantum  conditionalitcr,  et  in  casu 
deficientiae  bonorum  liberorum  in  h.-e- 
reditate  Jacobi : quia  , tandem  , htec 
praeliminaris  propositio  adversa  fronte 
pugnat  cum  Laudo  RR.  PP.  DD.  Zi- 
nanni,  Tiberi,  et  Tassoni  per  rem  ju- 
dicatam confirmato,  et  smpius  superius 
recensito.  Cselerum  haec  assertorum  ju- 
rium  objecta  ab  hoc  possessorio  judi- 
cio extranea  sunt , nec  impedimento 
esse  possunt,  quominus  Actores,  duplici, 
antiquae  penes  ipsos , moderno)  penes 
reos  conventos  possessionis  extremo  pro- 
bato, ad  praedia  Porciano,  ct  Circuma- 
glio  reintegrationem  assequantur  , ut 
jam  superius  fuit  demonstratum,  ad 
rem  statuit  etiam  novissime  Rota  in  Fir- 
mana Spolii  17  Martii  1817  § I coram 
Piccolomini. 

Et  ita  sex  suffragantibus  P.P.  reso- 
lutum fuit. 
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iascripta  ia  publicis  hypothecariis  tabulis. 
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% Aliud  tti  promittere , aliud  rcapie  numerare 
pecuniam. 

Acceptilationes  non  autographae, praesertim 
ad  effectum  arcendi  creditores  certos  et  li- 
quidos , nihil  probant  - ibidem.  - 

3 Leges  Codicis  gal lici , eximebant  mulieres  ob 
creditum  dolis  ab  onere  inscriptionis,  durante 
matrimonio , minime  vero  eo  dissoluto, 

4.  Filia  si  vult  servare  privilegium  quod  matri 
competebat  ob  suam  dotem,  debet  esse  solli- 
cita illud  referre  in  publicis  hypothecariis 
lobulis. 

Per  novas  leges  de  rrgundis  hypothecis 
editas , sublatae  sunt  hypothecae  omnes  lega- 
les , nisi  sint  in  hypothecario  Codice  relatae 
- ibidem.  - 

5.  Bona  transeunt  in  haeredem  cum  oneribus , 
nominibus , ae  hypothecis,  quibus  erat  ob- 
noxium. 

Tertius,  qui  titulum  non  transcripsit , neque 
fundum  ab  hypothecis  purgavit,  tenetur  erga 
creditores  - ibidem.  - 

6.  Nullius  momenti  est  Sententia , inscia  , atque 

non  vadata  parte , prolata. 

7.  Catasirum  neque  dominium , neque  possessio- 

nem rite  probat. 

8.  Quum  renunciatio  respexerit  tantummodo  ad 
agendi  modum  , non  est  impedimento  quomi- 
nus actio  iterum  recte  proponatur. 

Cujuslibet  renunciationis  odiosa  est  natura, 
propierca  nunquam  debet  ultra  li teram  pro- 
tendi - ibidem.  - 

DECISIO  XXXIII. 

uper  praedio  quod  in  Territorio  Fa- 
bricae nuncupant  =■  it  Barco  - Fratres 
Joscphus  et  Petrus  Antonius  Grani  do 
Anno  1794  annum  in  solidum  imposue- 
runt Censum  scutorum  Viginti  illurn- 
que  vendiderunt  Dominico , aliisque 
Fratribus  De  Astiis  Civibus  Cornetaois 
accepto  pretio  Scutorum  gnadraginlum, 
atque  emissa  in  publicis  tabulis , quae 
conscriptae  fuere  expressa  obligatione 
= mancandosi  al  puntuale  pagamenlo  dei 
detto  annuo  Censo  nelle  debile  scadenze 
sia  lecilo  alti  delti  Signori  Fralelli  Da- 
sii, ed  i loro  ec-  prendere  il  vero,  re  ale, 
civile  e corporale  possesso  dei  sudetlo  fon- 
do  censilo  di  propria  aulorila  ec.  Uxor 
erat  Josepho  Grani  nomine  Clara  Pa- 
radisi, cui  Pater,  et  Petruus  Andrcas, 
scilicet  cl  Carolus  Paradisii,  jam  usque 
ab  Anno  1781:  dotem  constituerant  in 
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scutis  guingenlum,  quae  idcirco  si  rea- 
pse tradita  fuisset  , privilegium  legalis 
hypothecae  super  universis  Josephi  bo- 
nis arquisivisset. 

Labente  Anno  1803  diem  vidit  extre- 
mam Joscphus  , ejusque  bona  , inter 
quae  supra  dictum  censitum  fundum, 
occupavit  illius  filius,  et  haeres  Cosma 
a quo  de  Anno  1803  vita  functo  mi- 
grarunt in  Claram  Paradisiam  illius  Ma- 
trem, ct  Josephi  Viduam:  Interea  ta- 
men temporis  Fratres  Dastii  impositi 
Census  fructus  assequi  haud  potuerant, 
ideoque  debitores  Granios  judicio  ur- 
serunt, nec  non  sui  crediti  jura,  juxta 
leges  tunc  dominantium  Gallorum  in 
Codices  hypothecarios  Vitcrbii  die  30 
Aprilis  1810  referri  curarunt.  Sed  diu 
mullumque  distenti  fuere,  haud  quidem 
a Petro  Antonio  qui  erat  cum  defun- 
cto Josepho  correus  debendi,  sed  a Be- 
nedicta Filia  Josephi,  inierim  defunctae 
matris  tuere  de  ejusque  Viro  Hyacintho 
Rislollio,  qui  conjunctis  viribus  Bene- 
dictae jura  ex  materna  dote  nondum 
fortasse  a Paradisiis  persoluta  oppone- 
bant, licet  nunquam  illa  in  hypothe- 
cariis Codicibus  inscribi,  uti  oportebat, 
curaverint. 

Bcbus  dein  publicis  pristinae  form.-o 
restitutis,  Fratres  Daslii  judicium  ex 
integro  instituerunt  Monitorio  expedi- 
to apud  A.  C.  Mastai,  qui  edita  Sen- 
tentia constituit,  Actores  Dastios  =■  as- 
sociandos esse  ad  possessionem  Fundi  Cen- 
sili  in  Vocakolo  = i!  Barco  = ut  inde 
sibi  de  frudibus  Census  satisfaciant  - at- 
que eisdem  idulsit  - mandatum  de  as- 
sociando, seu  aliud  guodcumgue  desuper 
necessarium  et  opportunum  - Tum  Hya- 
cinthus Bistollius,  qui  Uxoris  Benedi- 
cta:, inierim  defunctae,  liceres  exliterat, 
appellatione  ab  ea  Senlcntia  interpo- 
sita, institit  apud  Juridicum  ejusdem 
Tribunalis  A.  C.  Collegium,  a quo  pri- 
mi Judicis  Sententia  infirmata  fuit.  Pro 
vocantibus  vicissim  Dastiis  sive  R.  D. 
Praesule  Benvenuti  jEconomo  ipsorum 
Patrimonio  a Sanctissimo  deputato,  Cau- 
sae definitio  S.  Nostro  Ordini  commis- 
sa fuit  ac  proposita  sub  Dubii  formu- 
la - An  sit  locus  Associationi  in  casu 
etc.  - rogante  R.  P.  D.  meo  Tiberi  , 
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et  Dastiis  tantum  sua  jura  deducenti- 
bus, die  4 Junii  Anni  181 9 responsum 
prodiit  - Affirmativi  - dcin  iteratum 
fuit  certamen  die  17  Aprilis  elapsi  An 
ni  1820,  et  Patres,  ulraque  parte  ju- 
dicio sistente  *»  i»  Decisis  — perstite- 
runt, uti  monstrat  ejusdem  R.  P.  D. 
mei  Tiberi  Decisio  sub  ea  die  vulgata, 
quam  Rotalis  Sententia  subsequuta  fuit. 
De  hujus  vero  Sententiae  viribus  Pa- 
tres consulere  commissum  hodie  mihi 
fuit,  ideoque  eos  interrogavi  — An  sen- 
tentia Rotalis  sit  confirmanda  vel  infir- 
manda in  casu  elc.  -=  lique,  vadimonium 
deserente  Bistollio,  responderunt  - Sen- 
tentiam Rotalem  esse  confirmandam.  = 

De  De  Astiorum  credito,  de  quo  il- 
lius hypotheca  super  praedio  ■»  il  Bar- 
ca « rite  servata  ; vix  , aut  ne  vix 
quidem  sermo  instituendus  erat,  cum 
utrumque  scateat  ex  publicis  Con- 
sus tabulis,  et  ex  legitimo  expleta!  in- 
scriptionis monumento  , atque  ulrum- 
que , vel  ipse  Bistollius  ultro  fatetur. 
IncontroYersum  pariter  erat  Census  de- 
bitores a solutione  promissorum  fructu- 
um, jamdiu  cessavisse.  Merito  igitur 
A.  C.  Mastai , Nostri  Ordinis  Decisio- 
nes, et  subsequuta  Sententia  Rotalis 
immissionem  ad  fundum  censitum  Fra- 
tribus Dastiis  concesserunt;  nihil  enim 
tam  familiare  in  foro  csl,  quam  ut  pro 
fructibus  census  haud  solutis  associa- 
tio ad  censitum  fundum  concedatur  Rot. 
in  Romana  Associationis  5.  Decembris 
1755  §•  6 coram  Paracciaito.  Neque  Bi- 
stollius ad  lucc  quidquam  directe  un- 
quam opposuit,  verumtamen  immissio- 
nem controversam  ad  fundum  - IL 
BARCO  - ideo  fratribus  Dastiis  dene- 
gandum contendit,  quia  sese  anteriori, 
ac  potiori  jure  suffultum  affirmat,  pro- 
ferens tabulas,  quibus  Andreas,  et  Ca- 
rolus  Paradisii  anno  1781.  Clara  Pa- 
radisi®, cujus  mediatus  ipso  lueres  est, 
dolem  promiserunt  Scutorum  quingen- 
tum.  Sed  neque  hoc  dotale  creditum , 
neque  hypothecam,  uti  jam  a Patribus 
constitutum  fuit,  ita  probatur,  ut  pos- 
sit actionem  a Dastiis  institutam  antei- 
re, eorumve  jus  ad  immissionem  obti- 
nendam evertere. 

Haud  enim  dotale  creditum  satis  e- 


103 

vincitur  ex  eo , quod  Dotis  promissio 
fuerit  per  tabulas  demonstrata,  oportet 
insimul  afferre  demonstrationes  solutio- 
nis hujusce  Dolis  a promittentibus  ex- 
pletse:  aliud  nauiquc  est  promittere,  a- 
liud  reapse  numerare  pecuniam.  At  per 
multos  annos  a solutione  tum  dotis  tum 
promissorum  fructuum  Paradisios  ces- 
sasse testis  est  ipsa  Clara,  dum  Anno 
1806,  jam  viro  viduata,  germanos  suos, 
Antonium,  et  Franciscum  in  jus  apud 
Tribunal  A.  C.  vocavit,  ab  eisque  do- 
lem integram  , et  insuper  fructus  ab 
Anno  1781  usque  eo  non  solutos  po- 
' stulavil;  testis  pariter  ejus  filia  Bene- 
dicta, quee  defuncta  Matre,  judicium  il- 
lud prosequula,  secundam  obtinuit  Sen- 
tentiam. Neque  perfectam  fuisse  pro- 
mus® dolis  solutionem  demonstrare  va- 
let Bistollius  iis,  quas  profert  accepti- 
lationibus, qua)  non  sunt  autographa , 
sed  apographa  tantum,  et  inaniter  pro- 
ponit eas  autographas  Carolum  Para- 
disium  apud  acta  detulisse,  sed  ex  iis 
resumpsisse;  hsoc  enim  ipse  narrat  quin 
ullum,  sive  de  eo  facto  Caroli,  sive  de 
acceptilationum  productione  afferat  mo- 
numentum. Caeterum  cum  res  sit  de 
arcendis  certis,  indubiisque  viri  credi- 
toribus non  meris  conjecturis,  sed  pro- 
bationibus evidentissirais  docere  de  do- 
tis solutione  opus  est,  uti  post  Glos,  in 
§.  Assiduis  verb.  Data  Cod.  qui  pol.  in 
pig.  habe,  tradit  Constantia.  Vot.  decis. 
217  num.  5 Rot.  posi  Aferlin.  de  Pign., 
et  hypoth.  decis.  23  nuat.  2 ; et  decis. 
294  num.  2 §.  19  rccent.,  et  Romana 
Rescissionis  Instrumenti  super  restitutio- 
ne in  integrum  25  Junii  1754  S 2 co- 
ram Vice-  Comites 

Quamvis  autem  Dos  illa  revera  nu- 
merata fuisset,  atque  ita,  quod  Bistol- 
lius objeere  solet,  dotale  creditum  sub- 
sisteret, hujus  attamen  hypotheca  tan- 
ti non  esset,"  ut  hypothecam,  qua  Da- 
stiorum  creditum  pollet,  vincere  vale- 
ret. Cert®  jamdiu  cxtanl  de  hypothe- 
cis Leges,  ex  quarum  censura  haud  suf- 
Gcit  unius  temporis  praerogativa  , nisi 
concurrat  etiam  hypotheca)  inscriptio , 
seu  recensio  in  publicis  hypothecariis 
Codicibus,  sine  qua  nemo  jus  hypothe- 
ca servat,  ideoque  frustra  ex  eo  quam- 
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libet  postulat  praelationem  qui  inscri- 
ptionem neglexit.  Atqui  dotis  creditum 
numquam  Bistollius  inscripsit ; inscri- 
psere tamen  Daslii  ipsorum  creditum 
vel  a die  30  Aprilis  1810.  Fieri  ergo 
nunquam  poterit,  ut  huic  illud  praefe- 
ratur. Nec  recte  ille  contenderet  ex 
Gallici  Codicis  sanctione  in  Articulo2135 
necesse  non  fuisse  hypothecas  dotales 
inscribere,  hanc  siquidem  exemptionem 
ab  inscriptionis  necessitate  Leges  illa; 
faeminis  ad  summum  indulgcbant,  du- 
rante connubio,  minime  autem  Viduis, 
quae  haud  aliter  dotium  hypothecam 
servabant , quam  impletam  inscriptio- 
num forma,  vcluli  Articulum  illum  ex- 
ponendo, docte  distinguit  Gallus  Juris- 
consultus Mcrlinus  Reperl.  de  Jurisprud. 
hypothec.  $.  3 mna.  2 , et  saepe  ab  il- 
lius ®vi  Tribunalibus  decisum  fuit  prae- 
sertim vero  ab  Aula,  qu®  Colmariao  de 
Appellationibus  cognoscebat  in  Decis. 
diei  31  Martii  1809  quae  legitur  in  0- 
pere  - Raccolta  generale  lom.  10  <j.  2 
pag.  202,  et  ab  alia  Aula  Appellatio- 
num , quae  Nemausi  extabat  in  decis. 
diei  28  Martii  1806,  ut  prostat  in  O- 
pere  inscripto  - La  Giurisprudenza  Ci- 
vile - Volum.  13  mna.  57  Edit.  Me- 
diolanen.  pag.  347  et  segq. 

4 Praeterea  cum  constet  Claram  ad  plu- 
res  migrasse  labente  Anno  1810eique 
in  luereditate  successisse  filiam  Bene- 
dictam , soluto , ex  utriusque  conjugis 
funere,  matrimonio,  jam  nulla  tunc  su- 
supererat  dos,  ejusve  privilegium,  ac 
proinde,  si  non  Clara,  saltem  Benedi- 
cta si  hypothecae  jus  servare  voluisset 
de  ea  in  publicis  hypothecariis  tabu- 
lis recensenda  sollicita  esse  debuisset. 
Quin  ipsa  eam  diligentiam  impune  o- 
mitterc  posset,  quia  nomen  in  sua  ori- 
gine ad  mulierem  perlinebat,  et  ab  il- 
lius dote  manabat ; connubium  enim 
usque  a die  obitus  Josephi  solutum  fue- 
rat , hinc  jam  tunc  prorsus  evanuerat 
dotis  titulus,  vix  superextante  simplici 
credito  pecuniario , cujus  hypotheca  , 
nonnisi  per  inscriptionem  poterat  ser- 
vari. Deinde  die  6 Julii  1816  novae  de 
regundis  hypothecis  in  lucem  editae  sunt 
Leges,  quibus  Supremus  Princeps  in  Ar. 
26  dei  Regotamento  sui  sislema  Jpoteca - 
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rio  - una  cum  Motuproprio  illius  diei 
editi  imperavit  - Le  Ipoteche  tacite  , e 
legali  di  qualunque  specie  esse  siano,  com- 
jxrese  anche  quelle  delle  Danne  ec.  no» 
sono  valutabili , ne  produttive  di  alcun  ef- 
fetto  in  concorso  di  creditori  Ipotecarj  i- 
scritti,  e contro  i tersi  possessori.  =•  Cum 
itaque  hac  Lege,  qu<e  methodum 'etiam 
qua  hypotheca;  dotales  inscribi  debe- 
rent indigitabal  in  Art.  35  sublatae  fue- 
rint hypothecae  omnes  legales,  nisi  re- 
latae fuissent  in  hypothecarios  Codices, 
etiamsi  Bistollius  cousque  jus  suum  in- 
tegrum servasset,  quod  a veritate  alie- 
num esse  jam  fuit  demonstratum  , ta- 
men illud  amisisset,  quia  illi  SSmi  Prin- 
cipis Legi  iscriptionem  praecipienti  mi- 
nime paruit. 

At  regerere  ille  assuevit  sese  ex  per-  5 
sona  Clar®  Grani,  auctricis  Benedictae, 
cujus  ipse  haeres  est,  perpetuo  in  pos- 
sessione Fundi  = il  Rarco  - versatum 
fuisse;  ideoque  nulla  hypothecaria  in- 
scriptione opus  habuisse  super  re,  quam 
ipse  actu  possidebat,  et  semper  posse- 
dit. Verum,  aut  ille  dominium  Censiti 
praedii  sibi  vindicat , Benedictam  re- 
praesentando , ex  ejus  jure  ad  dotem 
Claras  ejus  Matris.  Si  primum,  cum  bo- 
na Josephi,  Patris  Benedici®,  in  eum 
certe  migraverint,  una  cum  oneribus , 
nominibus,  hypothecis,  quibus  erant  ob- 
noxia, hinc  ut  Josephi  h®rcs  mediatus, 
tenetur,  pro  Dasliorum  etiam  credito. 

Sin  vero  alterum,  cum  unquam  titulum 
transcripserit  quemadmodum  jubebat 
Lex  Gallorum  eo  de  tempore  vigens  in 
Art.  2181,  et  seqq.  Gallici  Codicis,  ne- 
que caatera  observaverit,  qu®  erant  pe- 
ragenda secundum  Legem  ipsam , ut 
fundum  ab  hypothecis  purgaret  plane 
consequitur  mansisse,  et  adhuc  vigere 
Dastiorum  hypothecam , quam  illi  in- 
scribere solliciti  fuerant.  Quamobrem 
nec  prodesse  Bistollio  poterit , quam 
in  anteactis  propositionibus  allegare  con- 
suevit Decisio  Aul«,  qu®  de  Appella- 
tionibus Bom®  cognoscebat,  edita  die 
10  Junii  Anni  1813,  qua  dotale  Cre- 
ditum Clar®  probatum  fuit,  et  Petrus 
Antonius  Granius  ad  illius  solutionem 
condemnatus.  Licet  enim  ea  Decisio- 
ne sarta,  tcCtaque  Bistollio  servata  fue- 
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ril  possessio  bonorum  omnium  haeredi-  rum  nomen  dimittendum  minime  tene- 
dilatis  Josephi  Granii , ideoque  etiam  ri.  Non  enim  petunt  nunc  Daslii,  quod 
fundi  censiti,  semper  redit  illum  nun-  tunc  fortasse  flagitabant , Benedictam 
quam  titulum  suum  transcripsisse,  et  nempe,  bcncficiatam  haeredem  luere 
hinc  fundum  rcnsilum  ab  hypotheca  debere  aes  alienum  haereditarium  pro- 
Dasliorum  mininime  purgasse.  Animad-  priis  cx  bonis,  sed  unum  persequuntur 
vertendum  verum  praeterea  est,  quod  fundum,  quem  hypotheca  sui  favore  de- 
haec  Decisio,  haud  multo  postea,  quoad  viurtum  habent : unam  proponunt  in 
jura  Dasliorum,  ab  eadem  Aula  revo-  rem  sibi  obligatam  actionem,  quod  eis 
cala  fuit  altera  prolata  Decisione  die  ex  jure , et  ex  pacto  in  ipso  Census 
23  Aprilis  1814.  instrumento  expresse  apposito  permis- 

ti Confugere  etiam  assuevit  Bistollius  sum  esse  debet.  Quod  prohibere  nun- 
ad  Sententiam  , quam  die  6 Octobris  quam  poterit  Bistollius,  maxime  si  per- 
1813  protulerunt  Judices  Vilcrbienses,  pendatur  fundum  ccnsilum,  quem  Da- 
ct  qua  ipsi  sequestrationem  amoveri  i stii  persequuntur,  et  ille  possidet,  haud 
jusscrunt,  sub  qua  Dasti  apud  Colonos  integre  pertinuisse  ad  Josephum  Gra- 
posuerunl  fructus  fundi  censiti,  ut  in-  nium  illius  auctorem , sed  pro  medie- 
dc  inferret  judicio  reprobatum  fuisse  > late  spectasse  ad  Petrum  Antonium, 
illorum  creditum.  Sed  Patres  in  antea-  | Quin  rem  mutet  fundum  in  publico  Cen- 
cta  Causie  discussione  animadverterunt  su  uni  Josepho  addictum  fuisse.  Erat 
revocatoriam  hanc  Sententiam , ideo  enim  Petrus  Antonius  Sacerdos  eique 
Conjuges  Bistollios  obtinuisse,  quia  Ju-  adseripta  fuerant  tamquam  libera  , et 
dicibus  Vilerbiensibus  imponere  potue-  propria  ea  tantum  bona  , qua;  titulo 
runt  altera  Sententia,  qua  eisdem  bo-  Patrimonii  Sacri  retinebat;  caetcra  bo- 
norum omnium  possessio  servata  fuc-  na  erant  ci  cum  fratre  Josepho  com- 
rat,  nomine  Dotis  Clarae,  Dastiis  pror-  munia.  Quoniam  vero  caput,  et  rector 
sus  inauditis,  immo  nec  scientibus,  nec  familia;  Josephus  erat,  et  ipse  unus  Pa- 
vadalis.  At  possessionem  hanc  evanuis-  trimonium  universum  moderabatur  mi- 
sc  indubium  est,  quia  haec  Sententia  e rum  non  est  ejus  nomini  inscripta  ap- 
medio  fuit  sublata,  atque  idcirco  in  au-  parere  in  publico  Catastro  bona  fami- 
ras  etiam  abiit  Sententia;  Vitcrbicnsis  lias.  Cadorum  prae  Catastro  ex  quo  nun- 
fundamentum,  quod  possessio  illa  con-  quam  sive  dominium,  sive  possessio  ri- 
slituebat.  Praeterea,  cum  Sententia  Vi-  j te  probari  valuit , in  pretio  habenda; 
terbiensis  super  ea  possessione , clam  j sunt  publicas  tabula;  impositionis  cen- 
Dastiis,  iisque  penitus  insciis,  neque  va-  sus  in  quibus  declaratum  fuit  praedium 
datis  fuerit  prolata  , ut  superius  di-  illud  ad  utrumque  fratrem  perlinere  , 
ctum  fuit,  plane  cis  nocere  non  potuit  ideoque  saltem  pro  ea  medietate  ad 
neipsa,  nec  quod  ipsius  consequens  fuit;  Petrum  Antonium  spectante,  cum  ipse 
pervulgatum  siquidem  in  jure  est,  in-  una  cum  fratre  censum  in  solidum  im- 
ler  alios  acta,  et  judicata  nemini  prae-  posuerit  immissionem  fratribus  Dastiis 
judicium  afferre,  ul  post.  Text.  in  l,  1 ne  disputandum  quidem  unquam  fuisse 
C.  de  rebus  ini.  at.  aci.  docent.  Bar-  palet.  Id  vero  ad  abundantiam  tantum 
tol.  in  /.  Juris  8 /f.  de  excus.  , Tui.  , animadversum  fuit  , quia  ex  superius 
et  Rota  in  Decis.  203  num.  23  §.  16  deductis  perspicuum  est  Dasliorum  jus 
Ree  decis.  124  num.  23  coram  Oliva-  super  integro  fundo. 
lio,  el  in  Urbe  vel.  Pecuniaria  super  Con-  Deterior  vero  fieri  nunquam  poterit  8 
signatione  9 Februarii  1818  §.  5 coram  Dasliorum  conditio,  ex  eo  quod  ipsi 
cmirilissimo  R P.  D.  Odescalchi  nunc  judicio , ex  Salviano  Interdicto  apud 
Sanctissimi  Auditore.  Pontificia  Tribunalia  instituto,  Gallorum 

7 Nec  validioris  Bistollio  esse  poterit  deinceps  superventa  invasione,  nuncium 
pra-sidii,  altera  Sententia  diei  5 Mar-  miserint.  Id  enim  egerunt,  quia  ex  Lc- 
tii  1813;  qua  decretum  fuit  Benedictam  gibus  a Gallicis  invectis  putarunt  sese 
Grani  ex  persona  propria  ad  Dastio-  posse  morosos  debitores,  novo  iostitu- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I.  14 
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to  judicio,  ad  Census  sortem  restituen- 
dam compellere  , qua  in  ro  spes  eos 
fefellit.  Ea  vero  renuntiatio  non  eo  pro- 
duci, extendique  potest , ut , hypothe 
ese  quoque  dimissionem  secumferat , 
praesertim,  cura  illius  tenor  tantummo- 
do ad  agendi  modum  respesit  , nun- 
quam vero  ad  actionem  ipsam,  et  jus 
hypothecae.  Porro  cujuslibct  renuncin- 
tionis  odiosa  est  indoles  , et  natura  , 
proptereaque  nunquam  debet  ultra  li- 
teram  protendi  ad  Texi,  in  Leg.  cum 
de  iudebit.  25  jf.  de  probat.,  et  Ro t.  in 
Decis.  39  nam.  12  pari.  5 lom.  1,  De- 
ris. 32  nam.  4 $.  6 , Rec. , Dec.  511 
nam.  8 coram  Molines,  et  Deris.  22  nam. 
15  coram  Hcrzan.  Manifestum  itaque 
est  Dastiorum  jus  aii  petitam  immis- 
sionem oblinendam,  ct  omnimodam  con- 
firmationem meretur  Rotalis  Sententia, 
cujus  justitiam  plenius  demonstrant , 
quas  eam  preeiverunt  binae  S.  N.  Or- 
dinis Decisiones  coram  R.  P.  D.  meo 
Tiberi,  posterior  prmsertim  dici  17  A- 
prilis  superioris  Anni. 

Et  ita  etc.  Unica  ctc. 
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3 Codex  praxtot  gallicus , arlie.  867,  868,  8 69, 
plura  solemnia  praescribebat , ne  Uxor  doti» 
nomine  , fraude  cum  viro  compotita , bona  in 
perniciem  creditorum  usurparet. 

Ubi  lex  plura  tub  nulli  tatis  paena  prae- 
cipit , sat  est  in  re  rei  minima  peccasse  , ul 
actus  irritus  sit  - ibidem.  - 

4.  Sententiae  contumaciali,  atque  documento  nun- 
quam in  actis  productum , nulla  fide*  est 
adhibenda. 

Ubi  servatum  non  fuerit  dispositum  arti- 
culi 872  Codicis  praxeos , bonorum  separatio 
nulliUsiit  vitio  insanabili  laborat  - ibidem.  - 

5.  Ubi  obtenta  fuit  per  Uxorem  bonorum  sepa- 

ratio, Sententia,  tub  paena  nullitatis , ext- 
quutioni  committi  debet  intra  quindecim  dies 
a quo  prolata  fuit  - ibidem.  - 

Quindecim  dierum  spatium  non  decurrit  a 
tempore  quo  sententia  transivit  in  rem  judi- 
catam, sed  a die  quo  promulgata  fuit  - ibid.  - 

6.  Ubi  tn  conficienda  peritia  non  fuerit  adhibi- 
tus numerus  peritorum  a Tribunali  praescri- 
pto , nec  fuerit  per  peritum  praestitum  jus- 
jurandum, maxima  ex  hoc  cullusionis  emer- 
git suspicio. 

Lex  pro  sola  dote  , non  vero  pro  mundo 
muliebri , privilegium  separationi»  bonorum 
concessit  - ibidem.  - 

7.  Nullum  praestare  potest  impedimentum , quod 
jure  sortiri  nullum  potest  effectum. 

Supremae  Signaturae  Justitiliae  Rescripta 
nullo  modo  protrahi  possunt  ad  ea  , qua * 
causae  meritum  spectant  - ibidem.  - 

8.  Ubi  quaestio  est  tantum  de  crediti  auctoritate . 
id  tanluut  efficiet,  ut  bona  hastae  subician- 
tur , et  qui  hypotheca  anteriori  pollet , is 
prius  de  suo  credito  satisfactus  evadat. 

Transcriptio  , nullum  praejudicium  afferre 
I potest  hypothecis  anteriori  tempore  legitimt 
inscriptis  - ibidem.  - 


8UMMARIU» 

/ Bona  quae  in  vim  separationis  uxori  adjudi- 
cantur , habentur  tamquam  si  existerent  in 
patrimonio  mariti , ubi  adjudicatio  non  fui1 
peracta  ad  tramites  juris, 
t.  Ex  antiqua  legit  censura  , Uxor  quae  sepa- 
rationem bonorum  obtinebat , super  iis  non 
dominium . sed  jus  pignoris  tantum  acqui- 
rebat. 

Bona  quae  transibant  in  Uxorem , ob  se- 
curitatem suae  dotis  , divincta  manebant  vin- 
culo hypothecae , cui  antea  erant  obnoxia 
- ibidem.  - 

Bonorum  separatio  , facta  clanculum  atgue 
insciis  creditoribus , secumfert  actus  ni illita- 
tem  - ibidem.  - 


DECISIO  XXXIV 

Creditor  cum  extilisset  Michaelis  Ber- 
nii , die  28  Junii  1813,  in  conspicua 
quantitate  scutorum  1‘JOO,  e pretio 
plurium  mercium  ei  traditarum  , ho- 
nestissimus Ferrariensis  Negocintor  An- 
sclmus  Nagliati,  cumbium  cum  co,  qui 
praesenti  ad  debitum  dissolvendum  pcc- 
cunia  carebat , pro  hac  summa  con- 
traxit; Semisis  de-pacla  usura,  caque 
sub  conditione  ■ ut  Debitor  guadrigen - 
Ia  scuta  singulis  annis  usque  ad  Cam- 
bii  extinclioncm  exsolveret,  specialique 
hypothecae  vinculo  pro  hoc  Cambiali 
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nomine  duo  praedia  - Ia  Superba,  e Ia 
Mariqkella  - subiicerel,  ceu  narral  prae- 
cedens mea  Decisio  die  3 Julii  supe- 
rioris anni  edila.  Cum  vero  solutionem 
ratarum  capitis  , nec  non  usurarum 
diu  detractantcm  debitorem  expertus 
esset,  die  16  Novembris  anni  1816. 
rupta  patientia  in  jus  venit , facileque 
obtinuit  a Fcrrariensi  Tribunali  , ut 
pro  summa  argenteorum  - Barare  - , 
1 Iit)  ad  eam  diem  sibi  debita  , Bcr- 
nii  bona  sequestria  fierent.  Sed  inuti- 
lis ei  fuit  illa  provisio , cum  bona  non 
amplius  essent  in  debitoris  potestate. 
Nam  usque  a dic  C Maii  anni  1815. 
Bcrnii  u xor  , causata  viri , vergentia 
ad  inopiam,  eo  silente,  et  annuente, 
a Fcrrariensi  Justitiae  Aula  obtinue- 
rat separationem  bonorum  in  causam 
dotis,  et  inundi  muliebris,  atque  om- 
nium illius  bonorum,  ad  summam  scu- 
torum 987A:  85,  in  sequenti  anno  1816 
sub  die  25  Aprilis  , adjudicationem 
fuerat  asscquula.  Attamen  cum  omni- 
bus Legibus,  ad  hujusmodi  judicia  spe- 
ctantibus , omnino  ab  Antonia  pessum- 
datis  , apertissimum  esset  Nagliato  , ir- 
ritam esse  rcnunciandam  illam  bono- 
rum separationem  , et  adjudicationem, 
die  30  Augusti  anni  1817,  non. dubi- 
tavit ante  Ferrarienses  Judices  pro  sum- 
ma scut.  1960  , quae  tum  pro  sorte, 
et  fructibus  ei  debebatur , instantiam 
proponere , utcxequutioni  omnia  debi- 
toris bona  subiicercnlur  *-  quanlunque 
giudizialmente  separati  a favore  delta 
moqlie  dei  debitore. 

Felici  conatu  , Bernio  silente , illius 
Uxor  Antonio  tum  Nagliato  obstitit.  Ju- 
dices enim  , etsi  pro  creditore  Manda- 
tum exequutivum  adversus  bona  Ber- 
nii  relaxaverint , immunia  tamen  ab  ea 
exequutione  esse  servanda  bona  Uxo- 
ri in  vim  bonorum  separationis  adju- 
dicata decreverunt.  Qua  de  re  Naglia- 
tus  , cum  frustra  suam  indemnitatem 
adversus  Bernium  quaerorct.  Signature 
Justitiae  Tribunal  adiit,  hujus  Senten- 
tiae circumscriptionem , sin  minus  ab 
ea  appellationem  expostulans  ; neque 
omnem  perdidit  operam.  Bejecla  enim 
circumscriptionis  Instantia  , quia  de 
tribus  non  constabat  notissimis  nullita- 


lis  capitibus , defectu  nempe  citationis 
jurisdictionis , et  mandati  facta  ei  ta- 
men fuit  provocandi  potestas  per  Re- 
scriptum dc  Appellatione.  Commissa 
itaque  Sacro  Nostro  Ordini  hujus  Cau- 
sae definitione  , cum  diu  3 Julii  pras- 
teriti  anni  dubium  proposuissem  - Au, 
et  pro  qua  summa  sit  locus  exequutioni 
.Vandali  contra  bona  provenientia  a Mi- 
chaele  Berni  , et  existentia  penes  ejus 
Uxorem  Antoniettam  in  casu  etc.  ->  Pa- 
tres responderunt  = Affirmative  in  om- 
nibus pro  summa  scut.  1960  - Indui- 
to succumbenti  Novae  Audientiae  bene- 
ficio , res  tamen  haud  melius  ei  ces- 
sit. Nam,  cum  sub  assueta  Dubii  for- 
mula hodie  Patres  rogaverim  — An  sit 
standum  , vel  recedendum  a Decisis  = nul- 
la fuit  apud  Eos  haesitatio  , quin  ca- 
pta resolutio  confirmationis  robur  me- 
reretur per  Responsum  =■  /n  Decisis  - 
Nulla  siquidem  erat  inter  partes  con- 
tentio , quin  , cum  debitum  Michaelis 
Bcrnii  erga  Nagliatum  pro  sorte,  et  fru- 
ctibus in  suinma  scutorum  1960  sub- 
sisteret , nullaque  afficeretur  exceptio- 
ne jus  creditoris , qui  ad  suam  inde- 
mnitatem hypothecae  Specialis  nexu 
praecipua  quaedam  debitoris  bona  si- 
bi obstrinxerat,  Mandatum,  rite  re- 
ctoque adversus  debitorem  a Ferrarien- 
si  Tribunali  relaxatum  , exequutioni 
fuerit  committendum  , sicuti  animad- 
vertit mea  praeterita  Decisio  $ 5.  Quod 
unice  disceptabatur  illud  erat , utrum 
nempe  nb  exccuutione  Mandati  immu- 
nia renuntianda  essent  bona,  quae  in 
vjm  separationis,  et  adjudicationis  An- 
tonia sicuro  retinebat,  quia  ea  sepa- 
ratio , et  adjudicatio  tanti  fuerit , ut 
bonorum  proprietatem  a patrimonio 
Bernii  avulsum  in  Uxorem  libere  tran- 
stulerit. Verum,  tum,  si  Gallicae  Le- 
ges , quae  tempore  illius  incepti  jndi- 
cii  vigebant  , tum  , si  antiquae  Leges, 
quae  restitae  fuerant , cum  judicium 
absolutum  fuit,  spectentur,  nemini  po- 
test esse  dubium  quin  haec  bona  ha- 
benda sint  , tamquam  si  adhuc  penes 
debitorem  existerent,  nullumque  impe- 
dimentum ea  adjudicatio , et  separa- 
tio bonorum  parare  valuerit  Nagliato, 
quominus  ipse  ex  bonis  patrimonii  Ber- 
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nii  ab  Antonietta  detentis  suam  inde- 
mnitatem assequatur. 

2 Si  enim  ad  tramites  antiqui  Juris  , 
quo  absoluti  judicii  tempore  Ferra  rien- 
ses  utebantur  , separatio  bonorum  ex- 
pendatur, exploratissimum  est  ex  man- 
dato separationis  Bonorum  nil  aliud 
uxorem  obtinere  posse  praeter  simpli- 
cem dotis  assecurationem  , in  cujus 
viin  Mariti  bona  solo  pignoris  jure  ca- 
pta intelliganlur , non  vero  in  uxoris 
dominium  transeant , sicuti , pluribus 
adductis  auctoritatibus,  firmat  mea  prw- 
terit  decis.  $ 6.  Quare , si  ex  assequu- 
ta  adjudicatione  Hypothecam  tantum 
super  iis  bonis  , securitatis  suae  dotis 
causa  , ob  vergentiam  viri  ad  inopiam; 
non  vero  eorum  dominium  Antonia  ac- 
quisivit , Naglialus  , qui , ob  Hypothe- 
cae inscriptionem  potiori  jure  pollet , 
rite  adversus  bona  injuste  illi  adjudi- 
cata mandatum  exequi  expostulat.  Eo- 
que  vero  magis,  cum,  juris  forma  ne- 
glecta , ea  bonorum  seperatio  in  nul- 
litatis  vilium  inciderit.  Nec  enim  pro- 
vide Statuti  Civitatis  Ferrariae  sumptio 
sperni  poterat,  quae  sub  Rubr.  25  libr. 
2 vetabat , ne  quis  rem  in  solutum 
habere  posset , nisi  citatis  Legitime  ci- 
tandis , et  nulla  opposita  exceptione : et 
rursus  sub  Rub.  104  de  separatione 
bonorum  in  causam  dolis  expressim  lo- 
quendo , imperabat  , quod  impetrans 
teneatur  intra  terminum  trium  dierum 
continuorum , et  proxime  futurorum  im- 
mediate a die  impetrata , et  obtentae  li- 
centiae se  notari , et  describi  fecisse  su- 
per tabulam,  quae  ante  Officium  Sinda- 
ci  in  Palatio  singulis  diebus  , et  horis 
juridicis  affigitur  , ita  ut  omnibus  inno- 
tescat , qui  sint  , et  quibus  nominibus 
nuncupentur  similes  impetrantes  tales  da- 
tiones in  solutum  , alioquin  nil  sibi  pro- 
sint , ac  si  alias  non  impelrassenl , et 
obtinuissent  =.  Quae  cum  omnia  ab  An- 
tonia pessumdata  fuerint,  quinimo,  cum 
ea  bonorum  separatio  , et  adjudicatio 
clanculum  fuerit  expleta,  Nagliato  pror- 
sus inscio,  haec  apertissima  juris  anti- 
qui violatio  secum  ducit  separationis, 
et  adjudicationis  honorum  nullitatem ; 
eaque  de  medio  sublata  , nullum  ex- 
tare potest  dubium  , quin  bona  a Ber- 


nii  patrimonio  avulsa  Dunquam  fuerint; 
itaut  exempta  ab  exequutione  Manda- 
ti fieri  possent. 

Idem  vero  Gallicis  inspectis  Legibus  3 
sentiendum  est.  Judicialis  enim  bono- 
rum separatio  perpetuam  proprietatis 
causain  ex  Gallicarum  Legum  censura 
tribuere  Uxori  non  poterat  , nisi  rite 
omnes  servatae  fuissent  forinae  a Ci- 
vili , et  Praxcos  Codice  praescriptae. 
Nam  cum  clandestino  facinore  saepe 
fieri  possit , ut  uxor  , dotis  nomine  , 
fraude  bene  composita  , viri  bona  in 
maximam  Creditorum  perniciem  sibi 
usurpet ; hinc  Lex  , ne  illi , sub  ejus 
tutela  quiescentes,  laederentur  inique, 
plura  solemnia  ad  unguem  servanda 
in  judicio  separationis  bonorum  sub 
nullitalis  paena  sancivit:  quae  cum  An- 
nia prosus  neglexerit , ea  bonorum  se- 
paratio , ac  adjudicatio  evanescit,  per 
quam  ipsa , fide  non  bona ; circum- 
vento creditori  illusisse  sibi  blanditur. 
Jubebat  siquidem  Codex  Civilis  in  Art. 

1 145  , et  Codex  Praxeos  Art.  868  , 
quod  -=  it  Cancelliere  senza  alcun  ri- 
lardo  trascriverA  in  uno  Tabella  do  af- 
figersi  n quest'  effetto  nell'  Udilorio  un 
estratlo  della  domanda  di  separazione  , 
il  quale  conterra  primo  Ia  data  della 
domanda  , secando  i Nomi  e Cngnomi  , 
le  professioni  e domicilio  dei  Conjugi , 
lerzo  il  Nome  e Cognome  . e domicilio 
dei  Procuratore , il  quale  sara  tenuto  a 
quest'  effetto  di  rimeltere  al  Cancelliere 
T estratlo  surriferito  nel  termine  di  Ire 
giorni  dalla  domanda  - , et  pariter  in 
posteriori  Art.  867  ejusdem  Codicis 
Praxcos  praescribebat , quod  «•  Vn  si- 
mile estratlo  sarA  inserito  nella  Tabella 
dei  Tribunale  di  Commercio  nella  Came- 
ra dei  Procuratori  di  Prima  Islanza  , 
cd  in  quella  dei  Notari  ~ , et  A I.  868 
ultro  simile  Estratlo  sara  inserito  ad  i- 
slanza  della  Alogiis  in  uno  dei  gior- 
nali  che  si  slampano  nel  Luogo  , ove  ri- 
siede  il  Tribunale.  =•  At  quamvis  Anto- 
nia debuerit  esse  sollecita  de  hisce  om- 
nibus adimplendis , quibus  ea  separa- 
tionis petitio  omnibus  quorum  intere- 
rat, innotescere,  tamen  nil  horum  fieri 
curavit , et , unam  si  excipias  petitio- 
nis insinuationem  apud  Acta  Tribuna- 
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lis  Commercii , caetera  omisit.  Sed  ubi 
Lex  plura  sub  duII ita  lis  pncna  prae- 
cipit , sat  superquo  est  in  re  vel  mi- 
nime peccasse,  ut  actus  irritus  sit  re- 
nunciandus*,  accedente  praesertim  Arlic. 
869.  Codicis  1’raxeos  vetante  - pro- 
ferire  alcuna  Senlenza  di  separazione , 
se  non  st  uti  mtst  dopo  , cht  saril  sla- 

10  adempito  alit  Formalitd  prescritle  sol- 
lo ptna  di  nullila  =»  Merito  igitur  ea 
separationis  instantia,  Judicii  praescri- 
ptis formis  in  tertii  praejudicium  aper- 
tissime destituta  , pro  infecta  est  ha- 
benda , uti  animadvertit  mea  praece- 
dens dtc.  $.  7. 

A Nec  praesidium  sibi  quaerere  valet 
Antonia  ex  eo  quod  in  Sententia  Fer- 
rariensis  Tribunalis  legitur  - visio  il 
• giornale  dei  Basso  Po  dei  6 Marso  1815 
Num.  19  porlanlt  l' iscrisione  della  do- 
manda dell'  Altrice  =*  Veduli  i Certifica- 

11  comprocanli  Ia  pubblicasione  della  do- 
manda giusla  il  prescrillo  della  Legge  =• 
Slatim  enim  occurrit  animadversio,  con- 
tumacialom  eam  Sententiam  fuisse,  nul- 
lamque  ideo  esse  fidem  eis  adhiben- 
dum , quae  nullo  adversante,  facile  An- 
tonia asserere  potuit;  quia  ullo  in  pre- 
tio habendum  sil  documentum  nuper 
ab  Antonia  allatum  de  publicata  per 
Ephemerides  petitione  separationis  bo- 
norum , hoc  enim  Patres  spernendam 
esse  consuerunt , uti  informe,  et  num- 
quam  in  Actis  productum.  Praeterea 
ex  iis  Sententia)  verbis  haud  induci  po- 
test , quod  nihil  omnino  neglectum  fue- 
rit ex  pluribus  solemniis,  quae  I.cx  prae- 
scribebat. Sed  etsi  omnia  servata  fuis- 
se , qua)  publicationem  petitionis  res- 
piciebant concederetur , quod  quidem 
concedi  numquam  potest , attamen  cum 
post  latam  de  ea  Sententiam  , caeler® 
proculcata:  fuerint  Leges,  reseodemsem- 
per  rclabcrulur,  quod  nempe  vitio  nul- 
litatis  ea  bonorum  separatio  laboret.  E- 
rat  enim  in  Ari.  872  Codicis  Praxcos 
sancitum  — La  senlensa  di  separazione 
sara  letla  publicamtnle  nell'  Cdienza  dei 
Tribunale  di  Commercio-;  atque  insu- 
per - un  Estratto  di  questa  Senlenza 
Sara  inserito  in  una  Tabella  a cui  desti- 
nata , ed  esposla  pel  corsa  di  un  anno 
nell'  Uditorio  dei  Tribunali  di  Prima  /- 


slanza , e di  Commercio  dei  domicilio 
det  Marito , ancorchi  non  sia  Negosian- 
te  Hinc , cum  nec  istud  fuerit  im- 
pletum , uti  ex  fide  Tabellionis  Tribu- 
nalis Commercii  Ferrariae  evincitur  , 
qui  affirmat , quod  > non  risulla , cht 
non  sia  stata  portata  al  Tribunale  di 
Commercio  la  Senlenza  di  separazione 
ad  esaurimento  dei  disposto  delTArt.  872 
dei  Codice  di  Procedura  Civile  » , nul- 
lum Sententia  aflerre  valuit  prmjudi- 
cium  juribus  Naglati  adversus  bona 
Bernii  Uxori  assignata.  Neque  recte 
eodem  testimonio  Antonia  sese  juvari 
conlcndiL , quasi  testis  duabus  negati- 
vis > non  risulia  cht  non  sia  stata  por- 
tata - affirmaverit  Sententiam  ad  acta 
Tribunalis  Commercii  fuisse  delatam. 
Perridiculam  enim  hanc  cavillationem 
quoad  eam  circumlocutionem  , qu®  er- 
rori tribui  potest  Tabellionis  in  sese 
explicando  , quaive  integro  dispositio- 
nis contextui  adversatur , p&nitus  re- 
spuendam , et  ne  responsione  quidem 
dignum  Patres  censuerunl. 

Neque  hic  nullitalum  finis.  Quoad  5 
Sententiae  cxequulionctn  pressius  Art. 

I lli.  Codicis  Civilis  imperabat  » La 
separazione  dei  beni  , ancorcke  pronun- 
ciala  dal  Giudice  e nulla , se  non  e sta- 
ta eseguita  con  la  reale  sodisfazione  dei 
dirilli , e ragioni  di  ricupera  competen- 
te alia  Moglie  falta  per  alto  autentico 
fino  alia  concorre nza  dei  beni  dei  Mari- 
to , o almeno  con  islanza  introdolte  en- 
tro  quindici  giorni  successivi  alia  Sen- 
tenza  , e continuati  sensa  interruzione  • 
Cuin  vero  Sententia  , qu®  Antoniett® 
bonorum  separationem  indulsit , die  6 
Maii  1815  prodierit,  et  adjudicatio 
fuerit  expleta  post  fere  annum  emen- 
sum , nempe  die  25  Aprilis  181G,  huic 
ambigi  nequii , quin  nullius  prorsus 
momenti  dijudicanda  sit  ea  bonorum 
separatio  , ulpote  qu®  excquutioni  in- 
tra legitimum  temporis  spatium  man- 
data non  fuerit.  Inaniter  vero  ad  hu- 
jus Articuli  vim  declinandam  Antonia 
suadere  studebat , utile  illud  quindecim 
dierum  spatium  constitutum  fuisse  , ha- 
bito respectu  ad  casum  , quo  vir  se- 
parationi bonorum  adversaretur . mi- 
nime vero  si  res  tota , nullo  conlra- 
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dicente  , fuerit  absoluta.  Hanc  enim 
interpraetalionein  , tum  littera,  tum  ra- 
tio Legis  concordes  simul  rejeiunt.  Ob- 
stant verba  , qua;  , continuato  sermo- 
ne conjuncta , lotam  Articuli  disposi- 
tionem complectuntur  , nullo  facto  in- 
ter oppugnatam  , cl  haud  controver- 
sam Sententia;  excquutioncm  discrimi- 
ne. Et  sane,  si  prompta  sequi  debebat  e- 
xcquulio  , cum  impedimentum  extarct 
nulla  cogitari  causa  poterat , cur  Lex 
indefinitum  tempus  mulieri  tribuerit  , 
si  nullum  impedimentum  excquutio  Sen- 
tentia1 olfendissct.  Quin  imo  ratio  Le- 
gis expostulabat , ut  sine  mora  Sen- 
tentia, et  quam  citius  cxequutioni  man- 
daretur. Nam  cum  Lex  in  id  unice  in- 
tenderet , ut  Creditorum  indemnitati 
prospiceret , fraudibusque  occurreret  , 
quas  Viri ; et  Uxores  in  perniciem  , 
et  exitium  deceptorum  Creditorum 
facile  componere  poterant , evidentis- 
sime patet  , nullo  unquam  casu  ad 
Sententia;  exequutionem  absolvendam 
majus  temporis  spatium  juribus  Credi- 
torum quam  maxime  noxiuin  tribuen- 
dum fuisse.  Quod  autem  quindecim 
dierum  lapsus  incipere  deberet,  non 
statim  post  Sententiae  promulgationem, 
sed  postquam  in  Remjndicatain  ipsa 
transierat,  vel  ob  effluxum  tempus  ad 
appellandum  constitutum,  vel  ob  illius 
Sententia;  confirmationem  , quod  Fer- 
rariensibus  Judicibus  placuit , id  quo- 
que probari  nunquam  potest.  Cum  e- 
nim  Lex  absoluto  ; et  generice  luquu- 
ta  fuerit  = La  separa  zionc  i nulla,  se 
non  i slata  estguita  enlro  quindici  gior- 
ni  conscculivi  alia  Senlenza  =■  a verbo- 
rum proprietate  recedi  non  licet , uti 
praeter  castera  , S.  N.  Ordinis  Judiciis 
in  simili  themate  recensitis  , statuit  mea 
praecedens  Oecis.  J.  10. 

Erumpit  igitur  undique  Sententiae  , 
illiusquc  exequutionis  nuilitas , quare 
sua  mole  omnia  ea  corrunt , qua;  in 
separationis  bonorum  judicio  per  An- 
toniam gesta  fuere.  Neque  verum  h®c 
satis.  Tot  enim  nullilatum  vitiis , alia 
etiam  superaccedunt , quse  eam  bono- 
rum seperationem  injustam  etiam  fuis- 
se demonstrant.  Primum  enim  cum 
non  tres  Periti , uti  Ferrariense  Tri- 
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bunal  prieceper.it , sed  unus  tantum  , 
atque  is  a Conjtigihus  Herniis  electus, 
qui  nec  fuit  a Tribunali  probatus,  nec 
juramentum  praestitit , quod  necessario 
iu  Arlic.  305.  Codicis  Praxdbs  erat  im- 
peratum , peritiam  confecerat , maxi- 
ma collusionis  emergit  suspicio,  quod 
nempe  mstimatio  eo  consilio  peracta 
fuerit , ut  quidquid  , sive  immobilium, 
sive  mobilium  in  llcmii  patrimonio  e- 
xtabat , ab  eo  abtstraheretur  , ut , in 
illius  Uxorem  translatum , a Credito- 
rum Actionibus  exemptum  fieret.  Ac- 
cedit deinde , quod  separatio  nomine 
etiam  mundi  muliebris  , quod  fas  non 
erat,  expleta  fuit.  Lei  enim  pro  so- 
la dote  privilegium  separationi  bono- 
rum concesserat.  Vetitum  igitur  erat 
separationem  bonorum  ad  alia  nomina  • 
extendere , pro  quibus  eam  petendi 
data  non  erat  a Lege  facultas , ut  a- 
nimadverlit  praecedens  decisio  S 12. 

Ad  hmc  omnia  veluli  uno  ictu  ever-  7 
lenda  proponebat  Antonia  , tum  an- 
nale jain  longe  effluxisse  tempus,  quo 
ex  articulo  813.  Codicis  Praxeos  Cre- 
ditoribus potestas  excipienda  adversus 
separationis  bonorum  Sententiam  erat 
iudulla  , tum  circumscriptione  Senten- 
tia; a Signatura  Justitia1  den  gala,  de 
ejus  nullitatc  nullam  amplius  excitari 
posse  quaestionem.  Sed  ruit  utraque  e- 
xceptio.  Quo  enim  ad  primam ; anna- 
lis termini  cursus  nunquam  adversus 
Bernii  Creditores  initium  habere  po- 
tuit , quia  ex  praecedenti  articulo  872 
Sententia  separationis  bonorum  cxe- 
quutioni dari  non  poterat  - che  nel 
giorno  in  cui  saranno  slate  adempile  le 
formaiUa  superionncnle  descrilte  - ; hinc, 
cum  formas  praescriptas  nunquam  im- 
pleverit Antonia  , irritum  fuit  quidquid 
ea  in  separationis  judicio  egit,  nec  ob- 
stare Naglialo  potuit,  quominus  jus 
suum  quocumque  tempore  experiretur 
ex  vulgatissimo  illo  adagio  nullum  prae- 
stare posse  impedimentum , quod  jure 
sortiri  haud  valet  effectum , uti  mea 
superior  Decisio  statuit  S 11.  Nec  au- 
res vero  praeberi  poterant  alteri  ca- 
villationi inoptissimae  , quo  Signaturae 
Rescriptum  , circumscriptionem  dene- 
gans Ferrariensis  Sententiae  , perpe- 
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tuum  silentium  Nagliatio  imposuit,  quin 
amplius  de  ejus  nullitale  turbas  ciere 
posset.  Illud  enim  , extrinseca  lanium 
Titia , nempe  - di  difello  di  cilasione , 
di  giuritdizioiu  , e di  mandato  = respi- 
ciens , quia  ex  hisce  tantum  capitibus 
fas  est  Judicialia  acta  circumscribere, 
ita  prjcscribente  Artic.  51.  Motus  Pro- 
prii diei  6 Julii  1 8 1 C , ad  eas  nullita- 
tes  referri  nullo  modo  potest  qu«e  ad 
Causa  meritum  spectant , quarumque 
examen  in  gradu  appellationis  ab  ipso 
Signaturae  Rescripto  S.  N.  Ordini  fuit 
commissum. 

8 Inutili  demam  pariter  conatu  privi- 
legia Dotis , atque  anleriorilatem  sui 
Crediti  proferens  , hypothecam , quam 
Nagliatus  usque  ab  anno  1813  in- 
scripserat , Antonia  exagitare  stude- 
bat. Anterius  enim  ejus  esse  Creditum 
non  ambigitur , sed  posterius  evasit  il- 
lo Nagliati  ob  neglectam  ab  ea  hypo- 
thecae Inscriptionem.  Seposita  namque 
quaestione  an  dotales  legales  hypothe- 
cae ad  anleriorilatem  servand-im , ex 
Codici  Civili  Gallorum  inscribendae  es- 
sent dum  ex  Artic.  illius  Codicis  2135 
2157  2138,  et  2139,  hujusmodi  in- 
scriptionem cura  viris , parentibus,  et 
propinquis  Freminte  ipsique  Fasmina;  , 
ac  etiam  Magistratui  committitur , id 
satis  , quod  hrec  inscriptio  praescripta 
fuerit  Artic.  26  = dei  regotamenlo  sui 
sislrma  Ipotecario  — adnexi  Mnlui  Pro- 
prio diei  6 Julii  1816  superius  recen- 
sito , ex  quo  opus  Antoniae  erat  ad 
antevertendam  inscriptionem  a Naglia- 
to  expletam  suam  dotalem  inscribere. 
Prreterca , si  de  crediti  anlcrioritatc 
quteslio  sit  eam  inter,  et  Nagliatum  , 
id  hoc  tantum  efficiet,  ut  bona  ei  nul- 
liter  adjudicata,  queove  , uti  in  patri- 
monio Rernii  existentia  , censenda  sunt 
hastre  subiciantur , et  qui  hypotheca 
anteriori  contra  Bernium  pollere  re- 
nuncietur,  is  prius  ex  eorum  bonorum 
pretio  do  suo  credito  satisfactus  eva- 
dat. Post  hsec  ineptum  ®quc  erat  An- 
toniam confugere  ad  bonorum  tran- 
scriptionem dic  11  Julii  1816  exple- 
tam, in  vim  adjudicationis.  Nam,  cum 
Nagliatus  hypothecae  inscriptione  jus 
reale  , ac  inviolabile  sibi  jam  quaesi- 
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visset  super  bonis , quae  extabant  in 
patrimonio  Bernii , ea  transcriptio  nul- 
lum ejus  juribus  afferre  poterit  prae- 
judicium , eo  vero  prmscrtim  , quia  , 
tot  nullitatum  vitiis  infirinala  Senten- 
tia , ac  bonorum  adjudicatione , cor- 
ruat etiam  ea  transcriptio  opporlet  , 
qure  in  vim  illius  peracta  est.  Patet 
igitur  ex  hisce  omnibus  inani  studio 
Antoniam  contendere , ut  bona  sibi 
nulliler , et  injuste  adjudicata  a Man- 
dato , quod  Ferrariense  Tribunal  pro 
Kagliato  relaxavit  eximat,  atque  dolis 
et  spillatici  nomine  retineat. 

F.t  ita  etc.  Utraque  etc.  praeceden- 
ti decisione  in  omnibus  confirmata. 
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liasi  stipolato  in  qualanque  modo,  che  il  peso 
de  Ile  contribozioni  dckba  stare  eiclusiva- 
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4.  Ubi  contrahentes  convenerint  rependendam 
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eximent  directum  dominum  a contributione 
dativae  rea/is. 
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DECISIO  XXXV. 

olemnibus , anno  1696  sub  die  15 


E perche  Vuccordato  circa  Cuso  di  detti 
beni  stabili , e dati  come  sopra  era,  che 
ascendendo  alia  somma  di  scudi  15000, 
come  sopra,  dello  Signor  Raspis  usuario 
pagasse  di  uso  netts  senza  aggravio  a 
detti  padri  scudi  650  ali'  anno,  quando 
perb  delto  capitale  si  rilrovasse  essere  a 
di  maggiore  o di  minor  somma,  debbasi 
altora  m lal  caso  l'annuo  uso  sudello  ac- 
crescersi,  o decrescersi  a proporzione  dei 
calore  di  esso  capitale,  e regolarsi  con- 
forme a quello,  che  coii  esse  parti  con- 
traenti  convengono. 

Hisce  constitutis,  an  Ticghi  relatio, 
quoad  bonorum  valorent  , in  scutis 
15000  statutum  fuerit,  nec  ne,  emen- 
data , ignotum  est ; controversia  vero 
vacat  Marcum  Raspis,  ejusque  hmredes 
annua,  usus  nomine  , Patribus  Excal- 
ceatis, bonorum  directis  dominis  scuta 
650  constanter  solvisse.  Verum  ex  in- 
felici publicarum  rerum  perturbatione, 
superiori  exeunte  srnculo  orta,  cum  a 
Galiis  invasoribus  ablata  fuisset  legilimo 
Sanctissimo  Principi  Flaminia  una  cum 
finitimis  Provinciis , expulsis  per  eos 


Aprilis,  conscriptis  tabulis,  Marco  De-  Cmnobitis,  horumque  bonis  ac  juribus 
Raspis  . ad  usum  pro  se,  et  hceredibus  occupatis,  dominium  direclum  illorum, 
suis  » RR.  PP.  Carmelit®  Excalceati  quorum  usuarius  eral  Cajelanus  Raspi, 
Ferrari®  omnia  concessere  bona  cum  Marci  primi  invesliti  tunc  successor , 
juribus  eis  adnexis , ac  grege  quibus  Carmelitis  ereptum  , in  Rhodigiensem 
erant  instructa,  eis  ex  testamento  Lau-  Israclitam  Salatnonein  Luzzato,  emptio- 
rentii  Consumati  obventa,  in  regione  nis  venditionis  titulo,  anno  1805  ab 
« di  Val  (TAIbero  » jacentia,  et  nomi-  administratione  Dcmnnii  Ferrari®  tran- 
nibus  distinta  « Villa  Quackiit  et  « Villa  slalum  fuit.  Novus  hic  directus  Doini- 
Foci  mortui » Conventa  vero  fuit  a Ra-  nus,  cum  LcgC9  prodiisscnt,  qu®  indu- 
spio  perficienda  solutio,  pro  usu,  et  no-  xeranl  vectigal  rcale  super  prediis  nun- 
mine  usus  jurium,  et  bonorum  sitorum  ut  cupatum  « Dativa  reale  »,  illius  oneris 
supra,  scutorum  sexcenlum  quinquaginta  divisione  inter  uliles , et  directos  Do- 
singulo  anno  solvendorum,  habito  respectu  minos,  pro  rata  commodi , pr®scr!pta  , 
ad  rationem  scutorum  quatuor,  et  unius  ab  illius  parlc  ferenda  sese  immunem 
tertii  pro  quolibet  centenario,  et  anno,  au-  esse  debere  contendit;  proponens  in  in- 
cendo tamen,  vel  decalando  aut  diminuen-  vestitur®  conventionibus  usuarium  sese 
do  usum  praescriptum,  habito  respectu  ad  obstrinxisse  ad  solutionem  annu®  pr®- 
u alorem  jurium,  et  bonorum  adseenden,  ad  stationis  liber®  a quocumque  onere  im- 
scul,  15000  juxta  accordium  inter  par-  posito,  vel  imponendo,  per  ea  verba 
tes,  comproehenso  capitale  animalium  ; et  « di  uso  nelto  da  ogni  aggravio  » ideo- 
aliarum  rerum,  de  quibus  in  relatione  Jo - que  locum  sibi  vindicare  illarum  I.cgum 
sepki  Tieghi  - Qu®dam  etiam  adjecta  limitationem  quoad  distributionem  prm- 
fuerunt  pacta,  vernaculo  idlomate  ex-  dicli  vectigalis.  In  irritum  tamen  ejus 
posita  , illud  prmsertim  ad  pr®seniem  cessere  conatus  , quia  Sententia  Aul® 
Causam  spectans,  quo  partes  ad  pr®-  Justiti®  Fcrrariensis,  diei  19  Decem- 
cedentem  tractatum  sese  retulerunt  - bris  anni  1812,  deinceps  confirmata  per 
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Aulam  Appellationis  Bononiae,  et  in  rem 
judicatam  transacta  consilium  fuit  jus 
usuarii  Raspii  pro  ratae  commodi  re- 
tentione. Quamvis  vero  , indulta  Luz- 
zato  a Tribunali  Signaturae  Justitiae  fa- 
cultate, per  rescriptum  « De  Caussis», 
eam  oppugnandi  rem  judicatam  coram 
S.  Nostro  Ordine,  facite  ipse  contra 
Raspium,  qui  judicio  sistere  haud  po- 
tuit, assequutus  fuerit,  ut  proposito  per 
me  in  Comitiis  diei  6 Martii  1820,  Du- 
bio assueto  » An  conslel  de  Rejudicala, 
seu  potius  de  causis  restitutionis  in  inte- 
grum in  casu  etc.  iResponsuin  prodierit» 
Pro  informante , « nempe  » Negative  ad 
primam  pariem.  Affirmative  ad  secundam  » 
id  ei  nil  profuit;  nam  hodie  Domini  in- 
terrogati s An  sit  standum,  vel  receden- 
dum a decisis  in  casu  etc.  » jura  per  Ra- 
spium  deducta  , ipso  Luzzalo  frustra 
obsistente  , probarunt , et  a decisis  re- 
cesserunt. 

1 Quod  profecto,  justitia,  et  aequitate 
duce  fuit  constitutum;  quia,  cum  in  di- 
scrimen haud  adducatur  validitas  reiju- 
dicatae,  de  qua  est  quaestio,  eaque  Ju- 
ris sanctioni  undique  consona  compe- 
riatur, ejus  est  auctoritas  firmanda,  nec 
adversus  eam  restitutio  in  integrum  in- 
dulgeri  potest,  per  Rot.  cor.  Falconer., 
til.  de  probat,  dec.  4 num.  3 in  Romana 
Cambiorum  super  restitutione  in  integrum 
21  Februarii  1772  S 2 coram  Guerra, 
in  Maceralen.  Consignationis  20  Junii 
1791  S 2 coram  Guardoqui,  in  Viler- 
bien.  Nuditatis  Contractus  13  Martii 
1 8 1 6 S 5 coram  Odescalchi,  et  alibi  pos- 
sim. Quamvis  vero  praecedens  mea  su- 
perius relata  Decisio  , Raspio  silente  , 
edita  reprobaverit  binas  Sententias,  il- 
lam nempe  Aulae  Justitia:  Ferrariis, 
eamque  Aulae  Appellationis  Bononim, 
Raspio  jus  tribuentes  retinendi  ratam 
commodi  ex  noviler  inducto  vectigali 
s Dativa  renles,  Principis  SSini  -dJrario 
ab  ipso  solvendo  super  bonis,  quorum 
est  usuarius,  et  quorum  directum  Do- 
minium Israelitani  Luzzalum  transiit, 
re  tamen  nunc  per  ipsum  illustrata, 
patuit  themati  accomodari  non  posse 
Juris  theoremata,  rationum  momenta, 
et  S.  N.  Ordinis  consultissima  responsa, 
qum  praedicta  Decisio  exponit , et  ju- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  /. 
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stissima  visa  est  utriusque  Sententiae 
definitio,  quia  deest  io  casu  subjectum 
limitationis  praescripti  Legum,  quo  sta- 
tutum est  onera  realia,  fundis  incum- 
bentia, inter  directos,  et  utiles  illorum 
dominos  pro  ratione  Dominii,  sive  pro 
rata  commodi  esse  partienda. 

Sanctissimus  quippe  Pontifex  notis-  2 
simo  Motu  proprio,  quem  die  1?  Map- 
lii  1801  obsignavit,  postquam  vectigali 
« Dativa  reale » subjecit  fundos  rusticos, 
eorumque  possessores  obstrinxit  ad  sol- 
vendum spaoli  sei  per  ogni  cento  scudi 
di  possidenza  » , animadvertens  tamen 
« che  i Censi,  Canoni,  e frulti  compen- 
satici  costituiscono  a favore  dei  Creditori 
di  essi  una  certa  proprietis,  e diritto  nei 
fondi  Censiti  Licellarj  etc.  jussit,  quod 
ii  possessores,  vectigalis  praedicti  solu- 
tioni subjecti , assequi  deberent  « la 
loro  proporzionala  indenizzazione  per 
mezzo  dclla  rilenzione  da  farsi  da  essi 
in  una  parte  dei  frutti , che  pagano  ai 
loro  creditori,  la  guale  pero  vogliamo  che 
si  eseguisca  pro  rata  commodi  » , quae 
rata  commodi  deinceps  a S.  Congre- 
gatione lEconomica  praefinita  fuit  anella 
decima  parte  deWannuo  reddito. » Id  vero 
novissime  confirmatum  fuit  Motu  Pro- 
prio 6 Julii  1816,  cujus  Art.  220  sta- 
tuit « La  reiulegrazione  per  la  Dativa  dei 
Fondi  rustici  sarn  fi  no  alia  compilazione 
dei  nuoci  Catastri  della  decima  parte  del- 
l'annuo  reddito  de'  Censi  dei  frulti  corn-  , 
pensativi,  e dei  Canoni  Enfiteutici  » Nec 
aliud  obtinuit  quoad  hanc  ratae  comodi 
retentionem  in  genere,  dum  Galli  Pon- 
tificiam Ditionem  occupabant;  Decreto 
namque  diei  27  Aprilis  1811,  a Pro- 
rege  Italico  in  Flaminia,  lEmilia  , Pi- 
ceno ac  finitimis  regionibus  vulgato  , 
priescriplum  fuit  « \'Enfileula  i autoriz- 
zato  a ritenersi  il  quinto  dei  Canone  per 
rappresentare  la  contribuzione  dovuta  dat 
Proprietario  »;  ex  quo  patet  inter  Pon- 
tificias , et  Gallicas  Leges  super  ratae 
commodi  retentione  discrimen  tantum 
fuisse  quoad  hujusce  quantitatem. 

Perspicuae  itaque  Legum  sanctioni  3 
innititur  Raspii  postulatio  de  rata  com- 
modi retinenda  super  Canone  Luzzalo 
debito  ad  tradita  per  Rotam  in  Rom. 
Pecuniaria  super  retentione  quinti  6 Mar- 
15 
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(ii  1 81 5 S 8 cor.  Emo  Cesarci.  Subesi 
quidem  haec  Legum  sanctio  limitationi 
quibusdam  in  casibus;  nam  quoad  Le- 
ges Pontificias  pluries  a S.  Congrega- 
tione jEconomiea,  et  praesertim  Edicto 
diei  21  Junii  anni  1806  declaratum 
fuit  directos  dominos  oneris  Dativae 
realis  participes  fieri  haud  debere  « in 
(ulli  i casi  nei  quali  siasi  conveuulo  che 
i Canoni  ed  allre  simili  preslazioni  an- 
nue debbano  farsi  libere , e franche  da 
ogni  lassa  imposta,  e da  imporsi,  o con 
altri  termini,  ed  espressioni  equicalenti *, 
et  quoad  Gallicas  Leges  superius  re- 
censitum Decretum  diei  27  Aprilis  anni 
1811  livellariis,  ac  Emphiteulis  dene- 
gavit « Ia  rilenzione  dei  quinio,  quando 
siasi  stipulato  in  qualunque  modo,  che  il 
peso  delle  contribuzioni  debba  stare  esclu- 
sivamente a carico  dei  Livellario  »,  quam 
limitationem  reapse  in  pluribus  casibus 
probavit  Sacer  Noster  Ordo  cum  agno- 
vit contractus  verba  ejus  applicationi 
viam  sternere,  testibus  Dec.  Sutrina  Pe- 
cuniaria 3 Harlii , et  20  Junii  1 806 
coram  R.  P.  I).  Meo  Bussi,  Romana  Pe- 
cuniaria 29  Martii,  et  2 Decembris  1 806 
coram  Eodem,  Fanen.  Solutionis  Cano- 
nis 13  Junii  1818  coram  R.P.D.  Meo 
Isoard,  Ferrarien.  reintegrationis  super 
credito  22  Junii  1818  coram  Odescalchi, 
et  Ferrarien.  Canonum  super  rata  com- 
modi '17  Aprilis  1820  cor.  R.  P.  D.  Meo 
Spada.  At  in  themate,  de  quo  agitur 
nullum  prtedictas  limitationi  locum  esse 
posse  Patres  optime  constituerunt. 

4 Non  etenim  legitur  in  contractu  in- 
ter RR.  PP.  Carmelitas  Excalceatos  Fer 
rarise,  et  Marcum  de  Raspis  anno  1696 
inito,  quod  Canone,  ab  hoc,  hujusque 
successoribus,  usus  nomine,  solvendus 
esso  deberet  « libero,  e f ranco  da  ogni 
lassa  imposta,  e da  imporsi  » nec  quod 
deberet  « il  peso  delle  contribuzioni  stare 
esclusivamente  a carico  dei  Livellario  • 
sed  pure,  ac  siraplicilcr  in  Instrumento 
videtur  annua  preestatio  ab  usuario  pro- 
missa u pro  usu,  et  nomine  usus  scuto- 
rum 650  singulo  anno  solvendorum  ha- 
bito respectu  ad  rationem  scutorum  qua- 
luor,  et  unius  tertii  pro  quolibet  centenario, 
et  anno  » Deest  itaque  expressa  conven- 
tio, ex  qua  Luzzatus,  qui  in  jura  Car- 
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inclitarum  successit , quoad  dominium 
directum  bonorum, quae  Raspio  ad  usum 
concessa  fuere,  contendere,  queat,  to- 
tum Dativae  Realis  onus  a Cajetano  Ra- 
spio, qui  nunc  eorum  bonorum  usua- 
rius esi,  esse  ferendum.  Perperam  vero 
omnimodam  intributionum  solutionem 
per  usuarium  Raspium  susceptam  fuisse 
arguere  conatur  Luzzatus  ex  eo,  quod 
contrahentes  convenerint  rependenda 
fuisse  a praedicto  usuario  « di  uso  netlo 
senza  aggravio  a detis  padri  scudi  650 
l'anno  • Primum  enim  hoc  pactum  re- 
peritur  inter  conventiones,  quie  Instru- 
menti stipulationem  praecessere  , non 
autem  in  ipso  Instrumento,  in  quo  nulla 
fit  mentio  de  exemptione  canonis,  pro- 
usu,  et  nomine  usus  solvendi,  ab  oneri- 
bds;  quare  censendum  est  illud  fuisse 
posteriori  stipulatione  sublatum.  Quin 
obsit  prmdiclas  conventiones,  vernaculo 
idiomate  scriptas  Instrumento  adnexas 
fuisse;  id  enim  facium  videtur  ad  sup- 
plendum iis , qua;  in  Instrumento  ex- 
pressa haud  fuere , prtesertim  quoad 
iestimationem  bonorum,  ad  cujus  tra- 
mites annuus  Canon  augendus,  vel  im- 
minuendus erat;  numquam  vero  effice- 
re potuit  ut  em  conventiones  in  pretio 
haberentur  quoad  ea,  de  quibus  in  po- 
steriori Instrumento  expressim  cautum 
fuit. 

Verum,  hoc  etiam  seposito,  arida  ea  5 
verba  « di  uso  netlo  senza  aggravio  » 
tanti  esse  haud  putarunt  Patres,  ut  sc- 
cuin  ferrent  « in  termini,  ed  espressioni 
equicalenti  » pactum  quod  Canon  esse 
deberet  • libero  franco  da  ogni  lassa 
imposta,  e da  imporsi  » juxta  Sanctio- 
nem Legum  Sanctissimi  Principis  ; vel 
stipulationem  s in  qualunque  modo  • 
quod  < il  peso  delle  contribuzioni  debba 
stare  esclusivamente  a carico  dei  Livella- 
rio » secundum  Legem  Gallicam,  cum 
nulla  de  vectigalibus,  futuris  prasserlim, 
et  extraordinuriis , quale  est  vectigal 
« Dativa  Reale  » mentio  fuerit  facta; 
cui  opinioni  optime  adslipulalur  sen- 
tentia alias  pandita  a Consilio  Rotali 
in  Romana  Pecuniaria  19  Augusti  1814 
coram  Cavalli  num.  9 et  10,  et  a Sac. 
Nostro  Ordine  in  Con/irmatoria  6 Martii 
1815  coram  Eminentissime  Cesarci.  Eo- 
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que  magis  ita  concludendum  esse  ccn- 
suerunt,  quia,  etiamsi  ea  verba  snetto 
di  aggravio » referri  possent  ad  vecti- 
galia , id  tamen  cohibendum  esset 
ad  vectigalia  tum  temporis  existcntia  , 
vel  quae  in  posterum  gravare  possent 
praediorum  fructus,  eorumqne  fructua- 
rios, non  vero  ad  ra  extendendum  esse, 
quae  futuris  temporibus  snper  bonorum 
proprietate  imponi  possent.  Praesertim 
voro,  cum  illud  accedat  anno  1696 
praevideri  numquam  potuisse  , ut  post 
plusquam  saeculorum  temporis  lapsum, 
intributionibus , cl  realibus  oneribus 
subiici  possent  bona  ad  religiosos  Or- 
dines spectantia,  cum  ex  peculiari  pri- 
vilegio Ecclesiastici  viri,  eorumque  bo- 
na anleactis  temporibus  nullis  oneribus, 
et  praesertim  fundiariis  subjicerentur. 
Non  poterat  igitur  contrahentium  vo- 
luntas ferri  ad  incognita  , insueta  , et 
prorsus  iinprmvidibilia.  Ita  ad  rem  fir- 
mavit Rota  in  Romana  Pecuniaria  1 1 
Januarii  1805  coram  R.P.D.  Meo  Russi 
$ 4,  et  seq .,  et  in  Confirmatoria  21  Ju- 
nii ejusdem  anni  $ 2,  et  sequen.  coram 
Eodem. 

Patet  ex  hisce  justitiae  omnino  con- 
sonum esse,  ut  Raspius  immunis  decla- 
retur ab  ea  rata  vectigalis  « Dativa  Rea- 
les,  qu®  respondet  dominio  directo  bo- 
norum , quorum  ipse  est  usuarius , et 
ad  quam  ferendam  nulla  vel  expressa 
vel  per  equipollentia  verba  concepta 
conventio  eum  adigere  potest.  Quod 
vero  justitia  ei  denegat,  inutiliter  Luz- 
zatus  assequi  vellet  ex  tequitale,  pro- 
ponens quod,  cum  pactum  in  Instru- 
mento usus  fuerit,  quod  Canon  augen- 
dus, vel  imminendus  esset  habito  respectu 
ad  calorem  jurium,  et  bonorum,  et  cum, 
uti  ipse  asserit,  illorum  jurium,  et  bo- 
norum pretium  nunc  quam  maxime 
adauctum  fuerit,  iniquum  esset  cano- 
nis quantitatem  decurtare  per  deductio- 
nem ratae  commodi,  dum  potius  augen- 
dus esset  ob  augmentum  valoris  bono- 
rum. Primum  enim  spernenda  h®c  sunt, 
quia  assertum  bonorum  valoris  augmen- 
tum nullo  modo  evincitur. 

Dcin  vero  pactum  illud  in  Instru- 
mento appositura  non  respexit  ad  aug- 
mentum pretii  bonorum , quod  futuris 


temporibus  quacumque  ex  causa  eve- 
nire posset,  sed  cohibitum  fuit  ad  bo- 
norum sstiraationem  de  tempore  initi 
contractus ; quoad  hanc  enim  partes 
sese  retulerunt  ad  peritiam  Joscphi  Tie- 
ghi,  qui  eam  constituit  in  scutis  quin- 
decim millibus,  sed  adjecerunt  « perche 
l'accordato  era  che  ascendendo  alia  somma 
di  scudi  15  mila  detto  Raspi  pagasse  di 
uso  annui  scudi  650,  percib  quando  detto 
capitale  si  trovasse  essere,  o di  maggio- 
re,  o di  minor  somma  in  tal  caso  Cuso 
sudetto  debba  accrescersi,  o decrescersi  a 
proporzione  dei  valure  di  esso  capitales, 
hoc  itaque  pactum  ad  futuros  eventus 
protendi  nequit,  et  justam  Tieghii  aesti- 
mationem fuisse  tenendum  est , quia 
canon  annuus  in  constituta  quantitate 
scut.  650  fuit  constanter  persolutus. 
Oemum  vero  Patres , animadvertentes 
ad  rationem  canonis  in  scutis  quatuor 
cum  tertiario  in  singula  centena  pretii 
bonorum , eam  gravamen  agnoverunt 
habito  praesertim  respectu  ad  tempus 
initi  contractus,  ita  ut  locationi  perpe- 
tuae potius  quam  Emphyteusi  convenire 
videatur , et  ideo  iniquum  esse  puta- 
runt usuarium  gravare  onere  vectigalis 
pro  rata  etiam  ad  dominum  directum 
spectante. 

Et  ita  elc.  Utraque  ctc. 
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8.  Nullam  merelur  mersedem , qui  mala  fide 
fundo • occupal , fructui  omnes  haurit , eo»  que 
in  tuum  commodum  vertit. 

Qui  praedii»  adititil , quorum  medutat  tibi 
spectat , rem  suam  gerere  videtur , neque  ob 
id  habet  jus  ad  talarium  - ibidem.  - 
4.  In  rationum  dispunctione , «w|  calculo  haberi 
debet , tam  quod  refertur  ad  i ntroitum , tam 
quod  refertur  ad  exitum. 

decisio  xxxvi. 

Pluribus  Judiciis  Sac.  Nostri  Ordinis 
damnatus  fuit  Jacobus  Cesanelli  erga 
Josephum  Patrem.  Fuit  scilicet  pronun- 
ciata  nullilas  donationis,  quam  dc  an- 
no 1807  ipse  a Patre  extorserat.  Dein 
imperata  bonorum,  quae  ante  donatio- 
nem in  Patrimonio  Cesanelli  exislebant 
divisio  pro  Virili  inter  Patrem  , ct  li- 
lium. Postremo  binae  prodiere  Senten- 
tiae altera  ab  Emeritissimo  R.  P.  D. 
Odescalchi,  altera  a me  signata,  quibus 
eidem  Jacobo  indicta  fuit  restitutio 
fructuum  ab  eo  perceptorum  a die 
contestatae  litis  ex  ea  bonorum  parte, 
quam  eousque,  titulo  destitutus  , reti- 
nuerat , et  Josepho  tributum  fuit  ad- 
versus eum  mandatum  pro  summa  li- 
quidanda.  Hinc  petiit  Joscphus  filium 
adigi  ad  exhibendam  juratam  eorum 
fructuum  notulam  ; eaque  minime  al- 
lata, sibi  potestatem  fieri  ib  litem  ju- 
randi. Petitionem  exceperunt  Patres 
die  5 Junii  superioris  anni  Rescripto 
=>  Ad  D.  Ponentem  juxta  petita,  et  cum 
omnibus  facultatibus  necessariis  , et  op- 
portunis ad  formam  Reijudicatoe  Rota-  j 
Iu  Quo  adactus  Jacobus  , notulam 
redditus,  et  exitus  tandem  ad  acta  de- 
tulit, quo  se  Patris  creditorem  effecit 
in  scutis  1260  ob.  35  i atque  postu- 
lavit , che  il  Signor  Giuseppe  Cesanelli 
debba  eguatmenle  render  conto  de'  frutti, 
e rendile  percelle  sopra  i beni  riservali, 
che  detono  entrare  in  divisione  a forma 
delta  cosa  giudicata  -.  Plura  tum  ad 
versus  eam  notulam  excepit  Joseph;  ex 
quo  et  haec  controversia  totius  Nostri 
Ordinis  judicio  fuit  subjecta.  Cum  igi- 
tur hodie  universae  Aulae  dubium  pro- 
posuerim — An,  et  pro  gua  summa  sil 
locus  exeeutioni  Mandati  in  casu  elc.  - 
Jacobus  inducias  quaquaversus  capta- 
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re  assuetus,  a Judicio  abfuit,  ideoque 
Patres  juxta  Informantis  Josephi  vota 
responderunt  - Affirmative  in  omnibus 
pro  summa  scut.  841  12  J. 

Quam  sane  Jacobus  notulam  exhi- 
buit , eam  cum  evidenti  falsilate  , et 
errore  exaratam  fuisse,  ejus  Pater  per- 
spicue demonstrabat.  Singulas  enim 
illius  perpendens  , sive  introitus  , sive 
exitus  partitas,  justiori  instituta  suppu- 
tatione, et  authenticis  adductis  monu- 
mentis , facile  evincebat  omissiones 
quamplures,  casque  gravissimas:  dimi- 
nutiones  quantitatis  recollectorum  ge- 
nerum : eorum  pretia  quam  maxime 
decurtata:  partitarum  iu  exitu  altera- 
tiones  innumeras:  solutiones  non  de- 
bitas, expensas  minime  factas,  et  pas- 
siva nomina  conficta  , vel  aucta  ; Et 
quidem  quoad  partitas  introitus  a Ja- 
cobo adnotalas  peculiari  animadver- 
sione dignum  videtur  illud  , valde  im- 
minutis veris  rerum  pretiis , suum  de- 
bitum vel  ad  minimum  reduxisse.  Quan- 
doquidem justum  fructuum  pretium 
haud  aliunde  tuto  erui  valet,  quam  ex 
publicis  Codicibus,  in  quibus  quantum 
illud  fuerit  singulis  annis  inscribi  Stilet. 
Porro  quffi  fuerint  Annonarim  rei  pr®- 
tia  in  Oppido  Murri  Vallium  obtinen- 
tia iis  annis,  qui  in  hac  rationum  red- 
ditione comprehenduntur  , Codices  illi 
ostendunt  , quorum  exemplar  legitime 
extractum  nostris  oculis  subjecit  Jose- 
phus.  Collatis  cum  hoc  pretiis  a Ja- 
cobo descriptis,  ingens  exurgit  in  Jo- 
sephi Patris  jacturam  discrimen  , tri- 
butoque Cerealibus,  et  musto,  aliisque 
rebus  vero,  ac  legali  pretio,  consequi- 
tur introitum  bonorum,  quem  Jacobus 
adnolavit  in  scut.  tantum  2390  32  £ 
ad  majorem  exurgere  quantitatem  sc. 
3291  40  ceu  patet  ex  analytica  de- 
monstratione super  singulis  partitis  , 
quam  Joseph  concinnavit  , atque  ap- 
positis probationibus  munivit. 

Perspicuis  pariter  probationibus  ipse  2 
evincebat  plura  in  eadem  Notula  Ja- 
cobum  praetermisisse,  qu®  pro  eorum 
gravitate  illius  debito  omnino  erant  ad- 
scribenda.  Omisisse  scilicet  anno  1815 
quantitatem  recollecti  musti,  cujus  va- 
lor  summam  attingebat  scutorum  No- 
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mginta  : reticuisse  anno  1817  rubra 
Triginta  frumenti,  quorum  pretium  erat 
scut.  guingcntum  decem:  occultasse  tan- 
dem tum  eodem  anno  1817  tum  in 
caeleris  fabam,  linum,  Cannabem.,  fru- 
ctus pecudum,  et  redditus  Torcularis, 
et  Canalium  ad  vinum  conGciendum , 
eaque  omnia  diligenter  adnotabat,  to- 
tidemque  documentis  ostendebat  Jo- 
seph  Pater.  Juncto  itaque  valore  prae- 
termissarum partitarum  veri  introitus 
quantitati,  ducloquc  calculo,  indubium 
est  integram  ejusdem  Introitus  sum- 
mam ascendere  ad  scut.  quatuor  mille 
biscentum  triginta  novem,  et  ob.  quadra- 
ginta. Quibus  quoad  introitum  ani- 
madversis, ad  ea  expungenda,  qum  c- 
xitum  respiciunt,  pergendo,  respuenda) 
procul  dubio  em  saltem  partita)  sunt, 
quse  omni  sive  facti,  sive  juris  funda- 
mento destituta)  apparent. 

3 Reque  vera  numquam  addici  Jacobo 
filio  poterit  quidquid  in  melioramcntis 
super  fundis  sese  impendisse  asserebat. 
Cum  namque  de  anno  1819  die  5 Ju- 
nii, ad  horum  melioramentorum  pre- 
tium assequendum  Patribus  petitionem 
proposuerit  Jacobus  per  Memoriale  ro- 
gante R.  P.  D.  Odescalchi,  merito  re- 
jectus fuit  per  Rescriptum  = Quoad 
melioramenta  Nihil  - ; Eliminanda  pa- 
riter est  ex  partitis  exitus  summa  scu- 
tatorum nonaginta,  quam  Jacobus  cre- 
dito suo  adseripserat  « per  assistensa 
personate,  agen sia,  e custodia  de  generi 
quia  nullam  Ipse  merebatur  mercedum 
dum  mala  fide  paternos  fundos  occu- 
pabat, detinebatque,  et  illorum  fructus 
omnes  hauriebat , corumque  pretia  in 
sibi  utilioribus  negotiis  collocabat,  quo 
tempore  infelix  Pater  omnibus  desti- 
tuebatur vita)  praesidiis  , cum  ei  ipse 
Jacobus  filius  licet  Judicio  compellatus, 
alimenta  etiam  denegaverit.  Prmterea 
vero  et  rem  suam  gessit  Jacobus  , si 
iis  adstitit  praediis  , quorum  medietas 
postea  eidem  ex  aequitate  tantum  ad- 
dicta fuit  , cum  ex  juris  rigore  Dona 
omnia  uni  Joscpho  Patri  fuissent  tri- 
buenda. Caeteris  exitus  partitis  vel  ad 
justam  quantitatem  redactis,  vel  juri- 
bus quoad  nonnullas  Josepho  praeser- 
vatis inspiciendi  acceptilationes,  ex  qui- 
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bus  constet  de  solutionibus  revera  pe- 
ractis , compertum  est  totius  Exitus 
summam,  omnibus  rite  perpensis,  haud 
excedere  posse  vim  scut.  2315  30  dum 
c contra  Jacobus  illam  evexerat  ad 
longe  majorem  summam  sc.  3659  68. 

At  quoniam  et  ipse  rjoseph  Pater  4 
suam  protulit  redditionem  rationum 
quoad  parvos  fundos  sibi  in  donatione 
reservatos,  palam  fuit  ex  illa  introitum 
exitum  superasse  in  scut.  241  85.  Quo- 
rum omnium  consequens  est,  quod  cum 
Jacobi  filii  rationum  dispunctio  ex  ve- 
riori instituto  culculo  introitum  exhi- 
beat in  scut.  4239  40.  Exitum  vero 
in  scut.  2315  10,  cujus  dimidia  pars, 
scala  nempe  962  05  restituenda  est 
Josepho  Patri.  Detrahi  autem  ab  hac 
summa  debet  medietas  reliquBtus  ra- 
tionum a Josepho  Patre  exhibitarum. 

At  cum  reliquatus  iste  conficiat  vim 
scut.  241  85  ejus  pars  dimidia  Jacobo 
filio  tribuenda,  erit  scut.  120  92£.Qua 
dempta  ab  ea  summa , quam  Jacobus 
restituere  Patri  tenetur  in  scut.  962 
06  liquidum  superest  Josephi  Patris 
creditum  in  scut.  841  12  5 pro  qui- 
bus ei  adversus  Jacobum  exeeutivum 
tribui  mandatum  justitia  exigit. 

Atque  ita,  universa  Aula  mecum  suf- 
fragia ferente  , decisum  fuit , altera 
tantum  etc. 
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5 Dolus  no»  praesumitur  , itaque  scientia  i»  reo 
canoento  ab  Actore  est  probanda . 

4.  Ut  incurratur  in  caducitatem , ubi  non  fuerit 
per  conditionem  indicta,  ntcesse  est  ut  con- 
travenior in  mora  constituatur. 

Mora  non  contrahitur , nisi  praecedat  in- 
terpellatio judicialis,  et  Judicis  decretum  - ih 

5.  Etiamsi  testator  conditionis  verbo  in  testa- 

mento usus  sit , attamen  in  dubio  dispositio 
nonleondilionalis  , sed  paenalis  potius  est  in - 
telligtnda. 

6.  Dies  interpellat  pro  homine  in  pactis  mere 
conditionalibus , minime  vero  in  modalibus, 
ei  poenalibus 

7.  Incivile  est  , eum  velle  exheredem  fieri , quem 
quis  tamquam  coheredem  persaepe  ac  in  actis 
authenticis  agnovit. 

DECISIO  XXXVII 

Tres  ex  Joachimo  fralre  Nepotes  erant 
Johanni  Mari®  Cremona  Melitensi,  Ca- 
rolus  nempe  Benedicius,  et  Joseph  Ga- 
lea. Cum  postremus  hic  ad  Sacros  Or- 
dines initiari  cuperet  de  anno  1781, 
Patrimonii  Sacri  titulo  ei  tribuit  Pa- 
truus usumfructum  quarumdam , ceu 
illic  nuncupari  solenti  clausurarum  ter- 
ra jacentium  in  Insula  — dcl  Goto  ■» 
nominibus  distinctarum  = lal  Cala  - lal 
Blala  - cl  lal  Hajan  - duraturum  usque 
ad  exitum  vite  ipsius  Donantis.  Obiit 
Johanncs  die  11  Junii  1789,  ultimis 
exaratis  tabulis,  in  quibus  heredes  sibi 
nuncupavit  pradictos  Nepotes  equis 
partibus  in  semisse  tantum  hereditatis 
su®  , alio  semisse  aliis  relicto : quoad 
alterum  vero  ex  iis , Clericum  nempe 
Josephum,  pracipue  cavit,  ut,  dimisso 
favore  Fratrum,  quem  eidem  in  Patri- 
monium Sacrum  constituerat,  usufructu 
pradiorum  = lal  Cala  - lal  Blala  - ct 
lal  Hajan  - symbolam  eidem  relictam 
satis  baberet , iliique,  si  huic  disposi- 
tioni minime  paruisset,  caducitatis  ple- 
nam indixit,  duobus  praedictis  ejusdem 
fratribus  in  hereditaria  illius  portione 
substitutis. 

Paucos  attamen  post  menses  ab  obitu 
Testatoris,  Octobri  nempe  anni  1789, 
Urbem  petiit  ejus  Nepos  Josephus,  ubi 
studia  ad  Sacerdotium  oblinendum  ne- 
cessaria suscepit , explevitque  curiculo 
vigintiquinqut  fere  annorum,  quibus  ela- 
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psi  ad  Patrios  Lares  tandem  remeavit. 
Tum  primum  eidem  innotuit,  quidjam- 
diu  defunctus  Patruus  Juhannes  in  su- 
premo, quod  condiderat  elogio,  quoad 
ipsum  disposuisset,  ideoque  stalim  Te- 
statoris voluntatem  implendam  curavit, 
dimisso  scilicet  favore  fratrum  pradi- 
clorum  bonorum  usufructu;  quod,  ut 
rite  perficeret  Melitensem  Episcopum 
odire  debuit,  eoque  auctorante,  pen- 
sionem quamdam  Ecclesiasticam  usu- 
fructui  eorum  pradiorum,  ex  quo  Sa- 
crum ejus  Patrimonium  constabat,  sub- 
rogare potuit. 

Cessionem  hanc  ratam  habuit  Caro- 
lus,  Benedictus  vero  palam  improbavit, 
et  in  caduci  pmnam  Josephum  incidis- 
se dictibat.  Quare,  ut  sese  in  pacifica 
possessione  hereditarie  Symbol®  tueri 
valcrcl,  debuit  hic,  ope  Monitorii,  quod 
Pragmatici  nuncupant  ja elationis  jacta- 
tionum , Benedicto  diem  dicere  ad  Tri- 
bunal Vicarii  Generalis  Melitensis  , a 
quo  caducitatis  querela  illico  rejecta 
fuit.  Huic  sententie  album  calculum 
adjecerunt  A.  C.  Triumviri,  a quibus, 
provocante  Benedicto  , Causa  ad  Sac. 
Nostrum  Ordinem  delata  est;  ideoque 
Patribus  hodie  resolvendum  proposui 
Dubium  - An  sil  lacus  caducilali  in  ca- 
su elc.  et  vadimonium  deserentibus  pu- 
pillis, et  minoribus  filiis,  heredibusque 
jam  defuncti  Benedicti  Galea,  sive  hu- 
jus Vidua  , illorumque  Matre,  et  Tu- 
trice Marianna  de  Jesu  Maurin,  atque 
Angelo  Antonio  Mangiatordi  Procura- 
tore, per  obitum  Benedicti,  domino  li- 
tis effecto.  Responsum  accepi  - Nega- 
tive 

Et  sane  perpendentibus  legum  no-  1 
strarnm  humanitatem , que  ingenita 
quadam  inclinatione  a penis  infligen- 
dis semper  abhorruerunt,  facile  pate- 
bit in  themate  aptius  nullum  dari  po- 
tuisse responsum  Odiosam  siquidem,  et 
vel  nimis  asperam  caducitatis  penam 
qualibet  interpretatione , et  vel  tan- 
tummodo probabili  excusatione  aver- 
tendum esse  tradunt  Doctores,  quos  in- 
ter Hondei.  cons.  58  num.  37  et  seq. 
lib.  1 Menoch.  cons.  903  num  1 1 , el 
Rota  in  Recent.  dccis.  320  n.  10  pari.  17, 
preserlim  vero,  cum  istiusmodi  que- 
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stiones  inter  personas  sanguinis  vinculo 
mutuo  devinctas,  ac  prout  in  prasenli 
specie,  inter  Fratres  exardescunt;  quia 
naturali  etiam  aequitate  docemur  sum- 
mi juris  rigorem,  maxime  inter  propin- 
quos, temperandum  esse , tum  in  ca- 
ducitate,  tum  in  alia  quacumque  paBna 
infligenda,  dum  in  odium  ptena,-  rigor 
ille  coerceri  solet  etiam  inter  «cleros, 
nullo  affinitatis  nexu  conjunctos  Cepkal. 
cons,  8 n.  3 Calvin.  de  aequitate  lib.  1 
cap.  6 n.  8 Rot.  in  Recent.  decis.  480 
num.  5 pari.  19  tom.  2. 

2 Praeterea  ad  hanc  infligendam  pae- 
nam  nonnullae  a Legibus  requiruntur 
conditiones , quas  in  themate  omnino 
desiderari  compertum  est.  Ut  enim  quis 
renunciari  possit  ab  hereditate,  lega- 
to , vel  alio  quolibet  emolumento  ca- 
ducatus,  necesse  est  illum  probe  novisse 
testatorem,  sive  aliam  personam  quid 
imperasse,  aut  statuisse,  et  hoc  negle- 
cto, sive  omisso,  privationis  emolumenti 
ejusdem  ptenam  indixisse;  quia  ab  «equi- 
tate, justitiaque  absonum  esset  in  igno- 
rantem ssevire  , in  quo  neque  dolus  , 
neque  delictum  esse  potest , et  dolo  , 
deliclove  deficiente  , ptenam  irrogare  , 
praesertim  odiosissimam  caducitatis,  es- 
set absurdum.  Atqui  hujusmodi  scien- 
tia , utique  ab  eo  debet  ostendi , qui 
Actoris  partes  sustinet,  et  quidem  iis 
probationibus,  ex  quibus  non  prasum- 
pliva,  cl  generica,  quae  in  praejudicia- 
libus omnino  repellitur,  sed  certa  , et 
specifica  in  reo  scientia  erui  valeat,  ceu 
monent  Nat.  Cons.  636  num.  192  Ruin. 
cons.  1 1 8 circa  finem  cers.  Et  ideo  lib.  2 
et  firmatum  prostat  in  Recent.  decis.  559 
n.  5 pari.  5 tom.  2 decis.  130  n.  26 
pari.  6 decis.  26  num.  16  pari.  9 dec. 
547  n.  17  cor.  Lancetta , et  dec.  800 
n.  23  et  24  cor.  Motines. 

3 Verum  in  hac  probatione  etiam  in 
praaclis  Judiciis  Actores  penitus  defi- 
ciebant; et  aliunde  non  desunt  conje- 
ctura, quao  Clericum  Jusephum  Galea 
ignorasse  potius,  quam  scivisse  praeci- 
puam dispositionem  Patris  demonstrant. 
Abfuit  siquidem  ille  a Patria  per  inte- 
gros fere  annos  vigintiquinque,  quo  tem- 
pore Romae  moratus  fuit,  studiis  tan- 
tummodo incumbens  ad  Sacerdotium 
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obtinendum  accomodatis,  vix  autem  il- 
luc rediit , ac  disposita  patrui  quoad 
se  rescivit,  illico  voluntati  illius  parere 
non  detrectavit,  et  cessionem  ususfru- 
ctus a Testatore  praescriptam  favore  fra- 
trum emisit : ex  quo  inferri  debet,  cum 
etiam  ante  illud  tempus,  sibi  injuncto 
muneri  fuisse  satisfacturum,  nisi  patrui 
voluntatem  penitus  ignorassel.  Rursus 
nec  sola  haec  scientia  in  eo,  adversus 
quem  caducitatis  quatstio  excitatur  sat 
legibus  visa,  ut  caducalus  renuncielur; 
sed  insuper  interpellationem  requirunt, 
cujus  ea  vis  est , atque  potestas , ut 
contraventorem  in  mora  constituat,  ne- 
que amplius  ejus  purgatione  possit  ju- 
vari. Demum  eiigunt  etiam  Decretum 
Judicis,  et  in  hujus  spretum,  contra- 
venlionem  dispositioni  Testatoris  ad  tra- 
dita per  Merlin.  de  legit,  lib.  5 Iit.  2 
quaesi.  21  r.  10.  Nisi  igitur  hasc  omnia 
praecessisse  Benedicti  haeredes  osten- 
dant, frustra  caduci  judicium  contra  Jo- 
sephum  lentabunt. 

Et  male  proponunt  ipsi  Johaunetn  4 
Mariam  Testatorem  non  pure,  sed  sub 
conditione,  Josephum  ad  sum  heredi- 
tatis sextantem  vocasse,  ex  eo  quod, 
dum  praelegatum  eidem  assignavit  ad- 
junxit — sotto  le  infrascritte  condicioni , 
e non  allrimenti  ec.  - et  illum  haeredem 
suum  nuncupavit  ea  lego,  ut  usumfru- 
clum  duorum  praediorum  favore  fra- 
trum, vel  atatim  dimitteret,  ut  inde  in- 
ferre possint  Josephum  in  conditione 
apposita  implenda  defecisse , ideoque 
haercditali  quodamodo  valedixisse.  Te- 
nor siquidem  Testamenti  contrarium 
prorsus  evincit.  Prima  namque  cera 
scripsit  idem  Testator  praelegata  non- 
nulla favore  singulorum  fratrum  Galea, 
nulla  adjecta  Lege,  sive  onere,  mediis 
dcin  tabulis  eosdem  Fratres  haeredum 
titulo  honoravit,  nullo  pariter  apposito 
onere,  sive  conditione  ; demum  rebus 
aliis  cunctis  dispositis,  ad  oneris  injun- 
ctionem, et  caduci  paenam  in  Josephum 
indictam  devenit. 

Hinc,  nisi  verborum  cortici  haerere  5 
velimus  , cum  in  exarando  Testamento, 
vel  in  quacumque  alia  explicanda  vo- 
luntate primo  confertur  emolumentum, 
pure,  ac  simpliciter,  mox,  sejuncta  ora- 
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tione,  lex  aliqua,  sive  onus  adiicitur . 
sub  prena  ei  indicta,  qui  emolumentum 
quKsivcrat  quamvis  conditionis  verbo 
usus  sit  Testator,  attamen  dispositio  non 
conditionalis  , sed  pmnalis  potius  , ac 
inodalis  inlelligenda  est.  Artlinus  in  Ug. 
Tilia  1 34  num.  3 de  verb.  obligat,  quem 
sequuntur  Pereqrin.  de  Fideicom.  Art.  11 
numer.  29  Card.  de  Luca  eod.  tract.  disc. 
154  numer.  1 2 Palma  Sepos  Allegat.  368 
num.  2 Constant.  Vot.  295  et  186  et 
firmatum  est  in  Decis.  1 24  num.  4 et 
seq.  coram  Molines  Decis.  1 1 num.  5 
coram  Veri,  et  Decis.  31 8 num  25  co- 
ram Riminaldo : Ex  quo  sequitur,  non 
posse  Joscpbum  caduci  paenae  subiici  ab 
hasreditate , legatove  Patrui  sui , quia 
cessionem  ususfructus  slatim  non  ex- 
plevit ; cum  enim  Johaonis  Marite  di- 
spositio modalis  sit,  sive  psenalis,  non 
est  ille  prena  plectendus  durissima,  an- 
tequam curse  omnes,  canthcla!,  ac  mo- 
nitiones, quas  Legum  humanitas  exigit, 
erga  eumdem  adbibit®  demonstrentur. 

6 Deterius  vero  insistunt  Benedicti  h;e- 
redes  verbis,  quibus  Tcsiator  in  expli- 
canda sua  voluntate  quoad  cessionem 
ususfructus  Josepho  prajscriplam  usus 
fuit , nempe  » che  seguita  la  sua  morte 
esso  Signor  D.  Giuseppe  sia  lenuto,  ed 
obligata  di  subito  cedere  = , ut  ex  his 
arguant  diem  implendae  voluntatis  pra>- 
finilam  fuisse  quae  pro  homine  inter- 
pellare deberet  juxta  Texi,  in  Leg.  Ma- 
gnam Cod.  de  contrahen.,  et  commitl.  sti- 
pulat. Etenim  praeterquam  quod  prscce- 
ptum  illud  - cedere  subito  - impleri  the- 
mate haud  poterat,  quia  ususfructus  il- 
le, qui  cedi  debebat  ex  preeeisa  volun- 
tate Donantis  Patrimonium  Sacrum  Jo- 
sephi  constituebat,  ideoque  de  eo  sine 
Episcopi  venia  quomodocumque  dispo- 
nere nefas  erat,  quemadmodum  statu- 
tum prostat  in  SS.  Canonibus  Concilii 
Tridenlini  Sess.  22  de  Reformat.  Accedit 
alia  ratio,  utique  scilicet  diem  , juxta 
allegatam  Legem  interpellare  valere  pro 
homine,  attamen  id  in  jure  cautum  esse 
tantum,  ubi  res  sit  de  pactis  mere  con- 
ditionalibus,  minime  vero  in  modalibus, 
et  psenam  contraventori  infligentibus  , 
in  quibus  nemo  a purgatione  morae  ex- 
cluditur nisi  vera  praeiverit  interpella- 


tio, qum  diei  prmfinitione  suppleri  non 
potest  Decis.  403  num.  8 et  seq.  coram 
Olivatio. 

Tandem  incivile  est  Benedictum,  si-  7 
ve,  quod  idem  est,  ejusdem  Filios,  hae- 
redesque  hodie  velle  exhaeredem  fieri 
Josephum,  quem  persaepe,  tum  ipse  Be- 
nedictus, tum  alter  exfratribus  Carolus, 
tamquam  colweredem  habuerunt.  Pro- 
stat siquidem  in  actis  Authenticis  Ca- 
rolum  locasse  cuidam  Michaaeli  Muscat 
..  duc  cbitise  di  terra  disgiunle  site , e 
poste  nelCIsola  dei  Goso,  ed  in  contraia 
la  Madur  denominate  una  Xarala  Tam- 
btirlia,  e Taltra  ta  Gebel  ffamar  - queo 
in  Joannis  hsereditate  fuerunt  - si  o 
nome  proprio  , che  de'  suoi  fratelli.  Fra- 
tres autem  illi  erant  tantummodo  Be- 
nedictus , et  Joscph.  Rursus  constat 
eumdem  Benedictum  locasse  aliam  , 
quam  ibidem  vocant  terrae  clausuram 
Vier  Dingemma  nomine  fratris  Joseph, 
qui  eam  ex  communis  Patrui  testamen- 
to acceperat,  Qu®  omnia  , cum  .lose- 
phum  tamquam  cohaeredcm  a caeleris 
fratribus  agnitum  , habitumque  osten- 
dant, illum  pariter  a quolibet  exclusio 
nis  conamine  vindicant  juxta  Texi,  in 
Leg.  23  § 1 ff-  inof  Testamento. 

Atque  ita  etc.  altera  tantum  etc. 


NVCERiTEN  SEU  P1S.U1RIN 

NULLITATIS  EXECUTIONIS 
Lunae  9 Aprilis  1821. 

ARGUMENTUM 

. .1 

Palet  ex  Summario. 

summarium 

/.  Kxequutio,  faci a praeeunti  Judicii  Mandato, 
et  pro  quantitate  tn  mandato  ipto  contenta, 
justa  temper  praesumitur. 

ft.  Qui  exequutionit  nullitaiem  alligat , nulltta- 
tem  ipsam  etendilitsimis  probationi but  osten- 
dere tentlur. 

5.  Juxta  articulum  /2«/  Judiciariae  praxtos , 
ex equutioni  militatis  nola  impingitur  tan- 
tum - se  siasi  fatta  oltrc  la  somnia  conienuU 
ocl  manda  Io , e pon  siaosi  buonificati  Ii  pe- 
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gara  enti  falli  «1  creditore  posteriorraentc  alia 
Senlenz».  - 

Solutiones  ut  novationem  Sententiae  indu- 
cant , oportent  quod  tini  peractae  - posle- 
riormenle  alia  Senleoza  - ibidem.  • 

4.  In  tfufracfiona  pignoris  per  deliberationem  , 
excessus  vel  minimus  nullitalem  parit , quod 
secus  evenit  in  sola  mandati  exequutione  , per 
quam  debitor  a possessione  ror  amovetur. 

DECISIO  XXXVIII. 

siduum  crediti  frugiferi , in  ratis 
persolvendi,  ad  vim  usque  Scutatorum 
1366  et  obul.  66  Anno  1814  contra- 
cti, quo  Marchionissa  Lucretia  Ercu- 
iania  pollebat  adversus  Annam  Arcan- 
geli,  cjusquc  Virum  Eranciscum  Oriun- 
di, ab  anno  usque  1816  numerata  Er- 
culaniae  respondenti  pecunia,  ut  acqui- 
siverat  Antonius  Ricci  Pisaurensis,  de 
cujus  honestate,  quam  sumina  cum  in- 
juria pr. edicti  Conjuges  in  dubium  re- 
vocare apud  Signaturae  Tribunal  ausi 
fuere,  luculentissimam  perhibent  6dem 
innumeri  testes  omni  exceptione  ma- 
jores. Cum  vero  die  20  Martii  1817 
jam  venisset  tempus  pne finitum  solu- 
tioni primae  ratae,  quin  debitores  obli- 
gationi satisfacere  curassent , quo  in 
casu  ex  apposita  pactione , jus  erat 
Creditori  integrum  petendi  caput  man- 
cando  Ia  Signora  Arcangeli  al  punlual 
pagamento  di  gualcuna  delle  suddivisate 
rate,  e suoi  frulli  in  scadenza,  si  inten- 
do, e si  abbia  per  scaduta  Finliera  som- 
nia rimanenle  = Hinc  dic  12  Augusti 
anni  1817,  judicium  instituit  Riccius 
adversus  praefatos  Conjuges  ad  Tribu- 
nal , quod  in  prima  actione  jus  dicit 
Ancon* , volisque  consonam  obtinuit 
Sententiam , tum  quoad  sortem  scut. 
1366  et  obul.  66  tum  etiam  quoad  fru- 
ctus decursos,  et  non  solutos,  eo  us- 
que efficientes  vim  scutatorum  68  et 
ubul.  35,  Ad  Signaturam  Justitiae  con- 
fugerunt tum  debitores,  quae  devolu- 
tivam  tantum  appellationem  eis  conces- 
sit pro  rata  scut.  600  per  clausulam 
sine  praejudicio  in  reliquis  vero  respon- 
dit Si  guid  exeguendum,  et  omnia  eidem, 
et  amplius. 

Solutis  itaque  a Conjugibus scutis  600 
actum  iterum  de  Caussa  fuit  apud  Ma- 
Coram  De  Cur  siis  Tom.  I. 


ceratenscs  Appellationis  Judices  , qui 
mense  Julii  1810  primae  actionis  Tri- 
bunalis Sententiam  quoad  sortem  pro- 
barunt , quoad  fruclus  autem  revoca- 
runt. Hujusce  Sententiae  effectum  prae- 
pedire, aut  saltem  remorari  sategerunt 
debitores  ad  Signalurs  Tribunal,  sed 
eorum  conatus  in  irritum  cesserunt. 
Quare  die  3 Januarii  1820  Riccius  , 
scquulae  solutionis  in  scutis  600  im- 
memor,  exequulioni  submisit  pro  inte- 
gro Credito  binas  ex  Iribus  partibus 
domus  Fani  Fortunae  positae  , ad  de- 
bitricem Annam  Ascangcli  pertinentes: 
antequam  vero  ad  subhastationem  et 
deliberationem  Riccius  veniret,  nullita- 
lis  cxequulionis  querelam  apud  idem 
Maccratense  Tribunal  Anna  debitrixpro- 
posuit,  causans  quod  ea  commissa  fue- 
rit pro  summa  scutorum  1215  31  haud 
deductis  Scutis  600  antea  solutis.  Sed 
inutiliter , quia  horum  scutorum  600 
solutio  pnecesserat  Sententiam,  et  Man- 
datum, ex  quibus  exequutio  fuerat  ex- 
pleta. Hinc  iterum  ad  Signaturam  Ju- 
stitiae convolavit,  a qua  cum  Causa  ad 
nostrum  S.  Ordinem  remissa  fuerit,  dis- 
solvendum, hodie  proposui  dubium  An 
constet  de  nuUitate  excquutinnis  in  casu 
etc.  cui  Patres,  silentibus  debitoribus, 
responderunt  Negatire. 

Tritum  per  ora  eorum,  qui  in  Foro  1 
versantur,  excurrit  adagium,  praesum- 
ptionem semper  stare  pro  validitate  exe- 
qnutionis,  quin  facta  dignoscatur,  prse- 
unle  Judicis  Mandato,  et  pro  quanti- 
tate in  Mandato  ipso  contenta  ad  Tcxt. 
in  leg.  2 cod.  de  Officio  Cirit.  Judic.  ; 
ita  ut,  qui  illius  nullitalem  allegat,  et 
exequulionem  deleri  postulat,  nudita- 
tem ipsam,  Legibus  exosam,  quocum- 
que ex  capite  evidentissimis  probatio- 
nibus ostendere  teneatur  ad  firmata  in 
Decis.  512  num.  8 et  9 p.  Ii  decis. 

1 69  num.  i et  5 p.  16  in  recent.,  et  in 
decis.  166  num.  1 coram  Afolines.  Atqui 
exequutio,  de  qua  quaeritur,  facta  fuit 
— in  forza  di  un  mandato  esecutivo  rea- 
le  rilascialo  dal  Tribunale  di  Appello  —. 
Mandatum  autem  hoc  ad  tramites  prae- 
cedentis Sententiae  vim  continebat  scu- 
tatorum 1366,  et  obol.  66.  Ergo,  cum 
Riccius  ad  exequulionem  devenerit  - per 
16 
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/a  jomma  di  scudi  1215  31  , - ea  sci- 
licet , quae  in  Mandato  continebatur , 
longe  minori , ceu  acta  ejusdem  exe- 
quutionis  perhibent,  palam  est  hanc, 
utpote  Mandato  apprime  consonam  de 
excessu  redargui  minime  posse. 

2 Quin  rem  mutet  solutio  scutatorum 
600,  quam  Conjuges  debitores  post  Re- 
scriptum Signaturae  Justitiae  expleve- 
runt, quae  originariam  debili  quantita- 
tem imminuit ; Ad  tramites  siquidem 
Legum  nuperrimarum,  ac  praecipue  Ar- 
ticuli 1281.  Judiciaria;  Praxeos  Codicis 
exequutioni  summam  vere  debitam  ex- 
cedenti nuditatis  nota  impingitur  tan- 
tum - se  1'esecuzione  siasi  falta  ollrc  la 
somma  conlenula  nel  mandato,  e non  siansi 
buoni/icati  li  pagamenli  falli  al  Creditore 
POSTERIOR  MENTE  alia  Sentenza,  o 
Decreto  elc.  =.  Exceptis  autem  duobus 
hisce  casibus,  quorum  nullum  prorsus 
in  themate  verilicari  palam  est,  regu- 
la, vel  in  ipsa  frontem  ejusdem  Arti- 
culi , constituitur  - Si  soslerra  per  la 
somma  dovuta  un'esecuzione  [alta  per  una 
somma  eccedente,  benchi  Tesecuzione  sia 
cadula  sopra  un  pegno  vico  - Praeterea 
nil  antiquius,  etiam  ante  legum  novis- 
simarum promulgationem,  quam  ut  e- 
xequutioncs,  praesertim  reales  admissae 
pro  summa  in  Mandato  comprehensa 
serventur  pro  summa  debita.  Decis.  86 
apud  Post,  de  subhasl.  num.  i , et  num.  6 
decis.  562  num.  21  et  574  numer.  22  co- 
ram Bickio,  decis.  1 2 i num.  1 2 1 3,  et  14 
coram  Dunozet  Sen.  Decis.  481  P 19  Re- 
cent.  Tom.  2 num.  9 10,  et  decis.  487 
num.  2 cor.  Molines. 

3 Neque  in  re  adeo  explorata  recte 
obiicerenl  debitores  agi  hic  de  solutio- 
ne , quae  apocham  praeseferl  posterio- 
rem Sententia:,  ac  Mandato  Judicum 
prioris  instantiae,  ut  inde  novationem, 
seu  exlinctionem  Mandati  ipsius  indu- 
cant. Quin  id  recte  forsan  illi  oppone- 
re valerent,  si  Mandatum  illud  cxcquu- 
lioni  datum  fuisset,  deque  illius  Man- 
dati excquutionis  excessu  nunc  agere- 
tur. At  aliter  profecto  se  res  habet: 
Sententia  quippe  priorum  Judicum  , 
ab  iisque  concessum  Mandatum  nil 
habent  cominune  cum  excquuiione , 
quae  admissa  evincitur  - in  forea  di 


un  Mandato  esecutivo  rilasciato  dal  Tri- 
bunal di  Appello  - quod  certe  nova- 
tum, vel  exlinctum  non  fuerat  per  in- 
terpositas solutiones.  Et  sane  , dum 
supra  relata;  Legis  Articulus  = ait  - 
POSTERIORMENTE  alia  Senlenzo,  o 
Decreto  = patet  sesc  referre  voluisse  ad 
Sententiam,  Decrctumve,  cujus  vigore 
peracta  fuit  exequptio;  minime  vero  ad 
alias  Sententias,  sive  Decreta,  quse  for- 
te praecesserint. 

Quod  etiam  aequitati,  a qua  jus  no-  4 
strum  dissociatur  nunquam  congruere 
manifestum  est.  Etenim,  licet  Creditor 
partem  debiti  receperit;  tamen,  si  man- 
datum pro  integra  quantitate  obtinuit, 
quia  debitor  omisit  solutionem  ante  Sen- 
tentiam allegare,  excusandus  est,  si  et 
ipse  omisit  solutam  summam  deducere. 
Quare  mquitas  exigit,  ut  pro  actus  va- 
liditate luenda  sufficiat  etiam  post  exc- 
quutionem  deducere  solutiones  praece- 
dentes Sententiam,  ut  illa  pro  summa 
debita  servetur ; prsesertim  quia  sola 
mandati  excquutio  debitorem  a posses- 
sione non  amovet,  secus  ac  fit  in  di- 
stractione pignoris  per  deliberationem 
in  qua  idcirco  excessus  vel  minimus 
nullitalem  parit.  Sallusl.  Tgber.  in  Prox, 
lib.  1 Cap.  37  nn/n.  4,  Didolpbin.in  Prae. 
Part.  I Cap.  6 num.  23  decis.  91  num.  6 
coram  Durat.  Modificari  igitur  , everti 
vero  nunquam  poterit  excquutio  rite , 
ac  recte  a Uiccio  expleta. 

Atque  ita  elc.  altera  tantum  elc. 


MOXTIS  ALTI  SEI  FIRMANA 

DOTIS  SUPER  FRUCTUtUS 
Lunae  29  Januarii  1820. 

ARGUMENTUM 

Frnclus  dolis  quanlitativac  haud  amplius  deben- 
tnr  post  solutum  matrimonium  , quum  conventio 
Cohibita  iateiligi  semper  debeat  ad  tempus  quo 
Matrimonium  est  duraturum.  Ubi  vero  agntur  de 
Matrimonio  solato  per  obitum  viri , ad  condicen- 
dos fructus  sufficit  sola  interpellatio  conlrajudi- 
cialis;  vero  si  res  est  de  Matrimonio  soluto  per 
morlem  Uxoris,  legitima  Castrensium  interpellatio 
ne  opus  est 
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SUMMARIUM 

1.  Fructus  dotis  qvanlitalivat , soluto  ob  Uxoris 

obitum  matrimonio , non  debentur  niti  legi- 
tima praecesserit  requisitorum  Castrensium 
interpellatio. 

2.  Connubio  ex  Uxoris  funere  dissoluto,  neque  dos  I 
est  amplius,  neque  onera  Matrimonii  supersunt. 

Filiorum  sustentatio  haud  est  proprie  onus 
Matrimonii,  sed  obligatio,  quae  independenter 
a dote , patri  incumbit  - ibidem.  - 

5.  Obligatio  solvendi  fructus  dotales , habito  re- 
spectu ad  onera  Matrimonii,  cohibita  intelligi 
debet  ad  tempus,  quo  Matrimonium  est  dura- 
turum. 

Nunquam  praesumitur  , contrahentes  sti- 
pulari voluisse  interusuria , jure  divino  , ca- 
nonioque  improbata  - ibidem . - 

4.  Dotis  creditum  , soluto  matrimonio , sterile 
evadit , et  conventio  de  solvendis  fructibus 
usuraria  labe  infecta  est. 

5.  Dos  non  supplet  locum  legitimae , ubi  ex  tla- 
tulario  jure  , faeminae  a successione  arcentur- 

6.  Dos  tunc  solummodo  in  locum  legitimae  suc- 
cedi/ , ejusq  se  fulcitur  privilegiis , cum  fae- 
minae a successoribus  artantur  propter  do- 
tem , non  vero  propter  masculos. 

7.  Fructus  dotales,  habentur  tamquam  adventi- 
tia , in  quibus  patri  competit  ususfructus. 

Ubi  agitur  de  pupillorum  substantia  . Wii- 
rae  debentur  loco  damnorum  ei  interesse  ab 
illo,  cui  investiendi  onus  spectabat  - ibidem.  - 

8.  Si  res  est  de  Matrimonio  soluto  per  obitum 
viri,  viduae  superstiti , ad  fructus  dotales 
pecuniae  assequutionem  sola  sufficit  interpel- 
latio extrajulicialis. 

Ut  vero  usurae  condici  possint , ubi  agitur 
de  matrimonio  soluto  per  obitum  mulieris, 


lem  Giovannini,  in  nuptialibus  tabulis 
Sancies,  Franciscae  Parens  , nec  non 
Josephus,  el  Vincentius,  ejus  Fratres, 
dolem  ei  constituerunt  in  quantitate 
scutatorum  Septingentorum , quam  ta- 
men, dotis  causa,  ad  consulendum  fa- 
milia: decori,  ad  viin  usque  Scutatorum 
milio  in  iisdem  tabulis  estulerunt. Quoad 
vero  dolis  hujusce  promissae  numera- 
tionem inducias  sibi  stipulari  Tentonii 
voluerunt;  quare  conventum  fuit,  per- 
solvendam illam  esse  - iit  termine  di  anni 
guatlro  — addita  tamen  promittentium 
obligatione  = di  pagare  alio  Sposo  i 
frutti  compensatu  ! alia  ragione  di  Scudi 
guatlro  e messo  per  cento  in  monela  So- 
nante, come  sopra  - ; ac  adjecta  etiam 
hac  lege  « e non  isborsando  1'accennata 
Somma  entro  il  prejisso  termine,  si  obli- 
gatio a pagare  i delti  frutti  sino  al  to- 
tale sborso  di  delta  dole. 

Susceptae  autem  obligationi  stato  tem- 
pore haud  satisfecere  Tentonii ; atque 
interim  dc  anno  scilicet  1805  , diem 
obiit  Supremum  Francisca , tribus  ei 
Superstitibus  filiis,  Raphael , Marianna, 
ac  Thercsia.  Cum  vero  promissae  usu- 
rae, quarum  cursum,  soluto,  per  Fran- 
ciscae  obitum,  matrimonio , cessavisse 
omnes  fortasse  ignorabant , aequo  mi- 
tiores Giovanninio  viderentur,  facile  ab 
altero  ex  Tentoniis  fratribus.  Canonico 
Joanne  Baptista  Syngrapham  dc  anno 
1807  obsignari  obtinuit,  qua  ipse,  fra- 
trum etiam  nomine,  debitum  dotis  rur- 


haud  una  sal  interpellatio,  sed  cnetera  con- 
currant oportet  requisita,  quae  indigi  tat  Pau- 
lus de  Castro  - ibidem.  - 
9.  Nullius  est  momenti  ad  fructus  assequendos 
asserta  pecuniae  inveetendae  occasio,  si  ea 
specifice  debitoribus  denuntiata  non  fuerit. 

Debitoris  confessiones  , vsl  tacitae  agnitio- 
nes, nullius  momenti  sunt,  si  res  sil  a lege 
reprobata  - ibidem.  - 

40.  Interpellatio  ad  fructus  dotalis  condicendos . 
per  aequipollens  suppleri  potest  tantum  in 
casu , quo  Matrimonium  solutum  sit  per  mor- 
tem Viri. 

DECISIO  XXXIV. 

Dum,  anno  labente  1798,  in  Oppido 
Montis  Georgii,  nuptiae  conciliatae  fuere 
inter  Franciscam  Tentoni,  et  Pascha- 


sus  professus , fructuum  in  posterum 
praestandorum  quantitatem  adauxit  ex 
Scutatis  annis,  pro  integro  capite,  81 
el  obol.  50  ad  annua  Scutata  16,  ip 
samque  dotem  sese  traditurum  intra 
annum  1810  pollicitus  fuit.  Dein,  cum 
debitores  fructuum  solutionem  interdum 
neglexissent,  hinc,  eodem  Anno  1807 
per  epistolas  cum  Giovanninio  egerunt 
dc  adinvenieodo  sub  cauibiali  nomine 
summa  Scutatorum  circiter  centum,  cu- 
jus tum  ipsi  debitores  esse  pro  decur- 
sis usuris  falso  putabant , quod  Cam- 
bium  pro  eis  inivisse,  et  pecuniam  ex 
eo  haustam  in  satisfactionem  praedicto- 
rum dotalium  fructuum  sibi  addixisse, 
Giovanninius  asseruit. 

Postea  vero,  cum  Tentonii  agnovis- 
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sent  dotales  fructus  , post  Franciscae 
obitum,  absquo  caussa  fuisse  solutos  , 
eoque  magis  adauctos;  atque  etiam  iu 
eam  venissent  opinionem  , quod  dolis 
caput  reductioni  esset  obnoxium  plu- 
res  Giovanninio  excitarunt  qumstiones 
contendentes  primum  tribuendam  ipsis 
esse  reductionem  capitis  dolis,  utpotc 
constitutas  de  tempore,  quo  viliores  mo- 
net® species  in  commercio  reperieban- 
tur;  dein  fructus,  post  solutum  matri- 
monium per  mortem  Francisc® , sine 
usuraria  pravitate  exigi  haud  posse  , 
hinc  indebite  illos  auctos  fuisse  per  Syn- 
grapham anni  1807,  demum  nullo  mo- 
do extitisse  cambium  quod  a se  initum 
Giovanninius , uti  superius  enarratum 
fuit,  asserebat. 

Ex  partium  compromisso  harum  om- 
nium qumstionum  definitio , K.  P.  D. 
Auditore  SSmi  auctorante,  ad  S.  No- 
strum Tribunal  remissa  fuit  « Videnti- 
bus 00.  DD.  praeviis  duabus  , et  ap- 
pellatione remota  » Quatuor  idcirco  con- 
cinnata fuere  Dubia,  quorum  primum 
de  reductione  Capitis  Dotis,  et  alterum 
de  dotis  fructibus  hisce  conceptum  ver- 
bis o An  sit  locus  solutioni  fructuum  do- 
lis post  obitum  Franciscce,  seu  potius  fru- 
ctus persoluti  sint  in  sortem  imputandi , 
in  casu  elc.  , in  Comitiis  diei  28  Fe- 
bruarii elapsi  anni  1820  proposita,  et 
dirempta  a Patribus  fuere  responsis  vo- 
tis Giovanninii  undique  consonis,  ut  pa- 
tet ei  Decisionibus  Montis  Alti  seu  Fir- 
mana Dolis  Super  reductione  coram  e- 
meritissimo  R.  P.  D.  Odescalchi,  et  Ea- 
dem Super  fructibus  ejusdem  diei  coram 
eodem,  qua  superius  relato  quoad  fru- 
ctus Dubio  ad  quod  prmsrns  spectat 
Decisio  responsum  fuit  « Affirmative,  ad 
primam  partem,  Negative  ad  Secundam  ». 
Pradcrea  insequentis  Mensis  Maii  die 
12  ab  eodem  R.  P.  P.  Ponente  pro- 
posita fuere  reliqua  duo  Dubia  Super 
Augmento  Fructuum,  et  Super  validitate 
Camini,  quae  Tenloniis  vadimonium  de- 
serentibus, pro  Giovanninio  resoluta  vi- 
dentur in  Decisione  Montis  Alti , seu 
Firmana  Dotis  super  Augmento  fructuum, 
et  altera  eumdem  prseseferente  titulum, 
ac  diem  super  Validitate  Cambii.  Su- 
blata dein  prima  queeslioDe  de  redu- 


1821. 

ctione  dolis  per  renunciationem  liti  a 
Tenloniis  emissam, firma  remanente  pro- 
sequulione  judicii  quoad  alias  quaestio- 
nes, suffectus  ergo  superius  laudato  R. 

P.  D.  Odescalchi  primum  in  Rotali  Con- 
ventu diei  t5  Junii  1820,  Patres  in- 
terrogavi de  ulteriori  sententia  quoad 
dotales  fructus  per  assuetam  Dubii  for- 
mulam • An  sii  standum,  vel  recedendum 
a Decisis  in  casu  elc.,  et  tum  judicium 
fuit  comperendinatum.  Hodie  vero  idem 
proposui  Dubium  una  cum  altero  Su- 
per fructuum  Augmento,  de  quo  agit  con- 
temporanea Decisio  , atque  , rebus  a 
Tenloniis  illustriori  in  loco  positis.  Re- 
sponsum accepi  « RECEDENDUM  A 
DECISIS. 

Dotis,  de  qua  res  est,  usuras,  etiam  1 
post  Francisc®  funus,  esse  a Tenloniis 
praestandas  in  anteacla  causa?  discep- 
tatione , non  ideo  Patres  censuerunt , 
quia  perspectum  haberent  dotis  non 
solutae  fructus,  disjuncto  conjugii  vin- 
culo per  mortem  Uxoris,  liberis  super- 
stitibus, viro  ex  juris  dispositione  de- 
bitas esse;  sed  quia,  quidquid  esset  de 
hac  summopere  inter  Doclores  exagi- 
tata quaestione  , alia  pro  Giovanninio 
concurrere  videbantur  ad  dotales  fru- 
ctus assequendos  rationum  momenta,, 
quae  maturiori  examini  subjecta  tanti 
hodie  Patribus  visa  non  sunt , ut  hi 
fructus  ei  possint  addici;  ex  juris  tero 
dispositione  hoc  haud  deberi,  re  inti- 
mius perscrutata,  constituere  haud  du- 
bitarunt. Et  re  quidem  vera  dotis  quan- 
titativse  fructus,  soluto,  ob  Uxoris  obi- 
tum , Matrimonio  , ab  eo  , qui  dutem 
promissam,  sive  constitutam  adhuc  non 
tradidit,  ex  Juris  censura  praestandos 
haud  esse,  nisi  legitima  praecesserit  Re- 
quisitorum Castrensium  interpellatio  , 
satis  exploratum  facit  Saniorum  Juris- 
consultorum veneranda  auctoritas,  et 
constans  S.  Nostri  Ordinis  Sententia  , 
quas  exhibent  Gralian.  Discept  Foren. 
Cap.  427  num.  1 Doss.  de  Dole  Cap.  20 
mira. 77  Carocc. Discept. 6l  num. 25  Card. 
de  Luca  de  Dole  disc.  161  num.  59  Consi, 
ad  Stat.  Urb.  Adnot.  34  Art.  2 num.  170 
et  Postius  resolut.  77  n.  I et  Jlot.  in  Decis. 
292  num.  1 coram  Cavalerio;  Decis.  1572 
nums  1 1 coram  Coccino:  Decis.  457  num. 
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20  coram  Meriino , Dccis.  260  itum.  1 co-  j 
ram  Cerro ; et  iit  Carpenetoraten.  Pecunia- 
ria super  t Dubio  i)  Junii  1747  $ 1 0 co- 
ram Clemenle:  in  Cesenaten  Dotis  super  re- 
stitutione in  integrum  ii  Februarii  1758 
$ 4 coram  Ralla ; in  Anconitana,seu  Seno- 
gallien.  Fructuum  Dotis  12  Junii  1797  $ j 
3 coram  Acciajuoli,  et  in  Confirmaloria 
diei  7 Maii  1802  per  tot  coram  nunc  Emo 
Cesarei. 

2 El  sane,  cum  ea  sit  fructuum  dota- 
lium destinatio  , ut , matrimonio  con- 
stante, viro  ad  sustinenda  illius  onera 
inserviant,  quas  in  mulieris  tantummodo 
alimonia  decentique  exhibitione  consi- 
stunt, aequum  profecto  est,  connubio 
ei  Uxoris  funere  dissoluto,  nil  ulterius 
exigi  posse  horum  fructuum  nomine  ; 
extinclo  siquidem  Matrimonio  , neque 
dos  est  amplius,  neque  matrimonii  emo- 
lumenta, neque  onera,  cum  non  Entis 
nullo;  sint  qualitates.  Quin  rem  mutet, 
Francisca  defuncta,  filios  superfuisse  ; 
horum  namque  sustentatio  haud  -est 
proprie  onus  Malrimoni,  sed  h*c  Pa- 
tri incumbit,  qui  eos  alere  teneretur , 
seposita  etiam  dole,  si  quae  fuerit  con- 
stituta, ejusque  fructibus  « Castill.  de 
Aliment.  cap.  51  num.  1,  Adden.  ad  Gre- 
gor. decis.  573  § final.,  Gratian.  disce- 
ptat. Foren.  cap.  427  num.  4,  el  sequ., 
Urceol.  Consuit.  Foren.  cap.  15  num.  1 
Posthius  resolut.  77  num.  1 Card.  de  Luca 
de  Dote  disc.  161  num.  59,  et  seq.-,  Pal- 
ma decis.  Lucen.  31  num.  19  el  sequ., 
et  Rota  in  decis.  1572  num.  12  coram 
Coccino  decis.  360  num.  5 coram  Cer- 
ro, decis.  453  num.  20  coram  Meriino, 
et  in  superius  laudata  Anconilana  , seu 
Senogallien  [ructuum  Dotis  12  Junii  1797 
§ 4 cor.  Acciajuoli. 

3 Quibus  in  Jure  positis , ad  severio- 
rem trutinam  revocanda  PP.  visa  sunt, 
qu®  Giovanninius  in  praecedenti  Caus- 
sa,' discussione  proponebat,  ut  contro- 
versos Dotis  fructus  debitos  fuisse  de- 
fenderet, caque  nullomodo  opponi  pos- 
se luculentissimae  Juris  dispositioni  ar- 
bitrali sunt.  Et  primo  non  bene  con- 
tendebat ipse  usuras,  de  quibus  quaestio 
est,  seorsiin  quoque  a Jure,  ex  pacto 
sibi  debitas  esse  : Dicet  enirn  in  nu- 
ptialibus tabulis,  dum  Francisca:  dos 
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a Teuloniis  constituta  fuit,  contemplata 
appareat-la  sopravvenienza  delta  prole =, 
et  quamvis  in  iis  expresse  cautum  fue- 
rit - \on  isborsando  l accennala  somma 
enlro  il  prefisto  termine  si  obligano  =-, 
dotis  nempe  promissores , *=  a pagare 
i detli  frutli  sino  al  totale  sborso  di  delta 
dole  = attamen  mentio  illa  de  = soprac- 
ceniensa  della  prole  = , praeter  quara- 
quod  est,  potius  Tabellionis  loquacitati 
quam  contrahentium  volantali  tribuen- 
da , est  dcin  coercenda  intra  limites 
superius  pandit®  a contrahentibus  vo- 
luntatis. Cum  enim  obligatio,  pro  so- 
lutione fructuum,  a Tentoniis  suscepta 
videatur , habito  respectu  ad  onera 
Matrimonii , quae  Giovanninius  subire 
debebat,  et  quae  eo  dissoluto,  prorsus 
evanuerunt,  evanescere  etiam  debuisse 
ex  promittentium  voluntate  fructuum 
praestaodorum  pactionem  necesse  est, 
qu®  nonnisi  ad  tempus  , quo  Matri- 
monium esset  duraturum,  inita  inlelligi 
debuit.  Idemque  tenendum  est  de  po- 
steriori pactione  quoad  fructuum  solu- 
tionem, cum  pateat  eam  respexisse  ad 
dolis  usuras  solvendas , quoad  dotis 
natura,  ac  indoles  extitisset;  at  si,  so- 
luto matrimonio,  h®c  dotis  natura,  ac 
indoles  cessat , cessare  quoque  debuit 
ejusmodi  stipulationis  vis;  et  re  quidem 
vera,  si  aliud  contrahentes  sensissent, 
haud  sane  cavissent  interusuria  fuisse 
solvenda  - sino  alio  sborso  di  delta  do- 
te sed  sino  alio  sborso  di  delta  som- 
ma - Cui  interpretationi,  qu®  dotalium 
fructuum  cursum  , soluto  per  mortem 
Uxoris  Matrimonio,  excludit,  eo  firmius 
Patres  adh®rcndum  putarunt,  quia  a- 
lias  usura  erumperet  a Jure  Divino  , 
Canonicoque  improbata  quam  contra- 
hentes nullo  modo  valuisse  pr.csu men- 
dum est;  el  ne  velle  quidem , nisi  le- 
gitimo modo  potuissent. 

Quod  adeo  veritati  consonum  est  , 4 
ut  contra  Juris  dispositionem,  qu®  do- 
tis creditum  sterile  esse  , matrimonio 
soluto  , constituit , nisi  Requisita  Ca- 
strensia, qu®  minime  evincit  Giovan- 
ninius  luculentissime  accedant , nulla 
admittatur,  etsi  apertissimis  verbis  ex- 
pressa de  fructibus  pecuniae  in  dotem 
constitui®  rependendis  conventio  , ul- 
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pote  quae  usuraria  labe  infecta  esset , 
bonisque  tnoribus  contraria,  nec  potest 
privatorum  conventionibus,  quod  Jure 
nivino,  atque  bumano  illicitum  est,  li- 
citum fieri,  uti  in  terminis  docuerunt 
Mellon  Consit.  64  per  tol. , Poti.  Re- 
solul.  77  num.  2 el  segu.  I Jrceol.  Con- 
tuli. Consuit.  Foren.  ca p.  15  num.  22 
Card.  De  Luca  de  Dole  disc.  61  num. 
60,  Contioni,  ad  Stat.  Urb.  Annol.  34 
ari.  num.  181,  Palma  decis.  Lucen.  31 
num.  32  , el  Rot.  dec.  1572  num.  32 
coram  Coccino,  decis.  360  num.  24  co- 
ram Cerro  , in  Ccesenalcn.  Dolis  super 
Restitutione  in  integrum  27  Februarii 
1758  $ 7 coram  Ralla,  in  Anconilana, 
seu  Senogallien.  fructuum  Dolis  12  Ju- 
nii 1797  S 8 cor.  Acciajuoli,  etincon- 
firmatona  diei  7 Maii  1802  § 8 cor. 
nunc  Emo  Cesarei. 

5 Neque  firmiori  fundamento  inniti 
compertum  fuit,  quod  ad  controversos 
fructus  oblinendos,  secundo  loco  pro- 
ponit Giovanninius  ex  dispositione  Sta- 
tuti Montis  Goorgii,  cujus  manca  , ac 
mutila  particula  , quam  ipse  in  prima 
Causae  disceptatione  exhibuit  in  eam 
opinionem  Patres  adduxit , ut  Dotem 
Franciscse  loco  legitimae  habendam  os- 
se putarent,  ita  ut  juxta  notissimas 
juris  dispositiones  c propria  ejus  indole 
ac  natura  fructus  gignere  deberet.  Ve- 
rum integra,  ut  par  erat  allata  supra- 
dicti  Statuti  Itubrica , facile  innotuit 
dotem  Franciscse  constitutam  numquam 
posse  ad  illius  Legis  Municipalis  cen- 
suram loco  legitima;  subrogatam  intel- 
ligi.  Reque  vera  Statutum  illud  Agna- 
tionem conservadam  primum  conside- 
rat, eamque  ponit,  uti  finalem  causam 
exclusionis  faeminarum ; incipit  enim 
- pro  Agnatione  consercanda  ordinamus  - 
Atque  agnatis  Masculis  tantummodo 
ad  successionem  vocalis  expressiin  fao- 
minas , tam  dotatas  , quam  indotatas 
ab  omni  successione  removet  , etiam 
feminarum  , ac  dein  eas  dotari  jubet, 
si  nubant , atque  , donec  nuptui  tra- 
dantur exhiberi  ab  iis,  quibus  dotandi 
onus  incumbit,  quin  ipsis,  vel  quid  mi- 
nimum tribuat,  sive  jure  legitimae  sive 
ob  incongruitalem  dotis. 

6 In  jure  autem  exploratum  est,  quod 
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tunc  solummodo  dos  in  locum  legitimm 
succedit , ejusque  fulcitur  privilegiis  , 
cum  nempe  feminae  a successionibus 
arceantur  propter  Dolem  , non  vero 
propter  masculos  , neque  aliunde  ap- 
pareat Statuta  eis  quotam  legitimam 
voluisse  minuere  , juxta  distinctionem 
traditam  post  Caelrens.  m leg.  Titio 
centum  § Titio  n.  8 de  condii,  et  de- 
monstrat., Uonded.  cons.  46  lib.  \,  Con- 
stant. ad  Stat.  Urbis  annat.  35  ari.  2 
num.  80  Thomat.  decis.  Maceraten.  203 
num.  16,  et  Rot.  in  decis.  46  num.  8 
post  Bonden . Collecl.  legal.  tom.  1 . C te- 
lorum omnis  hac  de  re  exulal  quae- 
stio, cum  Statutum  Montis  Georgii  fe- 
minas  excludere  propter  masculos  ; i- 
deoque  earum  dotem  in  legitimae  lo- 
cum haud  succedere  decisum  jam  fue- 
rit a Rota  Maccratensi,  teste  Thomat. 
decis.  152  num.  1,  et  segu.  Non  est  i- 
gitur,  cur  Giovanninius  eo  sub  nomine, 
quod  Francisc®  dos  legitima;  vice  fun- 
gatur, post  cain  defunctam,  dotalia  c- 
xigere  posset  interusuria  , quia  matri- 
monio soluto,  ca  dos  sterile  pecunia- 
rum creditum  evasit , ut  in  terminis 
firmavit  superius  citata  Anconilana,  seu 
Senogallien.  Fructuum  Dotis  1 2 Junii 
1797  § 5 et  6 cor  Acciajoli. 

Nullius  etiam  ponderis  esse  cotnper-  7 
tum  fuit  tertium  argumentum , quo 
Giovanninius  controversos  fructus  vin- 
dicare conabatur,  contendens  rem  esse 
de  pecunia  pupillari  quae  nunquam 
infrugifera  jacere  debeat.  Primum  c- 
nim  frustra  filiorum  jura  quoad  dotis 
fructus  proponit  Giovanninius,  quia  hi 
non  ad  filios,  sed  ad  ipsum  pertinuis- 
sent, ex  usufructu  patri  debito  in  bo- 
nis adventitiis  Gliorum  ad  J ext.  in  leg. 

6 Cod.  de  bonis  qua  liber.,  atque  ideo 
e pecunia  , ad  filios  quoad  proprieta- 
tem tantum  spectante,  usura3  ipse  as- 
sequi numquam  potuit , absque  Ca- 
strensium Requisitorum  interpellatione. 
Praeterea  , etiamsi  de  pupillorum  sub- 
stantia res  esset,  non  ideo  e sterili  pe- 
cuniario debito  nsurao  a Tenloniis  es- 
sent praestandae.  Quamvis  enim  ex  jure 
obstrictus  sit  ad  usuras  pecuniae  pu- 
pillaris praestandos  loco  damnorum,  et 
interessc,  is , cui  illius  investiendae  o- 


Digitized  by  Google 


Decisio  XXXIX.  127 


nus  spectat,  qualis  est  tutor  juxta  cen- 
suram Texlut  in  L.  7 S 3 jf  de  Admi- 
nislr.  et  Juris  Tut.,  et  tot.  Iit.  Cod.  de 
Usur.  pupill.  , cui  perperam  innititur 
Giovanninius,  haec  tamen  juris  disposi- 
tio inutiliter  proponitur  contra  eos , 
quibus  investiendae  pecuniae  munus 
haud  incumbit,  quales  in  themate  sunt, 
quoad  dotem  Fr.inciscce  constitutam , 
fratres  Tentonii,  qui  curare  haud  de- 
bebant de  pecuniae  ab  ipsis  debitae  in- 
vestimenlo,  nec  obstricti  esse  poterant 
ad  usurarum  delicientium  damnum  pu- 
pillis sarciendum;  Investimenli  onus  ad 
Giovanninium  tantum,  uti  filiorum  sub- 
stantiae administratorem  , spectasset  ; 
hinc,  si  ipse  interpellationem  Requisi- 
torum Castrensium  omittendo  , credi- 
tum dotale  sterile  reddidit,  frustra  pu- 
pilli, quavis  in  hypolhesi , a Tentoniis 
repeterent  quod  ex  parentis  oscitantia 
amisissent,  ad  firmata  in  simili  casu  in 
Oecis.  360  num.  9 cor.  Cerro. 

8 Futile  etiam  prorsus  esse  agnoverunt 
Domini  id  omne  quod  demum  Giovan- 
ninius  asserebat,  ut  defectum  interpel- 
lationis Requisitorum  Castrensium  sup- 
pleret; Quam  siquidem  ipso  ostentabat, 
extrajudicialis  interpellationis  praesum- 
ptio, exhibitis  epistolis,  in  quibus  Ten- 
tonii etiam  post  Franciscae  obitum  in- 
ducias ab  eo  ad  solutiones  perficien- 
das saepe  impetraverunt  , corruit  om- 
nino , quia  hae  epistolae  petitionibus 
capitis  constitutae  dotis  respondent,  non 
usurarum.  Praeterea , ad  usuras  jure 
petendas,  Giovanninio  haud  profuisset 
extrajudicialis  interpellatio,  cum  neque 
judicialis  satis  esse  potuisset.  Non  e- 
nirn  res  erat  de  Matrimonio  soluto  per 
obitum  viri,  quo  in  themate,  ideo,  Vi- 
duse  superstiti  , dotis  adhuc  creditrici, 
ad  fructus  dotalis  pecuniae  assequutio- 
nem  sola  sufficit  interpellatio,  quia  ex 
dole  quanlitativa  fructus  petendi,  loco 
alimentorum,  jus  habet ; sed  agebatur 
de  matrimonio  soluto  per  obitum  Mu- 
lieris , quo  in  casu  , ut  usura;  possint 
condici,  haud  una  sat  est  interpellatio, 
sed  ctclera  elijm  concurrant  oportet 
requisita,  qua;  indigitat  Paulus  de  Ca- 
stro in  L.  3 ff  de  eo  quod  certo  loco  ; 
Ridolpkin.  in  Prax.  pari.  1 Cap.  8 


num.  263 , et  Rol.  in  Recent.  Devis. 
40!  num.  40  Part.  16  alibique  pos- 
sim. , nemquo  , praeter  crediti  petitio- 
nem et  constitutionem  debitoris  in 
mora,  promptam  investiendi  pro  cre- 
ditore occasionem,  hujusque  occasionis 
amissionem  ex  debitrn  pecuniis  defectu 
sine  quibus  requisitis  rite  , rectcque 
interpellatis  dotales  usur®,  post  uxoris 
funus  exigi  nequeunt,  vel  a viro , ve! 
ab  uxoris  heredibus,  ut  casum  a casu 
distinguendo  tradit  Oecis.  244  num.  8 
cor.  Malines  et  dccis.  224  num.  2!  cor. 
Riminaldo. 

Quin  Giavanninio  prosit  Septimii 
Nobili  testimonium  proferre,  qui  fene- 
brem ab  ipso  pecuniam  ad  rationem 
decuncem  requisivisse  declarat,  ex  quo 
ipso  arguere  satagii  pecuniae  investien- 
dae occassionem  , hujusque  , pecunia 
haud  sibi  numerata,  amissionem.  Pri- 
mum enim  spernenda  prorsus  est  unici 
Testis  fides:  dein  nullius  momenti  esset 
ad  fructus  assequendos  asserta  haec 
pecunia:  investiendas  occasio  , cum  ea 
specifice  debitoribus  denunciata  non 
fuerit,  per  Cyriac.  Conlrov.  546  num. 

1 3,  Urceo!.  Consuli.  Forens.  84  num.  3 
et  Rol.  cor.  Coc.  Oecis.  498  num.  2, 
et  in  Romana  Pecuniaria  20  Martii 
1747  S 6 coram  Bussio  , et  in  Raven- 
nalen.  , seu  sEsino  Pecuniaria  27  Ja- 
nuarii 1759  $ 7 coram.  Canilliac.  Nec 
pluris  faciendae  sunt  debitorum  asser- 
im agnitiones  per  Giovanninium  elici- 
ta;, vel  ex  iteratis  solutionibus  usura- 
rum post  obitum  Franciscae  , vel  ex 
Syngrapha  Canonici  Tentonii  Anni  1807; 
qua  ipse  fructuum  debitum  admisit; 
Haec  namque  omnia  errori  potius  , ac 
metui,  ne  Giovanninius  ipsos  illico  ad 
dotem  numerandam  adigeret,  tribuen- 
da sunt ; et  nil  prodesse  possunt  ei , 
qui  nullo  jure,  sive  usuras,  sire  decla- 
rationes illas  exigendi  pollebat;  cl  cum 
Giovanninio  nec  ipsum  expressum  u- 
suras  salvendi  pactum  prodesse  demon- 
stratum fuerit,  eo  minus  ullius  ei  prae- 
sidii esse  possunt  debitorum,  vel  agni- 
tiones tacitae  , vel  confessiones  uti  S. 
Ordo  constituit  tu  Oecis.  360  num.  18 
et  seqq.  coram  Cerro ; tn  Racennalen. , 
seu  jEsina  Pecuniaria  29  Januarii  1759 
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S . . . . coram  Canilliac.,  tl  in  Camc- 
rinen.  Condictionis  indebiti  27  Junii 
1796  § 3 cor.  Gardoqui. 

10  Cum  vero  legibus  omnibus  contra- 
ria eu  usurarum  dotalium  petitio  di- 
gnoscatur, el  nullius  esse  ponderis,  qua; 
efferebantur  a Giovanninio  argumenta 
ad  fructuum  perceptionem  defenden- 
dam jam  liquido  constet ; perperam 
demum  confugiebat  ipse  ad  res  inter 
alios  actas , et  judicatas  nonnullas  al- 
legans S.  Nostri  Tribunalis  Decisiones, 
in  quibus  statuitur  interpellationem  ad 
fructus  dotales  condicendos  per  aequi- 
polleus  suppleri  posse.  Compertum  nam- 
que est  illas  respicere  ad  omnino  di- 
versam Ihcsim,  solutionis,  nempe  Ma 
Irimonii  per  mortem  viri,  in  qua,  ceu 
superius  dictum  fuit  , jus  est  Vidua 
fructus  dotales  loco  alimentorum  as- 
sequendi; numquam  vero  constitutum 
fuit,  quod,  per  Uxoris  obitum  soluto 
Matrimonio,  ad  dotalem  pecuniam  fru- 
giferam efficiendam  necessaria  Requi- 
sita Castrensia  possint  per  equipollens 
suppleri.  Consequitur  itaque  ex  hisce 
omnibus  post  Franciscte  funus  dotalis 
pecunia;  fructus  a Giovanninio  ejus 
viro  exigi  haud  potuisse  , atque  inde- 
bite exactos  io  diminutionem  capitis 
illius  dotalis  pecunia;  esse  imputandos. 

Atque  ita  , Universa  Aula  mccum 
suffragium  ferente  , in  conflictu  Par- 
tium decisum  fuit. 
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ejus  promovendi  gratia , leges  quae  publicum 
ordinem  respiciunt , possent  everti  - ibidem.  - 
3.  Testis , qui  neque  Argentarii , neque  Proxe- 
netae qualitate  est  indutus,  nullam  fidem  me- 
retur , quoad  promptam  collocandi  pecuniam 
oceasionem. 

DECISIO  XL 

arrat  altera  hujusce  dici  mea  De- 
cisio, cui  titulus  Montis  Alti,  seu  Fir- 
mana Dolis  super  fructibus.  Paschalem 
Giovannini , posl  obitum  sum  Uxoris 
Francisc®  Tontoni,  qui  contigit  die  5 
Maii  1805,  ab  uno  ex  fratribus  Ten- 
tonii,  Canonico  Joannc  Baptista,  syn- 
grapham obsignari  obtinuisse  , die  21 
Aprilis  1087,  qua  hic,  ctelerorum,  quo- 
que fratrum  nomine,  ita  sese  devinxit 
~ Non  volendo  di  vanlaggio  ledere  l’in- 
tcresse  denostri  Nepoti  mi  obligo  ancke 
a nome  de  miei  Fratelli  con  Ia  Clausula 
de  rato,  alias  de  proprio,  aumenlare  delta 
rata  = fructus  nempe  dolis  Franciscm 
constitutae  -»  a scudi  guarantasei  annui 
da  incominciare  il  primo  Gennaro  1807 
= Et  quoniam  hac  subsequenli  stipu- 
latione ii  fructus  augebantur,  quos  mi- 
nime deberi  Tcnlonii  Fratres  conten- 
debant, hinc  ex  generali  compromisso 
inter  ipsos,  et  Giovanninium  inito,  de 
hoc  etiam  disputare  oportuit  sub  du- 
bii formula  - An  sit  servandum  augmen- 
tum fructuum  dotis  ad  formam  contra- 
ctus anni  1807  m casu  elc.  = qua  pro- 
posita in  Rota  diei  12  Maii  nuper  e- 
lapsi  anni  silentibus  Tcntoniis,  Respon- 
sum prodiit  •=■  Affirmative  = teste  De- 
cisione Montis  AUi,  seu  Firmana  Dotis 
super  augmento  fructuum  a R.  P.  D. 
Odescalchi  eadem  dio  edita.  Verum  i- 
terato  hodie,  etiam  super  hac  quaestio- 
ne, certamine,  et  re  magis  a Teutoniis 
illustrata,  sciscitanti  mihi  - An  sil  stan- 
dum, vel  recedendum  a decisis  in  casu 
elc.  — Patres  responderunt  - Receden- 
dum a decisis. 

El  sane,  cum  nullo  jure  permittatur  1 
usurarum  dotalium  condictio  post  so- 
lutum, ex  Uxoris  funere  Matrimonium, 
ni  praecesserit  rite  recteque  interposita 
Requisitorum  omnium  Castrensium  al- 
legatio, nullus  profecto  supererat  du- 
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bitationi  locus,  quin,  et  eo  fortius,  il- 
larum augmentum  Giovanninio  esset 
denegandum.  Ex  iis  vero  rationum  mo- 
mentis, quis  in  superius  cnunciata  hu- 
jtisce  diei  altera  mea  Decisione  fusius 
exposita  fuere,  cum  salis  pateat,  Gio- 
vanniuium  necessaria  ad  illas  exigen- 
das usuras  requisita  minime  evincere, 
perperam  ipse  obtrudit  eam  debitorum 
declarationem  anni  1807  de  majori  lu- 
cro, quod  c pecunia  creditor  assequi 
potuisset;  actum  namque  esset  de  mul- 
ctandis,  coercendisque  usuris , si  una 
contrahentium  declaratio  , ad  impro- 
batae pactionis  labem  abstergendam  suf- 
ficeret, uti  S.  N.  Ordo  docuit  in  Ca- 
merine». Condictionis  indebiti  27  Junii 
1796  §.  5 cor.  cl.  me  Gardoqui. 

2 Quin  vel  minimum  Giovanninio  pro- 
desse valeat  id,  quod  Tcntonii  Fratres 
in  eamdem  Syngrapha  anni  1807  in- 
consulto professi  fuerunt , sesc  scilicet 
nolle  ulterius  pupillis,  eorum  Nepoti- 
bus, prccjudicium  inferre,  quod  his  ob- 
venisset, si  primum  conventas  tenues 
usuras  in  posterum  etiam  ipsi  solvis- 
sent, ideoque  illas  usque  ad  annua  ar- 
gentea quadraginta  sex  adaugendas  exi- 
stimarunt. Primum  siquidem  ninds  gc- 
nerica  ejusmodi  promissionis  allata  cau- 
sa, nempe  — Vinteresse  dei  Pupilli  - nil 
efficere  valet;  dein  nullum  revera  pu- 
pillorum damnum  erat  pertimescendum, 
quia  ad  eos  ususfructus  maternae  dotis 
minime  pertinebat,  sed  ad  eorum  Pa- 
trem; atque  ideo  ex  falsa  causa  obli- 
gationem illam  corruere  palet.  Prm- 
terea  perpetuo  obstabit  superius  etiam 
allata  ratio,  nullam  scilicet  , quibusli- 
bet amplioribus  verbis  conceptam  con- 
trahentium declarationem  supplere  pos- 
Sc  Requisitorum  Castrensium  defectum 
quorum  necessitatem  induxit  frequens 
nimis  usurarum  perceptio,  quae  Socie- 
tatis pestis  est,  atque  in  damnum  ir- 
reparabile pauperum  vergit.  Tandem 
nec  pupillorum  favor,  etiamsi  in  the- 
mate adesset  tanti  esse  valeret,  ut  ejus 
promovendi  gratia.  Leges,  quae  publi- 
cam utilitatem,  et  ordinem  respiciunt, 
possent  everti , et  usurarum  perceptio 
esset  probanda,  ex  simplici  promitten- 
tium pactione  in  apoeba,  quae,  cum  in 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 


ea  omnia  desiderentur,  quae  ad  fene- 
bre malunt  evertendum  in  jure  requi- 
runtur, nullam  meretur  excquulioncm. 

Neque  demum  ex  depositione  Testis  3 
Septimii  Mobili,  cujus  nulla  in  Syngra- 
pha anni  1807  mentio  occurrit,  satis 
evincere  poleratGiovanninius  sese  prom- 
ptam habuisse  occasionem  pecuniam  u- 
tilius  collocandi  decunci  nempe  usura. 
Testis  quippe  unicus  erat  Septimius , 
neque  Argentarii  neque  Proxenetae 
qualitate  indutus , atque  ideo  prorsus 
spernendus , ac  praeterea  de  prompta 
asserta  hac  pecuniam  collocandi  occa- 
sione in  ipso  stipulationis  actu  una  cum 
aliis  Castrensibus  requisitis  defuit  pror- 
sus necessaria  dcnunciatio , qua  defi- 
ciente , justa  , ac  prudens  S.  Ordinis 
Severitas  in  fenore  cocrccndo  hujus- 
modi testimonia  semper  repellit,  secus 
enim  ampla  sterneretur  via  illicitas  as- 
sequendi usuras  feneratoribus,  quibus 
perfacile  esset  testes,  illi  similes,  expi- 
scando adinvenirc,  ac  ita  Legum  cen- 
suram declinare. 

Et  ita,  00.  DD.  mecum  suffragium 
ferentibus,  definitum  fuit.  Ulraque  etc. 


MONTIS  ALTI  SEU  FIRMANA 

DOTIS  SUPER  VALIDITATE  CAMBII 
Mercurii  31  Januarii  1821. 

ARGUMENTUM 

Patel  ex  Summario 

SUMMARIUM 

/.  Ab  ipso  judicii  limine  ejiciendus  est  Actor 
qui  nullam  intentionis  tuae  probationem  affert 

2.  Nemo  praesumitur  adeo  oscitantem  in  rebus 

suit , ut  pecuniam  tradat , absque  acceptila- 
tione, vel  alio  documento. 

3.  Cambium  quod  ex  falsa  causa  contractum  fuisse 

apparet , tat  id  est  ad  illius  nui  litat  em  con- 
stituendam. 

4.  Ratihabiri  non  potest  quod  nullum  ab  ini- 
tio est. 

5.  Quoties  de  actus  alicujus  validitate  disputa- 
tur toties  implicite  de  ejus  quoque  existen • 
tia  quaeratur  oportet. 

17 
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DECISIO  XLI. 

Quantitalivas  dotis,  Francisc®  Tenlo- 
nias  Paschalis  Giovaonini  Uxori,  ab  hu- 
jus Parente,  ac  Fratribus  constituta, 
fructus  sese  posse  exigere  putans  Gio- 
vanninius,  soluto  etiam  per  Francisc® 
obitum  matrimonio , atque  id  primum 
per  errorem,  Tentoniis  concedentibus, 
quod  tamen  , quia  Castrensia  deerant 
Requisita  , usurariam  pravitatem  prie- 
seferre,  atquo  ideo  consistere  haud  pos- 
se in  proxime  Superioribus  Comitiis 
diei  29  hujusce  mensis  Januarii  firma- 
tum a N.  S.  Ordine  fuit,  testibus  dua- 
bus per  me  editis  Montis  Alti,  seu  Fir- 
mana Dotis,  Decisionibus,  altera  super 
Fructibus  , altera  super  Augmento  fru- 
ctuum, cxeunle  anno  1807  scuta  circi- 
ter centum  pro  decursis  auclisque  usu- 
ris a Tentoniis  sibi  deberi  asserens,  ut 
quoquo  modo  hanc  pecuniae  vim,  una 
cum  aliis  fructibus  assequeretur,  mis- 
sis ad  Fratres  Tentonius  epistolis,  ab 
his  mandatum  sibi  dari  obtinuit  ad  Col- 
lybislicum  contractum,  pro  ea  pecunia 
assequenda,  ipsorum  nomine  ineundum. 
Perfectum  hinc  per  publicum  Instru- 
mentum cambium  cum  quodam  Philip- 
po Cortesi;  nomen  deinde  ab  hoc  ces- 
sum cuidam  villico  Dominico  Marlon- 
ghi ; huic,  cum  dies  collybisticre  pecu-  , 
nise  restituendae  venisset,  se  proprio  aere 
eam  solvisse,  neque  tamen  sive  accae- 
plilalioncm  ullam,  sive  cambialcm  Apo- 
cham, ( quod  enim  cambium  per  publi- 
cum Instrumentum  initum  fuisse  pri- 
mum asseruerat,  dcin  per  privatam  Apo- 
cham confectum  dixerat ) ab  eo  acce- 
pisse, quia  Villicus  ex  arbore  in  terram 
delapsus  subito  occubuerat,  nullis  pene 
allatis  probationibus,  narrabat. 

Quoniam  vero,  prtoler  dolis,  fructus, 
eorumque  augmentum,  quio  jure  eidem 
a S.  Ordine  in  superius  citatis  Decisio- 
nibus, ut  jam  expositum  fuit,  denegata 
fuere,  hujus  quoque  Cambii  caput,  u- 
surasque  a Tentoniis  ipse  repetebat  , 
hinc  in  compromisso  super  omnibus  con- 
troversiis inter  ipsum,  et  Tcntonios  ob- 
signato, de  hujus  etiam  cambii  validi- 
tate qurestio  comprtehensa  fuit,  ac  S. 
Nostro  Ordine  proposita  a R.  P.  D. 


Odescalchi  sub  Dubii  formula  - An  con- 
stet de  validitate  Cambii,  ita  ut  debeantur 
fructus  in  casu  etc.  — cui  in  Rota  diei 
12  Maii  nuper  elapsi  anni,  Giovanni- 
nio  tantum  judicio  sistente;  responsum 
fuit  - Affirmative  - Auditis  tamen  ho- 
die etiam  Tentoniis , quaerenti  mihi , 
prselaudato  R.  P.  D.  Odescalchi  sude-, 
cto  — -ln  sit  standum,  vel  recedendum  a 
Decisis  — Patres  responderunt  esse  = 
Recedendum  a Decisis 

Quippe,  si  contra  actorem,  qui  nui-  1 
lum  afferat  intentionis  sut»  validum  fun- 
damentum semper  est  pronunciandum, 
ab  ipso  judicii  limine  ejiciendus  erat 
Giovanninius,  qui,  nedum  validitatem, 
sed  ne  exislentium  quidem  asserti  cam- 
j bii  ostendere  valebat.  Modo  namque 
publicum  exaratum  instrumentum,  mo- 
! do  privatam  apocham  conscriptam  ajc- 
| bat,  quin  tamen  unquam,  sive  instru- 
mentum , sive  apocham  afferret.  Qua> 
autem  dictitabat  de  cessione  nominis 
ab  asserto  creditore  Cambii  Cortesio  fa- 
vore Villici  Morlonghi  peracta  , deque 
hujus  casu  ex  arbore,  properaque  mor- 
te, ita,  nl  nec  loqui,  nec  tradere  po- 
tuerit ipsi  Giovanninio,  sive  acceptila- 
tionem, siyc  saltem  Apocham  contra- 
ctus, ut  ex  hisce  fucatam  erueret  de- 
fectus probationum  causam  , ab  omni 
verosimililudinc  quam  longissime  aber- 
rant, ex  ore  tantum  ipsins  Giovanninii 
Cambium  propugnantis  pendent, ct  pror- 
sus falsa  esse  haud  levia  desunt  argu- 
menta. 

Etenim  nemo  unquam  sibi  suadere  2 
poterit  Giovanninium  adeo  in  rebus  suis 
gerendis  oscitantem  hominem  esse,  ut 
voluerit  Villico  Morlonghio,  et  fructus, 
et  caput  asserti  Cambii  rcprmsentarc  , 
quin  vel  acceptilationem  ullam  vel  sal- 
tem ejusdem  contractus  apocham  ab  eo 
unquam  exigeret : Rursus  ipse  met  Gio- 
vanninius haud  obscura  falsitatis  hujus 
cambii,  vel  invitus,  indicia  ostendebat, 
dum  ad  illius  existentiam  probandam 
omni  prorsus  monumento  distitutus  de- 
functorum Cortesii,  et  Morlongbii  cine- 
res excitabat,  et  dum,  postquam  in 
epistola  publicum  instrumentum  de  eo 
oxtare  dixerat , dcin,  mutato  sermone, 
privatam  Apocham  conscriptam  fuisse 
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asserebat.  Deinde  Villicum  Morlonghi 
suluto  fato  correptum  fuisse  falso  omni- 
no ipse  narrabat,  dum  salis  aliunde  e 
testimonio  Parochi  compertum  fuerat, 
illum,  post  plurimum  dierum  morbum, 
in  proprio  lecto  occubuisse;  quare  opti- 
me Patres  animadvertebant,  ne  respon- 
sionis quidem  honorem  haec  omnia  me- 
reri. 

3 Ilisce  omnibus  superaccedil  quod  | 
quaelibet  quaestio  super  asserti  hujuscc 
Cambii  existentia  omnino  supervacanea 
merito  videatur  cum  ejus  nuditas  sit 
manifestissima.  Quid  quid  enim  ad  eam-  j 
bii  validitatem  tuendam  Giovanninius  j 
proponit,  falso  innititur  supposito,  fru- 
ctus nempe  dotales,  ad  quos  rependen- 
dos cambium  initem  fuisse  dicitur,  jure 
exigi  potuisse  a Giovanninto  : Cum  ete- 
nim io  proxime  Superiori  Hotali  Con- 
ventu constitutum  fuerit , eas  dotales 
usuras,  soluto,  per  Uxoris  funus,  Ma- 
trimonio, ob  requisitorum  Castrensium 
defectum  haud  exigi,  coque  minus  au- 
geri potuisse;  non  est  igitur  cur  in  cam- 
bii validitate  discutienda  sit  longius  j 
immorandum  ; quandoquidem  ea  sola  | 
animadversio  , quod  nempe  Cambium  j 
ex  falsa  causa  contractum  fuisse  appa- 
reat,  sal,  abundeque  est  ad  illius  nui-  j 
lilatcm  constituendam. 

*i  Neque  epistola,  qua  alter  ex  fratri- 
bus Tenloniis  Giovanninio,  quod  colly- 
bo pecuniam  adinvenisset  plaudebat , 
neque  fortasse  subscquuLne  ratihabitio- 
nes ullam  nuliitnli  asserti  Cambii  me- 
delam afferre  valent  : Hiec  namque  o- 
mnia  illi  tantummodo  innituntur  fun- 
damento , quod  scilicet  fructuum  do- 
talium creditum  Giovannini  favore  con- 
sisteret, atque  ad  hanc  erroneam  opi- 
nionem sunt  omnino  referedna  : Cum 
itaque  ex  saepedictis  Decisionibus  con- 
stet , creditum  illud  nedum  evanuisse, 
sed  ne  quidem  unquam  extitisse,  con- 
cidant quoque  neeesse  est , qua»  de 
epistola  , deque  ratihabitionibus  a Gio- 
vanninio proponuntur  nd  cambii  vali- 
ditatem defendendam. 

5 Perperam  denique  confugiebat  Gio- 
vanninius  ad  futiles  exceptiones  de- 
promptas a Dubii  formula  Partibus  cir- 
ca hanc  quaestionem  exhibita  , authu- 


mans  haud  licere  de  cambii  existentia 
ambigere , quum  dc  illius  validitate 
proposita  fuerit  disputatio.  Seposito  si- 
quidem quod  inutile  sit  de  Cambii  ine- 
xistenlia  quaerere , cum  ejus  nullilas 
perpicua  dignoscatur,  exceptio  elimi- 
natur animadversione,  quod  non  aliam 
ob  causam  ea  sub  formula  conciliatum 
fuit  Dubium  illud  , quam  quia  Tento- 
nii  contendebant  controversos  fructus, 
qui  Cambii  stipulationi  causam  dede- 
runt ob  usurariam  pravitatem  debitos 
haud  fuisse  , et  idcirco  cambium  con- 
sistere haud  posse ; el  quia  Giovanni- 
nius proponebat  ac  mordicus  tuebatur 
se  cambium  inivisse  = a loro  carico 
ex  quibus  pernecesse  cambium  reapse 
initum  fuisse  putandum  erat,  quod  ta- 
men hodie  a veritate  alienum  esse  com- 
pertum fuit.  Ctelerum  nunquam  pro- 
bari posset , quod  ob  eam  Dubii  for- 
mulam in  controversiam  adducere  haud 
liceret  collybi  exislenliam;  quoties  quip- 
pe de  actus  alicujus  validitate  dispute- 
tur , toties  implicite  dc  ejus  quoque 
existentia  quaeratur  oportet,  quas  si  for- 
te deficiat , et  validitas  evanescat  no- 
ces* e est;  cum  nil  tam  nullum  dici  pos- 
sit , quam  id,  quod  nullomodo  existit. 

Atque  ita  ctc.  Universa  Aula  mccum 
suffragante  decisum  est.  Utraque  etc. 


FERI  SIM 

LIBERATIONIS  A MOLESTIIS 
Veneris  1 Junii  1821. 
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Habes  in  superiori , quae  confirmatur  « DE- 
CISIO XI  ». 

SUMMARIUM 

/.  Praedium  transit  in  haeredem , cum  iitdem 
juribus,  el  obligationibus  quibat  ejusdem  /lu- 
clor  tenebatur. 

Venditor  , ejntqut  haeret  tenetur  servare 
emptori  pacificam  rti  emptae  potsettionem  , 
ac  molestias  quae  ex  re  empta  superveniunt, 
in  se  suscipere  - ibidem  - 
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Eo  magis  sunt  mtcipitn/iae  molestiae  , « 
originem  ducant  ex  dolo  venditor  it  - ibid.  - 

Dolum  praesumitur  in  venditore , si  vin  - 
culum  cui  fundum  erat  obnoxium,  non  igno- 
rabat - ibidem.  - 

JJ.  Tam  venditor  , quam  solidalis  fidejussor  qui 
sese  obstrinxerunt  - alia  manutenzione  dei 
quieto  e pacifico  possesso , alia  liberazione 
di  tutti  i danni,  e di  ogoi  evizione  - statim 
ac  tertius  immissionem  ad  rem  venditam  ob- 
tinuerit, commissa  videtur  stipulatio,  et  mo- 
lestiae ex  paeto  debentur. 

3.  Ubi  molestiae  debentur  ex  pacto,  quaerendum 
non  est,  an  molestiae  illatae  justas  fuerint 
nec  ne,  sed  sufficit  tantummodo  demonstrare 
eas  e xt  it  isse. 

Emptori , qui  contra  venditorem  agit  ad 
damna  ob  rem  liberam  non  traditam,  simul 
competit  remedium  retinendi  praelium  donec 
rei  libera  efficiatur  - ibidem.  - 

DECISIO  LXII. 

Annam  ct  Angelam  germanas  sorores 
Sensi  in  Civitate  Perusiae  ortas  , ac  de- 
gentes de  Anno  1795  reciprocum  con- 
scripsisse Testamentum,  eoque  Laica- 
lem  Cappellaniain  ip  V.  Ecclesia  RR. 
PP.  Bm®  Virginis  Servorum  post  ipsa- 
rum mortem  instituendam  praecipisse  , 
ac  illi  in  Dotem  assignasse  amplum 
quoddam  praedium  «■  nelle  pertinenze  di 
S.  Egidio  - adjectis  conditionibus,  ut 
hujus  dominium,  et  possessio  penes  Cap- 
pellanum  pro  tempore  maneret  , cum 
perpetuo  ouerc  tot  Missas  quolibet  an- 
no cclaebrandi  , quot  prm-Jii  redditus 
concederent,  et  jus  nominandi  earum 
successores,  ct  descendentes  haberent, 
ea  Lege , quod  nominatio  fieret  intra 
quindecim  dies  a morte  Testalricium 
vel  Cappellani  , quibus  elapsis , nullo- 
que nominato  Clerico , facultas  nomi- 
nandi ad  Priorem  V.  Ecclesia;  S.  Mar- 
tini  Perusiae  deferretur,  narratum  fuit 
in  hujus  Causa?  praecedenti  mea  Deci- 
sione, vulgata  dic  26  Junii  elapsi  An- 
ni 1820.  Et  pariter  in  illa  fuit  expo- 
situm, Annam  Sensi  constantem  in  pan- 
dita  voluntate  obiisse  , Angelam  vero 
consilium  mutasse,  non  modo  Pium  Le- 
gatum revocasse , sed  praedium  etiam, 
quod  erat  Cappellani®,  Dotis  nomine, 
addictum,  tamquam  liberum  vendidisse 


1821. 

Antonio  Baldclla,  pretio  constituto  scu- 
torum mille  biscenlum,  amplissimis  for- 
mulis evictione  ad  emptoris  indemni- 
tatem promissa,  ct  accedente  ex  parte 
mulieris  Georgi  Monotti  solidali  Gde- 
jussionc. 

Angela  quoque  dein  defuncta  , ejus 
haeredem  Monottium  a nominatione 
Cappellani , pro  ea  etiam  Cappcllaniee 
parte , quae  ab  Anna  Sensi  voluntate 
pendebat,  abstinuisse;  ideoque  R.  Prio- 
rem S,  Marlini  nominasse  R.  Nicolaum 
Brugalassi,  atque  huic  duplici  Senten- 
tia, altera  scilicet  Curia;  Episcopalis  Pe- 
rusia;, altera  Tribunalis  Collegiatis  A. 

C,  in  gradu  Appellationis  immissionem 
ad  medietatem  Pr®di  = 5.  Egidio  — 
concessam  fuisse,  et  eodem  judicio  Mo- 
notlium  quoque  Baldellio  emptore  pro 
liberatione  a molestiis  fuisse  lacessitum, 
et  Vicarium  Generalem  Monottium  ab- 
solvisse, Tribunal  vero  A.  C.  illum  con- 
demnasse; bine  rem  cx  Decreto  Signa- 
tur® Justitia;  ad  S.  Nostrum  Ordinem 
conscendisse  dirimendam  sub  Dubii  for- 
mula = An  conslel  de  re  judicata , seu 
potius  de  causis  restitutionis  in  integrum  - 
et,  judicio  haud  sistente  Monoltio,  Pa- 
tres respondisse  •=  Affirmative  ad  pri- 
mam partem  , Xegalive  ad  secundam  - ; 
omnia  haec  etiam  recenset , praedicta 
superior  Decisio.  Iterato  hodie  certa- 
mine, ilcrumque  al;  judicio  absente  Mo- 
nottio,  cum  Patres  interrogaverim  - An 
sit  standum,  rei  recedendum  a decisis.  — 
Responsum  accepi  juxta  Informantis 
vota  — In  Decisis. 

Quam  siquidem  Baldellius  promovit  I 
actio,  non  modo  in  apertissima  juris 
dispositione  , sed  etiarn  in  pactionibus 
luculentissimis  sat  firmum  habet  prae- 
sidium. Et  sane,  quoad  primum,  Mo- 
noltius  haires  est  cx  testamento  An- 
gcla?  Sensi,  qua;  Prmdium  Baldellio  di- 
vendidit; in  eum,  tamquam  hmredem , 
transierunt  cum  juribus,  et  actionibus 
obligationes  omrics,  quibus  ejusdem  au- 
ctrix tenebatur,  ideoque  ad  ea  omnia 
obstringitur,  qu®  illa  praedii  , dc  quo 
res  est,  venditrix,  si  adhuc  sospes  es- 
set, pr®stare  dederet.  Atqui  nil  vul- 
gatius , cerliusquc  in  jure  est  , quam 
quod  venditor  teneatur  defendere  em- 
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ptorem,  eique  servare  quietam,  et  pa- 
cificam rei  emptae  possessionem,  et  mo- 
lestias quascumque,  quae  dc  re  empta 
supervenerint,  in  se  suscipere  ad  Texi. 
in  L.  1 ff.  de  obligat.  L.  Ex  empto 
ff de  aci.  empl.  L.  Si  Emptor  §.  Va- 
cua ff.  de  Jci.t  ei  per  Mangil.  de  Evici. 
Qucest.  17  w.  5 Card.  de  Luca  de  Empl. 
Disc.  1 3 n.  8 Rota  in  Dec . 1 95  n.  2. 
cor.  Tanara  in  Romana  Applicationis 
super  Liberatione  a Molestiis  13  Junii 
1752  §.  3.  cor.  De  Vais  , caelcrosque 
allegatos  in  supradictae  mesc  Decisionis 
$,  3.  Quae  juris  regula  eo  firmius  in 
themate  tenenda  videtur , quia  mole- 
stiae originem  habuerunt  ex  dolo  ven- 
ditricis, quae  vinculum,  cui  prtedium  e- 
rat,  saltem  pro  medietate  , obnoxium, 
haud  ignorans  , rem  non  suam  nihilo 
socius  Baldellio  vendidit.  Itaque  , cum 
ejus  quodammodo  facto  evenerit,  quod 
molestiis  Emptor  subjectus  fuerit , et 
praedi  medietatem  amiserit,  quia,  si  An- 
gela  haud  reticuisset  hanc  medietatem 
Cappcllaniae  addictam  mansisse , eam 
procul  dubio  ipse  haud  emisset;  eo  ma- 
gis igitur  juris  rigor  expostulat,  ut  An- 
gcla,  quae  molestiis,  et  damnis  causam 
dedit,  sive  Monottios,  qui  eam  repre- 
sentat,  molestias  suscipere  , ac  damna 
reficere  teneatur  Rot.  in  Rom.  Libera- 
tionis a Molestiis  6 Julii  1804  §.  4. 
cor.  Guardoqui ; tn  Urbevetana , seu  Bol- 
neoregien.  Liberationis  a Molestiis  10 
Martii  1815  §.  3 et  5 cor.  Tassoni,  ei 
in  Confirmaloria  6 Junii  ejusd.  anni  §. 
3 et  4 cor.  Ead. 

Ad  pacta  vero  quod  attinet,  et  con- 
ventiones, slutiin  sese  offert  disertissi- 
ma illa,  qua  Angela  (idem  interposuit 
dc  omnimoda  rei  venditae  libertate,  et 
explicite  evictionem  promisit.  Monot- 
tius  vero  acccderts  uti  solidalis  Fidejus- 
sor, ac  principalis  obligatus,  eam  in  se 
suscepit  obligationem.  Testes  sunt  pu- 
blicae tabulae,  in  quibus  Angela  sub  ju- 
ramenti vinculo,  cl  sub  Camerali  obli- 
gatione sese  erga  Baldellium  emptorem 
obstrinxit  *=  alia  tradizione  della  cosa 
libera,  ed  alia  manutenzione  nel  quieto  e 
pacifico  possesso , e liberazione  da  tutti, 
e singoli  dunni , spese  tanto  giudiziali , 
che  stragiudiziali , e generalmenle  di  o- 


gni  evizione  =>  et  inferius  vel  ipse  Mo- 
nottius  addidit  =»  Sebbene  sappia  non 
essere  a cosa  alcuna  tenuto  a favore  di 
Baldelli  , accede  in  sicurta , ed  in  solido 
si  obbliga  con  delta  Sig.  Angela  per  si - 
curezza  della  sopra  promessa  evizione , 
e manutenzione  nel  possesso  di  detlo  pre- 
dio  , volendo  esser  tenuto  , come  princi - 
palmente,  ed  in  solido  obbligato  =>.  Cum 
erga  molestiae  adeo  supervenerint , ut 
immissionem  ad  rem  venditam  Bruga- 
lassius  obtinuerit,  plane  commissa  vi- 
detur stipulatio,  et,  quoniam  quod  se- 
mel placuit  amplius  displicere  nequit, 
et  ipso  naturm  jure  quisque  promis- 
sionem servare  tenetur , hinc  liberatio- 
nem a molestiis  Baldellius  a Monottio 
consequi  debet,  tam  ex  jure,  quam  ex 
pacto  Rot.  in  Dec\  64  n.  1 cor.  Bi- 
chio  cum  aliis  allegatis  in  praecedenti 
Decisione  g.  4. 

Quibus  positis  inani  labore  objece- 
retur  sive  molestias,  quas  Brugnlassius 
intulit  injustas  fuisse  Baldellium  integrum 
conventum  pretium  nondum  exsolvisse. 
Nam  ad  primum  quod  attinet,  quaeren- 
dum nuuc  non  est  an  molestiae  illata:  ju- 
stae fuerint  nec  ne  , sed  sufficit  tan- 
tummodo demonstrare  eas  extitisse,  ut 
venditor  ad  emptorem  ab  iis  liberan- 
dum , et  ad  evictionem  prostandam 
damnetur.  Dec.  657  n.  4 et  5 cor.  Mo- 
lines  Dec.  229  num.  10  cf  11  cor.  lier - 
zan,  in  Romana , seu  Vitcrbien.  Libera- 
tionis a Molestiis  4 Julii  1803  §.  icor. 
Busconi , in  Romana , seu  Vi/erbien.  Li- 
berationis a Molestiis  §.  4 cor.  Tnssoni , 
et  molestias  in  facto  extitisse  haud  li- 
cet in  dubium  revocare,  cum  bime  pro- 
stent Sentenlim,  quibus  Baldellius  me- 
dietatem praedii  dimittere  coactus  fuit, 
damnaque,  et  expensas  Brugalassio  re- 
ficere. Secundae  vero  objectioni  obstat 
in  primis  facturn  , cum  ex  documentis 
exhibitis  satis  constet  integrum  pretium 
a Baldellio  persolutum  fuisse ; obstat 
dein  juris  dispositio,  cum  emptori,  etsi 
integrum  pretium  haud  exsolverit,  du- 
plex praesto  sit  remedium  , ut  scilicet 
contra  venditorem  agat  aci  damna,  et 
interesse,  ob  rem  libere  non  traditam, 
simulque  pretium  retineat,  donec  res, 
si  forte  ex  aliquo  onere  deterior  tra- 
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dita  fuerit,  libera  efficiatur,  ceu  ad  rem 
advertit  Constant,  ad  Statut.  Urbis  An- 
not.  27  Ari . 1 num.  4 Rui.  in  Romana, 
seu  Asculana  Evictioni  super  solutione 
pretii  4 Junii  1770  §.  1,  et  2 cor.  Ri- 
minaldo. 

Atque  ita  etc.  Altera  tantum  etc. 
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DECISIO  LXIII. 

Gratas  adeo  acceptasve  habuit  Joseph 
Vitellius  ditissimus  in  Urbe  Negociator, 
idemque  opulentissimus  Urbanorum,  ru- 
slicorumque  bonorum  possessor,  nuptias 
conciliatas  inter  , forma  , moribus,  ac 
animi  Dotibus,  prrcstantissimain  puel- 
lam Theresiam,  filiam  Caroli  Seraphin, 
alterius  c Sacri  Palatii  Apostolici  Pa- 
tronis, e Collegio,  publicisve  muneribus 
insigniti,  et  Philippum  , ipsius  Josephi 
(ilium,  ut  in  tabulis  nuptialibus,  die  7 
Maii  anni  1816  confectis.  Judicis  au- 
ctoritate intercedente,  declaraverit,  ncc 
Dolem,  nec  tnundum  muliebrem,  quae 
otnnia  sponsae  pater  pro  facultatibus 
offerebat,  se  velle  recipere,  ex  quo  Thc- 
resiae  successionum  jura  reservata  fue- 
re; atque  insuper  si  futuro  viro  super- 
stes ipsa  exlitisset,  menstruam,  ci,  quo- 
usque in  viduitatis  statu  permansisset, 
scutorum  quindecim  praestationem  con- 
stituerit , in  cujus  correspeclivilatem 
ipsa  renunciationem  emisit  quibuscum- 
que juribus,  quae  super  viri  , socerive 
patrimonio,  in  casu  viduitatis  ad  ipsam 
spectare  potuissent  , ex  dispositione 
etiam  notissimae  Aulh.  Praeterea  Cod . 
unde  Vir , el  Uxor  , quae  specialiter  in 
rcnuncialionis  tenore  fuit  expressa. 

Communi  itaque  placito,  et  summa 
animorum  consensione  in  Sacra  Eami- 
li<e  Vitelliae  Theresia  concessit.  Verum 
quod  fausto  omine  Matrimonium  ini- 
tum videbatur,  tristem  deinceps  exitum 
habuit.  Primum  enim  Josephi  cum  Con- 
jugtbus  vitae  consortium,  anno  1818 
fuit  dissolutum;  sed  paulo  post  Joseph 
filium,  seorsim  ab  eo  cum  uxore,  gemi- 
nisque  filiabus  infantibus  degentem  ad 
se  revocavit,  ut  ipsum  sibi  in  peram- 
pla sua  Negotiatione,  reique  familiaris 
administralionc  adjutorem  haberet  , 
quamvis  ab  Uxoris  amplexibus  haud 
secederet;  eique,  pneler  absolutam  ex- 
hibitionem , ac  convenientem  opera; 
mercedem , menstrua  scuta  sexaginla 
in  usuris,  ac  filiolarum  sustentationem 
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assignavit.  Dein  vero  miserabili  casu  , 
dum  Philippus  patris  operariis  lapidi- 
cinarn  effodientibus,  superiore  nunc  ela- 
pso anno  1820,  advigilabat,  hujus  for- 
nix subito  disruptus  ruit,  suaque  mole 
illius  corpus  contrivit.  Quo  infelici  ado- 
lescentis fato  vidua,  maeroreque  op- 
pressa, extilit  Theresia,  quae  gravida  a 
viro  relicta,  haud  admodum  post  ejus 
funus,  aliam  peperit  filiam,  et  ita  nc- 
ptum  Josephi  numerus  ad  tres  usque 
accrevit.  Hso  , donec  vixerunt  , scuta 
menstrua  sexaginta  vidua)  earum  matri 
pro  alimentis  Joscph  rependere  haud 
renuit,  uti  semper  post  filii  etiam  obi- 
tum praestiterat,  antequam  tertia  ortum 
habuisset  neptis;  sed  harum  altera,  Ma- 
ria nempe,  ad  decimum  octavum  aetatis 
mensem  jam  perventa,  diuturno  morbo 
sublata,  die  1 4 Junii  praedicti  anni  1 820, 
in  id  consilii  venit,  ut  contenderet  men- 
strua tantum  scuta  trigintaquinque  a se 
eo  nomine  suppeditanda  esse  ; quinde- 
cim nempe  Theresias , juxta  conventa 
in  nuptialibus  superius  recensitis  tabu- 
lis, et  scuta  viginti  in  alimenta  germi- 
narum  parvularum  nepluni , quarum 
altera , scilicet  Francisca  vix  tertium 
aetatis  suae  annum  excedens,  altera,  Ca- 
rolina  maternum  lac  sugens. 

Obstitit  Thcresia  inopinatae  Soceri 
contentioni,  verum,  cum  nil  apud  eum 
amice  proficere  potuisset , supremum 
Sacratissimi  Principis  solium,  vel  invi- 
ta, adire  coacta  fuit:  ejusque  petitio, 
quod  nempe  R.  P.  D.  Auditori  San- 
ctissimi injungeretur  a che  immediata- 
mente  faccia  snmministrarle  dal  Suocero 
U mensualitd  decorse , e nel  tempo  stesso 
fissi , e determini  la  somma  da  doversi 
antici patamen te  in  ogni  mese  pagare  dal 
Suocero  sudetto,  avuto  riguardo  alie  forze , 
e dovizie  dei  patrimonio  Vitelli , e alia 
nascila,  qualild,  e condizione  deli  Oratri- 
ce « excepta  fuit  peculiari  Pontificis 
Rescripto  » A MONSIGNORE  UDITO- 
RE,  CHE  PROVEDA  EFFICACEMEN- 
TE  ; « ad  cujus  tramites  Eximius  hic 
Praesul  , nostri  Sacri  Tribunalis  honos 
nuper,  et  decus  » FACTO  VERBO 
CUM  SANCTISSIMO,  nec  non  utendo 
facultatibus  sibi  specialiter  tributis , man- 
davit per  modum  provisionis  subministrari 
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instanti  scuta  SEXAGINTA  in  singulos 
menses , incipiendo  a die  prima  Junii  1820, 
anticipate  solvenda,  pro  quibus  relaxavit 
mandatum  »,  et  insimul  quaestione  su- 
per hac  alimentorum  praestatione  Sacro 
Nostro  Ordini  definiendam  commisit  ab 
omnibus  Dominis , praeviis  duabus , appel- 
latione remota.  Propositum  vero  a me 
in  hodiernis  Comitiis  Dubium  » An, 
quomodo,  et  in  qua  summa  duabus  Pu- 
pillis, ei  Viduas  praestanda  sint  alimenta, 
ita  ut  sit  rela.vandum  mandatum  in  ca- 
su elc.  »,  tota  Aula,  me  haud  excepto, 
sufFragante  diremptum  fuit  responso 
Affirmative  in  menstruis  scutis  SEXA- 
GINTA  ; anticipate  preestandis , et  esse 
relaxandum  mandatum  ». 

Haec  sane  praestationis  alimentariae  1 
praefinitio  mitissima  ipsimet  Vitellio  vi- 
deri debet  , si  ad  promissa  erga  nu- 
rum, hujusque  paternam  originem,  ad 
avitam  erga  neptes  obligationem  , ad 
sui  ditissimam  conditionem,  juxta  quam 
et  neptes,  cl  ipsa  earum  mater,  donec 
cum  iis  permaneat,  et  Vilellifc  adhae- 
reat Familiae  sunt  exhibendm ; et  ad 
proprium  etiam  judicium,  ac  observan- 
tiam animum  parumper  advertat.  Pri- 
mum etenim,  quoad  viduam  Theresiam, 
solemnis  exlal  Josephi,  ac  defuncti  viri 
promisio,  in  nuptialibus  tabulis  diei  7 
Maii  1816  emissa,  quibus  uterque,  in 
amoris  significationem  non  solum,  sed 
dummodo  in  viduitatis  squaliore  ma- 
neret, si  viro  superstitem  esso  ei  con- 
tigisset , el  dummodo  notissimo  bene- 
ficio Autk.  praeterea  Cod.  Unde  vir.,  et 
uxor,  valediceret,  menstrua  scuta  QUIN- 
DECIM ab  ipsorum  patrimonio  perci- 
pienda, illi,  donec  viveret  , constitue- 
runt, cl  voluerunt  insuper  , ut  a pa- 
rente oblatam  dolem,  una  cuiq  mundo 
muliebri , illa  haud  reciperet ; ac  vix 
siverunt,  ut  sarta  tecta  ad  successionem 
in  parentum,  ac  coi  lateralium  haeredi- 
tatis  jura  ei  servarentur,  Quare,  nedum 
indubium  est  ea  quindecim  menstrua 
scuta,  alimentorum  nomine,  cum  ipsa, 
viro  orbata,  in  viduitatis  statu  perma- 
neat, ei  esse  a socero  praestanda;  sed 
patet  etiam,  praeter  hanc  praestationem, 
ipsi  tribuendum  esse  quidquid  in  hac 
Urbe  Principe  deesse  potest  ad  con- 
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gruum  exhibitionem  f®min®  honestis- 
simo loco  nata?,  qu®,  donec  cum  filio- 
lis vivit,  earumque  educationi  incum- 
bit, in  paternam  domum  scsc  recipere 
haud  potest,  ut  ibi  juxta  suam  condi- 
tionem alatur;  et,  seorsim  a patre  vi- 
vens , nil  ab  co  petere  potest , cum 
jura  ipsi  reservata  in  tabulis  nuptiali- 
bus rohibila  fuerint  ad  successiones 
hmreditarias  , ex  quo  ipsi  tantum  li- 
ceret dolem  a parente  postulare  , si 
ad  secunda  vota  transiret.  Quibus  po- 
sitis , nemo  unquam  dixerit  mulieri  ho- 
nestissimae conditionis  , Romae  ad  ali- 
menta sal  esse  scuta  QUINDECIM  in 
singulos  menses  , cum  in  hac  Urbe  Ho- 
rnorum pensiones,  et  pretia  rerum  om- 
nium , qu®  ad  victum  , vestitumque 
oportent , prseter  etiam  legitimum  mo- 
dum evebantur. 

2 Quo  vero  ad  alimenta  neplum  Jo- 
sephi , omnes  clamant  Leges , Patre 
defuncto , illorum  onus  Avo  incumbe- 
re : id  statuit  Texi,  in  Ixg.  Si  quis  a 
Liberis  ff.  de  Liberis  agnoscendis ; id 
docent  Coccejus  Disseri.  proaemial  ad 
Grol.  12  S 166  Ferrar.  Bibliothec  Ju- 
ris $ Alimenta  numer.  19  Surd.  de  Ali- 
mentis lit.  I quaesi.  1 3 numer.  1 1 lio s- 
sius  eodem  Tractat.  Cap.  7 numer.  28 
et  seq.  i id  demum  semper  firmavit  Sa- 
cer Noster  Ordo  , ut  videre  est  in  De- 
cia. 350  numer.  3 Pari.  18  Recen  m 
Decis.  51  num.  3 til.  de  Miscellaneis 
coram  Falconer. , et  nonissime  in  Fer- 
rarion.  Alimentorum , nec  non  Traditio- 
nis puellae  4 Julii  1817  § 5 coram  R. 
P.  D.  meo  Spada.  Non  itaque  ambi- 
gendum , quin  Josepho  Vitellio  insit  in 
genere  obligatio  alendi  binas  parvulas 
neptes  Fraciscam , ac  Carolinam  ex 
prsodefunto  filio  Philippo  ortas  , ac  in- 
simul ejus  nurum  , harum  matrem,  do- 
nec cum  his  vivat.  Ad  quantitatem  ve- 
ro horum  alimentorum  praefiniendam 
IN  SPECIE  , optime  viderunt  Patres 
in  calculo  PRIMUM  habendum  esse  nu- 
merum personarum  , qu®  alendae  sunt; 
SECUNDO  harum  personarum  condi- 
tionem, ac  qualitatem;  TERTIO  sta- 
tum , ac  vires  patrimonii  illius , qui 
alimenta  prmstare  debet  ad  Text.  in 
Leg.  Jus.  Alimentar.  ff.  Ubi  pupill.  educ. 


1821. 

deb.  , et  Leg.  Cum  plures  S firmi,  ff.  de 
I administrat.  Tutor.  Boss.  de  Alimentis. 

! Cap.  3 numer.  7 Samminiat.  Controv. 

81  numer.  23  Gralian.  Discepl.  Forcn. 
Cap.  613  numer.  4 5 Sorr.  Var.  Jur. 
Quaesi,  part.  2 TU.  12.  Quaestio.  59 
numer.  12  Rota  in  Rec.  Dec.  241  num. 

12  pari.  19  Decis.  184  in  fin.  coram 
Paenia , et  Decis.  40.  num . 7.  coram 
ITerzan.  , et  in  Ferrarien.  Alimentorum , 
nec  non  Traditionis  puellae  i Julii  1817 
§ 6 coram.  R.  P.  D.  meo  Spada. 

Ad  numerum  personarum  quod  spe-  3 
ctat  , vidimus  superius  Ires  esse  , qui- 
bus ab  Josepho  alimenta  debentur ; 
binae  nempe  ejus  neptes , Francisca  , 
ac  Carolina  , atque  ejus  nurus,  harum 
mater  Thcrcsia  , qu®  donec  cum  iis 
vivat , earumque  incumbat  educationi, 
Vitelli®  famili®  partem  constituit , ad 
firmata  per  Rotam  in  Ferrarien.  Alimen- 
torum , nec  non  Traditionis  puellae  4 
Julii  1817  $ 6 in  fin.  coram.  R.  P. 

D.  meo  Spada.  Harum  vero  conditio- 
nem spectatissimam  esse  neminis  est 
ignotum  ; nam  parvul®  , in  quibus  Jo- 
sephi  Avi  sanguis  excurrit , hujus  opu- 
lenti® , stalusque  , quam  rerum  om- 
nium copia  , ac  afllucntia  insignem  fa- 
cit , participes  sunt : in  Theresia  vero, 
neduin  eadem  pro  nunc  , ac  filiolarum, 
conditio  est  consideranda , sed  pr®te- 
rea  spectanda  est  illustris  qualitas , e- 
jus  paternae  familiae,  cum  ortum  ha- 
buerit a parente  in  Albutn  S.  A.  P. 
Patronorum  de  Collegio  cooptato  , qui- 
ve  dudum , tota  plaudente  Urbe , pu- 
blicis muneribus  fungitur.  Qu®  demum 
sit  amplitudo  patrimonii , quo  pollet 
Joseph  Vitellius,  luculentissima  demon- 
strant monumenta  ab  ipsomet  in  du- 
bium haud  revocata , e quibus  patet 
ipsum  tot  bona  , vel  rustica  , vel  ur- 
bana possidere  , que  ei  annum  prae- 
stant reditum  scuta  sexdecim  millia  ex- 
cedentem ; cui  addendum  est  quidquid 
ei  provenit  e conspicuis  creditorum  fru- 
giferis nominibus , atque  e latifundio- 
rum conductionibus  , vel  redemptioni- 
bus confectionis , aut  refectionis  via- 
rum , et  fructuosissimis  negociationibus 
feni , silicium  , calcis  , coenerorum  , 
ac  etiam  gemmarum ; hinc  ipsum  lota 
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Urbs  videt  insignes  , /Edes , praetiosis-  neptibus  Josephi , statuerunt  binas  o- 
sima  suppellectili  instructas  , inhabilan-  pertere  ancillas,  ad  eas  procurandas, 
tem  , frequenti  famulatu  stipatum , o-  ac  ideo  pro  harum  mercede  menstrua 
pipare  viventem  , elegantibus  vectum  scuta  duodecim  minimum  esse  insumen- 
corrubus  , ita  demum  sesc  exhibentem,  da  , opus  etiam  esse  famulu  , qui  do- 
ut  Optimatum  magnificentias  asmuletur.  mesticis  iucumbat  officiis  , cui  men- 
Prasdivcs  itaque  hic  bonorum  posses-  struum  saltem  scutorum  septem  sala 
sor , ac  negocialor  , qui  more  nobi-  rium  tribuendum  esse  dixerunt : men- 
lium  , uti  par  est , vivit , cuive  , post  strua  etiam  scuta  quinque  pro  domus 
uxorem  compositam,  unica  tantum  a-  pensione  necessaria  esse  putarunt;  scu- 
lenda  remanet  filia  , neptibus , ex  filio  ta  dein  viginti  in  singulos  menses,  seu 
Philippio  infelici  casu  in  ipso  juventa'  scuta  decem  in  utramque  neptem  pro 
fiore  preerepto  , quas  in  hujus  jura  sue-  victu  , et  vestibus  statuerunt ; ac  de- 
cesserunt , et  nurui , ejus  adhuc  fami-  muin  alia  tria  menstrua  scuta  pro  o- 
liae  addictae , exhibitionem  pnebeat  norariis  medicis , ac  chirurgi  , ac  mc- 
oporret , qualem  prseberct  domi  suae  , delarum  pretio  supputarunt  Haec  om- 
si  sccum  ipsae  vitam  agerent.  nia  , in  unum  collecta,  menstrua  con  ■ 

i Verum  , nedum  numero , ac  condi-  ficiunl  scuta  quadraginta  septem ; ac 
tioni  personarum  , quibus  alimenta  de-  nil  fuit  in  calculo  habitum  , quod  G- 
bentur , et  statui  illius , qui  ea  prse-  i nes  necessitatis  excedat  in  alimentis 
stare  tenetur  , eorum  mensura  attem-  praistandis  puellulis , quse  sunt  de  Fa- 
peranda  est ; sed  pneteren  Domini  con-  milia  Vitellia  , et  io  hac  Urbe  , ubi 
suetudinem  , ac  qualitatem  regionis  , rerum  pretia,  domorum  pensiones,  fa- 
scu  Loci , ubi  praestanda  sunt , atten-  mulorum  Salaria  , omnia  demum  ad 
dendam  esse  viderunt  ad  Texi,  in  Leg.  victum  necessaria  , praeter  etiam  mo- 
Si  cui  ff.  de  annuis  Legatis  floss.  de  Aii-  mum  evehuntur.  Eis  igitur  scutis  men- 
mentis  Cap.  3 num.  73  Hola  Decisione  struis  quadraginta  septem  additis  scutis 
112.  num.  6.  coram  Tanara  Decis.  5.  menstruis  quindecim,  Theresiae  ex  pa- 
num. 6 coram  Riminaldi  , et  in  Ferra-  j cto  debilis,  quam  mitissime  cum  Jo- 
rien  Alimentorum  , nec  non  Traditionis  : sepho  agi  compertum  fuit , si  in  men- 
puellae  Julii  1817  5 6 coram  R.  P.  i struis  tantum  scutis  sexaginla,  secun- 
D.  meo  Spada , uti  etiam  perspectis-  dum  R.  P.  D.  Auditoris  Sanctissimi 
simum  ipsis  fuit  in  alimentariae  prae-  Decretum  , alimentaria  prmslnlio  pro 
stationis  quantitate  constituenda  ratio-  ipsius  Josephi  neptibus , ac  nuru  prse- 
nem  habendam  esse ',  praeter  cibum  , finita  esset.  Si  vero  aliquis  excessus 
ac  potum  , vestesque , de  habitatione,  ! in  praedicta  supputatione  alimentorum 
famulatu  , medicinalibus , et  medici  et  suarum  neptum  ab  Josepho  detegere- 
chirurgi  honorariis  , aliisque  , quse  in  tur,  cogitet  ipse  , calculum  initum  fuis- 
civili  societate  necessaria  sunt ; quae  se  de  rebus  dumtaxat  absolute  neces- 
omnia  non  ad  tramites  indigentiae,  sed  sariis , et  nil  nurui  ejus  fuisse  tribu- 
juxta  familiarum  decus,  commensuran-  tum  , praeterea  scuta  quindecim,  quam- 
da  sunt , ut  tradunt  Luc.  de  Scovitu-  vis  hujus  jura  superius  fuerint  demon- 
tibus  Disc.  67  num.  3 floss.  de  Ali-  strata  , quare  huic  invidere  haud  po- 
mentis  Cap.  3 num.  83  Rota  Decis.  5 test , quod  in  hujus  exhibitionem  com- 
num.  7 et  seq.  coram  Merlino , Decis.  modiorum  cedat  quidquid  in  neptum 
735  num.  19.  sequen.  coram  Molines.  alimentaria  praestatione  constituta  for- 
Decis.  312  num.  6.  7.  coram  Rezsoni-  te  superabundet.  Quaelibet  ita  exulel 
co , et  in  Ferrarien.  Alimentorum  , nec  oportet  Josephi  querela  super  praedi- 
non  Traditionis  puellae  3 Julii  1817  $ cta  alimentariae  praestationis  quanti- 
6 coram  R.  P.  D.  meo  Spada.  late  , uti  etiam  justissimum  S.  Tribu- 

5 Quibus  omnibus  in  genere  constitu-  nalis  judicium  ignoscere  debet  quoad 
tis,  descendentes  Patres  ad  praefinitio-  modum  hujusce  praestationis  repraesen- 
nein  alimentariae  praestationis  debitio  landie  anticipate  saltem  de  mense  in 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I.  18 
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mense  mandato  in  id  Theresia  tribo- 
lo ; secus  enim  alimentis  nurus , nep- 
tesve  aliquo  mense  carerent , si  men- 
sis exitum  ad  prostrationem  exigendam 
expeclarc  deberent. 

fi  Nullo  autem  in  pretio  habenda  es- 
so Sacer  Ordo  censuit  testimonia  ab 
Josepho  allata  , ut  judicibus  suaderet 
scuta  menstrua  viginta  ad  ejus  neptum 
alimenta  satis , superque  esse.  Pecu- 
liares namque , quae  nostro  in  thema- 
te concurrunt  circumstantiae  atten- 
dendae sunt,  qaarum  potissima  esL  Jo- 
sepbi  conditio,  ejusque  divitiae , e qui- 
bus inter  Urbis  primores  possessores 
fundorum,  ac  negociatores  recensetur; 
atque  judicium,  non  testium  officium  est 
rerum  circumstantias  , ac  condictiones 
perpendere  , et  judicia  proferre  , ut 
docet  Hariolus  in  Leg.  qui  Testamen- 
tum ff.  de  Testamen  , Inno cen.  , et  DO. 
omnes  in  Cap.  eam  Caussam  Tit.  de 
Testibus , atque  firmat  Rota  Decisio  32 
nam.  8 coram  .fferliiio  Decis.  541  n. 
5.  in  Recen.  pari.  18.  Tom.  2.  , et  in 
Ferrarien.  Immissionis  super  reservatis 
in  Sententia  super  reservatis  in  Senten- 
tia A.  C.  22  Januarii  1770  §.  3 co- 
ram Ralla,  et  in  Ferrarien.  Legati  15 
Aprilis  1785  § 11  coram  A sedo. 

7 Praeterea  testimoniis  ab  Josepho  al- 
iatis ejusmelipsi  judicium  ac  observan- 
tia adversatur.  Ipse  namque  , dum  fi- 
lius Philippus  vivebat,  ac  ab  ipso  seor- 
sim  degebat , omnimodam  huic  prae- 
stabat exhibitionem,  preler  convenien- 
tem mercedcm  operte  , quam  in  ipsius 
negociationibus  curandis  impendebat , 
ac  una  simul  menstrua  suppeditabat 
scuta  sexaginta  in  exhibitionem  ejus 
Uxoris  , ac  binarum  filiolarum  ; oam- 
demque  praestationem , Philippo  de- 
functo , vidua;  repraesentare  perrexit, 
antequam  etiam  tertiam  filiam , post 
mariti  obitum  , a quo  gravida  fuit  re- 
licta , ipsa  peperissct.  Dedecet  ipsum 
itaque  nunc  adversus  proprium  judi- 
cium , ac  observantiam  iusurgerc  ad 
Rotam  in  Decis.  207  in  /in.  coram  Lan- 
cetta , et  Decis.  1194  numer.  16,  et 
Decis.  1299  numer.  7 coram  Eodem  et 
in  Perusina  Assignamenti  18  Februarii 
1768  $ 11  coram  Riminaldi  in  Con- 


1824. 

/trmaloria  17  Junii  ejusdem  Romana  As- 
signamenti 6 Maii  1 803  § 4 coram  Tas- 
soni.  Quin  prosit  Josepho  proponere 
neptum  alimenta , si  erudiendae  in  a- 
liquo  Virginum  Sacrario  Monialibus 
credantur,  nec  ad  scuta  decem  men- 
strua in  singulas  adseeodere  posse. 
Primum  enim  , id  earum  tenella;  aeta- 
ti non  convenit ; ac  preterea  a sinu 
matris , quae  alterius  viri  complexus 
non  quaerit , earumque  educationi  di- 
ligentissime incumbit , divellendae  non 
sunt , ad  firmata  per  Rotam  in  Fer- 
rarien. Alimentorum , nec  non  Traditio- 
ni puellae  4 Junii  1817  $ 14  coram 
R.  P.  D.  Spada , et  sub  amantissime 
matris  cura  , accedente  etiam  ipsius 
Avi  Josephi  consilio , et  praesidio  , si 
fuerit  , carum  institutioni , ac  bonae 
valetudini  consulendum  esi. 

At , si  Palre»  posthabenda  duxerunt,  8 
quae  protulit  Vitellius  ad  decurtandam 
alimentariam  pro  neptibus  praestatio- 
nem , respuendum  etiam  viderunt  ar- 
gumentum, quod,  ad  illam  , ultra  mo- 
dum ab  Auditore  Sanctissimi  proviso- 
ris proscriptum  , augendam  , adversus 
Vitellium  deducitur,  a legitima,  quae 
ad  ejus  neptes  ex  praemortui  ejus  fi- 
lii juribus  super  ejus  Patrimonio  spe- 
ctare poterit  , Duo  siquidem , caque 
momentosissima  hoc  eliminant  argu- 
mentum. Primum  quod  nulla  contra 
viventis  patrimonium  legitimae  petitio 
admittenda  est ; hujus  enim  quantitas 
tum  supputatur , cum  eo  defuncto , 
a quo  legitima  debetur , de  ejns  he- 
reditatis viribus  constat.  Alterum,  quod 
neptes  Josephi  ejus  potestati  subsunt, 
ex  quo  quidquid  in  ipsas  ab  eo  pro- 
ficisceretur , ad  eum  pleno  jure  spe- 
ctaret , adminislrationc  liaucl  excepta, 
cum  Avus  neptum  , ex  predefuncto  fi- 
lio , administrator  sil  in  vim  paterne, 
sive  avite  potestatis ; per  Fabr.  in  Cod. 
Lib.  5 Tit.  17.  de  Legti.  Tutel. , et  in 
Tract.  de  orroribus  Pragmaticor.  Error. 

7 Dec.  6 , et  Rota  in  Fanen.  exhibitio- 
nis Pupille  23  Januarii  1897  § 2 cor. 
Soderino. 

Ulla  etiam  haud  opus  essejuriom  re-  9 
servatione  ad  augmentum  praefinitae 
alimentariae  praestationis  Sacer  Ordo 
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vidil  , si , auctu  Josepfai  neptum  ,-elns, 
majores  impensas  pro  earum  exhibitio- 
ne , ac  educatione  rcqurlal , quia  ex- 
plorati juris  est , alimentarias  praesta- 
tiones , etiam  post  Res  judicatas  Ium 
immutari  posse,  cum  de  rerum  circum- 
stantiis immutatis  doceatur,  siculi  obfir- 
mavit  S.  Auditorium  ia  Romana  Ali- 
mentorum super  Augumento  27  Januarii 
1752  per  tot.  coram  Bussio,  et  in  Con- 
jirmatoria  15.  Mati  ejusdem  anni  §.  4. 
coram  Eodem , et  in  Salernitana  Ali- 
mentorum 3.  Decembris  1751.  § 3 co- 
ram Amadeo.  Ipso  itaque  jure  Joscphi 
Neptibus , sive  carum  Matri  , si  una 
cum  eis  vivere  pergat , ipsarum  no- 
mine licebit , cum  rerum  circumstan- 
tiae tractu  temporis  immutatae  id  ex- 
poscant , de  alimentariae  praestationis 
augumento  actionem  proponere  , et 
supervacanea  est  ad  praesens  quaeli- 
bet hac  de  re  jurium  praeservalio. 

Et  ita  , Universa  Aula  , mecum  suf- 
fragante , definitum  fuit.  Utraque  et. 


ROMANA  NULLITAT1S 

REDUCTIONIS  FRUCTUUM  CENSUUM 
Veneris  15  Junii  1821. 

ARGUMENTUM 

j 

Loca  Pia  possunt  censuum  fructus  decurtare , 
etiam  sine  Beneplacito  Aposlolico , si  rem  agant 
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3-  Ubi  res  est  de  actu  non  voluntario,  ted  omnino 
necessario  , Moniales  nullo  Beneplaciti  Apo- 
stoli ti  interventu  opus  habent. 

In  retrovenditione  census  , oportet  utpras- 
cedal  disdicta  per  duos  Menses  ante  , a Bulla 
Piana  praescripta  - ibidem.  - 

4.  Jus  unius  ad  quidquam  ab  altero  obtinendum  , 
hujus  obligationem  ad  illi  id  praestandum  se- 
cnmfert. 

5.  Praesumi  non  potest , ut  quit  ociosam  retinere 

vellet  pecuniam  , potius  quam  censu»  impo- 
silot  extinguere , vel  eorum  fructus  ad  mitio- 
rem rationem  redigere. 

6.  Ubi  ex  rrtrovendittione  census  , damnum  ori- 
retur, actus  per  quem  assenUtur  ad  fructuum 
reductionem , potias  quam  voluntarius,  dicitur 
necessarius, 

7.  Verba  quae  ad  Tabellionum  formularium  per- 
tinent , et  quae  in  omni  prorsus  Instrumento 
apposita  videntur , non  immutant  naturam  , 
ac  indolem  actus. 

8.  Defectus  expressi  Beneplaciti  Apostolici  , per 
observantiam  triginta  annorum  ; remittitur  , 
si  de  actu  agatur  Ecclesiae  necessarius  ; neque 
hoc  casu  locum  sibi  «indicat  Urbani  VIII  Con- 
stitutio. 

9.  Census  redemptio  si  sit  oblata  in  nummariis 
proxime  reprobandis , et  antequam  bimestre 
disdictae  a Bulla  Piana  praescriptae  laber  e - 
tur , retrovenditio  haud  reputatus  actus  ne- 
cessarius. 

10.  Ubi  pecunia  reduntat,  impossibile  fere  est  cen- 
sus  mire  sub  frudibus  majoribus  ratione  qua- 
dranti. 

//.  Exempla  investimentorum  pecuniae  ad  trien- 
lem  et  semissem  etiam  rationem , in  pretio 
haberi  nequeunt . ubi  agitur  de  exigua  pecu- 
nia faenort  data  hominibus  nullius  notae. 


aperte  Ecclesiae  utilem.  Beneplacitum  Apoatolicum 
praesumitur  interc  essisse  , post  triginta  annorum 
observantiam,  si  de  actu  necessario  rea  sil,  neque 
hoc  casu  intrant  termini  Constitutionis  Urbassi  Vili. 

AUMMA&IVH 

4.  Juris  praesumptio , nisi  contrarium  demonstre- 
tur , semper  stat  pro  publicarum  tabularum 
justitia , ac  validitate. 

Actus  robur,  diuturna  antiarum  observa n- 
lia  , quam  maxime  adauget  - ibidem.  - 
2.  Si  Moniales  convenerunt,  quoad  fructuum  cen- 
suum reductionem  - capilolarroeolc  congre- 
gate - atque  Monasterii  Moderatoribus  pro- 
bantibus , nihil  hujus  actu»  legitimati  deest. 

Pontificii  Indulti  auctori/as  manet  semper 
integra , nec  ceisat  ex  decursu  paucorum  an- 
norum - ibidem.  - 


DECISIO  XLIV. 

nno  1736  dum  maxima  in  commcr- 
[ cio  versabatur  pecuniae  copia  , ita  ut 
i ea  vix  ad  quadrantes  usuras  collocari 
posset.  Dux  Michml  Angelus  c perillu- 
stri Cajetana  Gente,  cum  plurimo  gra- 
varetur aere  alieno  a suis  Majoribus 
gravi  sub  foenore  contracto , supplex 
adiit  Sancta?  Memoriae  Pontificem  Cle- 
mentem XII  ab  eo  petens  - volergli  be - 
nignamente  permettere,  che  posita  prendere 
a cambio,  o censo  hmtlato  da  gualunguc 
pertona  lulla  guetta  somma  , che  occor- 
rerb  per  cstinyurre  li  sopra  espressi  de- 
bili, che  gli  anteriori  chiamali  hamo  con- 
traito con  usure , ed  inlcresti  grandi  — 
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Annuit  Pontifex,  et  Chirographo  obsi- 
gnato die  7 Octobris  praedicti  anni  1736 
nedum  ei  facultatem  tribuit  fideicom- 
missaria Familia!  Cajctanx  Bona  hypo- 
thecae mancipandi  pro  f&nebri  sumen- 
da pecunia,  sed  etiam  expressim  jus- 
sit, quod  illius  Familiae  creditores  - sia- 
no  lenuli  a ricevere  li  capilali  dei  Cen- 
si quando  li  slessi  creditori  non  volesse- 
ro  loro  medesimi  farne  la  ridusione  a 
quella  usura  , che  si  trorasse  da  altri-, 
dichiarando  inollre , che  tuite  , e singoli 
creditori  sudetli , e qualsiroglia  privile- 
giati,  privilegiatissimi  sieno  lenuli,  ed  ob- 
bligati,  siccome  noi  effcacemente  li  obbli- 
ghiamo  a dor er  ricerere  li  Capitali  dei 
sudetli  Censi  imposti  a loro  fatore,  e ad 
essi  in  qualsiroglia  modo  speltanti.  = 
Hoc  uti  Chirographo  neglexit  Dux 
Michael  Angelus:  non  ita  vero  ejus  Fi- 
lius Dux  Franciscus , cui  parens  Pa- 
trimonii administsationcm  cesserat.  Ip- 
se enim,  cum  ex  dote  ah  Uxore  The- 
resia  Corsinia  ad  scuta  usque  quadra- 
ginta millia  recepta  , et  ex  creatione 
Census  in  conspicua  sorte  scutorum 
43954  erga  Gentem  Gabrielliain  ad  mi- 
tem annuum  fructuum  scutorum  2,  ut 
ob.  80  in  singula  centena  capitis,  per- 
magnam conflassct  pecunite  vim  , acri 
alieno  dimittendo,  vel  hujus  usuris  im- 
minuendis juxta  Clementinum  Cliiro- 
draphum  sedulo  incubuit.  Plurcs  e crc- 
bitoribus  fuerunt,  qui  capita  ipsis  de- 
bita recipe  re  maluerunt;  plurimi  vero, 
quos  inter  Loca  Pia , ad  servandam 
hypothecarum  anterioritatem,  et  vitan- 
dum periculum  nova:  collocationis  pe- 
cuniarum ad  exiguas  usuras  scutorum 
duorum  cum  dimidio,  vel  etiam  duorum 
tantum  in  singula  centum,  fructus  Cen- 
suum, ad  majorem  rationem  constitu- 
tos, imminuere , cl  Censuales  Contra- 
ctus cum  Cajetana  Gente  firmos  ser- 
vare selegerunt.  IIos  inter  ad  nume- 
rantur Mignancllii,  qui  fructus  Census, 
in  sorte  scutorum  undecim  millium  a 
scutis  quatitor  et  obul.  50  in  singula 
centum  libenter  reduxerunt  ad  scuta 
tria'-,  atque  Prudentia  Soderinia  , qua: 
pariter  ad  effectum  vitandi  restitutionem 
Census  Scutorum  4200  impositi  cum  fru- 
ctibus ad  rationem  scutorum  4 et  50, 


hoc  reduxit  ad  rationem  scutorum  trium 
pro  centenario  et  anno;  Ven.  Collegium 
etiam  Salviali , auctorantibus  tantum 
ejus  Moderatoribus  RR.  PP.  DD.  Ca- 
stellio,  et  Olivalio  S.  Nostri  Ordinis  De- 
cano , et  nulla  Pontificia  intercedente 
venia  =ad  effectum  vitandi  restitutionem 
Census  in  sorte  principali  Scutorum  1000 
impositi  ad  rationem  Scutorum  4 pro  sin- 
gulo centenario,  reduxit  ad  annuam  ra- 
tionem scutorum  2 90  in  singula  cen- 
tum - Horum  vero,  aliorumquc  exem- 
pla sequentes  Moniales  SSmae  Conce- 
ptionis Campi  Martis,  quas  erga  Caje- 
tana Gens  ab  anno  usque  1668  binos 
imposuerat  Census  cum  fructibus  ad 
trientem  rationem,  alterum  in  sorte  scu- 
torum 3000  , alterum  in  surte  scuto- 
rum 8300,  anno  1758,  = capilolarmente 
congregate  - illorum  Censuum  fructus, 
ope  publici  Instrumenti,  reduxerunt  ad 
rationem  quadrantem  , et  ita  novi  in- 
vestimenti,  forsan  minus  tuti , et  cum 
minori  fructu  incommodum  vitarunt , 
atque  anterioritas  antiqui  cum  prceno- 
bili,  ac  praediviti  Familia  sarta  tulaque 
ipsis  mansit. 

Fructuum  Censuum  raduclionem,  uti 
alii  Cajclance  Gentis  Creditores,  Monia- 
les etiam  SSiTieb  Conceptionis,  carum- 
que  Monasterii  Moderatores  pacifice 
semper  a praedicto  anno  1758  serva- 
runt; quin  immo  ipsae  solemnibus  actu- 
bus  annis  1808  et  1816  eam  obfirma- 
runt.  Verum  repente,  post  constantem 
sexaqinta  annorum  observantiam,  anno 
exeunte  1817  judicium  ipsae  institue- 
runt adversus  Ducem  llenricum  Caje- 
tani  , defuncti  Ducis  Francisci  Filium 
coram  Juridico  A.  C.  Conventu  , po- 
stulantes declaruri  nullam  reductionem 
fructuum  Censum  anno  1758  solemni- 
ter  conventam , atque  insimul  praedi- 
ctum Ducem  damnari  ad  repraesentan- 
da scuta  6780  , in  supplementum  de- 
fectus integr®  solutionis  usurarum  ad 
rationem  trientem , juxta  originariam 
impositionem  Censuum  anni  1668,  et 
ad  solvendos , ad  hanc  rationem,  fru- 
ctus in  posterum  decurrendos.  Monia- 
lium  spem  fefellit  illius  Tribunalis  Sen- 
tentia, cui  album  adjecit  calculum  Sa- 
cer Noster  Ordo,  ad  quem  Caussa  in 
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gradu  appellationis  conscendit;  propo- 
sito damque  per  me  Dubio  - An  con- 
flet de  nullitale  reductionis  fructuum  Cen- 
suum, ita  ut  sit  locus  solutioni  eorum  ad 
formam  Instrumenti  impositionis  Censuum, 
et  pro  qua  summa  sit  relaxandum  man- 
datum in  casu  elc.  - post  semel , ite- 
rumquc  Patrum  suffragia  scissa,  in  Co- 
mitiis dierum  23  Junii  1820  , et  30 
Martii  hujuscc  anni,  hac  mane  univer- 
sa Aula  respondit- Negative  in  omnibus =. 

Et  sane,  cum  a Monialibus  Vener. 
Monasterii  Sanctissimae  Conceptionis 
Campi  Martis  querela  proponatur  de 
nullitatc  reductionis  fructuum  censuum 
a trienti  originaria  ad  quadrantem  ra- 
tionem, quam  ipsee  = capitolarmente  con- 
gregate ~ per  solemnes  tabulas  conve- 
nerunt ad  vitandum  damnum , quod 
ipsis  cbvenire  poterat  ei  restitutione 
sortis,  quam  Cajetanus  Dux  secus  erat 
expleturus,  et  ex  qua  ipsis,  praeter  a- 
missionem  anteriorilatis  fere  saecularis 
censualium  jurium,  periculum  etiam  im- 
minebat novi  investimenti  minus  tuti , 
et  cum  minori  fructu,  haec  prorsus  est 
rejicienda  querela,  deficiente  certissima, 
et  numeris  omnibus  absoluta  asserta; 
nuditatis  demonstratione  , cum  juris 
prmsumptio,  nisi  hujusmodi,  demonstra- 
tio proferatur,  publicarum  tabularum 
justitiam,  ac  validitatem  scinpcr  vindi- 
cet, ad  tradita  per  Rotam  passim,  et 
prmsertim  in  Anconitana  Concursus  5 
Februarii , 1753  § finali  coram  Calca- 
gnino,  in  Verulana  Spolii  1752  $ 7 co- 
ram Amadeo ; et  in  Inleramnen.  Multi- 
tatis Exlinclionis  Cambii  6 Martii  1809 
§ 7 coram  Piccolomini.  Quod  eo  magis 
tenendum  est,  quia  ab  anno  1758,  quo 
fructuum  reductio  fuit  conventa , ad 
annum  1817.,  Monjalcs  , nedum  con- 
stanter, et  ulla  absque  contradictione, 
censuum  fructus  ad  hujus  reductionis 
mensuram  receperunt,  sed  immo  judi- 
cialibus , et  exlrajudicialibus  aclubus 
hanc  reductionem  confirmarunt ; juris 
namque  praesumptioni  accedit  diutur- 
na sexaginta  annorum  observantia,  quae 
actus  robur  quam  maxime  adauget,  si- 
culi  in  longe  infirmioribus  terminis  con- 
stituit Rota  in  Ferentina  Exequutionis 
Contractus  22  Junii  1801  § 4 in  /in. 


eorum  Priolo.  Stet  igitur  oportet  fru- 
ctuum reductio  , ita  ut  in  posterum 
ad  quadrantem  rationem  solvendi  sint, 
et  eo  magis  nulli  potest  esse  locus  sup- 
lemento  quoad  fructus  jam  per  sexa- 
ginta annos  ad  eam  rationem  solutos, 
cum  Cajetanos,  prseter  solemnis  conven- 
tionis auctoritatem,  bona  fides  tueatur. 

Ut  itaque  Moniales  assequi  valerent, 
ut  Censuum  fructus,  saltem  in  poste- 
rum, ad  trientem  originariam  rationem 
eis  esse  a Cajetanis  solvendos  consti- 
tueretur, opus  eis  fuisset  evincere,  in 
reductionis  fructuum  actu  vel  extrin- 
secus, vel  intrinsecus  fuisse  peccatum  ; 
id  vero  nedum  ipsae  baud  praestiterunt, 
sed  immo  contrarium  apertissime  pa- 
tuit. Quoad  actus  enim  extrinsecam  for- 
mam incontroversum  est,  fructuum  Cen- 
suum reductionem  a Monialibus  fuisse 
conventam  , ope  publici  Instrumenti , 
postquam  ipsae  in  id  assensum  praebue- 
rant, — copitolarmenle  congregate  =,  at- 
que Monasterii  Moderatoribus  proban- 
tibus; nil  itaque  actui  tam  rite  exple- 
to obiici  potest.  Inutiliter  vero  propo- 
nitur defectus  Apostolici  Beneplaciti. 
Hoc  enim  nec  defuit;  nec,  si  revera  de- 
fuisset , ex  ejus  defectu  actus  corrue- 
re posset.  Non  defuit  profecto  ; quia 
satis  abunde  ejus  vices  gessit  Clemen- 
tinum  Chirographum , quo  Duci  Mi- 
chaeli  Angelo  Cajetano  potestas  facta 
fuit,  novo  alieno  sere  contracto,  vetu- 
stum sub  majori  foenorc  , quo  grava- 
batur, dimittendi,  et  lex  imposita  fuit 
quibuscumque  creditoribus  quamvis  = 
pricilegiali  privilegiatissimi  - recipiendi 
- Ii  Capitali  dei  Censi  imposti  a loro 
favore  = seu  = farne  Ia  ridusione  a quella 
usura,  che  si  trovasse  da  altri  — Nedum 
igitur  permissum,  sed  etiam  injunctum 
fuerat  Monialibus  per  illud  Pontificium 
Chirographum  receptioni  sortium  Cen- 
suum, sive  illorum  fructuum  reductio- 
ni, ad  mensuram  , quae  in  Commercio 
tunc  erat  communis  , assentiri , atque 
ideo  ipssB  Pontificia  intercedente  Ve- 
nia , fructuum  reductionem  convene- 
runt. Quin  rem  mutet , Clcmentinum 
Chirographum  signatum  fuisse  anno 
1736,  et  ad  fructuum  reductionem  in- 
ter Ducem  Cajetanum,  et  Moniales  dc- 
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rentum  fuisse  anno  1758,  etenim  Pon- 
tificii  Indulti  auctoritas  manebat  sem- 
per  integra  , nec  cessare  poterat  ex 
decursu  prteserlim  paucorum  annorum 
ad  Texi,  in  Cap.  6 de  regulis  Juris  in 
6 el  Gonzales  ad  Reg.  8 Cane.  Gloss.  66 
num.  13,  et  Rot.  dee.  12  num.  7 p.  1 
in  Recen.  Decis.  21 18  num.  3 cor.  Coc- 
cino, et  dec.  77  num.  27  cor.  Ansald. 

3 Verum  admissa  etiam  hypolhesi,  quod 
absque  Apostolica  Venia  praedictae  re- 
ductioni fructuum  Moniales  fuerint  as- 
sentitas.  quam  quidem  hypothesim  fal- 
sissimam esse  jam  superius  fuit  demon- 
stratum, non  ideo  tamen  id  quidquam 
validitati  actus  detraxisset , quia  non 
res  est  de  Monialium  actu  voluntario , 
sed  de  actu  omnino  necessario,  quo  in 
themate  nullo  Beneplaciti  Apostolici  in- 
terventu opus  erat,  per  Fenzon.  ad  Sta- 
tui. Urbis  lib.  1 Cap.  1 03  num.  I Gratian. 
discept.  831  num.  2 Rot.  post  Cenc.  de 
Censibus  Dec.  186  num.  6 Dec.  215  num. 
12  p.  7 Decis.  1 04  n.  l ip.  13  in  recen. 
Dec.  1075  num.  8 cor.  Lancctt.  Dec.  333 
num.  4 cor.  Rezsonico,  et  in  Romana  Mul- 
titatis Exlinctionis  Cambii  17  Junii  1805 
S ultimo  coram  Emo  Rusconi,  et  in  Roma- 
na Multitatis  Extinctionis  Cambii  26  Apri- 
lis 1 806  S 5 cor.  Rmo  P.  D.  meo  Decano 
Serlupi  — Atque  id  adeo  verum  est  ut 
etiam  in  retrovenditione  Census , ad 
quam  praecedat  oportet  disdicta  per 
duos  Menses  ante  a Bulla  Piana  prae- 
scripta, tamen,  hac  quamvis  deficiente 
relrovenditionis  actus  dicatur  necessa- 
rius, ita  tit , qui  contrahere  nequeunt 
absque  solemnitatibus,  censuum  capita 
recipere  possint  sine  harum  interven- 
tu, uti  tradit  Constantinus  ad  Statutum 
Urbts  Annot.  44.  ari.  6 nant.  653,  et 
firmat  Rot.  dec.  526  n.2  et  seq.cor.Buralt. 

4 Necessitas  autem  , in  qua  Moniales 
versabantur,  redigendi  a triente  ad  qua- 
drantem rationem  Censuum  fructus , 
manifestissime  dignoscitur  ex  simplici 
inspectione  Clementini  Chirographi,  cu- 
jus vis  inconcussa  manebat  anno  1758 
ali  superius  fuit  constitutum.  Si  nam- 
que anno  1736  Sanet»  Mem.  Ponti- 
fex Clemens  XII  Duci  Cajetano  facul- 
tatem impertivit  - di  poter  prendere  a 
Cento,  o Cambio  limitato  tuita  quetla 


somma,  che  occorrera  per  1'estinzione  dei 
Censi  = et  , si  insimul  jussit  = che  i 
Creditori  sieno  lenuti  a ricevere  Ii  capi- 
tali dei  detti  Censi,  quando  non  volesse- 
ro  loro  medesimi  farne  la  riduzione  a 
quelta  usura,  che  si  trovasse  da  altri  -, 
atque  hanc  obligationem  eitendil  - a 
tuiti,  e singoli  creditori , t qualsivoglia 
privileqiali  privilegiatissimi  nemo  non 
intelligit  ortum  ex  hoc  Chirograifo  jus 
fuisse  Cujetanis  adigendi  eorum  credi- 
tores, qunmtumvis  privilcgialos,  ad  Cen- 
suum retrovenditionem,  sive  ad  horum 
fructuum  reductionem  ad  mensuram 
in  commercio  communiter  obtinentem, 
et  ortam  simul  fuisse  Monialibus  bi- 
norum Censuum  creditricibus,  Ecclesi» 
Piorumve  Locorum  privilegiis  non  ob- 
stantibus necessitatem  recipiendi  a Ca- 
jetanis  illorum  Censuum  Capita  , sire 
illorum  fructus  ad  praedictam  redu- 
cendi mensuram.  Jus  quippe  unius  ad 
quidquam  ab  ultero  obtinendum,  hujus 
obligationem  ad  illi  id  praestandum 
secumfcrl  ; atque  hoc  in  themate  eo 
fortius  teneatur  oportet , quia  Monia- 
libus praedicta  obligatio  erga  Cajela- 
nutn  Ducem  retrovendendi  census,  vel 
eorum  fructus  reducendi  oxpressim  a 
Pontifice  indicta  fuerat. 

Quod  autem  Cajelanus  Dux  Cen-  5 
suum  retrovenditionem,  vel  eorum  fru- 
ctuum reductionem  vellet,  uti  poterat, 
a Monialibus  exigere , ita  ut  hae  ad 
alterutrum  praestandum  coactae  essent, 
dubitare  non  sinit  conspicua  pecuniae 
vis  scutorum  ocluaginla  guatuor  millium, 
quam  ipse  partim  collegerat  ex  Uxo- 
ris dote  in  scutis  40000,  et  partim  ex 
Censu  in  sorte  scutorum  fere  44000 
imposito  erga  Gentem  Gabrielliam,  sub 
fructu  scutorum  2,  et  80,  in  singulos 
annos,  et  centena  capitis,  et  ejus  se- 
dulitas in  redimendis  censibus,  quibus 
erga  alios  gravabatur,  vel  eorum  fru- 
ctuum reductione  assequenda,  cujus  rei 
exempla  praebet  quod  ipse  cum  Mi- 
goanelliis  , Soderiniis  , Opere  Pio  Or- 
nanto. Ven.  Collegio  Salviati , aliisque 
creditoribus  egit , et  ex  quo  conclu- 
dendum est,  fieri  nunquam  potuisse,  ut 
ipse  ociosam  retinere  vellet  collectam 
pecuniam , potius  quam  Census  erga 
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Moniales  imposito»  extinguere,  rei  sibi  Alienat.  num.  5 et  6 , «in  tro«.  De 
consulere  per  eorum  fructuum  reductio-  Censibus  Use.  14  n.  i. 
nem  ad  mitiorem  rationem,  quam  juste  Quin  ad  excludendam  necessitatem  7 
eam  pecuniam  ipse  collocare  poterat,  in  actu  reductionis  fructuum  Censuum 
6 Nec  ullius  ponderis  Patribus  visum  utiliter  a Monialibus  proponatur,  dc- 
est  objectum  a Monialibus  proposi-  fuisse  in  Instrumento  explicilam  redu- 
tum,  quod  nempe  Censuum  retroven-  clionis  causam , scilicet  ad  effectum 
ditio  actus  erat  necessarius , sed  non  evitandi  restitutionem  Censuum,  atque 
item  eorom  fructuum  reductio  ad  mi-  in  eo  Instrumento  scriptum  fuisse  quod 
tiorem  rationem,  qu®  ab  earum  arbi-  ipsae  ad  reductionis  actum  devenere 
trio  pendebat,  et  idcirco  ipsas  voluo-  - di  loro  spontanea  votonta  - non  ete- 
tarie,  non  necessitate  coactas,  illi  re-  nim  opus  erat  in  Instrumento  causam 
ductioni  assentitas  fuisse.  Et  reapse  cum  explicare  , ex  qua  reductio  fructuum 
constet  Censuum  relrovenditioncm  Mo-  Monialibus  necessaria  , atque  utilis  e- 
niales  effugere  non  potuisse , et  con-  rat,  quia  haec  erat  notissima,  nam  cer- 
stel  pariter  anno  1758  pecuniam  in  tissimum  erat,  Cajetanum  Ducem  po- 
commercio  adeo  redundantem  fuisse , tuisse  , atque  etiam  voluisse  Census 
ut  collocari  haud  posset  nisi  ad  ra-  redimere , sicuti  superius  fuit  demon- 
lionem  quadranti  etiam  longe  mino-  stratum  , et  manifestissimum  erat  de- 
rem,  ut  patet  ex  pluribus  Instrumentis  trimentum  , quod  Monialibus  immine- 
investimenli  pecuniarum  per  Ducem  bat  ex  Censuum  retrovenditione , uti 
Cajetanum  adductis , cl  ejus  facto  , e pariter  superius  demonstratum  fuit, 
censu  scilicet  ab  ipso  imposito  erga  Quee  vero  verba  in  Instrumento  le- 
Gabriellos  in  conspicua  summa  scuto-  gunlur  - di  loro  spontanea  volontd  - 
rum  43954  cum  annuo  fructu  scuto-  ad  Tabellionum  formularium  pertinent, 
rum  2 et  obul.  80  in  quaelibet  cen-  et  in  omni  prorsus  Instrumento  appo- 
tena  capitis,  hinc  manifeste  colligitur,  sita  videntur,  quamvis  res  sitdeactu- 
quod  si  Moniales  Censuum  sortes  a bus  necessariis  relrovenditionis  Census, 
Cajelano  Duce  recepissent  sub  fructu  extinctionis  Carnbii , et  similibus , ad 
quadranti  etiam  longe  minori,  et  prae-  quos  alter  c contrahentibus  oliieio  e- 
terea  amississent  fere  saccularem  nn-  tiam  Judicis  adigi  potest,  ut  pateat 
tcrioritatem  jurium  censualium,  atque  nec  vim,  nec  metum  contrahentes  ad 
securitatem , quam  prmbebat  investi-  actum  impulisse. 

mentum  cum  praenobili , ac  praediviti  Cum  itaque  et  huc  usque  deductis  8 
Cajetana  Gente.  Ad  ha:c  itaque  vitan-  manifestissima  sit  necessitas,  et  utilitas 
da  damna,  et  ad  consulendum  utilitati  reductionis  fructuum  Censuum,  et  ac- 
Monasterii  necesse  Monialibus  erat  ve-  cedat  illius  observantia  per  annos  s<- 
tustos  cum  Cajetanis  census  firmos  ser-  xaginla  , in  hypothesi  etiam  defectus 
vare , et  absque  inani  circuitu  novi  Beneplaciti  Apostolici,  extrinseca  actus 
Invcstimcnti , et  quam  maximi  detri-  forma  nuditatis  argui  mmiquam  pos- 
menti  periculo  , coruin  fructus  - ri-  set,  quamvis  per  Urbani  VIII  Consli- 
durre  a quella  usura  cbe  si  trovasse  da  tulionem  saecularis  cursus  requiratur 
altri  =,  uti  praescripserat  Clementi  num  ad  roborandos  contractus  alienationum 
Cbisographum.  in  dubium  igitur  revo-  ab  Ecclesiis,  ac  Locis  Piis  inilos  ab- 
cari  haud  potest , quod  in  hisce  cir-  sque  expressa  Apostolica  Venia.  Haec 
cumslantiis  assensus  reductioni  fru-  namquo  Urbani  VIII  Constitutio  locum 
cluum  Monialibus  esset  necessarius , sibi  haud  vindicat  quoad  praedictos 
magis  etiam  quam  Censuum  retroven-  contractus,  qui  Ecclesiis , Locisve  Piis 
ditio,  et  quod  ad  reductionis  actum  necessarii,  atque  utiles  fuerint;  quo  in 
roborandum  nulla  opus  fuit  Apostolica  casu  omnia  removet  objectum  defectus 
Venia  , ut  articulo  mature  discusso  expressi  Beneplaciti  Apostolici  sola  tri- 
docuit  Card.  De  Luca  in  conflictu  leg.  ginta  annorum  observantia , Concales 
Obsero.  201  num.  2 et  in  Disc.  6 de  ai  reg.  8 Cancellarim  Gloss.  12  suun. 
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77  Ciarlin.  Controvcrs.  39  numer.  9 
Pacion.  de  locato  Cap.  11  § II  num. 
10  et  19  Rot.  Oecis.  1169  numer.  4 
et  seqq  coram  Emerix  Decis.  329  num. 
15  coram  Ansald et  Decis.  186  § al- 
tera coram  Reison. 

9 Et  id  adeo  verum  est,  ut  alia  Voca 
Pia  , quae  Cajetano  Duci  anno  1758, 
ad  vitandam  Censuum  relrovendilio- 
nem,  censuum  fructuum  reductionem 
tribuerunt,  ulla  absque  Apostolica  in- 
tercedente Venia  , quae  inter  praeser- 
tim Ven.  Colleg.  Salviati,  a quo,  au- 
ctorantibus tantum  ejus  Moderatori- 
bus, R.  P.  D.  Olivalio  S.  Nostri  Or- 
dinis Decano , et  Eminentissimo  Ca- 
stcllio,  fructus  Census,  in  capite  Sciit. 
10000  ab  annua  originaria  trienti  ra- 
tione ad  scuta  imminuta  fuerunt  2 et 
ob.  90  in  singula  capitis  centena,  nul- 
lam unquam  de  hac  imminutione  que- 
relam moverunt.  Quod  vero  a Monia- 
libus  proponitur  exemplum  improbatio 
reductionis  fructuum  Census  impositi  a 
Duce  Cajetano  erga  Anconitanum  Pium 
Opus  Ornani  absque  re  prorsus  est,  ideo 
namque  .eam  S.  Noster  Ordo  impro- 
bavit reductionem , ex  defectu  eliain 
Beneplaciti  Apostolici , quia  Census 
redemptio  a Cajetano  oblata  fuit  anno 
1798  in  nummariis  jam  fere  prorsus 
mense  Junio  diffamatis  schedis  , ante- 
quam bimestre  disdictai  a Bulla  Piana 
prtescriptm  laberetur,  et  ideo  ante  bi- 
mestris lapsum  census  retrovenditio 
necessaria  haud  erat,  et  quia  reductio 
fructuum  conventa  fuit  a Chiappinio, 
nulla  ad  id  facultate  praedito,  uti  patet 
ex  Decisione  hac  super  re  edita  in  Ro- 
mana, seu  Anconitana  Nuditatis  Redu- 
ctionis fructuum  Census  26  Junii  1816 
coram  Tassoni.  Immo  hoc  exemplum 
adversus  Moniales  retorquetur,  quia, 
cum  antea  fructus  cum  eo  Pio  Opere 
reducti  fuissent  ad  mitiorem  mensu- 
ram , ad  census  retrovenditionem  vi- 
tandam, hmc  votus  reductio  firma  ste- 
tit, dum  nova,  anno  1798  conventa 
fuit  abrogata  ex  peculiaribus  expositis 
rationibus. 

10  Constituta  validitate  actus  reductio- 
nis fructuum  Censuum  quoad  ejus  ex- 
trinsecam  formam  , et  demonstrata  il- 
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lius  actus  necessitate , atque  utilitate, 
corruit  quidquid  ei  intrinsecus  obiiciunt 
Moniales  ; omnibus  enim  jam  fuit  su- 
perius occursum.  Quod  vero  proponi- 
tur de  majori  utilitate , quam  assequi 
ipsai  potuissent  ex  Censuum  retroven- 
ditionc,  rei  quia  pecuniam,  a Cajetano 
Duce  ipsis  redditam , si  Census  relro- 
venditi  fuissent,  impendere  potuissent 
in  ieris  alieni  dimissionem,  aut  in  ac- 
quisitionem bonorum  ; vel  quia  facile 
erat  novos  census  inire  sub  fructibus 
majoribus  ratione  quadranti,  spernen- 
dum omnino  est.  Non  etenim  evincunt 
ipsae,  Monasterium  gravatum  fuisse  a- 
lieno  iere  sub  usura  quadrantem  exce- 
dente, aut  paratam  habuisse  opportu- 
nitatem acquirendi  bona,  c quibus  ma- 
jores fructus  percipere  posset ; quod 
profecto  in  tanta  pecuniae  copia  im- 
possibile prorsus  fuisse  videtur;  nam, 
cum  pecunia  redundat,  bonorum,  om- 
niumque  venalium  rerum  pretia  eve- 
huntur ex  emptorum  concursu,  et  ven- 
dendi deficiente  necessitate. 

Quo  autem  ad  exempla  investimen-  * * 
torum  pecuni®  ad  trientem  et  semis- 
sem etiam  rationem,  qum  Moniales  af- 
ferunt, haec  in  pretio  haberi  nequeunt 
tum  quia  hiec  spectant  ad  exiguas  pe- 
cunia) quantitates  fccnori  datas  homi- 
nibus nullius  notae,  qui  largiori  usura 
periculum  illorum  amissionis  credito- 
ribus forsan  pensarunt : tum  quia  alia 
innumera  eis  opponuntur  exempla  in- 
vestimentorum  illius  sevi  ad  usuram 
quadranti  minorem;  tum  quia  demum  , 
cum  a Monialibus  collocanda  fuisset  , 
si  census  Cajetano  Duci  relrovcndidis- 
sent,  conspicua  pecunia:  vis  scutorum 
fere  12000  , demonstrandum  ab  ipsis 
esset,  hujuscemodi  etiam  pecuniae  sum- 
mas cum  praedivitibus  Familiis  ex  Op- 
timatum genere , qualis  est  Cajetana, 
sub  ftrnore  , communem  excedente 
mensuram,  fuisse  collocatas.  Fieri  ita- 
que non  potuit  quominus  firma  renun- 
ciaretur  praedicta  fructuum  censuum 
reductio  , itaut  recte  , juxta  eam  , ii 
fuerint  a Cajetanis  soluti,  et  aeque  sint 
in  posterum  solvendi. 

Et  ita  ab  Universa  Aula  definitum 
fuit  Viraque  etc. 
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DECISIO  XLV. 

Chirographo  , diem  23  Martii  1898 
prmseferente,  Angelus  et  Joseph  fratres 
Tahanella,  sese  obstrinxerunt  ad  tra- 
dendum Isrffilitse  Isac  Barapheel  » dentro 
il  termine  di  Lunedi  prossimo,  e non  pia 
tardi  libre  sei  oro  in  verga  di  carati  die- 
cinove  per  saggio  di  bonti  al  prezzo 
stabilito  di  scudi  due  e baj.  ottanta  al 
denaro  » omnium  damnorum,  in  casu 
inadimplemcnti  refectionem  promitten- 
tes, ac  scuta  bismillia  sese  recepisse  de- 
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clararunt  » in  anticipazione  di  detlo 
contraito  » Quid  de  hoc  contractu,  qui 
intra  biduum,  vel  triduum  exequutio- 
nem  habere  debebat , evenerit  , latet 
prorsus.  Id  certum  sequiori  tempore 
plura  Barapbaei  inter  ac  Tabanellios, 
Angelum  praesertim,  intercessisse  nego- 
cia,  illud  praecipue  Anni  1811,  quoad 
commeatus  Gallicarum  Stationum  An- 
xuris, et  S.  Felicis,  ex  quo  Barapheel 
plures  pecuniae  quantitates  Angelo  ex- 
solvit, ac  die  17  Aprilis  1812  sese  ejus 
debitorem  renunciavit  in  scutis  585  et 
ob.  76  , quas  ei  intra  viginti  dierum 
spatium  repraesentare  promisit,  nil  de 
ullo  adversus  eum  credito  ex  eo  con- 
tractu anni  1798  proveniente,  mussi- 
tans; atque  altum  pariter  de  hoc  as- 
serto credito  silentium  servavit , dum 
pro  viribus  sesse  eximere  studuit  a so- 
lutione debiti  , quo  erga  Tabanellium 
tenebatur  ex  illo  commeatuum  nego- 
cio,  tam  usque  ad  Annum  1811,  quam 
ad  exitum  anni  1812  producto.  Sed 
anno  tantum  1819  primum  protulit, 
ad  vitandam  hujusce  debili  solutionem, 
superius  recensitum  Chirographum  a- 
pud  Supremum  Signaturas  Tribunal,  et 
dein  coram  Juridico  A.  C.  Consessu ; 
atque  id  inutiliter  omnino,  quia  quae- 
libet Barapheel  exceptio  proposita  ad 
compensationem  assequendam  , et  ex 
eo  desumpta  Chirographo  explosa  pror- 
sus fuit,  cnm  Judices  vidissent  • che 
il  preteso  credito  di  Bara/fcel  di  Scudi 
2000  si  deve  presumere  eslinto  dopo  il 
corso  di  venti  anni. 

Tum  ipse,  quod  frustra  per  modum 
exceptionis  creditum  proposuerat,  uti- 
lius per  viam  actionis  proponere  sibi 
blanditus  fuit.  Nam  die  28  Februarii 
1820  coram  iisdem  Judicibus  A.  C.  Ta- 
bancllium  vadatus  fuit,  illorum  bismil- 
lium  scutorum  solutionem  postulans  , 
quin  prujler  saepius  memoratum  Chi- 
rographum anni  1798 , ullam  crediti 
probationem  proferret.  Hinc  illico  ejus 
inanes  conatus  Sententia  illius  Tribu- 
nalis , lata  die  25  Julii  ejusdem  anni 
1820,  repulsi  fuere.  Per  appellationem 
vero  ab  hac  Sententia  ab  ipso  inter- 
positam , Causa  venit  ad  Sacrum  No- 
strum Ordinem,  quam  hodie  dirimen- 
19 
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dam  proposui  sub  Dubii  formula  = An 
constet  de  credito  ita  ut  sit  retaxandum 
Mandatum  in  casu  etc.  - At,  qui  mor- 
dicus judicium  instituerat,  ac  fuerat  pro- 
scquulus,  Baruphael  non  defensionem, 
sed  libellum  ad  comperendinatum  ob- 
tinendum exhibuit,  necessaria  documen- 
ta sibi  adhuc  invenire  datum  haud  fuis- 
se causans,  ac  praecipue  scse  ostensu- 
rum jactitans,  ideo  de  asserto  credito 
tamdiu  tacuisse;  quia  Tabanellius  de- 
bitor , vix  obligatione  suscepta  , ante- 
quam eam  impleret,  ab  Urbe  recesse- 
rat , atque  hinc  ad  novissima  usque 
tempora  abfuerat , quod  Domini  cum 
perspicuis  factis  pugnare  videntes,  in- 
duciis denegatis,  illico  responsum  de 
dere  - Negative  in  omnibus  —. 

Et  sane,  qui  ad  crediti  solutionem 
obtinendam  agit,  atque  ad  hunc  effe- 
ctum exequulivi  mandati  relaxationem 
postulat,  illius  crediti  subsistentiam  tam 
in  genere,  quam  in  specie  evincat  opor- 
tet Rota  possim,  et  praesertim  in  Ro- 
mana Pecuniaria  21  Januarii  1791  co- 
ram Parracciano  in  Urbecelana  Censu- 
um 13  Maii  1791  coram  Acciajoli  §.  2 
et  in  Asculana  Dotis  23  Junii  180(>§. 
3 coram  Piccolomini.  Hinc  itaque  cum 
Baraphml  de  asserto  adversus  Taba- 
nellium  credito  bismitlium  scutorum , 
quod  desumere  contendit  a Tabancllii 
obligatione  tradendi  auri  laminas  sex 
pondosus,  cepta  die  23  Martii  1798 
ejusque  conlcxtim  emissa  declaratione 
de  scutis  bismillibus  ab  ipso  Baraphsel 
in  illius  auri  pretii  partem  receptis  , 
nullatenus  doceat;  de  eo  credito  haud 
constare,  et  mandati  relaxationi  locum 
haud  esse  concludendum  pernecesse  est. 
Et  revera  nil  aliud  proferre  ipse  vo- 
luit, nisi  illius  obligationis,  et  declara- 
tionis obselefum  chirographum  exhibi- 
tum primum  anno  1819  apud  Signa- 
turae Tribunal  ad  appellationem  obti- 
nendam a Sententia  A.  C.  Mei  diei  18 
Decembris  1815  qua  ipse  debitor  erga 
Tabanelliuin  declaratus  fuerat  cx  ne- 
gocio  commeatuum  partis  Gallicarum 
Copiarum,  quod  eos  inter  annis  1811, 
et  1812  intercesserat,  et  deinceps  eo 
dem  anno  1819  coram  A.  C.  jusdiccn- 
tibus  Triumviris,  ut  hujusce  debiti  cum 
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praedicto  asserto  credito  compensatio- 
nem assequeretur.  Sed  frustra  protu- 
lit. Nam  per  hujus  Tribunalis  senten- 
tiam in  rem  judicatam  transactam  com- 
pensatio fuit  rejecta,  quia  perspectis- 
simum fuit,  quod  post  tantum  tempo- 
ris spatium,  allumque  silentium  jugiter 
a Baraphffil  servatum  creditum  illud 
ex  jure  =>  deve  presumersi  estinto  =>  Sat 
itaque  esset  ad  actionem  a Baraphael 
propositam  prorsus  eliminandam  juxta 
ejusdem  Tribunalis  A.  C.  posterius  Ju- 
dicatum, ea  super  prolatum  die  25  Ju- 
lii 1820  prodict»  rei  judicatie  exce- 
ptio, cujus  tanta  est  auctoritas,  ut  in- 
ter easdem  partes  ac  super  eadem  re- 
pro  lege  habenda  sit  ad  Texi,  in  leg. 

3.  /f.  de  exceptione  rei  judicatae  Voet. 
in  Pandect.  lib.  44.  tit.  2 num.  3.  et 
seg.  Rota  Decis.  1 041  Tom.  i.  coram 
Molines  nam.  47  et  alibi  passim, 

Verum,  seposita  etiam  re  judicata  , 2 
assertum  Baraphael  creditum  ex  inelu- 
ctabili juris  praesumptione  omnino  ex- 
tinctum  renunciandum  esse  in  dubium 
revocari  nequit.  Diem  siquidem  23  Mar- 
tii 1798  proseferl  Tabanelli  obligatio 
de  auro  Baraphtcl  tradendo , ejusque 
declaratio  de  summa  scutorum  bismil- 
lium  in  illius  protii  pariem  recepta  , 
atque  hmc  obligatio  inter  bidum  rei  tri- 
duum ad  summum  erat  implenda,  nem- 
pe = net  prossimo  Luned i , e non  piis 
tardi  = Ab  ea  autem  temporis  cpocha 
ad  diem,  qua  primum  Baraphael  illius 
obligationis,  ac  declarationis  chirogra- 
phum a Tabancllio  conscriptum , uti 
unicum  sui  adversus  hunc  crediti  fun- 
damentum exhibuit,  ad  annum  scilicet 
1819  plus  quam  ciginti  effluxere  anni, 
et  per  tam  longum  temporis  spatium 
nunquam  Baraphael  Tabanelliuin  judi- 
cialiter, vei  extrajudicialilcr  interpella- 
vit de  adimplemento  obligationis,  quae 
fere  ulla  absque  mora  cxequutioni  dan- 
da erat,  nec  de  credito , quod  ortum 
habuisset  a bismitlium  scutorum  resti- 
tutione per  Tabanelliuin  debita,  si  ipse 
auri  laminas  stata  die  haud  tradidis- 
set; aut  itaque  dicendum  est  Tabanelli 
obligationem  fuisse  impletam , aut  lo- 
cum in  themate  sibi  ineluctabiliter  vin- 
dicat censura  Statuti  Urbis  in  Cap.  158 
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de  proscriptionibus,  quae  cuicumque  vel 
privataB,  vel  publicae  scripturo  debitum 
ex  cujuslibet  generis  contractu  praese- 
ferenli  vim  omnem  adimit  post  serde- 
cim  annorum  lapsum  , quia  prosumitur 
juris  praesumptione  facta  solutio  , nisi 
contrarium  per  creditorem  legitime  pro- 
betur, vel  nisi  contraria  praesumptio  prae- 
ponderans, ac  praevalens  adducafur.- Hinc 
proposita  per  Baraphrel  actio  protinus 
est  reiicienda  per  Rotam  in  Romana  , 
seu  Cornr/ana  Salviani  1 1 Februarii  1755 
§.  3 coram  Caprara,  in  Con/irmatoria 
diei  15  Martii  1756§.  3 coram  Eod ., 
et  in  Romana  Pecuniaria  1 i Martii  1 757 
§.  2 coram  Borull  in  Con/irmatoria  G 
Junii  ejusdem  anni  g.  2 coram  Eodem 
et  in  Romana  Cambii , et  Fructuum  4 
Martii  1887  §.  2 coram  Soderi no.  Quin 
rem  mutet  notissimus  Motus  proprius 
Sanctissimi  Principis  dici  6 Julii  1816 
quo  Statuta  abrogata  fuere,  a die  nam- 
que 23  Martii  1798  ad  prodictam  diem 
6 Julii  1816  jam  duo  de  viginli  efflu- 
xerant anni.  Quare  Statuaria  proscri- 
ptio quoad  Baraphael  assertum  credi- 
tum plusquam  ad  terminum  fuisset  per- 
ducta ante  Motus  proprii  promulgatio- 
nem , seposita  etiam  quaestione  , qua* 
proponi  posset  , si  tunc  sexdecim  anni 
effluxi  adhuc  non  fuissent , cum  de  eo 
credito  judicium  sit  ferendum  ad  tra- 
mites Legum,  quae  obtinebant  quo  tem- 
pore fuit  contractum. 

3 Hac  igitur  fultus  juris  praesumptio- 
ne agentem  Baraphael  Tabanellius  sem- 
per  repellet,  et  illi  incumbit  onus  eam 
prosumplioncm  excludendi  concluden- 
tissimis  allatis  probationibus,  quae  evin- 
cant nomen  prodictum  cxlinctum  haud 
fuisse  ad  tradita  per  Marescott.  Var.  reso - 
lut.  Cap.  67  num.  37  Conciol.  ad  Slatut. 
Eugub . Rubric . 50  mum.  7 Coslant.  ad 
Statui'  Urbis  Annotat.  43  Ari.  1 nn/n.251  , 
et  Fructuum  4 Maii  1787  §.  9 coram 
Soderino.  At  non  solum  hujusmodi  pro- 
bationes nunquam  a Baraphael  alatas 
fuisse  certum  est,  sed  immo  firmissi- 
ma prosto  sunt  argumenta,  qua?  ju- 
ris praesumptioni  de  illius  nominis  ex 
tinctione  maximam  vim  abdunt.  Erui- 
tur primum  ex  conditione  obligationis 
a Tabancllio  erga  Baraphael  suscepta, 


et  utriusque  eorum  qualitate.  Si  ete- 
nim die  23  Martii  1798  promisit  Ta- 
banellius seso  intra  biduum,  vel  triduum 
=*  non  piii  tardi  di  lunedi  prossi mo  = 
Baraphael  traditurum  sex  laminarum 
auri  pondo,  et  si  Baraphael  illi  in  an- 
tecessum et  protii  partem  Scuta  bis- 
millia  numeravit;  nemo  unquam  sua- 
dere sibi  poterit  de  obligatione,  fere 
ulla  absque  mora  implenda,  et  de  co- 
spicua  pecuniae  vi  Tabanellio  data,  si- 
lere per  annos  plusquam  viginti  po- 
tuisse Baraphael  negociatorem  solcrtis- 
sitnum,  et  quod  magis  est  Hcbreum  , 
nisi  vel  obligatio  fuisset  exequulioni 
data,  vel  ipsi  fuisset  pecunia  restituta, 
siculi  quoad  negociatorem,  Ilmbrcum 
proseri  i m , ac  obligationem  ad  breve 
tempus,  cl  sterile  creditum,  animad- 
vertunt. Cyriac.  controvers.  Foren.  516 
num.  15  Constant,  ad  Statut . Urbis  an- 
not.  48  art.  4 num.  242  [243,  et  firm. 
Rot.  Decis.  126  num.  19  coram  Aterlin. 
Decis.  974  num.  13,  et  14  coram  A- 
mato.  Dunozel.  et  »n  Romana , seu  Ca- 
prara. Eoque  magis  tenendum  est  in- 
vcrisimile  prorsus  esse,  ingentem  Scu- 
torum bismillium  summam  ociosam  tam- 
diu  Baraphael  relinquere  potuisse  pe- 
nes Tabanellium , a quo  facile  eam 
repetere  poterat,  vel  frugiferam  apud 
illum  effleere,  quia  de  ejus  idoneitate, 
ac  soliditate  ipse  Baraphael  perspicuus 
testis  est.  Cum  eo  enim,  praeter  alia 
ncgocia  , illud  etiam  contraxit  Anno 
1811  super  comme»  tubus  Gallicorum 
Stationum  Auxuris,  et  S.  Felicis,  a quo 
procul  dubio  9ese  abstinuisset,  si  Ta- 
banellii  soliditas,  et  fides  ei  perspecta 
haud  fuisset:  optimam  vero  debitoris 
qualitatem  gravissimum  cxtinctionis  de- 
bili argumentum  prebere  tradunt  Pa- 
rion. Cons.  113  num.  6 Andreol.  Con- 
trov.  Foren.  216  num.  19  Surd.  Decis. 
105  num.  1 Constant,  ad  Slatut.  Urb. 
Annot.  48  Art.  234  et  Rot.  Deris.  125 
num.  22  coram  Meri in. 

Nec  audiri  mcrelnr  Baraphael,  dum  4 
assert,  uti  asseruit  in  libello  ad  com- 
perendinatura obtinendum  porrecto,  se- 
se  non  sponte,  sed  necessitate  coactum 
silentium  de  protenso  credito  per  tot 
Annos  servasse,  quia  po9t  susceptam 
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obligationem  Tabanellius  ab  Orbe  re- 
cessit, quin  ulla  de  eo  ad  annum  u- 
sque  1817  haberi  potuerit  notitia.  Id 
enim  nedum  haud  probatur , sed  im- 
rao  factis  luculentissimis  ipsius  Bara- 
phsel  excluditur.  Porro  hic  anno  1811 
cum  Tabancllio  superius  recensitum 
commeatum  Gallicarum  Stationum  Au- 
xuris,  et  S.  Felicis  contractum  inivit, 
et  in  eo  ad  exitum  anni  1812  per- 
slit,  ac  prselerea  a die  17  Aprilis  an- 
ni 1815,  qua  se  debitorem  illius  ex 
eo  contractu  declaravit,  usque  ad  an- 
num 1819,  judicio  adversus  illum  stitit 
mordicus  hujuscc  debiti  solutionem  vi- 
tare studens.  Non  erat  igitur  absens 
Tabanellius,  quocum  ab  anno  1811. 
haec  omnia  Baraphtnl  agebat.  Animad- 
vertendum vero  hic  est  ad  aliud  mo- 
mentosissimum argumentum  eslinctio- 
nis  cujuscumque  debiti  Tabanelli  ex 
contractu  anni  1798,  quod  suppeditant 
Baraphce!  facta  quoad  negocium  com- 
meatuum. Ipse  in  hujus  negocii  cau- 
sam plurcs  Tabancllio,  easque  conspi- 
cuas pecuniae  summas  exsolvit  ; Ipse 
Tabaneltii  ex  eadem  causa  sese  debi- 
torem dixit:  Ipse  omnem  movit  lapi- 
dem ad  hoc  debitum  imminuendum , 
ejusque  solutionem  vitandam,  vel  pro- 
trabendam  , nec  unquam  de  suo  illo 
asserto  credito  ante  annum  1819  quid- 
quam mussilavit.  At  profecto  nec  a- 
liquid  Tabanellio  Annis  1811  et  1812 
solvisset,  nec  sese  deinceps  ejus  debi- 
torem renunciasset,  si  .revera  subsistens 
fuisset  anterius  illud  ejus  creditum  scu- 
torum millium. Concludendum  itaquccsl, 
assertum  hoc  creditum  prorsus  exlin- 
clum  fuisse  , cum  Juris  p Resumptioni 
a Statuti  Urbis  Censura  inducit»,  tot 
validissima  accedant  illius  extinctionis 
argumenta,  quorum  vel  unum  sat  est 
ad  actionem  a B.iraphtel  propositam 
repellendam,  siculi  Sacer  Ordo  ani- 
nimadvcrlit  in  Romana  Cambii,  et  Fru- 
ctuum i Maii  1817  coram  Sodcrino  §. 
5.  Hinc  jure  merito  responsum  fuit  , 
non  constare  de  credito  Baraptuel,  nec 
idcirco  pro  hoc  credito  mandatum  ex- 
quutivum  ipsi  tribuendum  esse. 

Et  ita  etc.  Unica  elc. 
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Donec  perdurat  tempus  ad  deliberandum , si 
quis  interea  baeredilati  sese  noo  immiscuit , hae- 
redi talem  ipsam  repndiare  semper  potest , absque 
quod  indigeat  Inventarii  confectione.  Ad  inducen- 
dam qualitatem  bacreditariam  ob  immixlkmera  , 
requirantur  actus,  qui  citra  jus,  nomenque  hae- 
redis Geri  nequeunt. 
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/.  Aliud  est  quod  quis  lentatur  de  proprio , aliud 
quod  raeprestnlare  debeat  bona  haereditaria 

2.  Quando  perdurat  etiam  tempus  ad  deliberan- 
dum , nec  quis  sese  kaertditati  immiscuit 
semper  potest  haereditatem  repudiare  , neque 
opus  habet  conficere  tnsxnfarium^  vel  rationes 
reddere . 

3.  Nulla  praesumi  potest  voluntas  adeundi  haere- 
ditatem hominis  , qui  in  misera  prorsus  con- 
ditione constitutus,  animam,  inter  egestatem 
txpiravil. 

4.  Ubi  de  haereditatis  aditione  res  est , ne  inron- 

sulto  faeminae  sese  in  kaereditatibus  impli- 
cent.  Judicis  Auctoritas,  caeieraequc  sclemni- 
tales  requiruntur. 

5.  Qualitas  haereditaria  nequit  amplius  in  di- 
scrimen revocari , ubi  jam  fuit  per  rem- judi- 
catam exclusa. 

6-  Ex  bonorum  communione  inter  fratrem  ac 
sororem  , nulla  conjectura  erui  potest  quoad 
haereditatis  adiliosiem. 

7.  Ad  probandum,  quod  quis  haereditati  sese  im- 
miscuerit , requiruntur  actus  , qui,  nonnisi  ab 
haerede  fieri  possunt , ei  citra  jus,  nomenque 
haeredis  peragi  nequeunt. 

8.  Si  frater  alterius  fratris  debita  solvit , id  libe - 

ralitalem  , potius  quam  qualitatem  haeredi - 
tariam  evincet. 

9.  Si  bona  qui  acceperit  in  solutionem  sui  crsditi, 

ob  id  exclusa  manet  qualitas  haereditaria. 

10.  Exclusa  qualitate  haereditaria  , nemo  tenetur 
ad  solvenda  alterius  debita. 

DECISIO  XLVI. 

ost  obitum  Comitis  Michaelis  della 
Torre  qualuor superstites  ejus  filii,  Joan- 
nes  Maria,  scilicet,  Paulus  Hieronymus, 
Joannes  Franciscus,  ac  Maria  Victoria, 
inita  transactione  cum  Paula  Lecci  Mi- 
chaelis Vidua,  eorumque  Matre,  palri- 
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monium  defuncti,  quod  fere  universum 
consistebat  ia  promptuariis,  et  domibus 
in  Civitate  Centumcellarum  exlanlibus. 
inter  se  diviserunt  ac  Paul®*  pro  suis 
quibuscumque  juribus,  tot  ejusmodi  bo- 
na assignarunt , quot  vim  scutatorum 
765  conficerent,  quam  portionem  su- 
binde Paula  in  Mariam  Victoriam  one- 
roso titulo  transtulit:  H®c  prudenti  ge- 
stione res  suas  moderabatur;  At  Joan- 
nes  Franciscus,  caeleris  .etiam  fratribus 
vita  functis,  brevi  gravissimum  aeris  a- 
lieni  pondus  contraxit.  Censum  namque 
primum  scutatorum  360  et  obul.  28 
erga  Familiam  Bossi,  alterum  dein  fa- 
vore Ven.  Conventus  Montis  Sancti  su- 
per suaCentumcellensium  bonorum  par- 
te imposuit : Hanc  rursus  imminuit , 
dum  de  anpo  .1755  scutatis  termillibus 
,a  R.  C.  A.  acceptis,  fassus  fuit  in  syn- 
grapha — ei  rimane  inclusa  la  lerza  par- 
te dovuta  alia  Signora  Maria  Vittoria 
mia  sorella  - ; quapropter  eidem  ces- 
sit - per  l'  enlrante  rata,  e quantila  la 
liberazione  da  esercilqrla  sopra  la  por- 
zione  , ohe  a me  possa  appartencre  dei 
Magazzini  co n Stanze  superiori  situati 
in  Civilavecchia  = Pralerea  eorumdem 
ad  se  pertinentium  bonorum  portionem 
vendidit  Margaritae  Giovannellise  De 
Gregoriis  de  mense  Maii  1756  pretio 
scutatorum  bis  millium.  Tandem  de  Men- 
se Junii  ejusdem  anni  reliquam  eidem 
Margarita;  cessit  partem  pretio  sculor. 
mille  octingeptum  septuaginta  g ningue. 

/Ere  alieno  obrutus  , ac  rerum  o- 
mnium  inopia,  .vel  ad  incitas  redactus 
apud  Sororem  Mariam  Victoriam  fe- 
ro nudus  dein  ipse  confugit , ac  pe- 
nes eam  intestatus  diem  vidit  extre- 
mam de  mense  Maii  anni  1776.  Li- 
cet nulla  huic  esset  lugrcditas,  cavere 
tamen  sibi  voluit  Victoria,  qu®  idcir- 
co, quam  ex  Lege  adire  poterat,  fra- 
tris bsereditatem  solemni  actu  repudia- 
vit. Post  h®c  Creditores  Joannis  Fran- 
cisci , praesertim  Censuarii , ip  fundos 
a Margarita  Giovannellia  possessos  ir- 
ruere coeperunt,  qu®  ut  hujusmodi  ve- 
xationes removeret,  illos  sere  suo  pro 
vi  scutatonum  2141.  34  dimittere  sa- 
tius duxit.  Nonnulli  alii  Creditores  in 
Mariam  Victoriam  surrexerant  Fratris 


haeredem  eam  esse  rati,  at  eorum  co- 
natus, ea  exclusa  qualitate,  in  irritum 
cessisse  publica  testantur  acta.  Et,  cum, 
tabente  anno  1782,  promptuaria  omnia, 
quae  tum  Victoria,  tum  Margarita  pos- 
sidebant, reparationibus  indigere  vide- 
rentur, vadat®  apud  /Erari  Praefectum 
amb®  mulieres  a conductoribus  fue- 
runt, ac  mordicus  contendente  Marga- 
rita reparationes  a sola  Victoria,  tam- 
quam Francisci , qui  eas  in  venditio- 
nibus in  se  susceperat,  bmrede  perfi- 
ciendas esse,  prodiit  nihilominus  Sen- 
tentia ; qua  ulraque  mulier  = pro  ra- 
ta commodi  - damnata  fuit. 

Mari®  Victori®  ex  testamento  suc- 
cessit Marchio  Joseph  Ossoli , qui  Fa- 
bro Murario  Antonio  Cioli  integrum  re- 
parationum illarum  pretium  numeravit, 
sibi  attamen  servato  jure  indemnitatem 
pro  rata  petendi  - contro  la  Signora 
Composseditrice  di  essi  Magazzini  -.  At 
deinceps  Vincentius  , emterique  de  Fa- 
milia de  Gregoriis,  qui  Margarit®  post- 
modura  defuncl®  concesserant,  Adver- 
sus Marchiones  Antonium , et  Philip- 
pum Ossoli , Josephi  successores  agere 
emperunt,  contendentes  hos,  utpotchs- 
redes  mediatos  Mari®  Victori®  della 
Torre,  qnam  Fratris  Joannis  Francisci 
hmredem  fuisse  asserebant , ad  id  re- 
stituendum teneri , quod  Margarita  de 
Gregoriis  persolverat  creditoribus  ejus- 
dem Joannis  Francisci,  qui,  dum  Prom- 
ptuaria, domusque  Margarit®  vendide- 
rat ad  evictionem  prmstandam  sese  ob- 
strinxerat. Res  primum  acta  fuit  co- 
ram Judicibus,  qui,  Gallis  imperanti- 
bus , in  Prima  actione  jus  dicebant , 
atque  ii,  Actorum  petitione  rejecta,  jus 
lantpm  his  reservarunt,  adversus  bona 
hmreditaria  Joannis  Francisci  judicium 
prosequendi.  Ab  hac  Sententia  proti- 
nus ad  Rotale  Consilium,  quod  S.  No- 
stri Ordinis  anno  1814  gessit  vices  pro- 
vocarunt De  Gregoriis  , ac  concinnata 
formula  Dubii  = An,  et  in  qua  summa 
constet  de  credito,  ita  ut  sit  relaxandum 
mandatum  , seu  potius  obstet  repudiatio 
in  casu  etc.  Responsum  Affirmative  ad 
primam  pariem,  et  constare  de  credito  in 
summa  scut.  1080,  et  esse  relaxandum 
mandatum , et  negative  ad  secundam  =. 


4 50  Anni 

Obtinuerunt.  Restituto  dein  S.  N.  Or- 
dine in  Comitiis  diei  18  Junii  1818 
Marchiooibus  Ossolis  silentibus,  ca  Con- 
silii Rotalis  Decisio  fuit  confirmata.  Pro- 
positu verum  iterum  Causa  in  Rota  17 
Maii  1819  R.  P.  D.  Meo  Isoard  Po- 
nente , et  utraque  parte  certante,  sub 
Dubio  = An  sit  standum  vel  recedendum 
a decisis  = Rescriptum  prodiit  = Quoad 
credila  contra  bona  hoeredilaria  Joannis 
Francisci  in  Decisis,  in  reliquis  receden- 
dum a decisis , Novae  tamen  Audientiae 
beneficio  a De  Gregoriis  impetrato,  et 
me  R.  P D.  Meo  Isoard  suffecto,  PP. 
sum  hoc  mane  sciscitatus  = An  sit  stan- 
dum in  primo,  et  secundo , seu  potius  in 
tertio  loco  decisis  — El  responsum  ac- 
cepi = In  tertio  loco  decisis  =. 

1 De  credito  enim,  quo  Margaritae  Gio- 
vannelliie  de  Gregoriis  haeredes  pollent, 
quodque  ex  indemnitate  provenit,  quam 
Joanues  Franciscus  eidem  Margaritae 
praestare  tenebatur,  nulla  amplius  in- 
stitui poterat  disputatio;  ulpole,  quod 
non  modo  ipsi  Marchiones  Ossolii  haud 
inficiabanlur ; Sed  insuper  illud  agni- 
tum, ac  perpetuo  confirmatum  fuerat, 
tum  a Consilio  Rotali , tum  S.  Nostri 
Ordinis  Decisionibus ; At  non  exinde 
recte  inferri  posse  Patribus  visum  est 
a Maria  Victoria,  vel  a Marchionibus 
Ossoliis  ejus  medialis  haeredibus  esse 
rependendum,  sed  potius  excludendam 
quoad  eos  Actorum  petitionem  omnino 
esse  putarunt,  addita  tamen  horum  fa- 
vore, quae  Tribunali  Primae  Instantiae 
placuit , reservatione  , scilicet  - Salvi 
i dritli  da  sperimentarsi , come , e se  di 
ragione  conlro  i beni  ereditarj  di  Giovan - 
ni  Francesco  della  Torre , uti  statuit 
prior  Decisio  R.  P.  D.  Mei  Isoard  diei 
17  Maii  1819  § 2.  Reque  vera,  cum 
judicium  Actores  dc  Gregoriis  in  Mar- 

• chiones  Ossolios  , tamquam  Mariae  Vi- 
ctoriae haeredes  instituerunt  id  praeci- 
pue posuere,  Mariam  nempe  Victoriam 
fratris  Joannis  Francisci  haereditatem 
adivisse,  atque  ideo  in  Marchiones  Os- 
solos,  tamquam  Joannis  Francisci  h®- 
redes  mediatos  actionem  suam  sese 
optimo  jure  convertere  potuisse. 

2 Verum  id , quod  uti  certum  propo 
nebant  Actores,  neque  in  facto,  neque 


1821. 

injure  consistit.  Praeterquam  quod  enim 
liaercdilatis  aditio,  quam  in  Maria  Vi- 
ctoria ipsi  supponunt,  res  Tacti  est, 
neque  idcirco  unquam  credenda  , nisi 
reapse  evenisse  ab  iisdem  Actoribus  di- 
lucide demonstretur  ad  tradita  per  Me- 
noeti. de  prasumpt.  lib.  4 prees.  49  nu- 
mer.  -4  Mantica  de  conjeci,  tibr.  12  til.  10 
«amer.  1 Rota  decis.  1141  nuraer.  3, 
et  in  Tusculana  dotis  27  Martii  1756. 
§,  7.  coram  BoruU.  , constat  imo  e 
contra  Mariam  Victoriam  , non  modo 
Tratris  hereditatem  adeundi  voluntatem 
minime  explicuisse  , sed  , imo  cum  ter- 
mini prorogationem  ad  deliberandum 
utrum  haercdilatem  ipsam  adire  , vel 
potius  respuere  sibi  expediret , ab  Ju- 
dice obtinuisset  , paulo  post  publico  , 
ac  solemni  actu  aperte  declarasse  fra- 
ternam haeredilatem  ex  lege  sibi  dela- 
tam sese  accepto  habere  nolle  , cam- 
que  omnino  recusare.  Quin  obstet  Ma- 
riam Victoriam,  neque  inventarium  con- 
fecisse , neque  reddidisse  rationem.  E- 
tenim  , cum  prorogationem  temporis 
ad  deliberandum  a Judice  fuisset  as- 
sequuta  , cumque  aere  alieno  pergra- 
vatam  depraehendisset  hmreditatem,  nec 
sese  illi  immiscuisset , haereditalem  ip- 
sam nondum  agnitam  poterat  repudia- 
re, cum  jure  liceat  Inereditali  valedice- 
re , in  qua  nulla  quis  in  parte  se  im- 
miscuit ; ut  monet  superior  Oecis.  S 5. 

Re  autem  vera  haereditas  etiam  quae- 
libet desiderabatur  cui  se  immiscere  , 
aut  quam  adire  Maria  Victoria  pos- 
set, uuiversum  siquidem  Joanncs  Fran- 
ciscus suum  patrimonium  profunderat, 
atque  sere  alieno  , longe  superante  il- 
lius vires  , obrutus  , tanta  inopia  , et 
egestate  premebatur,  ut  noctu  Soro- 
ris domum  petere  coactus  fuerit  = in- 
volto  in  una  copertaccia  sensa  neppure 
il  cappello , e tuito  tremanle  per  il  fred- 
do  - Quem  ut  vidit  Soror  - ntossa  a 
compassione  si  levo  un  malerazzo  dei  di 
lei  letlo , che  per  quella  sera  fu  posta 
sopra  cerle  sedie  di  paglia  ; e cosi  in 
somma  miseria  concisse  colla  delta  sua 
Sorella , finchi  passo  alf  allra  vita  nu- 
do , come  era  nato  - , nt  informalissi- 
mi  Testes  affirmant.  Hisce  adstipulatur 
etiam  Parochi  testimonium  asserentis 
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sese  rogatum  fuisse  - a voler  far  tra- 
sportare  occultamenle  il  cadavere  alia 
chiesa  , ad  .effctto  di  non  far  comparire 
al  popolo  la  mesckinita,  con  cui  ii  fos- 
se portato  ~ cui  petitioni  adherere  Pa- 
rochus cum  vellet  = la  suddetla  Sorel- 
la  non  volte , e Io  fece  trasportare  , ed 
esporre  con  un  mediocre  funerale  = Nul- 
la igitur  in  Maria  Victoria  voluntas 
prasumi  potest  adeundi  hiereditatem 
hominis  , quem  in  abjecta  prorsus  con- 
ditione constitutum!  sola  fraterna  cha- 
ritate  mota  domi  suae  receperat , qui 
item  — in  somma  miseria  — semper  a- 
pud  eaindem  vixerat , quemque  postre- 
mo — nudo , come  era  nato  = animam 
expirare  suam  viderat. 

i Eoque  minus  ex  jure  hac  haredi- 
taria  qualitas  in  Maria  Victoria  exco- 
gitari poterat.  Namque  ipsa  adire  mi- 
nime poterat  hareditatein.,  quam  rea- 
pse noluit  adire.  Pervulgatum  siquidem 
est  Municipales  nostras  Leges , ut  fe- 
minei sexus  infermitati  consulerent,  mu- 
lieribus : nisi  certis  adhibitis  solemniis, 
cujuslibct  negotii  gestionem  vetuisse, 
ex  quo  carum  jura,  ac  proprietates  in  a- 
liquod  discrimen  adduci  possent.  Quas 
Statutarias  Leges  maxime  sibi  locum 
vindicare  compertum  est  , ubi  de  he- 
reditatis aditione  res  sit,  adeout , ne 
inconsolto  famin®  sese  in  ipsis  here- 
ditatibus impliccnt.  Judicis  Auctoritas, 
causa  cognitio  , cete  reeque  solemnita- 
tes  per  quam  maxime  merito  requiran- 
tur, ut  tradit  Constant,  ad  Stat.  Vrb. 
Adnot.  ii  Arlic.  5 numer.  404  Card. 
de  Luca  sit.  de  hocred,  disc.  1 i numer. 
4.  , et  sequen. , et  Rota  Decis.  328. 
numer.  1 0 coram  Molines  , et  decis.  20 
numer.  19.  tit.  de  haered.  coram  FaU 
conier. , ut  praecedens  statuit  Decisio 
coram  R.  P.  D.  ileo  Isoard  § 8.  Er- 
go , cum  Maria  Victoria  harcdilatem 
fratris  adire  absque  solemniis  omnino 
non  posset , neque  voluisse  dicendum 
est , cum  voluntas  hominum  a pote- 
state dimediatur : et  quilibet  actus  in 
hanc  causam  a famina  gestus  insana 
bili  nullilalis  vitio  corrueret. 

5 Accedit  quod  , quod  jam  usque  ab 
anno  1782,  Maria  Victoria  et  Marga- 
rita GioYannellia  de  Gregoriis  a con- 


ductoribus Promptuariorum  , quorum 
ipsae  habebant  dominium  , in  judicium 
vocatae  fuere  , ut  restaurationes , qui- 
bus locata  aedificia  indigebant , perfi- 
cerent , atque  ut  superius  dictum  fuit, 
molestias  hasce  in  solam  Mariam  Vi- 
ctoriam convertere  Giovanncllia  sum- 
ma contentione  pertentavit , mordicus 
propugnans  eam  esse  Joannis  Franci- 
•sci  haeredem  , qui  dum  eadem  horrea 
Giovannelli®  vendiderat , restauratio- 
nes , in  iis  forte  in  posterum  perficien- 
das , in  se  susceperat.  Attamen  Judex 
Giovannelliae  hanc  postulationem  re- 
spuens , illico  imperavit  ab  ambabus 
mulieribus  ••  fieri  acconcimia  pro  ra- 
ta commodi  = Quas  autem  expensas 
Antonio  Ciolio  Fabro  Murario  , Mar- 
chio  Joseph  Ossolius,  hodiernorum  reo- 
rum Auctor , persolvit  , patula  adje- 
cta jurium  reservatione  rependit  sci- 
licet Salve  tutle  le  ragioni , ed  azioni 
di  poter  sempre  , ed  in  qualunque  tem- 
po  domandare  da  detto  Signor  De  Gre- 
goriis il  pagamento  delta  sua  tangente 
per  delti  lacori  - Patet  itaque,  ne  dum 
ex  rebus  gestis  , atque  ex  juris  dispo- 
sitione , sed  etiam  ex  rcjudicata  Ma- 
riam Victoriam  nunquam  fratris  sui 
fuisse  haredem,  ut  recte  concludit  sa- 
pedicta  Decis.  § 6. 

Qualibet  cxulanle  expressa  haeredi-  6 
latis  aditione , cum  e contra  sat , su- 
perque  constet  do  illius  repudiatione, 
perperam  Margarita  De  Gregoriis  hae- 
redes ad  tacitam  aditionem  , seu  pro 
haerede  gestionem  in  Maria  Victoria 
demonstrandam  confugere  assolent  , 
nonnullis  allatis  conjecturis  , quas  Pa- 
tres prosus  sprevere.  Nullo  enim  io  pre- 
tio habendum , quod  Actores  asserunt 
Margarita  creditum , tam  ab  Joanne 
Francisco , quam  a Victoria  dimitten- 
dum fuisse  , quia  contendunt  ipsi  in 
universali  bonorum  communione  eo- 
sdem vixisse,  ex  qua  quidam  communio- 
ne hareditatem  quoquo  Joannis  Fran- 
cisci  a Maria  Victoria  aditum  fuisse 
arguunt.  Praterquam  quod  enim  nul- 
la esse  poterat  cum  Joanne  Francisco 
decoctore  , et  Victoria  divite  univer- 
salis communio  , qualis  ad  hoc  opus 
omnino  requireretur , patet  ex  publi- 
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cis  tabulis  lotius  patrimonii  sui  vendi- 
tiones solam  Joannem  Franciscum  pe- 
regisse , quin  unquam  accita  fuerit  Vi- 
ctoria , mulloque  minus , quin  asser- 
tos inter  socios  pretium  ullum  fuerit 
divisum.  Eam  denique  assertam  uni- 
versalem communionem  prorsus  explo- 
dit emissa  ab  ipso  Joanne  Francisco 
declaratio  , tunc  cum  in  correspectivi- 
tatem  summae  scutor.  trium  millium  a 
R.  C.  A.  perceptae  - in  cui  ei  rima- 
tu inclusa  Ia  lena  parte  dovuta  alia  Si. 
gnara  Maria  Vitloria  mia  Sorella  — huic 
concessit  — in  compenso  la  libera  asio- 
ne di  esercitarla  sopra  la  porzione,  che 
a me  possa  apparlenere  dei  Magazseni  - 
Hec  sane  non  universalem  communio- 
nem, sed  potius  condominium  evincunt, 
ideoque  exulat  omnino  quaelibet  adita; 
haeredilalis  conjectura ; quae  castorum 
aditio  nunquam  ex  bonorum  commu- 
nione inter  fratrem  , ac  sororem  asser- 
ta erili  sane  posset , repudiata  enim 
hsereditate  aditio  ex  nuda  possessione 
desumi  nequit. 

7 Deterius  vero  , sive  praedictam  com- 
munionem , si  haereditalis  aditionem 
ex  eo  inferre  conabantur  Actoics,  quod 
scilicet , fratre  vita  functo , Maria  Vi- 
ctoria exegerit  horreorum  pensiones 
ad  Joannem  Franciscum  pertinentium: 
siquidem,  cum  hic  ab  anno  usque  1755 
io  causam  scutatorum  mille,  quae  so- 
roris vice  a R.  C.  A.  exegerat , qu®- 
que  io  suos  usus  converterat , eidem 
Sorori  eas  sedes  , ac  horrea  cessisset  = 
trasferendole  il  totale , ei  assolulo  domi- 
nio , da  poterio  esercitare  senz'  alcun 
mandato  di  Giudice , o interpellazio- 
ne  giudiziale  - manifestum  est  Mariam 
Victoriam  , non  haeredis  nomine  , ne- 
que ex  jure  haereditario , sed  proprio, 
pensiones  jEdium  exegisse , quas  ono- 
roso  titulo  frater  ei  cesserat,  neque  hm- 
reditaria  qualitas  ab  ea  exactione  erui 
posset,  ad  quam  concludenter  proban- 
dam ii  requiruntur  actus  , qui , non- 
nisi ab  haerede  fieri  possunt , et  citra 
jus , nomenque  haeredis  peragi  neque- 
unt j ut  notum  cuique  est , et  docet 
saepe  laudata  Decis.  $ i. 

i Quin  ullo  in  pretio  habendum  sit 
unius  testis  dictum  asserentis  Marchio- 
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nem  Ossotium , mortuo  Joanne  Fran- 
cisco c Mariae  Victoriae  domo  penes 
se  ipsum  transtulisse  — un  sacco  di  scrit- 
ture , che  gli  delle  la  Signora  Coniessa 
Maria  Vitloria  ~ , aut  alterius  testis , 
qui  narrat  quamdam  pecunia;  quanti- 
tatem sese  a Maria  Victoria  accepis- 
se — per  una  balla  di  tabacco , che  nel- 
T anno  1777  vendei  al  Signor  Conte 
Giovanni  Francesco  = Quod  enim  spe- 
ctat ad  scripturas  per  Marchionem  Os- 
solium  acceptas  , cum  nullo  modo  pro- 
betur easdem  ad  Joannem  Franiscum 
spectasse , cumque  e contra  ad  Ma- 
riam Victoriam  reapse  pertinuerint  , 
ridiculum  plane  esset  hsercdilariam  qua- 
litatem ex  sola  scripturarum  , quae  cce- 
terum  defunctum  minime  respiciebant 
traditione  , ac  vicissim  acceptione  e- 
ruere.  Quod  autem  attinet  ad  pretium 
= della  balla  di  tabacco  - , quod  Ma- 
riam Victoriam  solvisse  de  anno  2777 
testis  alter  deponit ; id  liberalem  po- 
tius sororem  , ob  fratris  memoriam  , 
fuisse  evincit , quam  hujus  heercdila- 
tem  revera  adivisse.  Praeterea  testis  hic 
de  falso  revincitur,  cum  anno  1777. 
Joanni  Francisco  tabacum  sese  vendi- 
disse asserat , dum  e contra  eumdem 
Joannem  Franciscum  anno  1776  mor- 
tem obiisse  scimus , ut  probat  dicta 
prior  Decis.  $ 5. 

Studio  autem  prorsus  inani  haeredes  9 
de  Gregorii3  alia  plura  proponebant  , 
ut  ostenderent  domus , et  promptua- 
ria omnia  olim  ad  Franciscum  spectan- 
tia in  superstitem  Sororem  Mariam  Vi- 
ctorium , et  postea  in  Marchioncs  Os- 
solios  gradum  fecisse  , etsi  nunc  a quo- 
dam Guglielmio  retineantur.  Etenim , 
si  Joannes  Franciscus  suam  corumdcm 
fundorum  partem  , seque  ac  illam  fra- 
trum , quorum  hseres  fuerat , Marga- 
ritae de  Gregoriis  vendiderat , quai  bo- 
na modo  etiam  mulieris  haeredes  pos- 
sident pernecesse  est  concludendum  , 
quod  ea  bona  , quae  nunc  Guglielmius 
detinet , ad  Mariam  Victoriam  specta- 
verint j nunquam  vero  ad  Joannem 
Franciscum  , quem  sua  omnia  alii  ven- 
didisse constat. 

A vero  autem  maiime  aberrant  te-  10 
stes  ab  Actoribus  inducti , dum  asse- 
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runt , quod  - dopo  Ia  di  lui  marle  = 
nempe  Joannis  Francisci  = Ia  Signora 
Contessa  Maria  Villoria  ha  rilenulo  lui- 
to il  mobilio , ed  allro  appartenenle  al 
tlello  Signor  Coale  Gioranni  /raucesco. 
Namque  nullas  habuisse  Franciscum 
suppectilcs , imo  oppignerasse  quidem 
scimus  thoracem  , femoralia,  atque  pal- 
lium , qua:  tamen  ad  vestitum  neces- 
saria sunt.  Immo  , ne  lectum  quidem 
habuisse  eumdetn  constat ; cum  - pre- 
gd  la  Soretla  , non  sapendo  piii , come 
fare  , di  volerlo  lener  seco  = , veluti 
testes  gravissimi  deponunt.  Itaque,  si 
rebus  omnibus  ad  vitam  omnino  ne- 
cessariis , si  lecto , si  domo  carebat 
Joannes  Franciscus,  aut  falsum  dixe- 
runt testes  , dum  deposuerunt  Mariam 
Victoriam  aliquam  suppellectilem  pe- 
nes Joannem  Franciscum  repertam  re- 
tinuisse , aut  suppellex  , et  mobilia , 
de  quibus  ipsi  loquuntur , propria  c- 
ranl  ejusdem  Mariae  Victoriae.  Exclu- 
sa itaque  in  Marii  Victoria  haeredila- 
ria  fratris  Joannis  Francisci  qualitate, 
uti  nulla  de  Grcgoriis  actio  competiis- 
set adversus  eam  pro  assequendis  cre- 
ditis , quibus  Margarita  eorum  Auctrix 
contra  eum  pollebat , ita  actio  h®c  nun- 
quam utiliter  proponi  potest  in  Osso- 
lios  , Mariae  Victorite  hmredes  media- 
tos ; quare  merito  confirmata  fuit  pr®- 
cedens  R.  P.  D.  mei  Isoard  Decisio  , 
qu®  ab  hac  actione  Ossolios  absolvit, 
sarto , tectoque  servato  pr®dictorum 
Auctorum  jure  contra  bona,  qu®  for- 
san ad  Joannem  Franciscum  speclan. 
ntia  invenire  possint. 

Et  ita  etc.  (Jlraque  etc. 
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DECISIO  XLVII 

Rustica,  ac  urbana  bona,  qu®  in  A- 
gro  Romano  , et  Romae  possidebant 
Comites  Mapbeii  Veronenses , qu»ve 
inter  praecipua  erant  duo  latifundia  - 
20 
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Sacco  Pastore , et  Castello  Arcione  - , 
primum  Camillo  Merollio,  alterum  Mi- 
chaeli  de  Cmsaris  locatum  , vendere 
cum  ipsi  constituissent , una  cum  quo- 
dam credito  adversus  Gentem  Barbe- 
riniam  Sciarra  , Petrum  Morosi , ut  o- 
ptatam  perficere  venditionem  curaret, 
Romam  miserunt,  eique  proscripserunt 
ut  in  id  incumberet  junctis  studii  cum 
R.  Aleiandro  Saluccio,  qui  Romae  prae- 
dictorum Comitum  negociis  praeerat , 
et  cui  ipsi  per  epistolam  Morosjo  cre- 
ditam , suam  bona  vendendi  volunta- 
tem aperuerunt.  Venit  ad  Urbem  Mo- 
rosius Mense  Septembris  anni  1815, 
vendenda  bona  perlustravit  , et  ad  em- 
ptorem inveniendum  animum  appulit. 
Sed , cum  Saluccium  venditioni  adver- 
santem invenisset , id  Josepbo  Morio  , 
qui  Veronae  erat  Maphejorum  genera- 
lis ad  negocia  procurator  , slatim  nun- 
ciavit , et  ab  eo  responsum  accepit  die 
9 Octobris  ejusdem  anni  - abbenrhi  nl 
Signor  |Sa(nc«'  poco  piaccia  io  Pisolu- 
lione , lasciamo , cke  dica  cid  che  vuo- 
le , e noi  proseguiamo  le  trattative  ■». 

Hoc  autem  accepto  responso  effica- 
citer de  venditione  agere  Morosius  ce- 
pit cum  Dominico  Phanuccio,  qui  Vin- 
centii  Gratiolii  necociura  gerebat,  qui- 
ve  sese  bona  empturum  obtulit  pretio 
- di  Ure  italiane  sessantamila  pagabili 
neti'  alto  delC  I stramento  = aliisque  sub 
conditionibus.  Morius  vero  , de  hoc 
monitus  ei  scripsit , sub  die  3 Decem- 
bris praedicti  anni  , ut  aliquod  pretii 
augmentum  obtinere  curaret.  Sed  in- 
simul , per  aliam  epistolam  ei  scriptam 
eadem  die  a Valentino  dei  Pcscc  , al- 
tero Famili®  Maphoj®  administro , ei 
nunciavit  =>  che  nel  caso  disperalo  di 
non  potere  aggiungere  gualunijuc  somma 
alie  sessanta  mila  Ure  e gid  autorizzato 
il  Signor  I).  Salucci  a fssare  il  con- 
traito , e fare  l'  Istromenlo  anchr  per  il 
prezzo  suddetto  , talchl  le  sia  di  nor- 
ma ->  uti  revera  Saluccio  contexim  man- 
datum a Mapheis  fuit  datum  = colle  fo- 
miti di  poter  deliberare  la  vendita,  pur- 
che  segua  per  il  prezzo  non  minore  di 
italiane  Ure  sessanta  mila  -■  Hinc  ita- 
que Morosius  Phanuccium  ad  bonorum 
pretium  augendum  adduxit , et  per  c- 
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pistolia  hinc  inde  transmissa  emptionis 
venditionis  contractum  cum  eo  conclu- 
sit die  12  Decembris  anni  1815,  con- 
stituto pretio  = in  scudi  dodicimila  , o 
Ure  6i200  ■ ■ eique  promisit  sese  cu- 
raturum - di  concertarsi  con  il  Signor 
Alessandro  Salucci  per  ffssare  il  giorno 
e l'  ora  della  stipolazione  dell’ Istromenlo. 

Renuit  tamen  Saluccius  ad  Islrumen- 
ti  stipulationem  devenire.  De  hoc  ita- 
que Morosius  Phanuccium  monuit  die 
8 Januarii  1816,  eique  insimul  omnia 
remisit  monumenta  , quibus  sua  jura 
quoad  initum  contractum  foveret.  Tum 
Phanuccius  die  9 ejusdem  Mensis  Ja- 
nuarii adivit  Tribunal  A.  C.  , petens 
adversus  Saluccium  , uti  Mahejorum 
procuratorem , ut  terminus  ei  pr®6- 
gerelur  — ad  effectum  stipulandi  Instru- 
mentum venditionis  — et  eo , quamvis 
acriter  obsistente  , Judex  , die  7 inse- 
quentis  Februarii  , Decretum  protulit, 
quo  = prefixil  citato  terminum  quinque 
dierum , ad  effectum  stipulandi  Instru- 
mentum venditionis  bonorum,  quo  termi- 
no elapso  mandavit  stipulari  ex  Officio 
per  Xotnrium  causae  =■  Qu®  cum  re- 
scivissent Mapheii , primum  visi  sunt 
Saluccio  velificari  , sed  deinceps  , re 
melius  perpensa  , Judicatum  A.  C.  ac- 
ceptum foriniter  habuere  , aliumvc  ele- 
gerunt procuratorem  , nempe  Barcen- 
ni  Ducem  Joannem  Torlonium,  qui  In- 
strumentum emptionis  venditionis  cum 
Phanuccio  stipularetur  ; quod  solemni- 
ter  factum  fuit , receptis  a Torlonio 
in  actu  stipulationis,  pretii  bonorum 
nomine  , scutis  tercentis  super  duodecim 
millibus  sicuti  public®  testantur  tabu- 
lae diei  18  Aprilis  ejusdem  anni  1816. 
Hac  vero  eadem  die  Phanuccio  sese 
Vincentii  Gratiolii  negocium  ■ gessisse 
pari  solemnilnlc  declaravit , et  Gralio- 
lius,  in  quem  bona  per  Instrumentum 
pradiclum  fuerunt  amplissimis  clauso- 
lis  translata  eorum  realem  possessio- 
nem dic  22  ejusdem  Mensis  adeptus 
fuit. 

Repente  tum  prodiit  Camillus  Mo- 
rollius , qui  asserens  sese  a dic  usque 
8 Januarii  1816  prmdicta  bona  emis- 
se a Saluccio  Maphejorum  Procurato- 
re , Monitorio  expedito  adversus  Pha- 
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nuccium  , quo  , et  Gratiolum  compre- 
hendi poslmodum  curavit  ad  eorum 
possessionem  sese  immitti  postulavit , 
petita  etiam  purgatione  attentatorum 
ob  possessionem  a Gratiolio  captam. 
At  e conspectu  Reijudicatse  die  7 Fe- 
bruarii superius  recensite  , tam  Moni- 
torium predictum  , quam  alia  Merolli 
Acta  ab  Emincntissimo  Signature  Ju- 
stitia; Prefecto  circumscripta  fuere. 
Nec  meliore  fortuna  Joseph  Merollius 
Camilli , inierim  defuncti  , frater  , et 
lutor  ejus  filiarum  , hoc  tutorio  nomi- 
ne appellationem  ab  ea  A.  C.  Rejudi- 
cata  ulpole  sese  , prediclo  nomine , 
tamquam  tertium  ledente , interposuit ; 
nam  hanc  appellationem  una  cum  om- 
nibus Actis , que  eam  sequuta  fuere, 
plenum  Signature  Tribunal  circumscri- 
ptionis ope  pariter  delevit.  Hinc  ipse 
ope  sequestri  quamdam  pecunie  vim, 
quilm  Saluccio  in  causam  emptionis 
bonorum  solutam  fuisse  asserebat  re- 
cuperare a Mapheis  curavit.  Hinc  e- 
liam  ipse  et  Tribunali  A.  C.  Senten- 
tia , Keijudicata  vires  nacta , et  Sacri 
Nostri  Ordinis  Decisione  diei  5 Julii 
1819  edita  a R.  P.  D.  meo  Marco, 
Cui  titulus  Romana  Affictus , damnatus 
fuit  ad  rependendas  Gratiolio  , uti  bo- 
norum Comitum  De  Mapheis  emptori, 
pentiones  Latifundi  - Sacco  Pastore  - 
ipsi  a Mapheis  locati , et  deinde  Gra- 
tiolio venditi.  Hisce  tamen  non  obstan- 
tibus , judicium  adversus  Gratiolium 
coram  A.  C.  Juridico  Conventu  insti- 
tuit super  praslatione  in  contractu  em- 
ptionis venditionis  praedictorum  bono- 
rum ,.  et  quamvis  rejectus  illius  Tribu- 
nalis Sententia  , diei  15  Decembris 
1819  , qu®  vulgata  fuit  die  15  Mar- 
tii anni  1820,  appellationis  ope  ad 
S.  Nostrum  Tribunal  Causam  deferri 
curavit , Infeliciter  vero  , quia  me  ho- 
die Dominis  proponente  Dubium  - An 
sit  locus  praelationi , ita  ut  sit  stipulan- 
dum Instrumentum  in  casu  etc.  •=■  jura 
Gratiolii  prevaluerunt , ac  Responsum 
prodiit  Negative  in  omnibus. 

1 Qui  namque  in  hoc  odioso  praelatio- 
nis judicio , quod  tendit  ad  dejicien- 
dum a bonorum  possessione  emptorem, 
qui  eam  per  legitimum  solemnem  con- 
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tractum  adempta , jam  plurium  Anno- 
rum spatio  retinuit , actor  est  Mcrol- 
lius , evincere  profecto  deberet  ejus 
defunctum  fratrem  Camillum  Gratiolio 
praestitisse  , rei  temporis  anterioritate 
in  contractu  , vel  potioritate  juris.  Neu- 
trum vero  a Merollio  probari  Patres 
agnoverunt;  immo  eis  compertissimum 
fuit  Gratiolium  utroque  prae  Merollio 
pollere , et  ideo'  optimo  jure  huic  pe- 
tilam pnelationcm  denegarunt , uti  ei 
jam  fuerat  ab  A.  C.  Juridicis  denega- 
ta. Et  sane  , quoad  tempus  , quo  bo- 
norum venditio  a Mapheis  erga  Pha- 
nuccium  , sive  Gratiolium  perfecta  fuit, 
solemnes  prostant  tabulae  a Duce  Tor- 
lonio,  uti  venditorum  procuratore,  cum 
emptore  exaratae,  die  18  Aprilis  an- 
ni 1816,  quibus  declaratum  fuit  em- 
ptionem venditionem  jamdiu  , ope  Mo- 
rosii  , et  Josephi  Morii , fuisse  cum 
Phanuccio  tractatam , atque  conclu- 
sam , ac  tantum  defuisse  Instrumenti 
stipulationem  , ad  quam  deveniendi 
mandatum  fuerat  datum  Sacerdoti  Sa- 
luccio , qui  eam  explere  renuit , et  i~ 
deo  solemnibus  iis  tabulis  partes  vo- 
luisse a render  definita  ogni  controver- 
sia , e procedere  all'  Istromento  di  ven- 
dita nei  modi , e forme  fra  esse  stabili- 
te = Ne  dum  itaque  ete  testantur  ta- 
bulis emptionem  venditionem  in  pu- 
plicum  Instrumctuin  fuisse  redactam 
dic  18  Aprilis  anni  1816  , et  ab  usque 
die  Phanuccio , sive  Gratiolio  jus  ad 
bona  fuisse  acquisitum , sed  demon- 
strant etiam  contractum  longe  ante  , 
die  nempe  12  Decembris  anni  1815  , 
fuisse  perfectura  , et  insequenli  Men- 
se Aprilis  Instrumenti  solemnilalem  ei 
accessisse. 

Do  hujusce  vero  contractus  .perfe-  2 
ctione  a die  usque  12  Decembris  an- 
ni 1815  dubitare  non  sinunt  Epistolia, 
quse  inter  Morosium  , et  Phanuccium 
diebus  11  et  12  illius  mensis  interces- 
serunt. Scripsit  Phanuccio  Morosius 
priori  illa  die  - Che  li  suoi  principali 
Signori  Conti  Maffci  sono  contenti  di 
stipolare  il  Contraito  di  vendita  con  V. 

S.,  solo  che  ella  si  disponga  ad  aumen- 
lare  il  presso  a scudi  dodicimila  roma- 
mi  ■,  attendo  il  suo  consenso.  Ulla  con- 
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servando  la  presente  mia , ed  io  quella  , 
che  saro  per  ricevere  tn  risposla  sare - 
mo  enlrambi  obbligati , coit  io  per  fare 
eseguire  la  s/ipotazione  dei  ContraUo  dal 
Signor  Alessandro  Salucci  in  nome  dei 
Signori  Maffei , e V.  S.  su  la  base  del- 
la  sua  risposla  di  mantenere  V obligazio- 
ne  di  compra , se  Sara  per  acconsentir - 
vi  « Cum  vero  eadem  die  Phanuccius, 
responso  scriptis  Morosio  dato , pretii 
augumcnlo  ad  scuta  duodecim  millia 
assensum  prsbuisset , iterum  in  se- 
quenti die  12  Decembris  Morosius  ei 
scripsit  = Jeri  sera  ho  ricevulo  la  sua 
risposla  alia  mia  dello  slesso  giorno  1 1 
correnle  : giacche  ha  acceltalo  il  parti- 
to di  pagare  il  prezzo  dei  Beni  dei  Si- 
gnori Conti  Maffei  in  scudi  dodicimila, 
o lire  6-4200  cost  resta  conchiusoy  e di- 
finito  il  ContraUo , ed  avro  cura  di  con- 
certar mi  coi  Signor  Alessandro  Salucci 
per  fissare  il  giorno  , e f ora  della  st  i - 
polazione  deW  /stromento.  •=.  Ea  igitur 
die  12  Decembris  1815  perfectus  cx- 
titit  contractus  inter  Phanuccium  , et 
Morosium  , Maphcjorum  nomine,  cum 
tria  adfuissent  requisita  consensus  nem- 
pe res  , et  pretium  , quae  ad  emptionis 
Venditionis  perfectionem  inducendam 
ulla  absque  ope  scripturae  , qua?  ad 
memoriam  tantum  contractus  servan- 
dum adhibetur  , sufficiunt  ad  Texi,  in 
Leg.  2 ff.  de  emptione  , et  venditione , 
Leg.  1.  ff.  de  rerum  permutatione  § 2. 
Leg.  8 ff  de  periculo , et  commodo  rei 
vendit.  Jnstit.  lib . 3 tit.  24  de  Emptione, 
et  venditione  $ ] , el  Vinnium  in  hunc 
§ Cujae,  tom.  7 pag.  687  lit/.  A.  Con- 
ti ar.  in  Comment.  Jur.  lib.  7.  cajr.  6. 
numer.  2 Rol.  tu  Firmana  Venditionis , 
et  Attentatorum  28  Jannasii  1754  § 6 
coram  Vicecomiie , et  in  confirmatoria 
28  Junii  ejusdem  anni  § coram  Figue- 
ra  Cui  Contractus  perfectioni  robur 
etiam  supcracccssit  ex  co,  quod,  cum 
Morosius  vidisset  Saluccium  alterum 
Maphejorum  Procuratorem  , ad  instru- 
mentum stipulandum  , moras  huic  sti- 
pulationi nectentem  , et  etiam  repu- 
gnantem , de  hoc  Phanuccium  monuit, 
epistolio  dato  die  4 Januarii  1816, 
atque  adjecit  pcrcht  faccia  ella  quel- 
che  crede  a proposito  per  obbligare  il 


mo. 

detto  Signor  Salucci  al  dovere  , le  uni - 
sco  qui  le  carte  principali  di  mia  cor - 
rispondenza  relativa  al  ContraUo  da  me 
seco  lei  conchiuso  per  la  vendita  dei  be- 
ni , ed  avuta  tanto  coi  Signori  Maffeit 
quanto  coi  sig.  De  Mori , e Salucci  e la  Co- 
pia della  procura  , che  il  Signor  Salue- 
ci  ha  ricevuta  dai  miei  Signori  Prin- 
cipali. 

Injuria  vero  Morosii-  facultates  eum  3 
ineundi  contractum  in  dubium  revocat 
Merollius.  Ifrcc  namque  luculentissime 
evincuntur  , primum  epistola,  qua  Ma- 
pheii  ipsum  ad  Urbem  missum , ad 
bonorum  venditionem  procurandam  , 
comitati  fuerunt;  dein  epistoliis,  qui- 
bus Saluccius  illorum  bonorum  Admi- 
nistrationi  Romae  praepositus , bono- 
rum conductores  invitavit  ad  ipsum  , 
uti  Maphejorum  Mandalariutn  agno- 
scendum ; demum  vero  epistola , qua 
Morius  generalis  Maphejorum  Veron® 
ad  negocia  procurator  , Morosio,  nun- 
cianti  Saluccium  bonorum  venditioni 
adversum  esse  scripsit  = l'  Agente  sud - 
detto  Signor  Saluccio  non  deve  entrare 
nei  nostri  piani ; d ungue  lasciamo  , che 
dica  cio  che  vuole , e noi  proseguiamo 
le  trattative.  Ali'  Agente  fu  scritto  nuo-* 
vamente  , onde  contribuisca  alie  ricerche 
ove  occorresse , Ella  agisca  , e si  presli 
per  V interesse  Maffei  - Quibus  acce- 
dit alia  epistola  Morosio  a Valenlino 
dei  Pescc  Maphejorum  , altero  ex  ad- 
ministris scripta  , qua  jubente  Morio  , 
ei  fuit  nunciatum  = Che  nel  caso  di - 
sperato  di  non  polere  aggiungtrc  qua\- 
che  somma  alie  sessanla  mila  lire  i au- 
torizzalo  il  Signor  Salucci  a fare  VI- 
stromento  pel  prezzo  suddetio  = ; uti  re- 
vera Saluccio  chirographum  procurac 
a Maphcis  transmissum  fuit  = con  fa- 
colta  di  deliberare  la  vendila  per  quel 
prezzo  che  riuscird  di  ricavare  non  mi- 
nore di  lire  sessantamila  =.  Quamcum- 
que  dubietatem  quoad  Morosii  faculta- 
tes ad  bonorum  emptionem  venditio- 
nem ineundam  pro  Maphcis  hroc  pro- 
fecto removent.  Denique  quod  rite  ea 
fuerit  dic  12  Decembris  anni  1815  cum 
Phanuccio  inita  testes  sunt  ipsi  Mapbei, 
qui  deinceps , Saluccio  od  stipulatio- 
nem Instrumenti  devenire  renuente , 
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Mandatum  Duci  Torlonio  dedere  ad 
hoc  stipulandum  instrumentum  de  em- 
ptione venditione  cum  Phanuccio  an- 
tea contractu  =•  coi  mezzo  dei  Signor 
Pietro  Morosi  loro  incaricato  in  Poma, 
e dei  Signor  Giuseppe  de  Mori  loro  a- 
gente  in  Verona. 

i Quin  rem  mutet  mandatum  ad  sti- 
pulandum Instrumentum  , primum  Sa- 
luccio  , non  Morosio  fuisse  datum.  In- 
strumentum namque  non  ad  perfectio- 
nem , sed  ad  probationem  tantum  con- 
tractus pertinebat , ideo  optime  stare 
simul  poterant  Morosii  facultates  ad 
contrahendum  , ac  illae  Saluccii  ad  con- 
tractus inili  prob  itionem  curandam  , 
uti  postrema  haec  potestas  rite  dein- 
ceps , quoad  jam  perfectum  contractum 
Torlonio  Duci  fuit  tribula.  Nulla  vero 
lex  vetat  quem  posse  duobus  uti  pro- 
curatoribus , altero  ad  perfectionem  , 
altero  ad  probationem  , et  excquutio, 
nem  contractus,  uti  docent,  post  Text- 
ili Lege  si  guis  cum  Procuratore  §.  u- 
nius  , et  leg.  gui  duas  ff.  de  Procura- 
toribus Altimar.  guest.  24.  numer.  52. 
(lolia  de  Procurator,  pari.  1.  cap.  4. 
numer.  10  Gratian.  discept.  201  a nu- 
mer 20.  ad  28  , et  Rot.  cor.  Ansaldo 
Dec.  68  numer.  42  ~.  Nullius  etiam 
ponderis  Patribus  visa  sunt  objecta  , 
qute  Mcrollius  ad  eam  contractus  per- 
fectionem excludendam  depromit , vel 
ex  epistolis,  quae  postea  inter  Maphe- 
jos , et  Saluccium  intercessere  quoad 
novum  Oblatorem  , rrl  ex  ea  a Moro- 
sio Mapheis  scripta  , qua  ipse  decla- 
ravit se  nunquam  venditionem  esse 
perfecturum  , nisi  sibi  insigne  quinque 
millium  librarum  praemium  , cum  me- 
diatore contractus  partiendum  , conce- 
deretur. Nil  enim  Phanuccio  ; sive  Gra- 
tiolio  , cujus  personam  ipse  gerebat, 
nocere  potest  quidquid  Mapheii  Saluc- 
cio  scripserint  ad  ei  velificandum  , vel 
ad  proprium  commodum  , injusta  nem- 
pe spe  ducti  majorem  ex  alio  contra- 
ctu assequendi  utilitatem.  Morosii  ve- 
ro epistola  eo  tendens  , ut  conspicuam 
a Mapheis  pecunia)  vim  carperet,  nul- 
lo est  in  pretio  habenda,  quia  pugnat 
cum  superius  recensitis  epistolis  Pha- 
uuccio  ab  ipso  scriptis,  quibus  emptio 


venditio  perfecta,  et  absoluta  fuit.  Fu- 
tile demum  est  argumentum,  in  exclusio- 
nem perfectionis  contractus  ante  diem 
18  Aprilis  1816  a Merollio  deprom- 
ptum ex  eo,  quod  in  Instrumento  hac 
dig  exarato  pretium  a Gratiolio  solu- 
tum videtur  in  scutis  tercenlis  super 
duodecim  millibus  die  12  Decembris  an- 
ni 1815  constitutis.  Hoc  enim  in  In- 
strumento contractus  uti  jam  absolut 
tus  fuit  declaratus  , sicuti  superius  fuit 
demonstratum  , et  parvum  hoc  aumen- 
lum  , praeter  quam  quod  ad  causam 
fructum  decursorum  , aut  aliam  quam- 
cumque  in  Instrumento  non  expressam 
referri  potest , inducere  profecto  ne- 
quit discrimen  notatu  dignum  inter  pre- 
tium die  12  Decembris  constitutum  et 
illud  in  actu  slipulaliouis  Inslrumcnii 
repensum. 

Contractus  perfectio  erga  Phanuc- 
ciutn  a dic  usque  12  Decemhris  1815 
ita  in  eluctabiliter  probata,  et  a con- 
trariis vindicata  objectis  , eo  magis  cer- 
ta fit , cum  eam  constituerit  perfectis- 
sima res  Judicata  Tribunalis  A.  C.,  qua 
die  7 Februarii  anni  1826.  Phanuccio 
contra  Saluccium  postulante  - praefigi 
terminum  pro  stipulatione  Instrumenti  , 
quo  elapso  stipulari  ex  Officio  - Decre- 
tum fuit  — praefurit  terminum  citato 
quinque  dierum  ad  effectum  stipulandi 
Instrumentum  venditionis  bonorum  ad  for- 
mam epistolarum , quod  termino  elapso 
mandavit  stipulari  ex  Officio  — llsec  ita- 
que lies  judicata  impedimentum  sem- 
per  ineluctabile  Merollio  opponet,  quo- 
minus ipse  negare  valeat  eam  contra- 
ctus perfectionem  . cl  legitimam  super 
ea  posteriorem  Instrumenti  stipulatio- 
nem per  Ducem  Torlonium  , Maphe- 
jorum  Procuratorem  , Saluccio  suffe- 
ctum. Quin  audiendus  sil  Morollius  , 
dum  contendit  ea  se  Rcjudicala  affici 
non  posse  , quia  inter  alios  orta  fuit  , 
nec  sibi  uti  tertio  opponi  potest.  Plu- 
ra hoc  destruunt  objectum.  Primum 
enim  Mcrollius  caussam  habet  a Sa- 
luccio , et  Mapheis , quos  contra  ca 
prodiit  Ilcsjudicata  , eaque  fuit  consti- 
tutum Phanuccium  inter,  et  Maphe- 
jos  emptionem  venditionem  fuisse  ab- 
solutam , antequam  de  bac  cum  ipso 
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Mcrollio  agerelur  , uti  actum  fuisse  i-  in  Reatina  Immissionis  1 1 Februarii  1757 
pse  asserit  die  8 Junuarii  1816.0“®  $•  3.  coram  Paracciano , et  in  Setina 
igitur  Saluccio , et  Mapheis  obstat  res  seu  Terracinen.  jurispascendi  super  bo- 
haec  judicata,  Meroliio  etiam  obstare  no  jnre  14  Januarii  1771  § 20  coram 
debet,  qui  suum  ad  bonorum  emptio-  De  Veri,  in  Sutrina  Manutentionis  18 
nem  jus  metitur  ab  eo  tempore,  quo  Aprilis  1785  § 1 coram  Resta,  et  in 
ipsos  vendendi,  bona  jam  vendiderant  Romana,  seu  Ostien.  10.  Martii  1820. 
Phanuccio , potestate  fuisse  destitutos  $ 9 coram  Odescalchi.  Demum  Merolli 
fuit  declaratum  ad  Texi,  in  I eg.  Mo-  actioni  adversus  prmdictum  contractum 
destinus  ff.  de  solui.,  et  lege  Nemo  plus  insuperabilis  obicis  esse  rem  Judicatam 
ff.  de  regulis  juris,  et  Roc.  dispul.  ju-  A.  C.  sancitum  fuit  Signatura)  Justitiae 
ris  selector,  cap.  10,  Rodolphin.  alie-  Decretis.  Expedito  naraqne  Monitorio, 
gat.  3 numer.  7 , Rot.  in  Recent.  pari,  a Meroliio  adversus  Phanuccium  , et 
7 decis.  429  numer.  38  de cis.  634  nu-  Gratiolium  super  observantia  et  exe- 
mer.  12  coram  Olivatio  , et  in  Faven-  guutione  asserti  contractus  cum  ejus  de- 
lina  Immissionis  17.  Januarii  1777  $.  functo  Fratre  initi,  et  excipiente  Gra- 
3 coram  Bersan.  Dein  obstat  res  ju-  tiolio  hanc  instantiam  pugnare  cum 
dicata  Meroliio  , quia  ipse  eam  sibi  praedicta  rejudicata  , hac  vix  a Gralio- 
propriam  fecit  , dum  ab  ea  , quamvis  > lio  prolata  , Monitorium  , omniaque 
inut  liter,  provocavit,  declarans  Val-  | acta  , qu®  id  sequuta  fuerunt,  circum- 
da se  laesum  , et  gravatum  esse  eo  ju-  scriptionis  ope  prorsus  fuerunt  deleta, 
dicato  , et  magis  etiam  Itedi , et  grava-  j lime  quidem  caussam  pro  Gratiolio  7 
ri  in  futurum  ; ncc  ei  itaque  licet  Pha-  | conficiunt , quia  evincunt  contractum 
nuccii  contractum  , Sententia  , a qua  1 cum  ipso,  sive  Phanuccio,  initum  fuis- 
ipse  appellavit,  probatum,  in  discri-  se  die  12  Decembris  anni  1815,  Me- 
men  revocare  dum  ha>c  stat  Sententia,  rollius  vero  ejus  fratrem  Camillum  cum 
quam  contra  se  ipsum  etiam  latam  a-  Saluccio  contraxisse  asserit  die  8 Ja- 
goovil,  quffive  absolutissima)  reijudica-  nuarii  1816,  ex  quo  manifesta  est  Gra- 
tae vires  est  nacta.  liolii  anteriorilas  quoad  tempus  contra- 

6 Praeterea  res  judicata  prodiit  in  cau-  cius.  Verum  seponi  etiam  possent,  quin 
sa  Status  ; ea  namque  decisum  fuit  con-  ullum  exinde  Gratiolio  praejudicium  ori- 
stitisse  de  expleta  a Mapheis  erga  relur.  Quavis  nempe  in  hypothesi  em- 
Phanuccium  bonorum  venditione , qua  plionem  venditionem  Maphejos  inter, 
constante , profecto  Mapheii  nulli  alii  per  eorum  Procuratorem  Ducem  Bar- 
bona  vendere  poterant.  Realis  ergo  cenni  Torlonium  , et  Gratiolium  , die 
Phanuccio  adversus  quoscumque,  atque  saltem  18  Aprilis  anni  1816,  fuisse  4- 
ideo  etiam  adversus  Merollium , non  nitam ; qualibet  controversia  vacat.  At 
personalis  tantum  contra  Maphejos,  et  Merollium  bona  a Saluccio  emisse  an- 
Saluccium  exceptio  fuit  acquisita.  Ex-  te  eam  diem,  nempe  8 Januarii  1816 
plorati  namque  juris  est  judicium  red-  nedum  dubium  est , quod  ad  Merollii 
ditum  in  causa  status  omnes  indistin-  actionem  pro  prmlatione  eliminandam 
cte  allicere , et  realem  contra  quoscum-  sat  superque  esset , sed  etiam  firmis- 
que,  in  eo  judicio  quamvis  non  com-  simis  id  iscluditur  argumentis.  Nil  sa- 
prachcnsos  , exceptione  parare  juxta  ne  aliud  Merollius  profert  ad  assertum 
Text.  in  leg.  resjudicala  ff.  de  regulis  die  18  Januarii  1816  contractum  cum 
juris,  in  leg.  Ingenuum  ff.  de  statu  ho-  Saluccio  initum  evincendum  , nisi  Sa- 
minis ; in  leg.  Peremptorias  ff.  Senten-  lucciii  Syngrapham  , qua  hic  a Merol- 
lias  rescindi  non  posse , et  Gratian.  di-  lio  scuta  mille  in  partem  pretii  bono- 
scept.  foren.  466.  numer.  9. , et  Rot.  rum  recepisse  declaravit  , et  quae  ea 
coram  Priolo  decis.  414.  numer.  4 , e<  j die  conscripta  dicitur,  et  Salucci  te- 
decis.  15  numur.  8.  cor.  Falconer.  til.  | stimonum  ad  eam  se  referens , eamque 
de  rebus  creditis , et  in  Romana  Bolis  i probans , quod  testimonium , uti  refe- 
30  Aprilis  1756  $ 7 cor.  Sladion , et  ] rens , eadem  vi  pollet,  ac  relatum. 
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ita  ut , hoc  corruente  , et  illud  cor- 
ruat oportet.  At  quoad  assertam  hanc 
Syngrapham  Patres  primum  animadver- 
terunt , prorsus  esso  a verisimilitudine 
alienum  , quod  , si  revera  ea  dic  fuis- 
set exarata  , prolata  a Saluccio  non 
fuerit  in  judicio  in  sequenti  dic  a Pha- 
nuccio  contra  ipsum  instructo , ut  ip- 
sum ad  stipulationem  Instrumenti  em- 
ptionis venditionis  bonorum  erga  sese 
adigeret  , et  praeterea  nihil  Saluccium 
in  eo  judicio  de  hoc  asserto  contra- 
ctu mussitasse  ; quod  de  illius  simula- 
tione ineluctabile  prmbet  argumentum, 
prcesertim  cum  quamvis  Merollius  in 
Monitorio  die  20  Aprilis  anni  1816. 
expedito , in  vim  assertae  hujus  Syn- 
graphas productam  affirmaverit  eam 
fuisse  die  30  priecedentis  Mensis  Mar- 
tii , nullum  tamen  hujusce  in  actis  pro- 
ductionis afferatur  Monumentum  , ex 
quo  rite  conijcitur  eam  fuisse  exara- 
tam eadem  die  qua  Monitorium  fuit 
expeditum  , ut  ita  Merollii  actioni  fun- 
damentum extrueretur. 

Quod  eo  magis  perspicuum  fit  ex 
eis  , quae  Saluccius  Mapheis  scripsit , 
longe  post  eam  diem  8 Januarii , et 
ex  Maphejorum  epistolis  pariter  post 
eam  diem  Saluccio  datis.  Epistola  enim 
quam  die  23  Martii  1816  ad  Maphc- 
jos  Saluccius  misit , loquens  de  asser- 
to secundo  Oblatore  nempe  Merollio , 
eis  nunciavit  - Strinsi  con  queslo  se- 
condo  , e ne  ricevetli  scudi  2000  per  Ii 
quali  glie  ne  feci  la  ricecula  sollo  il  di 
8 Febraro  = pugnant  hmc  apertissime, 
ut  quilibet  intelligit , cum  Syngrapha, 
quae  diem  habet  8 Januarii  ejusdem 
anni , tam  quoad  quantitatem  recepta; 
pecuniae  , quae  iu  Syngrapha  enuncia- 
tur  in  scutis  1000,  tam  quoad  tem- 
pus receptionis  , et  assertae  perfectio- 
nis contractus.  Praeterea  in  omnibus 
aliis  epistolis  ad  Maphejos  pariter  mis- 
sis summopere  semper  varius  , et  in- 
constans Saluccius  fuit , dum  de  Me- 
rollio scripsit ; modo  enim  eum  offe- 
rentem , modo  emptorem  enunciavit ; 
quandoque  pecuniam  ab  eo  , depositi 
nomine  , quandoque  , nomine  arrh®  , 
quandoque  , in  partem  pretii , recepis- 
se declaravit ; dixit  etiam  sese  ea  pe- 
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cunia  uti  non  posse  in  Maphejorum 
commodum , nisi  Merollio  assentiente, 
quod  emptionis  venditionis  perfectioni 
adversatur.  Demum  praedicta  epistola 
diei  23  Martii  1816  apertissime  pro- 
fessus fuit , contractum  cum  secundo 
Oblatore  Merollio  perfici  non  potuisse 
— mi  sono  affaticato  per  farlo  r enire  a 
tuite  quelle  conditioni , che  gli  ho  de- 
scritte  : acer  fallo  lullo  cib  dopo  nem- 
pe - dopo  l'  inibisione  — ero  lullo  inu- 
tile , perdie  in  giudizio  non  polerano  a- 
ver  calore , e prima  non  si  polevano 
fare  per  le  ragioni  addoltcgli.  - Mon- 
strant hsec  omnia  profecto  evidenter 
contractum  com  Merollio  nunquam  re- 
vera fuisse  perfectum  ; ejus  namque 
perfectio  ante  diem  9 Januarii , qua 
Phunuccius  contra  Saluccium  judicium 
instituit , ut  eum  cogeret  ad  redigen- 
dum in  publicum  Instrumentum  con- 
tractum cum  ipso  a Morosio  conclu- 
sum , manifestissime  excluditur ; post 
vero  illud  judicium  institutum,  et  pro 
Phauuccio  omnino  absolutum,  nulli  a- 
lii  contractui  perficiendo  Saluccio  , ac 
Mapheis  via  patuit. 

Illustriori  etiam  in  loco  rem  ponunt  9 
Maphejorum  responsa  ad  Saluccii  lite- 
ras.  Eorum  siquidem  alter , aliorum 
nomine , die  25  Januarii  ejusdem  an- 
ni 1816  Saluccio  scripsit  - Osserco  cib 
che  ella  ha  nuocamenle  operato  coi  nuo- 
»o  Oblatore  per  procurare  novi  cantag- 
gi  = Hursus  — Osseno  cio  che  deside- 
ra 1'  Acquirente  per  sua  maggiar  Cau- 
tione mediante  un  Memoriale  al  Papa  , 
per  cui  non  dissenlo  , che  sia  presenlalo, 
tanto  piii  che  , otlenulo  l'  intento  , come 
ella  fa  sperare , riene  tollo  agni  sospel- 
to  all'  acquisto  - Tandem  - Inlanto  sia 
certo , che  allre  leltere  dal  Signor  Mo- 
ri non  si  scriceranno  , lanlopih  che  re- 
do per  di  lei  parle , che  il  Contraito  a- 
rra  f effello  bramalo  Porro  cnunciatio- 
nes  ha*  perspicue  probant  dic  illa  25 
Januarii  contractum  cum  Morollio  per- 
fectum non  fuisse , omnemque  fidem 
assertae  Syngraphae  diei  8.  Januarii 
quoad  bujuscc  contractus  perfectionem 
adimunt.  Si  itaque  antequam  judicio, 
ut  superius  dictum  fuit  ageret  Phanuc- 
cius ad  Suum  luendum  contractum  , 
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Merollium  nullam  cum  Saluccio  con- 
traxisse bonorum  emptionem  inelucla- 
biliter  demonstratum  est ; et  si  in  du- 
bium revocari  nequii  ex  ea  judicii  in- 
stitutione ademptum  Saluccio , et  Ma- 
pheis  fuisse  quodlibet  jus  cum  Merol- 
lio  contrahendi , sat  superque  est  ad 
Phanuccii , sive  Gratiolii  anlerioritalcm 
in  contractu  constituendam  Instrumen- 
tum , de  hoc  eontractu  inter  ipsum  , 
et  Ducem  Turlonium  , Maphejorum 
Procuratorem,  confectum  die  18  Apri- 
lis 1816  in  hjpotliesi  etiam,  quae  ex 
superius  deductis  falsissima  dignoscitur, 
quod  hic  contractus  a dic  usque  12 
Decembris  anni  1815  perfectus  per 
Morosium,  Maphejorum  nomine,  cum 
Phanuccio  non  fuerit. 

10  Jure  igitur  repellit  Gratiolius  Merol- 
lium ex  anterioritate  temporis  in  contra- 
ctu. At  eo  magis  actionem  ab  hoc,  ad 
praelationem  oblinendam  , institutam  i- 
pse  eliminat , quia  ipse  bonorum  pos- 
sessionem ademptus  legitime  fuit  cx 
Instrumento  predicto  diei  18  Aprilis 
1816,  quo  bona  in  cum  translata  fue- 
re — in  pieno  diriUo , e senza  bisogno 
di  alcun  allro  Alto  , anche  con  la  pie- 
n a clausola  dei  costilulo  , ed  effetlo  dei 
precario.  = Quse  clausola  ita  pollent , 
ut  ex  eis  dominium  , et  possessio  bo- 
norum plene  in  emptorem  transfera- 
tur , nec  ullo  ipso  indigeat  materiali 
possessionis  actu  ad  tradita  per  Tira- 
quell.  in  Tradat,  de  const.  posses,  pari.  I 
1 num.  3,  el  sec/.  et  Rol.  in  Camerinen. 
Spolii  22  Martii  178  i § 3 coram  Su- 
derino  , «n  Firmana  Manuteniionis  5 Ju- 
nii 1 784  tj  2 cor.  Origo,  in  Confirma- 
toria  8 Aprilis  1785  §.  A.  cor.  Eod.  , 
et  in  Lrbinalen.  Capptllaniae  A.  Julii 
1785  §.  3 coram  Slrasoldo  ■=>  Quibus, 
et  materialis  possessionis  actus  sub  die 
22  ejusdem  Mensis  Aprilis , retrotra- 
hendus  ad  diem  exarati  Instrumenti , 
superadeessit.  Exploratissimi  vero  juris 
est  inter  binos  emptores , illum  cui 
prius  res  tradita  fuit , etiam  si  poste- 
rius emerit , esse  praeferendum  ; per 
notissimum  Texi,  in  leg.  Quoties  C.  de 
rei  vindicatione  , et  Glossam  ibi , alque 
Rotam  passim  ut  Oec.  58  num.  9 cor. 
Olivatio. 
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Perperam  autem  huic  juris  incon- 
cussae regulae  Mcrollius  limitationem 
opponit  , quod  ea  locum  sibi  haud  vin- 
dicet , cum  de  fraude  el  mala  fide  em- 
ptoris , cui  res  tradita  fuit  constet  ex 
scientia  , quam  ille  de  anteriori  alte- 
rius contractu  habuerit.  Etenim  ad  hanc 
admittendam  limitationem  opus  esset 
evidentissima  probatione  quod  in  Gra- 
tiolio  adfuisset  scientia  certa  specifica 
individua  non  controversa  asserti  ante- 
rioris contractus  cum  Merollio  a Saluc- 
cio inili,  qua  deficiente  probatione  num. 
quam  ipse  mate  fidei  argui  poterit,  per 
Rot.  dccis.  113  num.  II  coram  Ansald. 
decis.  95.  num.  5.  coram  Riminald.  in 
Romana  Xullilatis  Contractus  3.  Junii 
1 757  § 1 6 eorum  Ratta , in  Fanen.  le- 
gitimorum II  l/aii  1792  jj.  II  coram 
Soderino  , in  Veliterna  Exequlionis  8 Ju- 
lii 1808  § 6 coram  Sardari , in  con- 
firmaloria  30  Januarii  1 809  § 8 coram 
Eodem  , vel  in  aliis  duobus  confirmato- 
ris 23  Junii  1815,  el  9 Februarii  1816 
coram  Emo  Rusconi. 

Heec  vero  probatio  nullo  modo  a Mc- 
rollio  lalfertur.  Inanie  namque  sunt , 
quae  ipse  ad  praedictam  scientiam  in 
Gralioiio  evincendam  proponit.  Li- 
bellus siquidem , qui  dicitur  a Saluc- 
cio exhibitus  coram  A.  C.  in  quo  men- 
tio asseritur  facta  de  contractu  cum 
Merollio  inito  inducere  in  Gralioiio  eam 
scientiam  non  valet , quia  uon  constat 
ei  illum  innotuisso  , cumque  omnia  in 
illo  contenta  scivisse , et  quia  bic  li- 
bellus ab  eo  spernendus  fuisset , ut 
fuit  ab  Judice  spretus.  Inutiliter  vero 
prorsus  scientiam  in  Gralioiio  indu- 
ctam dicitur  ex  Monitorio  dic  20  A- 
prilis  a Merollio  expedito ; nam  ea  die 
Gratiolius  possessionem  bonorum  jam 
fuerat  adeptus  in  vim  Instrumenti  am- 
plissimis constituti , et  praecarii  Clau- 
solis  vallati  uti  superius  demonstratum 
fuit.  Juris  itaque  potioritate  una  cum 
temporis  anterioritale  manifestissime 
Gralioiio  favente  , fieri  non  potuit  , 
quin  Merollio  petita  in  emptione  bo- 
norum praelatio  a PP.  denegaretur. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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Habes  io  superiori , quae  confirmatur  « DE- 
CISIO XXI  et  DECISIO  XLVII  •. 

. SUMMARIUM 

/.  Ubi  res  est  non  de  distractione  judiciali , sed 
de  venditione  voluntaria  , emptoris  electio 
pendet  a venditoris  arbitrio . 

2.  Si  venditor  per  Edicta , nulla  sese  devincit 
obligatione  meliorem  oblatorem  proterendi , 
sed  declaravit  se  velle  oblationes  tantummodo 
- prendere  in  consideraziooe  - praeferre  ex 
oblatoribus  illum  potest , quem  sibi  magis 
placet. 

3.  Fraudem  , et  circumventionem  intercessisse 
praesumi  non  potest , ubi  pars  ipsa  , vel  ejus 
procurator  deliberationibus  adstilcrunt. 

4.  Quod  fuerit  definitiva  deliberatio  excluditur 
•r  eo,  quod  »n  Edictis  propositum  fuit  - Che  si 
doveasero  rinnovare  le  r.otificazioni  per  in- 
vitare aliri  Oblatori.  - 

•>.  Absurdum  esset  deliberantem  a nova  pollici- 
tatione excludere  r oluisse  illum , qui  catttros 
omnes  in  primo  auctione  vicit. 

6.  Quamvis  expressa  vtrba  desint , tamen  semper 
praesumendum  esi , deliberantes  facultatem 
impertiri  voluisse  veterem  oblationem  in  nova 
licitatione  superandi. 

7.  Ex  Pauli  V Constitutione , deliberatio  facta 
favore  ejus  , qui  plus  obtulit , infirmatur , nisi 
constet  de  intimatione  facta  ei , qui  prius  /i- 
citando  vicit,  ut  possit  iterum  , si  vellet  per 
totam  sequentem  diem  plus  offerre. 

8.  Praedicta  Paul i V dispositio  locum  tibi  vin- 
dicat tam  inter  licitatores  praesentet,  quam 
inter  absentet. 

DECISIO  XLV1II. 

ictis  a castu  creditorum  Patrimonii 
Francisci  Iasoni  , qui  alieno  acre  obru- 
tus decesserat  , propositis,  ad  allicien- 
dos , qui  sese  empturos  hujus  Patri- 
monii bona  offerrent , poliorem  obla- 
torem inventum  fuisse  Jacobum  Barlo- 
liuium  , scuta  2440  exhibentem  : Cre- 
ditores deinceps  collcgialiter,  secundum 
legum  pnescripta , congregatos  die  1 4 
Junii  1819,  ad  majorem  sibi  utilita- 
tem parandam  , constituisse , ut  alia 
Coram  De  Cursu*  Tom.  I. 
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affigerentur  programmata,  ad  invenien- 
dos alios  oblatores  , qui  darent  intra 
quindecim  dierum  spatium  - le  loro 
offerte  maggiori  a t/uclla  dei  Signor  Bar- 
lolini  - addito  , quod,  eo  termino  ela- 
pso' = st  prenderanno  dai  Signori  Cre- 
ditori le  opportune , le  piii  convenienti 
deliberazioni  - ; Bartolinii  oblationem 
tum  superasse  Anasthasiam  Tojelti,  qu® 
scuta  obtulit  2707 , nova  legitime  in- 
dicta , ac  habita  Congregatione  die  6 
Julii  1819,  eosdem  Creditores  postea 
accepto  hanc  Anasthasi®  oblationem 
habuisse  , ea  sub  conditione  , ut  Bar- 
tolinio  concederetur  terminus  dierum 
trium -per  dichiarare  , se  toglia  copri- 
re  la  stessa  offerta  , a no  - ct  id  eam 
ob  causam,  quia  - nella  precedenle  Con- 
gregazione  - ea  nempe  dici  14  Junii 
1819  =»  si  ebbe  in  r ista  la  offerta , che 
aveva  data  lo  stesso  Signore  Giacomo 
Barlolini  - Bartolinium  superasse  Ana- 
sthasise  oblationem  , cum  scuta  exhi- 
buisset 2710;  Anasthasiam  nihilo  ta- 
men minus  apud  A.  C.  Juridicos  insti- 
tisse , ut  emptionis  venditionis  bono- 
rum instrumentum  eum  ipsa  conficere- 
tur , ad  tramites  praedictae  ipsius  o- 
blationis , et  votis  consonam  obtinuis- 
se Sententiam  , obsistentibus  quamvis 
superius  memoratis  Creditoribus  , et 
Bartolinio ; demum  conscensa  Caussa 
ad  S-  Nostrum  Tribunal , ex  appella- 
tione Bartolinio  indulla  , eam  Senten- 
tiam fuisse  revocatam  , dum  in  Comi- 
tiis diei  16  Junii  superioris  anni  pro- 
ponenti mihi  dubium  - An , et  cujus 
favore  sil  procedendum  ad  stipulationem 
Instrumenti  ia  casu  etc.  Responsum  da- 
tum fuit  — affirmative  favore  Jacobi  — 
fuse  narrat  illius  dici  Decisio  , per  me 
vulgata.  Nil  vero  Anaslhasiae  profuit 
facta  potestas  de  hujus  Decisionis  vi- 
ribus disserendi.  Hodie  namque  Patres 
interrogavi  - An  sit  standum  , vel  re- 
cedendum a decisis  in  casu  etc.  — ct 
incunctanter  ipsi  = In  Decisis  - respon- 
derunt. 

Quse  duo  namque  praecedentis  De-  1 
cisionis  fundamenta  sunt , ita  con- 
sistere viderunt  Patres  , ut  convelli  ne- 
queant. Ad  stipulationem  siquidem  In- 
strumenti emptionis  venditionis  bono- 
21 
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rum  , posthabita  Anasthasia  , cum  Bar- 
tolinio  procedendum  est , primum,  quia 
Creditores  Patrimonii  Lisonii  , horum 
bonorum  domini  effecti , praelationis 
jus  ei  tribuerunt  , quod  ipsis  facere 
liberum  erat ; dem  , quia  ei  praelatio- 
nem  jura  dant , aequitas  confirmat. 
Quandoquidem  res  erat  de  distractio- 
ne bonorum  , haud  quidem  mere  ju- 
diciali , itaut  quaerendum  sit  an  bona 
necessario  deliberanda  casent , nec  ne, 
favore  illius  , qui  caaleros  omnes  in 
oblata  pecuniae  vi  superasset,  sed  de- 
vendilione  voluntaria , in  qua  explora- 
tum est  emptoris  electionem  a vendi- 
torum arbitrio  potuisse  omnino  pen- 
dere , quibus  idcirco  liberum  erat  Bar- 
tolinio  potestatem  facere  Anasthasiae 
oblationem  superandi  , quod  sane  pro- 
cul dubio  eo  magis  tenendum  est,  cum 
in  affixo  licitationis  programmate  nul- 
lum irrepserit  verbum , ex  quo  con- 
trahendi cum  meliore  oblatore  erui  va- 
leat obligatio , sed  imtno  deliberatio 
Venditorum  arbitrio  fuerit  reservata  : 
ad  tradita  per  Posth.  de  Subhast.  De- 
cii- 30  uum.  1 , et  sequen.  , et  Rotam 
in  Pisa  u ren. , seu  Anconilana  Bonorum 
super  Praelatione  22  Junii  1742  $ 6 
coram  Vice  comite  ; in  Romana  Affictus 
9 Junii  1749  z 12  coram  Molino , in 
Caesenalen.  Praelationis  2fi  Junii  1752 
§ 7 coram  Cortada  , in  Romana  Affictus 
22  Junii  1701  § 4 coram  Herreros  et 
in  alia  Romana  Affictus  14  Maii  1770 
$ 5 coram  Riccio. 

Jure  itaque  potuerunt  Creditores  Bar- 
tolinio  concedere,  ut  oblationem  Ana- 
slhasiaj  superaret , ut  pole  qui  nulla 
sese  devinxerant  obligatione  , sive  in 
genere  meliorem  oblatorem  praeferendi 
per  edictum  ab  iis  primo  vulgatum,  in 
quo  declararunt  se  velle  oblationes  tan- 
tummodo - prendere  in  considerazione  - 
sive  in  specie  quoad  Anasthnsiam,  quae 
licet , secundis  a Creditoribus  exposi- 
tis programmatibus,  quantitatem  a Bar- 
tolinio  in  prima  auctione  exhibitam 
superasset , probe  tamen  sciebat  Cre- 
ditorum castum  haud  alia  conditione 
oblationes  quaslibet  accepturum,  quam 
ea  in  iisdem  edictis  proposita  - per 
prendere  le  convenienti  determinationi  -, 
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qute  verba  quamlibet  Venditorum  o- 
bligationem  erga  meliorem  Oblatorem 
prorsus  excludebant , ut  in  terminis 
firmavit  S.  Tribunal  in  Bononien.  Prae- 
lationis Affictus  6 Martii  1780  $ 6 co- 
ram Litta  , et  in  Confirmatoria  5 Junii 
ejusdem  anni  $ 8 coram  Eod.  -,  ideo- 
que  contendere  se  nunquam  posse  o- 
ptime  noverat , ut  sua  oblatio  prse  ca>- 
teris  etiam  minoribus  reciperetur,  nul- 
lumque idcirco  agnoscere  debebat  jus 
ex  ea  sibi  uoquam  quaesitum  fuisse  ; 
atque  ideo  Creditores  ejusdem  oblatio- 
nem accepto  habere  potuerunt  absque 
ejus  injuria  - colla  infrascritla  condi- 
tione, che  siccome  nella  precedente  Con- 
gregatione si  ebbe  in  cista  Ia  offerta,  che 
aveva  dato  il  Signor  Giacomo  Bartoli- 
ni , e si  propose  , che  si  docessero  rin- 
nnvare  le  notificasioni  per  incitare  altri 
Oblatori , presercando  alio  stesso  Barto- 
lini  di  coprire  la  stessa  offerta , hanno 
percid  ingiunlo  al  Signore  Luigi  De  Ros- 
si , come  Procuratore  dei  Signore  Bar- 
tolini,  di  farlo  intendere  alio  stesso  Gia- 
como Bartoliniper  dichiarare  nel  termi- 
ne di  Ire  giorni  decorrendi  da  oggi , se 
voglia  coprire  la  stessa  offerta  ~ Uti 
probat  praecedens  Decisrn  $ 4. 

Quamobrem  , cum  Bartolinius  eo  si- 
bi servato  jure  utendum  duxerit , et 
oblationem  Anasthasiae  infra  triduum 
superaverit,  hinc  , quemadmodum  con- 
ditio defecit  quoad  Fauninam  , cui  id- 
circo nil  superfuit  sperandum  de  jure 
quod  sibi  ex  sua  oblatione  quaesitum 
aulhumabat , ita  quoad  Bartolinium 
impleta  fuit ; meritoque  Creditores  hunc 
quia  majorem  exhibebat  pccunite  quan- 
titatem , illi  praeferendum  existimarunt. 
Et  frustra  regerit  Anasthasia  ex  erro- 
re Creditores  in  Congregatione  diei  6 
Julii  1819  professos  fuisse  sese  in  prae- 
cedentibus Comitiis  dici  14  Junii  eju- 
sdem anni  jus  Barlolinio  pra-servasse 
novas  oblationes  superandi , quia  nul- 
la in  horum  actis  scripta  occurrit  ejus- 
modi reservationis  mentio  ; atque  in- 
de inferre  conatur  ex  falsa  Causa,  et 
suadente  Bartolinii  Procuratore  , suam 
oblationem  ea  sub  conditione  a Cre- 
ditoribus accepto  habitaro  fuisse.  Nam 
limites  omnes  probabilitatis  eicedit  . 
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quod  Creditores  in  posteriori  Congre- 
gatione Bnrlolinio  facultatem  dederint 
oblationem  Anasthasiae  superandi , non 
ei  conscientia  consilii,  quod  ipsi,  vel 
nuperrime , ctcpcrant , et  quod  maxi- 
mum est , adstantibus  , ipsius  Fceminae 
Procuratore  , una  cum  illius  Viro  Fran- 
cisco  Frontonio,  et  Judice  auctorante, 
sed  ex  falso  supposito , et  a Procura- 
tore Barlolinii  quodammodo  circum- 
venti , quod  ab  ipsa  Anasthasia  esset 
probandum  , nec  ullo  modo  probatur. 

* Praeterea  , dum  ex  parte  Anastha- 
siac  quadibet  desideratur  hujus  asser- 
tionis probatio  , acta  ipsa  Congrega- 
tionis diei  6 Julii  1819  contrarium  de- 
monstrant , quia  testantur  = che  n e/ia 
precedente  Congregazione  si  ebbe  in  vi - 
sia  la  o/ fer la  , che  aveca  dato  il  Signor 
Giacomo  Barlolini,  e si  propose  , che  si 
dovessero  rinnovare  le  nolificazioni  per 
invitare  allri  oblatori  preservando  alio 
stesso  Signore  Barlolini  di  coprire  delle 
offerte  - Etenim  , licet  in  ante  actis 
Comitiis  hujusmodi  reservalio  scriptis 
reapse  tradita  haud  fuerit  , id  tamen 
ex  Sanctione  Judiciarii  Codicis  neces- 
sarium fuisse  male  proponunt  Anaslha- 
siaj  Defensores  , et  satis  superque  fuit 
in  ea  posteriori  Congregagione  dictum 
fuisse  — si  ebbe  in  vista  la  afferta,  che 
aveca  dato  il  Signor  Barlolini  ■*  adstan- 
tibus praesertim  , ef  ad  probantibus  , 
sicuti  superius  animadversum  fuit , Ju- 
dice ipso  cl.  mem.  Praesule  Mastai  , 
atque  una  cum  aliis  Creditoribus  Pa- 
trimonii Lisoni  , Frontonio  , Anaslha- 
siae  Viro , ejusque  Procuratore  Ciatti  , 
qui  omnes  illud  ipsum  fassi  fuerunt , 
et  ideo  Barlolinio  jus  tribuerunt  = di 
coprire  dette  offerte  - Sane , seposita 
etiam  expressa  in  prioribus  Comitiis 
hujnsmodi  reservatione  , htec  satis  evin- 
cunt apertissimum  Creditorum  volun- 
tatem jus  illud  Bartolinio  concedendi, 
nec  ipsis  quidem  Creditoribus  displice- 
re hodie  posset , quod  semel  placuit. 
Et  reveri  hanc  ipsi  voluntatem,  haud 
impugnant , sed  immo  contra  Anastha- 
siam  acriter  defenderunt  ita  ut  huic 
haud  liceat  jus  tertii  praesertim  inviti, 
contra  Bartolinium  proponere. 

5 Tanlum  itaque  abest , quod  ea  Cre- 
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ditorum  declaratio  in  Congregatione  diei 
6 Julii  1819  emissa,  de  jure,  quod  in 
praecedenti  conventu  reservatum  Bar- 
tolinio ipsi  voluerunt , sit  referens  si- 
ne relato  , ut  immo  per  necesse  su- 
menda sit,  uti  supplementum  omissio- 
nis , quae  in  actis  prioris  illius  conven- 
tus reperta  fuit.  Constitutum  siquidem 
fuerat  in  iis  antecedentibus  Comitiis , 
ut  programmata  affigerentur  ad  alli- 
ciendos Oblatores  , qui  emitterent  - la 
o/ferla  maggiore  a guella  dei  Sig.  Bar- 
lolini - at  ex  hoc  tacite  huic  jus  re- 
servatum patet  novas  oblationes  supe- 
randi , praesertim  ex  his  insequentibus 
verbis  = e non  trovandosi  maggiori  of- 
ferte , si  prenderanno  le  opportune  deli- 
berazioni  dai  Signori  Creditori  - Cum 
enim  baud  esset  putandum  Bartolinium, 
post  illud  Edictum  , aucturum  fuisse 
suam  oblationem,  hinc  aequum,  justum- 
que  erat  illum  de  novis  oblalionibns , 
suam  excedentibus,  certiorem  Geri,  ut 
posset , si  vellet , illos  superare  ; alio- 
quin  dicendum  esset  Creditores  perpe- 
tuo ab  emptione  excludere  voluisse  il- 
lum , quod  iniquum  absurdumque  fuis- 
set. Si  igitur  dixerunt  Creditores  in 
posteriori  Conventu , quod  in  priori 
Congregatione  servatum  jus  illud  Bar- 
tolinio fuerat , id  scripsit  utiliter  con- 
firmarunt, quod  revera  cogitatum,  a- 
tque  animo  habitum  , et  verbis  tantum 
expressum  ab  ipsis  fuerat  in  illa  prae- 
cedenti Congregatione. 

Nimia  prmterea  curiositate  haud  in-  ( 
quirendum  videtur,  et  quid  reapse  vo- 
luerint , aut  scripserint  Creditores  in 
Congregatione  14  Julii  1819,  ut  qu® 
fixerit  in  sequentibus  Comitiis  eorum 
voluntas  dignoscatur.  Horum  siquidem 
acta  haud  stricte  evincunt  Creditores 
sese  retulisse  ad  priora  Comitia , nec 
excludunt  , quod  potius  eam  faculta- 
tem Bartolinio  ipsi  tribuere  voluerint 
ex  novo  consilio.  Quamvis  enim  ver- 
borum cortex  ad  ea  priora  Comitia 
spectet,  aequitas  attamen  , et  vera  Cre- 
ditorum utilitas  suadet,  illos  in  sequen- 
ti Congregatione  novam  etiam,  quate- 
nus fuerit  opus,  facultatem  Bartolinio 
impertiri  voluisse  Anasthasiae  oblatio- 
nem superandi  , tum  quia  ipse  in  pri- 
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mia  licitationibus  exteros  omnes  vice- 
rat , tum  quia  id  prxseferebat  repeti- 
tum Creditorum  Votum  - di  vantaggia- 
re  la  loro  ulilila  = atque  ipsis  utilius 
erat , post  Anasthasi®  oblationem,  aliud 
praelii  augmentum  sibi  quaerere  per  no- 
vam Barlolinii  interpellationem. 

7 Facto  deinde  Creditorum  , qui  uti 
jam  fuit  demonstratum  , pr, -elationis  jus 
Bartolinio  dare  voluerunt , ac  potue- 
runt , adstipulatur  etiam  jus  ipsum , 
et  a jure  nunquam  dissocianda  xqui- 
tas  , quod  alterum  a me  edit®  Deci- 
sionis immotum  constituebat  fundamen- 
tum. Etenim  tum  licere  Venditori,  me- 
liori allata  conditione  , addicere  po- 
steriori OBercnti , cum  prior  paratus 
non  sit  plus  adiicerc  luculenter  dispo- 
situm prestat  in  L.  7.  et  8.  ff.  de  in 
diem  additione , quod  licet  de  in  diem 
additione  constitutum  appareat,  in  ex- 
teris etiam  licitationibus  oblinere  in 
prxcedentis  mcx  Decisionis  $ 7 plu- 
ribus allatis  Doctorum  Sententiis  , ac 
Decisionibus  demonstratum  fuit,  (ibi 
etiam  animadverti  fortius  in  nostro  Fo- 
ro id  juris  esse  ex  Constitutione  Pau- 
li V. , videnda  in  Bullario  Mainardi 
Tom.  5 p.  i pag.  23  , qux  jubet  de- 
liberationem factam  favore  ejus  , qui 
plus  obtulit , omnino  infirmari  , nisi 
constet  de  intimatione  ei  facta  , qui 
prius  licitando  vicerat , ut  posset  ite- 
rum , si  vellet , per  totam  sequentem 
diem  plus  oflerre. 

Hanc  vero  Pontificiam  Legem  , qux 
hujusmodi  intimationes  pr&scribil,  ne- 
cessario respicere  etiam  licitationes  , 
qux  inter  absentes  fiunt , imrno  ad  hos 
prxserlim  spectare  quia  nulla  inter  Li- 
citatores prxsenles  intimatione  opus 
est,  multis  pariter  allegatis  Interpre- 
tum , ac  rerum  judicatarum  auctorita- 
tibus in  ejusdem  Decisionibus  § 8 com- 
probatum est.  Tandem  huic  Juris  no- 
stri Scntenlix  apprime  convenit  in  the- 
mate ipsa  naturalis  xquilas , quia  per 
quam  durum  esset  Bartolinium  , qui 
exteros  omnes  oblatores  in  primis  au- 
ctionibus vicerat , qui  item,  dum,  post 
illius  oblationem  , nova  programmata  a 
Creditoribus  vulgata  fuere  ad  allicien- 
dos, qui  eam  vincere  vellent,  huic  su® 
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oblationi  oil  tum  ab  ipso  superadden- 
dum esse  bona  fide , ac  non  immeri- 
to putarit , durissimum  inquam,  et  ini- 
quum prorsus  esset  , ipsum  perpetuo 
ab  emptione  excludi , quod  utique  fa- 
ctum fuisset , si  prout  Anasthasia  con- 
tendit bujus  oblatio , qu®  illam  Bar- 
lolinii excesserat , denunciala  ipsi  mi- 
nime fuisset,  ut  posset  ab  ipso  superari. 

Atque  ita  prmcedcns  Decisio  con- 
firmata fuit.  Utraque  etc. 
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2.  Ubi  agitur  de  solutione  indefinite  conventa , 
aut  in  debitoris  placitum  eo! lata , arbitrium 
Judicis  coerceri  debet  intra  decennium. 

5.  Solutionis  implementum  permissum  ad  placi- 
tum partis  , intel/igi  haud  debet ut  emptors 
vivente  peti  non  possit , sed  imo  haec  con- 
ventio ita  tntelligenda , ut  post  mortem  em- 
ptoris , arbitrium  ad  ejue  haeredis  produci 
nequeat. 

4.  Etiamsi  conventum  fuerit , quod  solutio  fieri 
deberet  - a rate  - nihilominus  si  decennium 
effluxerit  a die  stipulationis  , absque  quod  ulla 
rata  persolveretur , termini  dilationis  no» 
intrant  in  tempore  ex  Judicis  arbitrio  prae- 
finiendo. 

5.  Quando  agitur  de  ingenti  summa  nnmeranda, 
biennium  tantum  ad  solutionem  perficiendam 
constitutum , valde  angustum  temporis  spa- 
tium reputatur. 
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6.  Arbitrium  Judicii  quoad  temporii  solutionem  , 

accomodari  debet  circumstantiis , nc  pactis. 

Si  debitor  vertatur  in  bona  fide , ae  pe- 
culiaret circumstantiae  id  exigant , decennii 
cursus  arbitrio  Judicis  remissus,  sumi  debet 
non  a die  stipulationis  , sed  a die  motae  li- 
tis - ibidem.  - 

7.  Nimis  angustus  terminus  reputatur,  si  rata- 
rum solutiones  ita  una  alteri  proximae  sint, 
ttf  universae  pecuniae  numeratio  quasi  unico 
contextu  perfici  debeat. 

8.  Etsi  post  praeterlapsum  decennium,  debitor 
amiserit  facultatem  solvendi  per  ratas , nihi- 
lominus ex  aequitate  non  est  ei  hoc  remedium 
denegandum , dummodo  rotae  conspicuae  sint. 

DECISIO  XLIX. 

olemnibus  emptionis  venditionis  Ta- 
bulis die  1.  Xlaii  anni  1799.  confectis, 
omnia  quae  in  Bononiensi  provincia  pos- 
sidebat tam  rustica,  quam  urbana  Bona, 
vendidit  Advocato  Augustino,  ct  Jacobo 
Philippo  Fratribus  Monti  Excinus  Prin- 
ceps Philippus  c Praenobili  Colutnnien- 
sium  Gente  tum  Neapolitani  Regni  Ma- 
gnus Comestabilis.  Prelium  constitutum 
fuit  in  scutis  sexaginla  millibus,  quorum 
solutio  quoad  scuta  decem  millia  in  actu 
stipulationis  ab  emptoribus  fuit  expleta; 
quo  vero  ad  reliqua  scuta  quinquaginta 
miUia  fuit  dilata,  depactis  •>  Ii  frutli  com- 
pensativi  alia  ragione  di  scudi  T RE,  e ka- 
jocehi  65.  per  ogni  cenlinaro,  ed  anno  - 
ab  ipsis  emptoribus  rependendis  - sino 
a tanto  non  avranno  a loro  arbitrio,  e pia- 
cere  sod  s 'alto  itetto  inliero  residuo  di  prez- 
zo,  il  cui  pagamenlo,  quante  volte  vogliano 
Ii  delli  Compratori,  s Loro  effctluare  si 
conviene,  cke  eseguir  si  possa  ancke  a rate 
non  minori  di  scudi  diecimila  l’ una  coi  pre- 
ventno  avviso , c disdella  di  Ire  mesi  aranti  =« 
Quoad  vixit  Princeps  venditor  Fratres 
Monti  conventas  usuras  repraesentarunt, 
nil  vero  pretii  nomine  persolverunt, 
quamvis  per  vicennium  a venditione  ini- 
ta ipse  supervixisset.  Sed,  eo  defuncto, 
Eminentissimus  Cardinalis  Rivarola,  cui 
Columncnsis  Patrimonii  administratio 
fuerat  concredita,  illius  conspicuae  sum- 
mas exactionem  diutius  negligendam  esse 
haud  putavit,  ut  prassertim  partem  aer» 
alieni,  quod  sub  longe  gravioribus  usuris 
Princeps  contraxerat,  dimittere  posset. 


Verum  solutionem  Montis  negantibus, 
atque  contendentibus  eam  rnjuria  peti, 
quia  e prodictis  quinquaginta  millibus 
scutorum  reservativum  censum  contra- 
ctum fuisse  asserebant, opus  fuit  eis  diem 
dicere  mense  Junii  anni  1819.  coram 
Juridico  A.  6.  Conventu,  qui,  Sententia 
lata  die  II.  Septembris  ejusdem  an- 
ni 1819,  decrevit  = essere  ripetibile  Ia 
somma  di  scudi  50000.  residual  prezzo  - 
modum  tamen  solutioni  adiiciens , nt 
nempe  solutio  fieret  intra  neeitmi  ter- 
minum = da  cjfettuarsi  pero  in  rate  alia 
raqione  di  scudi  diecimila  in  ogni  qua- 
driennio Utraque  autem  parte  ab  hac 
Sententia  provocante  res  definienda  con- 
scendit ad  Sacrum  nostrum  Tribunal, 
a quo  Collegii  A.  C.  judicium  confirma- 
tum fuit  quoad  Fratrum  De  Montis  obli- 
gationem repraesentandi  praedictam  pe- 
cuniae vim;  reformatum  fuit  vero  quoad 
solutionis  tempus,  ac  modum;  nam  bien- 
nii tantum  terminus  ad  solutionem  ex- 
plendum fuit  Montis  constitutus;  uti  pa- 
tet ex  elucubratissima  Decisione  die  30. 
Martii  superions  anni  a R.  P.  D.  Sfeo 
Gamberini  edita;  et  subsequenti  Senten- 
tia Rotali  ab  ipso  subsignata.  Tum  Mon- 
tii  Supremum  adiere  Tribunal  Signatu- 
rae, appellationem  postulantes  tam  super 
solutionem  scutorum  50000.  ab  utraque 
Sententia  demandata,  quam  super  mo- 
do, et  tempore  bujus  solutionis  perfi- 
ciendae, in  quibus  Sententi*  discordes 
fuerunt.  Quoad  primum  rejecti  fuere  Re- 
scripto - I\’ihit,  et  amplius  Quoad  alte- 
rum ulla  absque  difficultate  appellatio- 
nem obtinuerunt.  Orta  itaque  rejudicata 
super  obligatione  praedictorum  Fratrum 
rependendi  prodictam  summam,  nunc 
quaeritur  tantum  >n  specie  de  solutionis 
tempore,  ac  modo;  quare  Rotali  Sen- 
tentia in  hac  parte  ad  trutinam  revo- 
cato, proposita  per  me  hoc  mane  Do- 
minis fuit  assueta  Dubii  formula  - An 
Sententia  Rotalis  sil  confirmanda,  vel  in- 
firmanda in  casu  ele,  — cui  Responsum 
accepi  = Sententiam  Rotalem  esse  confir- 
mandam juxta  modum  — nempe  **  per  de- 
cennium a die  motae  litis. 

Plane  jam  Re  judicata  constitutum  1 
fuit  residuum  pretium  Bonorum , qusa 
a Principe  Philippo  Columna  emerunt 
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anno  1799.  Fratres  Montii , ad  scula 
quinquaginta  millia  adseendens,  ab  iis 
esse  Principis  haeredibus  repraesentan- 
dum, eliminato  prorsus  reservativo  Cen- 
su, quem  pro  ea  summa,  et  super  iis 
Bonis  Montii  impositum  fuisse  tueban- 
tur. Atque  id  optimo  jure,  nam,  cum 
initus  fuisset  emptionis  venditionis  con- 
tractus, et  cum,  illico  a Montiis  empto- 
ribus in  causam  pretii  Bonorum  solutis 
scutis  decem  millibus,  pro  reliquis  scutis 
quinquaginta  millibus  ipsi  sese  obstrinxe- 
rint ad  rependendos  fructus  compensa- 
tiros  juxta  notissimam  Legem  Curabit 
C.  de  action.  empt.  donec  - sino  a lanio 
cAc  — eam  summam  venditori  haud  nu- 
merassent,  absurdum  est  proponere  il- 
lius sumnue  irrepetibilitatem  contra  in- 
dolem, et  naturam  Contractus  emptionis, 
et  venditionis , vel  Census  reservativi 
nomine,  vel  alia  ex  quacumque  causa; 
Quod  vero  nulla  in  contractus  tabulis 
solutioni  illius  summae  dies  fuerit  con- 
stituta, sed  res  emptorum  placito  fuerit 
permissa,  id  nil  aliud  efficere  potuit,  nisi 
ut,  vel  Judicis  arbitrio  solutionis  tempus 
praefiniendum  esset,  vel  intra  decennium 
a stipulatione  contractus  esset  coercen- 
dum; uti  egregie  disseruit,  et  solidissime 
firmavit  numeris  omnibus  absoluta  su- 
perius relata  R.  P.  D.  Mei  Gamberini 
Decisio  in  hac  causa  edita,  quam  Ro- 
talis Sententia  subsequuta  fuit  Rei  ju- 
dicatm  vires  in  hac  parte  nacta.  Nulla 
itaque  amplius  est,  aut  esse  potest  quae- 
stio de  obligatione  Fratrum  de  Montiis 
solvendi  praedictum  residuum  bonorum 
pretium,  et  illud  tantum  statuendum  est 
quo  tempore,  quove  modo  hoc  pretium 
sit  numerandum. 

2 Qua  in  re,  cum  discordes  fuerint  inter 
so  Sententia  Trium  Virorum  A.  C.,  quae 
vicennium  Montis  indulsit , solutione  in 
ratas  quadricnnales  scutorum  decem  mil- 
lium diribita,  et  Sententia  Nostri  Sacri 
Ordinis,  quae  biennium  tantum  concessit; 
Domini , utriusque  examine  suscepto, 
utramque  peccare  agnoverunt;  primam, 
quia  nimis  amplum  terminum  constituit, 
alteram,  quia  hunc  nimis  cohibuit.  Quoad 
enim  illam,  nempe  Sententiam  A.  C.  per- 
spectissimum ipsis  fuit  quod,  etsi,  ubi 
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contrahentes  nihil  de  tempore  solutionis 
explendae  caverunt,  et  nullam  huic  cer- 
tam praefiniverunt  diem,  res  ab  Judicis 
arbitrio  pendere  debeat,  hoc  tamen  non 
temere  interponendum  est , sed  ita  ut 
quantum  fieri  potest  ab  Juris  praeceptis 
non  recedat  prr  Menoch.  de  Arbitrariis 
Jud.  lib.  1.  quasi,  fi.  nam.  6.  Trilsch. 
in  Opusc.  Varior.  Tom.  2.  pari.  3.  Tracl. 
12.  num.  19.  Andreol.  Conlrov.  Foren.  52. 
nuat.  IG.  Rot.  in  Recen.  Decis.  329.  num. 
i. pari.  2.,  el  Decis.  178.  num.  31 . pari.  1 . 
in  Albanen.  Prioratus  super  Perlinentia 
Patronali  17.  Aprilis  1761.  $.  28.  co- 
ram Zelada.  Explorati  autem  juris  est, 
cum  agitur  de  solutione  indefinite  con- 
venta, aut  in  debitoris  placitum  collata, 
ut  arbitrium  Judicis  intra  decennium 
coerceatur,  quia  hoc  tempus  salis  ido- 
neum, ampliumque  est  ad  qusclibet  con- 
ficienda negotia,  habito  praesertim  re- 
spectu ad  mortalis  aevi  brevitatem,  uti 
docet  Barlolu s in  Leg.  haec  venditio  f[. 
de  contrahenda  emptione,  et  perpetuo  te- 
nuit Rota  testibus  praesertim  Decis,  in 
Eugubina  Dolis,  et  Fructuum  18.  Ju- 
nii 1713.  S-  consequulive  coram  Scotlo: 
in  Ariminen.  Pecuniaria  9.  Decembris  1718 
S-  ultimo  coram  Cerro:  in  Camerinen.  Pe- 
cuniaria 30.  Junii  1758.  S- 8.  coram  Fi- 
cecomile:  in  Romana  Pecuniaria  20.  Mar- 
tii 1794.  $.  3.  coram  Soderino:  in  Se- 
nogallien  Pecuniaria  21.  Junii  1805.  §.  2. 
coram  Casarei : in  Romana  seu  Portuen. 
Pecuniaria  21.  Martii  1807.  S-  8.  9. 
coram  R.  P.  D.  Meo  Bassi:  in  Romana 
Pecuniaria  i.  Julii  1808.  S-  5.  6.  coram 
R.  P.  D.  Meo  Serlupi  Decano,  el  prae- 
cedenti in  hac  Caussa  Dec.  20,  Martii 
superioris  anni  S-  2.  et  S-  /inal.  coram 
R.  P.  D.  Meo  Gamberini.  Hinc  mani- 
festissimum fuit  A.  C.  Triumviros  boni, 
et  mqui  limites  quam  longe  praetergres- 
sos fuisse,  dum  Montiis,  qui  jam  per  vi- 
cennium praedictum  residuum  pretium  re- 
tinuerunt sub  tenui  compcnsativa  usura 
scutorum  3.,  el  obul.  65.  in  singula  cen- 
tena capitis,  et  singulos  annos,  aliud  ad 
illud  numerandum  vicennium  concesse- 
runt, quamvis  per  ratas  quadriennales 
scutorum  decem  millium  esset  repraesen- 
tandum; ita  namque  cum  maxima  hte- 
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rcdum  Principis  Philippi  jactura  omni- 
modum solutionis  implementum  ad  qua- 
draginta annos  fuisset  dilatum. 

3 Prorsus  vero  spernenda  visa  sunt  ea, 
quas  Monlii  proponunt  ut  solutionis  tem- 
pus, ac  modum  ab  A.  C.  Sententia  con- 
stitutum defendant.  Primum  enim  nullius 
ponderis  sunt  allata  exempla  trigenariae, 
vel  quadragenariae  dilationis  debitoribus 
indultae  ad  debiti  solutionem,  qum  de- 
sumunt a quibusdam  Sacri  Ordinis  Deci- 
sionibus. Hujusmodi  namque  dilationes, 
cum  ab  jure,  et  teqiiitate  prorsus  abhor- 
reant, concedi  haud  potuerunt,  nisi  id 
peculiaribus  circumstantiis,  et  conven- 
tionum tenore  exigentibus,  uti  videtur 
in  objecta  Decisione  Romana  Pecuniaria 
24.  Martii  1794.  coram  Soderino ; et 
praeterea  in  aliis  allatis  Decisionibus, 
nempe,  Romana  Pecuniaria  20.  Janua- 
rii 1807.  coram  R.  P.  D.  Serlupi  De- 
cano, et  Con/irmatoria  diei  2.  Maii  ejus- 
dem Anni  coram  Eodem,  et  Ariminen.  Pe- 
cuniaria 3.  Julii  1818 .coram  R.  P.  D. 
Meo  Tiberi , nedum  Sacer  Ordo  haud 
recessit  a regula  Juris,  quod  Judicis  ar- 
bitrium in  solutionis  tempore  prsfinien- 
do  decennium  excedere  non  possit,  sed 
immo  eam  firmavit,  quia  solutionem  il- 
lico  a Debitore  explendam  esse  consti- 
tuit, cum  non  solum  per  decem  Annos, 
sed  per  longe  majus  tempus  riginti,  tri- 
ginta, aut  quadraginta  annorum  eam  ipse 
perficere  neglexerit,  sicuti  ex  facti  spe- 
ciebus,  et  verbis  harum  Decisionum  pa- 
tet. Dein  quod  solutioni  implementum 
permissum  fuerit  placito  = dei  delli  Com- 
pratori,  e loro  - perperam  id  ita  sumi- 
tur, ut  exinde  eruatur,  solutionem  ita 
dilatam  fuisse,  ut,  emptoribus  viventi- 
bus, peti  haud  posset;  Sed  immo  haec 
conventio  ita  inlclligcnda  est , ut  post 
mortem  emptorum  arbitrium  ad  eorum 
haeredes  productum  fuisse  difficilius  sta- 
tueretur, sicuti  hujusmodi  arbitrium  in 
haeredibus  debitoris  exclusum  fuit  in  ci- 
tata Ariminen.  Pecuniaria  3.  Julii  1818. 
coram  Tiberi ; seu  ita  sumenda  est,  ut, 
si  emptores  ante  expletum  decennium 
a die  stipulationis  diem  obiissenl  supre- 
mum, arbitrio  eorum  hairedibus  uti  lice- 
ret; in  omnibus  autem  conventionibus, 
iis  etiam,  quarum  exequulioni  brevissi- 


mum tempus  sit  praefinitum,  semper  con- 
trahentium obligationes,  vel  jura  ad  eo- 
rum etiam  haircdes  protenduntur,  cum 
nihil  incertius  sitprogressu  mortalis  vitae. 

Nullum  demum  sibi  quaerere  Montii  4 
praesidium  possunt  ex  ea  conventione, 
quod  solutio  impleri  posset  etiam  - a 
rate  non  minori  di  scudi  10000.  quante 
volte  vogliono  i detti  Compratori,  e loro 
effeltuare  il  pagamento  ■=  Nam,  seposito 
etiam,  quod  haec  facultas  cohibita  dici 
posset  intra  decennium  a die  stipulationis, 
non  tamen  ex  ea  conventione  erui  posset 
quod  post  vicennium  elapsum  , Judicis 
arbitrium,  quoad  solutionem  explendam, 
coerceri  nequivisset  tempore  longe  mi- 
nori altero  eicrnnio  a Sententia  A.  C. 
induito.  Poterat  enim  solutio  perGci  per 
ratas  convenias  multo  breviori  temporis 
spatio.  Ea  vero,  quaa  Montii  proponunt 
de  ipsorum  angustiis,  et  de  difficultate 
inveniendi  pecunias,  vel  vendendi  Bona, 
ut  exinde  arguant  quadriennio  saltem 
ipsis  opus  esse  ad  quamlibet  ratam  scu- 
torum decem  millium  parandam,  nec  pos- 
se ipsos  conveniri,  nisi  quatenus  ipsorum 
facultates  patiantur , juxta  sanctionem 
Legis  30.  Cod.  de  Pactis,  probari  ne  ■ 
queunt,  postquam  ipsi  jam  per  viginti 
annos  debitum  bonorum  residuum  pre- 
tium retinuerunt,  nec  unquam  illius  par- 
tem saltem  persolvere  curarunt , quod 
ullo  absque  incommodo  perficere  potuis- 
sent intra  tam  longum  temporis  cursum; 
eorum  itaque  negligcntia  in  eorum  com- 
modum verti  nequit.  Nil  autem  pro  ipsis 
desumi  valet  c facultate  solvendi  a rate 
pro  ipsorum  etiam  haeredibus  conventa, 
uti  superiori  §.  demonstratum  fuit,  cum 
haeredum  mentio  brevissimo  etiam  tem- 
pori, ad  pactorum  cxequutionem  prae- 
stituto, optime  conveniat. 

Ex  hisce  itaque  omnibus  patet  exces-  5 
sus  Sententiae  Tribunalis  Collcgialis  A. 

C.  in  praefiniendo  tempore,  et  modo  so- 
lutionis residui  pretii  emptorum  bono- 
rum, quod  in  scutis  quinquaginta  milli- 
bus hreredibus  defuncti  Principis  Colum- 
na debent  Fratres  Montii , atque  ideo 
consequitur  merito  confirmationis  robur 
tribuisse  Patres  Holali  Sententia;  in  ea 
parte,  qua  illum  excessum  improbat.  At 
hanc  Rotalem  Sententiam  probari  non 
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posse  in  altera  parte,  qua  Montis  bien- 
nium  tantum  ad  solutionem  perficiendam 
constituit,  facile  agnoverunt.  Cum  enim 
de  ingenti  summa  numeranda  agatur, 
M jnlii  in  angustias  conficerentur , eo- 
rumque  fortuna  prorsus  verteretur,  si 
ad  eam  reprtesenlandnm  in  adeo  brevi 
temporis  spatio  adigerentur:  quod  seve- 
ritatis, non  arbitrii  eSsct,  a Judice  ex 
aequo  interponendi.  Qua  in  re  prmscrliin 
perpenderunt  Patres  Montios,  donec  vi 
xit  bonorum  venditor  Princeps  Philip- 
pus, non  temere  sesc  a solutione  residui 
pretii  bonorum  abstinuisse,  sed  ex  ra- 
tionabili credulitate,  ac  bona  etiam  fide, 
quia  indefinitum  arbitrium  ipsis  quoad 
solutionis  implementum  in  emptionis  Ta- 
bulis datum,  dummodo  fructus  cornpcn- 
sativos  ad  conveniam  rationem  repen- 
derent, confirmavit  quodammodo  pro- 
prio facto  ipso  Princeps  creditor.  Ipse 
enim  constanter  siluit,  ac  nunqnam  ab 
eis  debiti  pretii  solutionem,  vel  in  toto, 
vel  in  parte  petiit;  atque  ita  se  gessit, 
quamvis,  pecunia  indigens,  eam  ftenori 
accipere  in  prsegrandi  quantitate  coa- 
ctus fuisset  sub  longe  gravioribus  usuris 
semissibus,  ac  etiam  majoribus,  dum  ex 
illo  bonorum  pretio  fructus  compcnsa- 
tivos  exigebat  ad  rationem  tantum  scut. 
<n'um,  et  obulorum  65.  in  singula  cen- 
tena capitis,  et  singulos  annos;  ex  quo 
Montii  arguere  potuerunt  ipsos  a Cre- 
ditore de  solutione  implenda  numquam 
fuisse  requisitos,  quia  hic  intelligcret,  id 
ei  per  contractus  tabulas  non  licuisse. 

6 Quoe  cum  animadverterint  Patres  Ro- 
talem Sententiam  ita  corrigendam  puta- 
runt, ut  arbitrium  quoad  solutionis  tem- 
pus, et  inodum  Juri,  oc  pactis  accom- 
modari possit.  Quo  namque  ad  Jus,  etsi 
hujus  regula  sil,  ut  superius  dictum  fuit, 
quod,  collatn  in  debitoris  placitum  so- 
lutione, hujusmodi  facultas  intra  decen- 
nii fines  sit  cohibenda,  tamen,  cum  boni 
viri  arbitrium,  quo  solutionis  tempus  est 
praefiniendum,  abhorreat  ab  juris  api- 
cibus, respuat  severitatem,  et  humani- 
tatem sequi  debeat  per  Stenoch , de  ar- 
bilr.  lib.  I.  quaesi.  8.  nam.  34.  Spada 
cons.  278.  num.  1.  Scaccia  de  Sententia 
gloss.  7.  num.  9.  Hola  in  recen.  pari.  2. 
Dee.  284.  num.  5.  pari.  8.  Dccis.  61. 
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num.  1.  Decis.  311.  pari.  iT.numer.  t. 
Decis.  1016.  numer.  2.  coram  Molines, 
el  Decis.  320.  num.  2.  coram  Kalio,  non 
ita  stricte  intelligendus  est  decennii  cur- 
sus, ut  ejus  initium  pernecesse  sumi  de- 
bent a dio  stipulationis;  sed,  si  peculia- 
res circumstantia:  id  exigant,  constitui 
possit  a die  petila:  per  Creditorem  so- 
lutionis. Hinc  igitur,  cum  bona  fide  Mon- 
tii de  perficienda  solutione  non  cogita- 
verint, antequam  nomine  haeredum  Prin- 
cipis Philippi  mense  Junii  Anni  1819. 
judicialiter  interpellati  fuissent,  uti  su- 
perius fuit  demonstratum,  el  de  ingenti 
summa  repraesentanda  res  sit,  aiquum 
visum  fuit  ut  decennii  terminus  ad  de- 
bitum dissolvendum  Montis  praestitue- 
retur, sed  simul  ut  hujus  termini  ini- 
tium sumendum  esset  a die  molae  litis 
prtedicto  mense  Junii  Anni  1819.,  ut 
ita  mense  Junii  Anni  1829.  solutio  abso- 
luta esse  debent. 

Conventioni  etiam  congruit  terminus  7 
ita  pratfinilus,  quia  si  emptoribus  facul- 
tas data  fuit  numerandi  residuum  Bo- 
norum pretium  «■  ancke  in  rale  non  mi- 
nori di  tcudi  diecimila  Cuna,  eon  preven- 
livo  aeviso  di  Ire  mesi  aranti  — satis  lon- 
gum est  decennii  spatium,  ut  per  illud 
emptores  tribula  facultate  commode  uti 
possint,  si  velint;  dum  contra  nimis  an- 
gustus fuisset  biennii  terminus;  per  eum 
enim  ratarum  solutiones  ita  una  alteri 
proximae  fuissent , ut  debitae  pecunia 
numeratio  quasi  unico  contextu  perfici 
debuisset,  nec  frui  debitores  potuissent 
commodo  ejus  paulatim  paranda  juxta 
conventionem. 

Hac  solutionis  implcndte  tempus  re-  8 
spiciunt.  Quo  vero  ad  illius  perficienda 
modum,  juri,  et  pactis  consonum  hunc 
Domini  agnoverunt  si  libera  emptoribus 
relinquatur  facultas  numerandi  debitum 
pretium  - anche  a rale  non  minori  di  die- 
! ci  mila  scudi  = Juri  siquidem,  quia  huic 
haud  repugnat  solutio  expleta  per  ratas, 
cum  ha;  praisertim  conspicua:  sint.  Pa- 
ctis, quia  quod  sibi  emptores  arbitrium 
solvendi  per  statutas  ratas  tributum  vo- 
luerunt, sartum  eis  tectumque  servatur. 
Ulriquc  parti  igitur  aequa  videri  debet 
Rotalis  Sententia:  modificatio  a Sacro 
Ordine  proscripta,  quod  nempe  residuum 
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pretium  haeredibus  defuncti  Principis  Co- 
lumna a Monliis  rependatur,  non  intra 
biennium  a die  litis  absoluta;,  sicuti  haec 
Sententia  constituerat,  sed  intra  decen- 
nium a die  molae  Litis,  atque  his  libe- 
rum sit  solutionem  perficere,  si  velint 
— anche  a rate  non  minori  di  scudi  dieci 
mila  l'  una  con  prevcntivo  arriso  di  ire 
mesi  ovanti  =. 

Atque  ita  definitum  fuit  in  ulriusque 
partis  conflictu. 
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bitori indulgentium,  pendet  a Judicis  arbi- 
trio utrum  calculari  debeat  a die  initae  con- 
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berent , ut  fere  unico  contextu  debitum  ex- 
tingueretur. 
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6.  Fructus  qui  debentur  tn  vim  legis  Curabit 
Cod.  de  aci.  crapt  , non  dicuntur  civiles,  sed 
naturales  et  eompensativi. 

Fructui  eompensativi , semel  conventi,  ne- 
queunt augeri,  ob  interpellationem  requisi- 
torum Castrensium  , si  debitor  non  fuerit  in 
mora  constitutus  - ibidem.  - 

Coram  De  Curtii»  Tom.  /. 


DECISIO  L 

cula  quinquaginta  millia  , quae  resi- 
duum conficiunt  pretii  bonorum  in  Bo- 
noniensi Provincia  jacentium,  quorum 
venditio  anno  1799  pro  scutis  60,000 
a Principe  Philippo  Columna,  nunc  de- 
functo , perfecta  fuit  erga  Advocatum 
Augustinum , et  Jacobum  Philippum 
Fratres  Montios , cum  hi  post  rirennu 
lapsum  solvere  negarent , opus  fuit 
Praenobilibus  Filiabus , et  Haeredibus 
praedicti  defuncti  Principis  diem  eis  di- 
cere mense  Junio  anni  1819  coram  Ju- 
ridico A.  C.  Conventu,  et  quamvis  de- 
bitores caussarcnt  reservativum  censum 
pro  ea  summa  cum  Venditore  contra- 
ctum fuisse.  Juridici  illi , hac  reserva- 
tivi Census  fabula  eliminata  , per  Sen- 
tentiam latam  die  1 1 Septembris  eju- 
sdem anni  , ipsos  ad  residuum  illud 
solvendum  damnarunt,  tnodo  tamen  so- 
lutioni adjecto,  nempe,  ut  haec  solu- 
tio intra  alterius  vicennii  spatium  per- 
ficeretur - in  rate  alia  ragione  di  scu- 
di diecimila  in  ogni  quadriennio  •=  Neu- 
tri ex  partibus  haec  arrisit  Sententia. 
Hinc , re  ad  S.  Nostrum  Ordinem  de- 
lata , Tribunalis  A.  C.  judicium  con- 
firmatum fuit  quoad  debitorum  obliga- 
tionem scuta  iUa  quinquaginta  millia  re- 
praesentandi; reformatum  vero,  quoad 
solutionis  tempus,  et  modum,  cum  bien- 
nii terminus  Muntiis  ad  solutionem  im- 
plendam fuerit  praestitutum , ut  con- 
sultissima monstrat  Decisio  R.  P.  D. 
mei  Gamberini  diei  20  Martii  1820.  , 
cui  Rotalis  accessit  Sententia  , a qua 
Montii  appellationem  assequi  tantum 
potuerunt  quoad  solutionis  tempus,  ac 
modum  , quaeve  super  hac  tantum  par- 
te ad  trntinam  revocata  in  Comitiis  diei 
2 Aprilis  bujusce  anni  1821,  reforma- 
ta fuit , me  Patres  de  ejus  viribus  in- 
terrogante , responso  - Sententiam  Ro- 
talem esse  confirmandam  juxta  modum , 
nempe  , per  Decennium  a die  molae  li- 
tis — Huic  vero  responso  hodie  con- 
firmationis robur  accessit;  me  enim 
quaerente  - An  sil  standum , vel  rece- 
dendum a Decisis  - Patres  - In  Deci- 
sis - perstiterunt. 

Nulla  sane  amplius  quaestio  super  1 
22 
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obligatione  Fratrum  De  Montiis  repen- 
dendi Excmis  Haeredibus  Principis  Co- 
lumna scuta  quinquaginta  millia  , quae 
reliqua  sunt  e prelio  bonorum , quae 
hic  ipsis  vendidit  scut.  60  000 ; quo- 
rum decem  millia  emptores  slatim  nu- 
merarunt , et  quoad  reliqua  conven- 
tum fuit  ab  ipsis  praestandos  esse  eo- 
rum - frulli  compcnsatwi  alia  ragione 
ii  scudi  Ire  , e baj.  65  per  ogni  cenli - 
noro  , ei  anno , sino  a lanio  non  ave- 
ranno  a loro  arbitrio , e piacere  sodi- 
sfatto  detlo  inliero  residuo  di  prezso  , il 
cui  pagamenlo  , quanle  volte  vogliono  li 
detti  Compratori,  e loro  effeltuare,  con- 
tuens , cAe  eseguir  si  possa  anche  a ra- 
te non  minori  di  scudi  diecimila  l'  una 
coi  prceenlivo  avviso , e disdetla  di  Ire 
mesi  aranti  = Haec  siquidem  obligatio 
jam  firmiter  per  rem  judicatam  con- 
stituta fuit.  Nulla  pariter  quaestio,  quod 
probari  nequeat  Juridicorum  A.  C.  Sen- 
tentia quoad  tempus,  et  modum  implen- 
dae per  Monlios  praedictae  solutionis, 
nempe  intra  vicennium  a die  latae  Sen- 
tentiae , sive  a die  1 1 Septembris  an- 
ni 1819  , et  per  ratas  scutorum  decem- 
mitlium  de  quadriennio  in  quadriennium 
repraesentandas.  Excessum  namque  hu- 
jus Sententia;  in  eo  tempore,  et  modo  prae- 
finiendo apertissime  demonstrat  praece- 
dens mea  Decisio  a $ 4 ad  7 , nec  ul- 
lum est  opus  ea  ; quae  ibi  deducia  fue- 
re , iterum  repetere  , cum  Montii  non 
amplius  illi  Sententiae  insistant , et  tem- 
pus , ac  modum , eis  in  praedicta  mea 
Decisione  ad  solutionem  perficiendam 
statulum  propugnent  , decennium  , sci- 
licet , a die  motae  litis , quoad  tempus 
et  facultatem  ipsis  tributam  solvendi , 
si  velint , etiam  per  ratas  juxta  con- 
ventionem quoad  modum. 

At  , cum  Excmae  praedictae  Hae- 
redes , adversus  postremam  Decisionem 
insurgentes , contendunt  tempus  solu- 
tionis coercendum  esse  intra  biennium 
juxta  antecedentem  R.  P.  D.  mei  Gam- 
berini  superius  relatam  Decisionem,  at- 
que buic  consonam  Rotalem  Senten- 
tiam , vel  saltem  postulent , ut  si  hoc 
tempus  amplietur,  etiam  ad  quinquen- 
nium fructus  solvendae  a Montiis  pe- 
cuniae augeantur  praeter  conventam 
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rationem  scutorum  3 , et  obul.  65  in 
singula  capitis  centena,  et  singulos  an- 
nos , atque  ipsi  adigantur  ad  solutio- 
nem implendam  intra  praeGnilum  ter- 
minum per  annales  ratas  scutorum  ie- 
cemmillium  ; et  cum  in  hisce  tota  nunc 
resideat  quaestio  , Patres  jure  , pactis, 
ac  rei  circumstantiis  iterum  inspectis  ju- 
dicium novissime  prolatum  immutan- 
dum liand  esse  censuerunt.  Ad  Jus  quod 
perlinet , verum  quidem  est , quod,  si 
in  contractu  nulla  debitori  ad  solven- 
dum dies  fuerit  praestituta  , et  solutio- 
nis implementum  fuerit  in  debitoris  pla- 
citum collatum,  res  pendero  debeat  ab 
judicis  arbitrio  ita  temperando,  ut  quan- 
tum fieri  potest  , Juris  regulis  conso- 
num sit  per  Monoch.  de  arbitrariis  Ju- 
dic.  lib.  I quaest.  6 num.  2 Pritschius 
in  opus  Varior,  lom.  2 pari.  3.  tract. 
12  num.  19  Andreol.  Conlrov.  Forens. 
Controv.  52  num.  16.  Rot.  in  Recen. 
decs.  329.  num.  4.  part.  2.,  et  decis. 
178.  num.  2.  part.  1.,  et  in  Albanen. 
Prioratus  super  perlinentia  Patronali  1 7 
Aprilis  1761  § 28  cor.  Zelada ; et  ve- 
rum est  etiam  ex  Doctrina  Barloli  in 
Lege  haec  Venditio  ff.  de  contrahenda 
emptione  boc  Judicis  arbitrium  decennii 
finibus  circumscribendum  esse,  ut  sae- 
pissime constituit  S.  Ordo  praesertim 
in  Euqubina  Dotis,  et  Fructuum  18  Ju- 
nii 1713  §.  Conseculire  coram  Scotlo  ; 
in  Ariminen.  Pecuniaria  9.  Decembris 
1718  § ult.  coram  Cerro  ; in  Cameri- 
nen.  Pecuniaria  30.  Junii  1758  S-  8. 
coram  Vicecomite  , in  Ramana  Pecuniar 
ria  20  Martii  1794  § 3 coram  Sode- 
rino  , in  Senogallien.  Pecuniaria  21  Ju- 
nii 1805  § 2 coram  Eida  Cesarei , in 
Romana,  seu  Portuen.  Pecuniaria  21. 
Martii  1807.  § 8 9.  coram  R.  P.  D. 
meo  Russi,  et  Romana  Pecuniaria  4 Ju- 
nii 1808  §56  coram  R.  P.  D.  meo 
Serlupi  Decano  , quibus  consonat  prima 
in  hac  Causa  Decisio  20  Martii  1 820 
§2 , et  jinal.  coram  R.  P.  D.  meo  Gam- 
berini,  et  mea  subsequens  diei  2 Aprilis 
hujusce  anni  1820  §.  4.  Sed  non  mi- 
nus verum  est  nullibi  in  jure  consti- 
tutum esse  a quo  tempore  initium  su- 
mere debeat  decennium  illud;  quod  Ju- 
dicis arbitrium  praetergredi  non  potest, 
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an  nempe  a die  inilae  conventionis , 
seu  potius  a die  qua  Creditor  debitae 
sibi  summae  solutionem  judicialiter  pe- 
tiit. 

3 Quibus  positis,  cum  Judicis  arbitrium 
abhorreat  ab  Juris  apicibus  , severita- 
tem respuat , atque  humanitatem  se- 
qui debeat  , ad  tradita  per  Menoch.  de 
arbilr.  lib.  t quaesi.  8 num.  3i  Spa- 
da  cons.  278  num.  1 Scaccia  de  Sen- 
ie nt.  Gloss.  7 num.  9,  et  ttot.  m Recen. 
pari.  3 decis.  284  num.  5 decis.  6 nu- 
mer.  1 pari.  8 decis.  311  num.  1 pari. 
17,  decis.  lOICnum.  2 coram  Molines-, 
Decis.  320  num.  2 coram  Rallo , quibus 
inililur  superior  mea  Decisio  $ 8 , ite- 
rum Patres  animadverterunt , quod  si 
unquam  casus  fuit , in  quo  ex  aequo 
boc  Judicis  arbitrio  solutionis  implen- 
dae terminus  ad  decennium  sit  protra- 
hendus , et  hujus  initium  ducendum 
sit  a die  interpellationis  Debitoris  ad 
solvendum  , hic  certissime  casus  in  praj- 
senti  themate  verificatur,  in  quo  a Mon- 
tiis  bona  fide  ab  anno  1799,  quo  bo- 
na emerunt,  ad  mensem  Junii  1819, 
quo  ad  scuta  50:  000  solvenda  ab  Ex- 
mis  Haeredibus  venditoris  interpellati 
fuerunt , hujusce  summae  solutionem 
neglectam  fuisse  , compensativis  inie- 
rim fructibus  represcnlatis , evidentis- 
sime constat , tum  , quia  indefinitum 
arbitrium  ipsis  quoad  solutionis  imple- 
mentum in  emptionis  venditionis  Ta- 
bulis fuit  tributum , tum  etiam  quia 
Principis  Columna  facium  justam  in 
ipsis  credulitatem  induxit,  quod  ad  eam 
numerandam  pecuniae  vim  adigi  nun- 
quam possent.  Ille  enim  , quamvis  pe- 
cunia indigeret , itaut  adstrictus  fue- 
rit ad  eam  foenori  accipiendam  in  pras- 
grandi  quantitate  , et  sub  semissi , et 
graviori  etiam  usura , nunquam  vel 
integram  illam  scutorum  50:  000  sum- 
mam , vel  hujus  partem  saltem  ab  ip- 
sis postulavit , sed  constanter  tacuit , 
mitissimis  illis  fructibus  scutorum  trium 
et  obul.  65  contentus , ex  quo  meri- 
to ipsa  inducere  potuerunt  nil  a prae- 
dicto Principe  fuisse  petilum  , quia  nil 
ab  eo  peti  poterat.  Hac  igitur  in  Mon- 
tii  bona  fide  constituta  justitia  exigit , 
ut  decennium  eis  ad  solvendum  debi- 


tum praestituatur,  hujusce  decennii  cur- 
sus incipere  debeat  ab  eo  tempore,  in 
quo  creditoris,  sive  ejus  haeredum  in- 
stantia hanc  cis  bonam  ademit  fidem , 
sicuti  ponderat  praeterita  mea  Decisio 

S-  7- 

Eoquc  magis  hanc  Patres  tenuere  4 
sententiam,  quia  eam  conventioni  etiam 
consonam  agnoverunt.  Etenim,  cum  in 
contractus  tabulis  cautum  fuerit , quod 
emptoribus  = quante  volle  r ogliano  tf- 
fettuare  il  pagamento  = hanc  perficere 
liceret  solutionem  = dell'  inliero  residuo 
di  preszo , anche  a rate  non  minori  di 
scudi  diecimila  l'  una  coi  prevenlivo  ar- 
riso , e disdella  di  Ire  mesi  aranti  - haec 
ipsis  facultas  concessa  inutilis  prorsus 
foret  , si  solutionis  perficiendae  termi- 
nus intra  biennii  fines  coerceretur,  quia 
ratarum  solutiones  ita  una  alteri  suc- 
cedere deberent , ut  fere  idem  debito- 
ribus esset,  ac  si  unico  contextu  inte- 
grum numerarent  debitum.  Contra  ve- 
ro, amplius  decennii  spatium  ipsis  com- 
modum praestat  pecuniae  paullatim  pa- 
randae , ejusque  ralatim,  si  velint,  ju- 
xta conventionem  solvendae,  sicuti  su- 
perior advertit  Decisio  S 8.  Accedunt 
etiam  ad  S.  Ordinis  definitionis  jasti- 
liam  , aequitatemque  demonstrandam 
potissimae  rei  circumstantiae , scilicet 
pecuniae  in  Provinciis  Ecclesiasticae 
Ditionis  , quae  tamdiu  per  Gallos  u- 
surpatores  expilatae  fuerunt , caritas 
quam  maxima  , atque  ideo  summa  in 
Monliis  difficultas  comparandi  insignem 
pecuniae  quantitatem  ad  scuta  usque 
50:  000  , ex  quo  eorum  fortuna  pror- 
sus everteretur , si  decennii  spatium 
eis  ad  solutionem  implendam  coangu- 
staretur. Quod  adeo  verum  est,  ut  ipsi, 
hac  difficultate  perterriti , emptorum 
bonorum,  una  cum  melioramentis,  re- 
stitutionem Exmis  Venditoris  haeredi- 
bus otferre  haud  dubitaverint. 

Non  itaque  ulla  subest  ratio,  ex  qua  5 
tempus  ad  solutionem  perficiendam,  de- 
cennium scilicet  Montiis  praestitutum 
decurtandum  sit : ut  Excellentissimae 
praedictae  Haredes  assequi  studuerant. 
Nec  melioribus  rationibus  ipsas  sufful- 
tas esse  Patres  putarunt,  dum  saltem 
oblinere  conatae  sunt , ut',  quoad  so- 
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lutionis  modum , Montii  adigantur  ad 
eam  implendam  per  ratas  scutorum  de- 
cem millium  intra  praeGnitum  termi- 
num distribuendas.  Etenim  ex  conven- 
tione inter  ipsos  et  Principem  Colum- 
na inita  , quod  - il  pagamento  , resi- 
dui pretii  bonorum  in  scutis  50,000  - 
quante  volte  rogliono  delli  Compratori , 
e Loro  effetluare  , eseguir  si  possa  an- 
che  in  rate  non  faiNori  di  scudi  dieci- 
mila  l'  una  coi  preventivo  avviso,  e di- 
sdelta  di  Ire  mesi  avanli  - argui  nequit 
vel  ob  correspectivorum  naturam  , de 
qua  Bola  in  Recen.  decis.  315  num.  7 
pari.  17  decis.  36  num.  2 coram  Xi- 
not.  decis.  280  num.  2 Tom.  5 in  JVu- 
per. , et  in  Spolctana  Manulenlionis  15 
Junii  1764  $ 7 coram  Olivatio ; vel  ob 
damnum , quod  secus  ipsae  Haeredes 
sentirent  ex  tenuissimarum  , usurarum 
perceptione  quamdiu  praedictae  con- 
spicuae summae  solutio  differatur,  dum 
ullo  absque  jure  quam  maxima  exin- 
de debitoribus  obveniret  utilitas  con- 
tra tradita  per  Jason  cons.  150  num. 
18  Fachin.  controv.  84  num.  9 lib.  1 
Bola  in  rec.  decis.  415.  num.  8.  pari. 
16.,  et  in  Uorlana , seu  Xarnien.  18. 
Junii  1755  § 6 coram  Canilliac.  non, 
inquam  , ex  praedicta  conventione  ar- 
gui potest  Principi  etiam  Venditori , 
ejusque  Haeredibus  facultatem  fuisse 
tributam  emptores  compellendi  ad  re- 
siduum illud  pretium  per  easdem  ra- 
tas dissolvendum.  Verba  enim  conven- 
tionis - il  pagamento,  quante  volte  vo- 
gliano  li  delti  Compratori , e loro  effel- 
tuare  , si  concie  ne , che  eseguire  si  pos- 
sa anche  a rate  - perspicua  sunt , at- 
que ex  iis  manifestissime  patet  non 
obligationem  emptoribus  impositam  fuis- 
se solutionem  per  ralas  perficiendi,  sed 
in  eorum  arbitrium  fuisse  collatum;  qua- 
re nefas  esset  juris  necessitati  subiicere 
quod  potestati  permissum  luit  , nec  fa- 
cultativus  actus  m coaclivum  conver- 
ti potest  per  Text.  in  Leg.  40  ff.  de 
Judiciis  , et  Mcnoch.  de  praesumpt.  praes. 
123  num.  14  Gralian.  Discept.  Forens. 
cap.  26  num.  1 2 Rota  decis.  420  num. 
6.  coram  Caprar.  decis.  152.  num.  6. 
coram  Ratto  decis.  311  num.  21  coram 
Olivatio  decis.  589  num.  4,  coram  Eo- 
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dem  , et  in  Pisaure n.  , seu  Senogallien. 
super  Exfractatione  15.  Junii  1818  $. 

2 coram  R.  P.  D.  meo  Martiae:.  , et 
in  Con/irmaiorria  22  Januarii  1819  $ 

3 coram  Eodem. 

Inutiliter  etiam  , praedicto  solutio-  6 
nis  tempore  , ac  modo  stante , postu- 
larunt jam  plures  memoratae  Exmae 
Haeredes  augmentum  saltem  fructuum 
summae  ipsis  a Montis  debitae  cau- 
sanles  exiguam  eorum  conveniam  ra- 
tionem in  scutis  tribus , et  obul.  65, 
in  singula  centena  capitis , et  singu- 
los annos , uti  etiam  Castrentium  re- 
quisitorum interpellationem,  atque  in- 
super majores  usuras , quas  ipsae  pro 
aere  alieno  contracto  rependere  cogun- 
tur. Quo  eniin  ad  primum  , comper- 
tum , Patribus  fuit , fructus,  ad  prso- 
dictam  rationem,  conventos  fuisse,  non 
uti  civiles  , sed  uti  naturales  , et  com- 
pensativos  , juxta  notissimam  ccDsuram 
Leg.  Curabit.  C.  de  ad.  Empt. , atque 
constitutos  fuisse  paulo  infra  taxain  le- 
galem , non  ex  Venditoris  libcralitate, 
sed  quia  venditorum  bonorum  pretium, 
quod  eicedere  haud  potuisset  scuto- 
rum 55,000  , habito  praesertim  re- 
spectu ad  circumstantias  temporis,  quo 
venditio  fuit  expleta  evectum  fuit  ad 
scuta  60,000,  atque  ideo  quod  bo- 
norum valorem  superabat , fructuum 
modicilate  fuit  quodammodo  pensatum. 
Dein  , quoad  requisitorum  Castrensium 
interpellationem  , eam  frustra  proponi 
apertissimum  est , deficiente  potissimo 
extremo  morae  Debitorum  ; ipsi  enim 
ad  solvendam  debitam  summam  com- 
pelli nequeunt , nisi  post  decennii  la- 
psum a dic  motae  I.itis , nempe  nisi 
post  adventum  mensem  Junii  anni  1829 
Demum  quoad  majores  usuras , quas 
Exmae  Haeredes  pro  aere  alieno  ab 
ipsarum  Patro , et  Auctore  contracto 
rependunt,  harum  onus  in  Montios  re- 
jicere ipsis  haud  licere  palet , quia  il- 
lud haud  fuit  contractum  cx  eorum 
culpa , cum  Princeps  Philippus  nun- 
quam ab  eis  postulaverit  pecuniam  , 
eorum  arbitrio  solvendam  , atque  nun- 
quam obtinere  curavit , ut  terminus 
ad  hanc  represenlandam  eis , uti  o- 
porlebat , constitueretur.  His  itaque 
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omnibus  perpensis  judicium  in  Comi- 
tiis dici  2 superioris  Aprilis  prolatum 
nullam  mereri  reformationem  Patres 
censuerunt. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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DECISIO  LI. 

use  prasclara  artium  Scientiarumque 
vetustissima  monumenta  Principis  hu- 
jusce  Urbis  celebritatem  augebant,  uti 
nunc  rursus  , Deo  dante,  augent,  cum 
ex  notissima  illa  prima  Pontificii  Im- 
perii Gallica  oppressione,  cui  Tolenli- 
natis  Faedcris  nomen  fuit  appictum  , 
lutetiam  Parisiorum  essent  asportan- 
da , Gallorum  Sumptibus  , hoc  opus 
primum  susceperunt  Fratres  Rossi,  pa- 
cto cum  iis , qui  dicebantur  - Com- 
missarii  dei  Direltorio  Eseculico  della  Re- 
publica  Francese  in  Roma  » pretio  in 
decem  , el  ocio  centenis  millibus  librarum 
Turonensium,  persolvendi»  in  tot  bonis 
a Gallis  in  Ecclesiastica  Ditione  occu- 
patis , quae  vocabantur  , Nationaliu;  et 
dein  hujuscc  contractus  onera  ac  com- 
moda praedicti  fratres  cesserunt  fratri- 
bus Sieuberliis  , et  Valaderio,  ac  Do- 
relib , cessionis  prmmio  constituto  in 
millibus  Cenlumquinquaginla  Turonen- 
sium librarum , per  dationem  in  solu- 
tum respondentis  partis  Nationalium 
bonorum  dissolvendis.  Hinc  die  22.  Ju- 
nii anni  t798.  Perillerius  , Praefectus 
Romae  Gallico  Orario,  per  solemnes  ta- 
bulas Valaderio  , Sociisve,  partis  pre- 
tii praefati  nomine , plura  in  solutum 
dedit  Nationalia  bona , quedam  prae- 
sertim in  Picmno  jacentia,  ct  ad  S.  Or- 
dinis Hyerosolimilani  Commendas  spe- 
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ctantia  nuncupata  — di  S.  Marco  di  drilto  pubblico  Ecclesiastico,  e profano  » 
Fano , e S.  Maria  dei  Filollo ; di  S.  iliaque  bona  legitimis  Dominis  reddita 
Anastasia  di  Scapeszano  , e S ■ Maria  fuerunt  , ea  sub  conditione  quod  , ad 
di  Podio  , e di  S.  Palrignano  di  Sas-  aliquatenus  pensandam  possessoribus  , 
soferralo  in  Perlicaro.  sive  acquisitoribus  iliorum  bonorum  ja- 

Ifaec  autem  praedia  prxdicti  Socii  , duram,  ex  illorum  amissione  obvenien- 
qui  numerata  egebant  pecunia,  ad  su-  lem , — si  paghi  ai  medesimi  la  quarta 
sceptum  perficiendum  negocium,  dic  10.  parte  dei  calore  impiegato  nei  primi  ac- 
Octobris  ejusdem  anni  1798.,  vendi-  quisti  dei  beni  anzidelti  • : quae  cora- 
derunt  Cresccnlino  Corradio  Drbinati  pensatio  aequa  visa  fuit , praeter  alias 
••  sensa  per  altro  la  menoma  garanzia  , causas  s altes i altresi  i frutti  p ercepiti 
e per  un  Sacco  d'  osso  - convonto  pre-  dai  detentori  nel  tempo  della  loro  occa- 
tio argentorum  - colonnati  di  Spagna  pazione  » . Tum  itaque  priinum  pr®- 
43906.  , et  ob.  25.  reprajsentando  in-  dictorum  praediorum  possessionem  ami- 
tra  duorum  de  viginti  mensium  spatio,  sit  Corradius,  postquam  ex  iis  per  trien- 
datis  in  id  a Corradio  duodecim  Cam-  nium , et  ultra  fructus  perceperat,  il- 
bialibus  literis  , eam  summam  confi-  lorumque  pretii  , in  scutis  43906.  et 
cientibus  ; ac  solcmniler  in  publico  bu-  ob.  25, , ut  superius  relatum  fuit,  con- 
juscc  venditionis  Instrumento  repeti-  venti,  perexiquam  tantum  partem,  scu- 
tum fuit , quod  societas  vendens  » non  ta  nempe  quinque  millia  persolverat, 
d ovra  esser  tenuia  ad  altro  cke  alia  sola  Plura  post  hsec  adversus  Corradium 
evizione  pel  fallo  proprio  » ; reservato  judicia  instituta  fuere  pro  solutione 
tantum  empori,  in  casu  amissionis  bo-  Cambialium,  quas  ipso  io  illorum  bo- 
norum , jus  agendi  contra  Gallicam  nurum  pretium  signaverat,  quasvo  So- 
Rempublicam  . Atque  adeo  probatus  cictas  venditrix  in  commercium  posue- 
Corradio  hic  contractus  fuit , ut , na-  rat,  ita  ut  a pluribus  giratariis  posside- 
cta  prxdiorum  possessione  , aliquas  e bantur ; sed  semper  Corradio  Judices 
cambialibus  litteris  ad  summam  usque  faverunt,  quia  praefatum  emptionis  ven- 
scutorum  quinque  millium  ante  tempus  ditionis  contractum  irritum  usque  ab 
praestitutum  , libenter  persolverit.  initio,  in  vim  recensiti  Pontificii  Edi- 

Empta  deinceps  prxdia  tranquille  cti  renunciarunt ; ex  quo  nullam  Cor- 
possidens,  eorumque  fructus  percipiens  radio  solvendi  bonorum  pretium,  sive 
Corradius  , cambiales  tamen  literas  , Collybi  litcras  ex  eo  provenientes,  obli- 
quarum solutionis  dies  venerat , haud  gationem  inesse  dixerunt,  testibns  plu- 
exsolvit.  Eaque  possessio,  fructuumque  ribus  S.  Ordinis  Decisionibus  editis  an- 
perceptio  libera  acquieta  ei  pariter  nis  1802.  1804.  1806.  et  1807.  co- 
luit, etiamsi  Gallis,  anno  exeunte  1799  ram  nunc  Rmo  P.  D.  Decano  Serlupi. 
expulsis  , Austrorum  dominatui  Piceeno  Nec  quidquam  postea  profecit  ipsa  So- 
bona  num  postea  subjectum  inansis-  cictas , qute  in  anteactis  judiciis  haud 
set,  hi  namque  siverunt  Nalionalia,  a fuerat  vadata,  dum  pretii  praedicti  cre- 
Gallis  distracta,  paciGce  ab  eornm  ac-  ditum  contra  Corradium  defendere  stu- 
quisitoribus  detineri , usque  ad  jadi-  duit.  Nam,  etsi  Dubio  a R.  P.  D.  Ode- 
ciutn  de  eorum  alienationibus,  ac  ac-  scalchi  proposito  die  5.  Maii  1807., 
quisitionibus  a consensu  in  id  depu-  scilicet  » An  et  in  qua  summa  constet 
tato  proferendum.  Sed  dic  24.  Octo-  de  Credito  , ita  ut  sit  relaxandum  man- 
bris  anni  1801.,  Picaono  jam  sub  Le-  datum  in  casu  etc.  > vadimonium  Cor- 
gitimo  Pontificio  Imperio  restituto,  tres  radiis , Crescenlioi  heredibus,  deseren- 
nempe  post  annos  a praedicta  bonorum  tibus , responsum  fuisset  > constare  de 
emptione  per  Corradium,  Edictum  pro-  Credito,  et  mandatum  esse  relaxandum 
diit  Sacratissimi  Principis  Pii  VII.,  quo  pro  summa  liquidanda  » attamen  die 
alienationes  bonorum  Nationalium,  per  13.  Februarii  anni  1818.,  re  ad  tru- 
Gallos  invasores  explet®,  irritae  renun-  linam  revocata , Domini  a Decisis  re- 
ciatee  fuerunt  , uti  adversantes  - al  cesserunt , ut  monstrat  illius  diei  De- 
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cisio  Romana , seu  Urbinaten.  Pecunia- 
ria caram  Eodem  R.  P.  D.  Odtscalchi, 
quam  Rotalis  Sententia  sub  sequula 
fuit. 

Tum  c re  sua  duxit  Valaderius  pro- 
prio, ac  Sociorum  nomine  , hanc  Sen- 
tentiam oppugnare  quoad  illam  Cre- 
diti partem  , qum  oritur  a restitutio- 
ne , per  Corradium  debita  , fructuum 
ex  emptis  bonis  perceptorum  ; atque 
a Signatura:  Tribunali  obtinuit  appel- 
lationem ab  ea  Rotali  Sententia,  et  si- 
mul ut  controversia  de  restitutione 
fructuum  nostro  Sacro  Tribunali  defi- 
nienda proponrretnr  » tamquam  in  pri- 
ma cum  facultatibus  A.  C.  » Ulraquc 
Causa  mihi  commissa,  bina  in  hodier- 
nis Comitiis  Universae  Aulae  proposui 
Dubia:  Alterum  quoad  pra3dictam  Ro- 
talem Sententiam , ad  quod  spectat 
contemporanea  Decisio  alterum  su- 
per restitutione  Fructuum ; ita  conce- 
ptum » An  et  pro  quo  tempore  sit  lo- 
cus restitutioni  Fructuum  , ita  u(  sit  re- 
laxandum mandatum  in  Casu  elc.  — cui, 
Philippo  , Aloysio  , ac  Joachim  Corra- 
diis  silentibus  , datum  fuit  Responsum 
» Pro  Informante  » nempe  » Affirma- 
tive pro  tempore  possessionis  , et  esse  re- 
laxandum Mandatum  pro  Summa  liqui- 
danda  » . 

1 In  dubium  quippe  rationabiliter  re- 
vocari haud  potest  Crescemini  Corra- 
dii,  sive  ejus  luoredum  obligatio  resti- 
tuendi fructus , quos  ille  percepit  e 
Fundis  a Valaderio  Sociisve  emptis,  ho- 
rum pretio  haud  repenso , postquam 
emptionis  Venditionisque  contractus  , 
uti  nullus  ab  initio  fuit  rcnunciatus  , 
atque  ipse  a bonorum  pretio  reprosen- 
tando  fuit  absolutus.  Datio  siquidem 
in  solutum  bonorum  Nalionalium  a Gal- 
lica Republica  erga  Valaderium,  ac  So- 
cios expleta,  mercedis  nomine,  ipsi  de- 
bitae pro  transvectione  monumentorum 
Artium  Sententiarumque  Roma  Lute- 
tiam, Edictali  Lege  Sacratissimi  Prin- 
cipis, diei  24.  Octobris  1801.,  irrita, 
inanisque  declarata  fuit , utpole  Ec- 
clesiastico , ac  prophano  Juri  publico 
repugnans , sicuti  irriti  inanesque  de- 
clarati fuere  quicumque  hoc  genus  con- 
tractus. Hinc  itaque  concludendum  est 


ex  ea  datione  in  solutum  nullum  pro- 
dictos Socios  super  bonis  ad  S.  Ordi- 
nem Hyerosolimilanum  spectantibus  , 
qu;e  postea  Corradio  vendiderunt,  jus 
nactos  fuisse  , atque  ideo  prorsus  hac 
venditione  cum  Corradio  egisse , quia 
in  ipsum  transferre  non  poterant  ulla 
super  iis  bonis  jura  , dum  hisce  om- 
nino illi  destituebantur  ad  Texi,  in  Leg. 
nemo  ff.  regulis  juris  , et  quia  ex  actu 
nullo  nullus  umquam  oriri  potest  effe- 
ctus per  Rot.  Dee.  1073.  numer.  13. 
coram  Lancella  Dec.  1.  numer.  3.  coram 
Falconerio  de  Fide  Instrumentorum  in 
Reatina  divisionis  Super  liquidatione  Fru- 
ctuum i.  Januarii  178i.  $.  7.  coram 
Mannellio  , et  in  Signina  Petitionis  Uce- 
reditalis  21.  Februarii  1820.  S.  8.  cor. 

R.  P.  D.  meo  Marlines. 

Atque  hisce  sane  rationum  Funda-  2 
mentis  Sacer  Noster  Ordo  innixus  , 
pluribus  Decisionibus  constituit  nallam 
irritamque  fuisse  praedictam  prediorum 
Venditionem  emptionem  inter  Valade- 
rium Sociosve  ac  Corradium  inilam , 
atque  hunc  idcirco  ad  conventam  pre- 
tium exsolvendum  adigendam  non  filis- 
se.  Id  pra:  ceteris  firmant  Decisione* 
in  Urbinaten.  Cambiatis  20.  Januarii 
1 801.  J.  4.  coram  nunc  Reverendissimo 
P.  D.  Decano  Serlupi : in  Urbinaten. 
Cambiatis  scutorum  3400.  4 Junii  1804. 

§.  2.  coram  Eodem;  in  Urbinaten.  Cam- 
bialis  Scutorum  3200.  20.  Fr6ruarit 
1804.  S-  2.  coram  Eodem:  in  Urbina- 
ten. lilerarum  Cambii  quoad  Summam 
Scutorum  10006.  25.  Februarii  1804. 

§.  2.  coram  Eodem , quibus  consonat 
Romana  lilerarum  Cambii  21  Junii  1804 
§.  3.  coram  Gardoqui , et  novissime 
statuit  Romana  sive  Urbinaten.  Pecu- 
niaria 13.  Eebrnarii  1818.  §.  4.  cor. 

R.  P.  D.  Odescalchi , quam  subsequu- 
ta  fuit  Rotalis  Sententia  , quae  Vala- 
derium Sociosve , adversus  Corradii 
haeredes , agentes  ad  consequulionem 
asserti  crediti  ex  pretio  venditorum  bo- 
norum , quae  Corradius  post  trienna- 
lem possessionem  , Melitensi  Ordini , 
antiquo  Legitimo  Domino  ; in  vim  Su- 
perius recensiti  Pontificii  Edicti,  resti- 
tuere debuit , prorsus  repulit.  Si  igi- 
tur nulla  fuK  prodiorum  per  Corra- 
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dium  acquisitio ; si  ab  illorum  pretio 
dissolvendo  ipse  fuit  absolutus  , nullo 
jure  potuit  sibi  addicere  ac  retinere 
fructus  , ab  eisdem  praediis  , donec  ea 
detinuit  , perceptos  , et  hi  ab  ejus  hte- 
redibus  restituendi  sunt , illus  ad  quos 
spectant. 

3 Manifestissima  est  igitur  hmredum 
Crescentini  Corradii  obligatio  quoad 
prcedictorum  fructuum  restitutionem. 
Nec  minus  apertuin  est  Valaderii,  So- 
ciorumve  jus  ad  cos  condicendos.  Exe- 
gisset quidem  Sanctionis  Legum  vigor 
ut , expulsis  invasoribus , bona  ab  iis 
ablata  legitimis  dominis,  hisce  ab  ille- 
gittimis  detentoribus  essent  restituenda, 
una  cum  fructibus  ab  ipsis  detentori- 
bus , ullo  absque  jure  perceptis.  Sed 
hunc  rigorem  Sacratissimi  Principis  ae- 
quitas, ac  indulgentia  temperavit;  nam, 
ad  pensandam  aliquatenus  jacturam  , 
quam  pali  debebant  nationalium  bo- 
norum acquisitores  , dum  ea  legitimis 
dominis  reddere  cogebantur,  postquam 
ab  invasoribus  ea  receperant,  vel  pre- 
tio soluto,  vel  in  satisfactionem  suorum 
in  illos  Creditorum,  smpius  memorato 
Edicto  diei  24  Octobris  1801  consti- 
tutum fuit,  ut  illis,  acquisitoribus  re- 
pendenda esset  - La  quarta  parte  dei 
r alor  e impiegato  net  primi  acquisii  dei 
beni  anzidetti  - quae  compensatio  Pon- 
tifici aequa  visa  fuit  - Atlesi  aUresl  i 
frutti  percepiti  dai  detentori  nel  lempo  dei - 
la  loro  occupasione  -=;  Hinc,  non  legiti- 
mis bonorum  dominis  fuisse  restituen- 
dos, seri  in  comodum  acquisitorum  prae- 
dictorum bonorum,  quamvis  acquisitio 
illegitima  declarata  fuisset  , perceptos 
ex  iis  bonis , per  tempus  occupationis 
fructus , ex  Legislatoris  voluntate  ce- 
dere debuisse  cvidenlissimum  est.  Ad 
Valaderium  itaque  Sociosve,  qui  prae- 
diorum, quae  Corradio  vendiderunt,  a- 
missionis  jacturam  senserunt , fructus 
ex  iis  percepti  perlinere  debebant,  quia 
ipsi  illorum  pretium  exsolverant , ob 
pensatam  cum  eo  partem  ipsorum  Cre- 
diti, derivantis  ex  mcrccde  pro  monu- 
mentorum transvectione  conventa;  Cor- 
radius  contra,  cum  ab  illorum  pretio 
repraesentando  immunis  factus  fuisset, 
damnum  ex  illorum  amissione  passus 
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non  fuit  ; bona  enim  una  cum  bono- 
rum pretio  retinebat;  nec  sibi  compen- 
dium addicorc  poterat , quo  , partiin 
saltem,  pensanda  erant  dainna,  quibus 
pricdiclus  Valaderius  ac  Socii  fuerant 
subjecti. 

Quin  Corradiis  obiicere  prodesset  Va-  4 
laderium  Sociosve  quartam  partem  pre- 
tii, quo  praedicta  bona  in  solutum  ac- 
ceperant, a Melitensi  Ordine  juxta  Pon- 
tificium Edictum  habuisse,  atque  ideo 
nullam  eis  actionem  adversus  ipsos  Cor- 
radios  superesse.  Non  etenim  lime  quar- 
ta pretii  pars  integram  indemnitatem 
constituit , quam  primis  acquisitoribus 
bonorum  nationalium  concedere  pla- 
cuit Sacratissimo  Principi,  quseve  Va- 
laderio  ac  Sociis  debebatur  quoad  bo- 
na, quae  deinceps  Corradio  vendiderunt; 
Sed  illi  pretii  quartario  addendi  erant 
fructus  per  tempus  occupationis  bono- 
rum percepti,  quos,  cum  Corradius  ex 
emptione  , nulla  ac  irrita  renunciata  , 
percepisset,  primis  bonorum  Acquisito- 
ribus ab  ipso  idcirco  ii  erant  redden- 
di, quia  ex  emptione  nullum  jus  ad 
illos  percipiendos,  relinendosvo  nanci- 
sci potuit.  Extraneum  etiam  esset  ob- 
jectum quod  Socii  in  liquidatione  eo- 
rum Crediti  adversus  Gallicam  Rem- 
publicam , Parisiis  expleta  , haud  exi- 
guam pecuniae  vim  assequuli  fuerunt. 
Hmc  siquidem  liquidatio,  ac  pecuniae 
conscquulio  ad  implendam  spectavit  sa- 
tisfactionem mercedis  vis  adhuc  debi- 
tae pro  ■=  incassaggio,  imballaggio,  e tra- 
sporto  di  oggelli  dArte  da  Roma  a Pa- 
rigi  -,  quo  super  nullum  Corradio  jus 
erat  ; non  vero  ad  cos  indemnes  fa- 
ciendos de  Nationalium  bonorum,  quae 
in  illius  mercedis  partem  jam  habue- 
rant, amissione.  Praeterea  vero  in  hy- 
pothesi  etiam,  quod  pecunia  eis  a Re- 
pubblica  Gallica  datae  fuissent  in  illius 
indemnitatis  Causam,  id  inutiliter  pro- 
ponerent Corradii  hseredes,  quia  Cor- 
radius , nec  mercedis  nec  nomine  in- 
demnitatis , uti  non  primus  bonorum 
acquisitor,  sed  possessor  ex  titulo,  pror- 
sus, usque  ab  initio,  nullo  rcnunciato, 
nullam  sibi  indemnitatem  asserere  po- 
terat; atque  haec  esset  exceptio  de  jure 
tertii  prorsus  reiicienda  per  Rotam 
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Dec.  552.  iium.  3.  coram  Olivatio  et  in 
Verulana  Gymnasii  Franchi  super  jure 
nominandi  , et  administrandi  2 Decem- 
bris 1817  S 7 coram  B.  P.  D.  Bussio, 
et  in  Confirmaloria  5 Junii  1818  § 3 
coram  Eod. 

5 Spernendum  pariter  esset  objectum 
de  simulata  per  Corradium  emptione 
bonorum,  et  de  ejus  nomine  ad  hanc 
verbo  ac  Specie  tenus  accomodato  pro 
Vallaperta,  vero  illorum  bonorum  em- 
ptore , qni  ipsum  Corradium  incusso 
metu , ad  id  coegit.  Contra  namque 
publici  Instrumenti  fidem,  quod  Corra- 
dium bonorum  emptorem  demonstrat , 
probationes  afferendae  essent  nulli  ob- 
noxiae exceptioni,  praesertim  cum  aga- 
tur de  odiosissima  vis  metusque  que- 
rela; secus  enim  de  actus  veritate  am 
bigi  nequit  ad  Rot.  in  Dec.  1117  num. 
3 coram  Lancetta,  et  Dec.  187  nam.  17 
coram  Olivatio  = Nec  hujusmodi  pro- 
bationem inducere  possent  quorumdam 
testium  dicta,  quia  — Census  ac  monu- 
menta publica  poliora  testibus  esse  - ait  — 
Celsus  in  leg.  \0  /[■  de  probationibus,  et 
firmat  Bola  dec.  214  num.  3,  et  dec. 
558  nui».  3 coram  Penia:  dec.  447  n. 
3 coram  Bichio  decis.  90  num.  8 coram 
Cerro  dec.  856  num.  4 Seq.  coram  Mo- 
lines  Cons.  Sol.  in  Romana  Pecuniaria 
23  Septembris  1814  § 13  coram  /sola. 

6 ’ Praeterea  plura  sunt,  quae  assertum 
metum  , assertam  simulationem  elimi- 
nant. Primum:  quippe  non  continuo  , 
et  brevi  unius  horae  Spatio  de  ea  em- 
ptione, ac  venditione  actum , ac  con- 
clusum fuit;  sed  per  biduum  ea  de  re 
contrahentes  discusserunt;  hinc  in  facto 
prorsus  inverisimile  apparet  Corradium 
intra  biduum  e Vallaperta)  manibus  e- 
vadere  non  potuisse,  ut  adversus  illa- 
tam vim  incussumque  melum  reclama- 
ret , et  sese  a nomine  contractui  ac- 
comodando  eximeret;  juris  vero  notis- 
simi est  metus  caussam  debere  esse 
continuam , ut  consensus  ab  actu  re- 
motus esse  dicatur  ut  docet  Finntiu 
Partit.  Juris  lib.  2 cap.  53  Dein  Cor- 
radius  libere,  suove  nomine  contraxisse 
luculentissime  demonstravit,  dum  par- 
tem conventi  preetii,  aliquas  netbpeCam- 
biales  literas,  in  illius  Causam  a se  si- 
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gnatas , sponte  libenterque  usque  ad 
scuta  quinquemillia  ante  praefinitam  so- 
lutioni diem  rependit.  Demum  veroquod- 
libct  removet  dubium  judicialis  hmre- 
dum  Corradii  confessio,  qui  coram  Sa- 
cro Ordine  declararunt  Corradium  re- 
vera illum  emptionis  contractum  iniis- 
sc  , emptamque  possedisse  bona  , eo-  * 
rumque  percepisse  fructus ; illud  tan- 
tum contendentes  brevem,  nec  annum 
excedentem,  atque  haud  pacificam  eam 
fuisse  possessionem  , ob  belli  Motus  , 
Militaresque  incursus.  Quam  Confessio- 
nem frustra  convellere  studerent  Cor- 
radii , quia  non  ab  ipsis  emissa  dire- 
cto fuerit,  sed  in  scriptis  ab  ipsorum 
defensore  exhibitis.  Defensor  namque  a 
suis  Clientibus  tantum  rei  gestae  noti- 
tiam habere  potuit;  hinc  quidquid  hic 
protulit  ab  ipsis  prolatum  censetur,  uti 
animadvertit  Rota  in  Romana  Pecunia- 
ria 28  Februarii  1818  coram  R.P.  D. 
Bussio  S 6 ei  in  Confirmatoria  ejusdem 
anni  diei  4 Maii  $ 7 coram  Eodem. 

Pespicua  ex  hisce  omnibus  fit  Cor-  7 
radiorum  obligatio  ad  restitutionem  er- 
ga Valaderium  , Sociosve  omnium  fru- 
ctuum , quos  'Crescentinus  illorum  au- 
ctor percipit  praediis  nutliler  ipsi  a 
Societate  venditis.  Iit  omnes  vero  re- 
stituantur, tempus  spectandum  est,  per 
quod  bonorum  possessio  penes  Cre- 
scentinum  cxlilit.  Qua  super  re  ad  om- 
nem removendam  qutestionem  , et  ad 
constituendos  illius  possessionis  fines , 
sat  est  convertere  oculos  ad  emptio- 
nis tabulas,  quae  diem  praescierunt  10 
Octobris  1798.,  ut  exinde  illius  initium 
sumatur.  Ab  ea  epocha  usque  ad  Gal- 
lorum expulsionem  per  Austrorum  co- 
pias in  controversiam  adduci  nequit 
quod  Corradius  quietam  habuerit  bo- 
norum possessionem,  ac  fructuum  per- 
ceptionem. Nec  secus  evenit,  Austris 
Picaenum  tenentibus  ; etenim  Imperia- 
li lege  dici  1 Decembris  anni  1799.  , 
per  Austrorum  Ducem  Vulgata  , con- 
stitutum fuit  •*  suile  diverse  alienationi 
dei  fondi,  cke  in  tempo  dell'  eslinto  Go- 
verno  si  chiamavano  Nazionali , rima- 
nendo  ciascuno  al  possesso  dei  fondi  su- 
detti,  non  dovr d seguire  di  essi  ulteriore 
innovatione,  finche  non  venga  altrimenti 
23 
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disposto  - Pari  autem  Lege  Caesarea 
die  31  Januarii  1800.,  dum  statutum 
sub  Art.  24.  fuit  - Che  il  Principalo 
torni  al  possesso  dei  suoi  beni  di  qua- 
lunque  sorte ; che  tnrnino  parimenle  le 
Comunita  al  possesso  dei  loro  beni  Co- 
munitaliri,  i Patroni,  ed  i Beneficiati  al 
possesso  dei  Patronali,  e Beneficj  =•  ex- 
pressa, ac  apertissima  limitatio  huic  di- 
spositioni fuit  adjecta  - cioi  di  quei  be- 
ni, che  non  fossero  stati  dislratli,  giac- 
chi  per  le  alienasioni  sequite  si  dovrit 
asservare  la  Legge  dei  1 Dembre  1799. 

8 Donec  itaque  Pictenum  sub  Gallo- 
rum, et  deinceps  Austrorum  dominatu 
stetit,  empta  bona  Corradius  tranquil- 
le ac  libere  possedit , atque  ex  hisce 
fructus  percepit;  nec  hac  possessione, 
ac  fructuum  pcrceptiono  destitutus  fuit 
ante  promulgationem  stepius  memorati 
Edicti  PontiGcii,  die  24  Octobris  anni 
1801  vulgati.  Hinc  patet  a die  10  Octo- 
bris anni  1798.,  qua  Corradius  praedia 
a Yaladerio  Sociisve  emit,  ad  diem  24 
Octobris  anni  1801.,  quo  illud  Ponti- 
ficium Edictum  prodiit;  plusquam  trien- 
nale tempus  lapsum  fuisse  , et  per  id 
temporis  spatium  Corradium  e bonis 
emptis  fructus  percepisse , quod  ejus 
haeredes  prmdictis  Sociis  nunc,  uti  su- 
perius fuit  demonstratum  , restituere 
debent.  Quo  vero  spectat  ad  Corra- 
diorum  debitum  , huc  nomine  in  spe- 
cie constituendum,  de  eo  iiquidatio  per- 
ficienda erit,  habita  in  calculo  perce- 
ptorum fructuum  quantitate , a Vala- 
derio  Sociisve  demonstranda,  atque  de- 
ductis pro  Corradiis  Summis  ab  ipsis 
solutis,  vel  ipsis  reficiendis. 

Et  ita , Omnibus  Dominis  mecum 
Suffragium  ferentibus  resolutum  fuit, 
llnica  etc. 
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4.  Ex  nullo , irritoce  contractu  nulla  ad  em- 
ptorum tonorum  pretium  distalvendum  actio 
oriri  poteit. 

2.  Bonorum  nationalium  emptione  i ublata , ac 
pretio  non  soluto  , acquirentes  , debitores  ta- 
men semper  permanent  fructuum , quos  sx  iis 
6oau  perceperunt. 

DECISIO  LII. 

osephum  Valaderium , ejusque  So- 
cios, adversus  Crcscenlini  Corradii  hae- 
redes actionem  proponentes,  ad  asse- 
quendum pretium  praeliorum  , ad  in- 
clitum Hyerosolimitanum  Ordinem  spe- 
ctantium, quaj  a Rcpublica  Gallica  eisdem 
Sociis  in  solutum  data, et  ab  iis  Cresccn- 
tino  vendita  die  lOOctobris  1798  habita 
fide  de  eo  pretio,  deinceps  cx  Sacratissi- 
mi Principis  Edicto  diei  24 Octobris  anni 
1801  , legitimo  Domino  restituta  fue- 
rant , repulit  Sacri  Nostri  Auditorii 
Sententia,  post  Decisionem  die  1 3 Fe- 
bruarii 1818,  a R.  P.  1).  Odcscalchi 
subsignata  , qua  constitutum  fuit  nul- 
latenus constare  de  Sociorum  credito, 
quia  emptio  bonorum  per  Crescenti- 
num  contracta  nulla  usque  ab  initio 
agnita  fuit.  Quia  vero  Socii,  ni  bono- 
rum prclium,  eorum  saltem  fructus  a 
Crescentino  perceptos,  dum  bona  pos- 
sedit , sibi  restituendos  esse  non  im- 
merito putarunt,  a Supremo  Tribunali 
Signatura: , Appellationem  ab  ea  Sen- 
tentia postularunt,  ad  illius  obicem  re- 
movendum , et  assequuti  fuere;  atque 
una  simul  obtinuerunt , ut  Sacro  No- 
stro Ordini  committeretur  tamquam  in 
prima,  definitio  controversi*  super  re- 
stitutione fructuum.  Duo  itaque  Dubia 
hoc  mane  omnibus  Dominis  dirimenda 
proposui,  quorum  primum,  ad  fructuum 
restitutionem  perlinens , Corradiis  va- 
dimonium deserentibus,  pro  Valadcrio 
Sociisve  fuit  resolutum  , uti  testatur 
altera  hujuscc  diei  hac  super  quae- 
stione inca  Decisio.  Praesens  etiam 
quoad  Creditum  sub  formula- An  Sen- 
tentia Rotalis  sit  confirmanda,  vel  infir- 
manda in  casu  etc.  , pariter  Corradiis 
silentibus,  juxta  Valaderii,  Sociorumve 
Vota , direptum  fuit  Responso  - Sen- 
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tenliam  Rotalem  esae  confirmandam  juxta 
modum  in  Decisione  exprimendum  — ex- 
ploso nempe  iterum  asserto  Sociorum 
Credito,  nomine  pretii  bonorum,  pro- 
bato vero  quoad  horum  fructus  , eis 
a Corradiis  restituendos. 

Actionem  ad  venditorum  bonorum 
pretium  a Corradiis  haeredibus  obti- 
nendum, quam  Valndcrius  Sociive  pro- 
posuerunt omni  juris  praaidio  destitu- 
tum fuisse  merito  Hotali  Sententia,  quae 
in  hac  parte  confirmatur  statutum  fuit. 
Bonorum  namque  venditio  , per  prae- 
dictos Socios  erga  Corradium  expleta, 
adversans  fuit  *=  al  drilto  pubblico  Ec- 
clesiastico , e delle  (ienti  — atque  ideo 
usque  ab  initio' irrita  , uti  irrita  fuit 
datio  in  solutum  illorum  bonorum  per 
Gallicam  Kompublicam  erga  eos  So- 
cios peracta,  qualis  declarata  fuit  per 
Pontificium  Edictum  diei  24  Octobris 
1 801 . Hinc  ex  nullo,  irritove  contra- 
ctu nullum  ad  emptorum  bonorum  pre- 
tium 'dissolvendum  obligationem  Corra- 
dius  in  se  suscipere  potuit  , nec  ipse 
ejusve  haeredes,  adigi  poterant  ad  pre- 
tium hoc  rcpricscnlandum,  post  bona, 
ex  eo  Edicto , legitimo  Domino  resti- 
tuta; Atque  nullum  illius  pretii  nomi- 
ne Creditum  sibi  Socii  asserere  pote- 
rant. Quod  quidem  et  hi  optime  no- 
scunt , qui  confirmationem  Sententiae 
Rotalis  libenter  acceptam  habent  quo- 
ad illud  pretium,  sed  eam  tantum  re- 
formari petunt , ita  ut  in  Crediti  ex- 
clusione in  genere  haud  comprsehen- 
datur  exclusio  Crediti  in  specie,  a fru- 
ctuum restitutione  eis  debita  prove- 
nientis. 

Qua  in  re  eorum  petitio  justitiae 
consona  est.  Etenim  quae  Pontificia  lex 
contractus  bonorum  Nationalium  irri- 
tans ita,  ut  haec  ad  legitimos  Dominos 
reverterentur.  Sacrum  Ordinem  impu- 
lit ad  excludendum  Societatis  Credi- 
tura, superius  recensiti  pretii  nomine, 
eadem  Judices  cogit  ad  probandum 
creditum  ejusdem  Societatis,  proveniens 
a fructuum  restitutione,  quam  cis  per 
Corradios  heredes  deberi  luculentissime 
patet  ex  rationum  momentis,  quse  mea 
contemporanea  Decisio,  super  hac  con- 
troversia vulgata  deducit,  ac  constituit. 


Ne  itaque  Societatis  actione , quoad 
hoc  creditum,  restituendorum  fructuum 
nomine  , Rotalis  Sententia  super  Cre- 
dito in  genere  ullius  obicis  sit  eam  ita 
reformare  justum  cequumquc  est,  ut  a 
solutione  pretii  bonorum  rite  Corradii 
immunes  facti  dicantur,  non  vero  a 
quovis  erga  Valaderium  Sociosve  de- 
bito absoluti  renuncientur , quia  , bo- 
norum emptione  sublata,  ac  pretio  non 
soluto  , debitores  existunt  fructuum  , 
quos  ex  iis  fundis  absque  titulo  per- 
ceperunt , quive  ad  praedictos  Socios 
spectant  , ex  Pontificis  Lege  , uti  eos 
ipsis  addicit  mea  contemporanea  De- 
cisio. Quem  modum  confirmationi  Sen- 
tentiae merito  Domini  adjecerunt. 

Et  ita  Universa  Aula,  me  haud  ex- 
cepto sulTragante  , resolutum  fuit.  Al- 
tera tantum  etc. 
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3.  Dt  fructibus  haustis  , pott  Gallorum  expulsio- 
nem, a bonis  nationalibus,  primi  acquisitores 
tantum  rationem  supputare  debebant  cum  Re v, 
Cam.  Apostolica. 

6.  Qui  evictionem  promisit  lanium  de  facto  pro- 
prio, si  evictio  evenit  ex  facto  Principis,  ad 
nullam  praestationem  tenetur. 

Si  proposita  exceptio  est  de  jure  tertii , 
prorsus  rejicienda  est  - ibidem.  - 

7.  Probata  bonorum  possessione,  nulla  oriri po- 
test  quaestio  quoad  fractuum  perceptionem  in 
gtnere , quae  vero  et  quanta  sil , id  liquidan- 
dum  in  specie  in  suo  congruo  judicio  est . 

DECISIO  LIII. 

ructus  prsediorum  = di  S.  Marco 
di  Fano,  e S.  Maria  dcl  Filello,  di  S. 
Anastasia  di  Scapezzano,  e S.  Maria  di 
fodio,  e di  S.  Palrignano  di  Sassoferra- 
to  - in  Piceno  jacentium,  et  ad  Com- 
mendas Sac.  Ordinis  Hyrosolimilani  spe- 
ctantium, qu®  a Gallica  Republica,  eo- 
rum occupatricc,  Societas,  a Valadcrio, 
Sieubertiis  , et  Dorclio  constituta  , et 
nuncupata  = dei  trasporti  dei  monumenti 
di  arti,  e sciente  - una  cum  aliis  plu- 
ribus bonis  in  solutum  acceperat,  no- 
mine partis  mercedis  operum  , et  re- 
fectionis expensarum,  quiere  deinceps 
Crcsccntino  Corradio  llrbinali , Anno 
1798  vendiderat  pretio  = di  colonnati 
di  Spagna  13906.  et  obul.  25.  = ab 
hujus  (iliis,  et  haeredibus  restituendos 
esse  praedicta)  Societati  , pro  tempore 
possessionis  a Crescentino  detentae,  in 
summa  iiquidanda  , deductis  pro  Cor- 
radiis  pecuniie  quantitatibus  ab  iis,  aut 
eoruui  patre  eidem  Societati  solutis , 
quia  juxlaa  Edictum  SSmi  Principis  , 
diei  24  Octobris  Anni  1801  per  plu- 
re» S.  Nostri  Ordinis  Decisiones , de- 
claratus fuerat  usque  ab  ainitio  irritus 
contractus  ille  emptionis  venditionis , 
uti  pracedcns  ea  datio  in  solutum,  ita 
ut  Crescentinus  a pretii  solutione  fue- 
rit absolutus  constitutum  fuit  in  Ro- 
tali Conventu  dici  5 Februarii  hujuscc 
anni,  Corradiis  ab  judicio  absentibus, 
dum  proposito  dubio  — An  et  pro  quo 
tempore  sil  locus  restitutioni  fructuum , 
ita  ut  sit  relaxandum  mandatum  in  ca- 
su etc.  -.  Universa  Aula  , me  quoque 
snffraganle,  respondit  - Affirmative  pro 
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tempore  possessionis,  et  esse  relaxandum 
mandatum  pro  summa  liguidanda  -,  si- 
cuti  patet  ex  Decisione  sub  ea  die  per 
me  vulgata.  Nil  vero  profuit  Corradiis 
potestas  cis  facta  deducendi  sua  jura 
adversus  hanc  Decisionem  : nam  quae- 
renti mihi  hoc  mane  - An  sit  standum, 
vel  recedendum  a Decisis  in  casu  etc.  Pa- 
tres = In  decisis.  = perstiterunt. 

Id  vero  optimo  profecto  jure;  quia,  1 
titulo  prorsus  deficiente , pradiorum 
emptorum  fruetns  Crescentinus  perce- 
pit; idem  namque  est  titulum  nunquam 
extitisse,  vel  eum  usque  ab  initio  irri- 
tum, ac  nullum  fuisse  declaratum,  cum 
actus  nullus  nullum  unquam  gignere 
possit  effectum,  ad  Texi,  iu  leg.  nemo 
ff.  de  regulis  juris,  et  deducta  in  su- 
periori Decisione  §.  6.  Quod  vero  em- 
ptio praediorum,  a Crescentino  Corra- 
dio Cum  Valaderio  Sociisve  inita  nulla 
usque  ab  initio  fuerit  renunciala,  con- 
stat implicite  ex  superius  recensito  SSmi 
Principis  Edicto  diei  24  Octobris' 1801 
quo  declaratum  fuit  = suite  basi  p iu 
solide  dei  Dritto  pubblico  Ecclesiastico,  e 
profano  di  non  poter  ammellere  in  quelli 
i quali  nelCepoca  delle  passate  v icende  a- 
eguistarono  i fondi  pubblici , conosciuti 
tollo  il  nome  di  Beni  Nazionali,  e l'e- 
sercizio  di  alcun  dritto  fondiario  sopra 
i medesimi  beni,  come  contrario  alie  re- 
gale dclla  ragion  pubblica , e della  pri- 
vata giuslizia  =.  Hoc  siquidem  Edicto 
omnes  indiscriminalim  nulli  renunciati 
fuerunt  usque  ab  initio  , uti  radicitus 
infecti,  tam  originarii,  quam  subsequ- 
ulivi  contractus  acquisitionis  bonorum 
Nationalium , atque  ideo  tam  datio  in 
solutum  pradictorum  priedioruin  a Re- 
publica Gallica  erga  Valaderium  Socio- 
sve  expleta,  quam  subsequens  eorum 
venditio  inter  Socios,  et  Crescentiniim 
contracta.  Conslat  explicite  declaratum 
fuisse  hunc  contractum  omnino  pariter 
usque  ab  initio  nullum  , quia  id  con- 
stituerunt innumera  fere  Sac.  Nostri 
Ordinis  Decisiones,  quibus,  hac  atten- 
ta originaria  contractus  nullitale,  Cre- 
scentinus, atque  ejus  filii,  juxta  eorum 
postulationes,  constanter  absoluti  fue- 
runt a solutione  pretii  pro  iis  pradiis 
conventi,  in  cujus  caussam  plurcs  Cre- 
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scentinus  Cambiales  litcras  scripserat. 
Societati,  Tei  quibuscumque  giratariis 
solvendas,  sicuti,  nonnullis  tantum  ex 
iis  Decisionibus  recensitis , statuit  su- 
perior Decisio  §.  7. 

. 2 Quod  itaque  omni  jure  fuerit  Cre- 
scentinus  destitutus  super  fructibus  bo- 
norum, quorum  emptio,  ipsomet  instan- 
te, nulla  ab  initio  fuit  declarata,  quo- 
rumve  pretium,  si  parvam  hujus  eici- 
pias  partem,  quam  ejus  haeredes  repe- 
tent, numquam  persolvit , evidentissi- 
mum  est.  Nec  minus  perspicuum  est 
bosce  fructus,  absque  titulo  perceptos, 
Valaderio  , Sociisvc  esse  a Corradiis  , 
Crescentini  haeredibus  restituendos.  Ma- 
nifestum est  sane  Societatis  jus  ex  sae- 
pius memorato  Pontificio  Edicto.  Su- 
premus siquidem  Princeps,  dum  bona 
Nationalia,  per  Occupatores  distracta, 
antiquis  legitimis  dominis  ab  eorum 
acquisitoribus  restituti  jussit,  a sua  ta- 
men Clementia  inductus  - a porre  in 
opera  verso  i sudelli  acquirenti  = , bo- 
norum nempe  Nationalium  = quella  mag- 
giore  agecolessa  , che  la  posisione  eco- 
nomica  di  unErario,  e Stato  esausto , e 
scosso  da  tanti,  urti  gli  avessero  permes- 
so,  ait'  oggetto  di  rendere  con  una  par- 
ziale  indennissasione  meno  sensibile  la 
perdita  dei  loro  effetli  sofferta  nell'  alto 
dell' acquisto  dei  fondi  sudelli  - et  per- 
pendens - che  , attesi  i modi , con  cui 
sono  seguiti  per  la  maggior  parte  i pa- 
gamenli  dei  presso  dei  beni  comprati;  ed 
attesi  altresi  i frutli  percipiti  dai  deten- 
tori nel  tempo  delta  loro  occupazione , 
tenendo  quindi  a calcolo  queste  riflessio- 
ni  - constituit  - di  accordare  ai  mede- 
simi  la  quarta  parte  dei  valore  impie- 
galo  nei  primi  acquisii  dei  beni  ansi- 
detti  - Verba  autem  haec  Pontificii  E- 
dicti,  ac  ejus  spiritus  amice  concurrunt 
ad  evincendum  quod,  nedum  soluti  pro 
bonis  pretii  quadrans,  sed  etiam  fruclu- 
us,  ab  cis  percepti,  essent  illorum  pri- 
mis acquisitoribus  addicendi.  Verba 
quippe:  quia  Pontifex  loqutuus  fuit  - de- 
gli  acquirenti  — et  — dei  valore  impie - 
qato  nei  primi  acquisii  r-  Quin  rem  mu- 
tet usum  eum  fuisse  etiam  verbo  — de- 
tentori - nam,  cum  in  jure  bonorum 
delentor,  non  dominus  sit,  qui  ullo  ab- 


sque titulo  ea  retinet,  Nationalium  bo- 
norum primi  acquirentes,  et  emptores 
irrito,  usque  ab  initio;  acquisitionum 
titulo  per  illud  Edictum  facto;  deten- 
tores merito  appellati  fuerunt. 

Idem  etiam  sibi  vult  Legis  spiritus,  3 
et  mens;  quia.,  cum  quadrantis  pretii 
restitutio,  et  perceptorum  fructuum  re- 
tentio indulla  a Pontifice  fuerit,  habi- 
to respectu  ad  originaria;  acquisitionis 
modos,  elc.  al  calore  impieqalo  nei  pri- 
mi acquisii  dei  beni  - pra:  oculis  Su- 
premus Princeps  habere  haud  potuit , 
nisi  primos  bonorum  Acquirentes , qui 
passi  fuerunt  - la  perdita  dei  loro  effetli 
neliatlo  dell' acquisto  — ; qui  aliquod  sen- 
sere lucrum  = dai  modi  dei  paqamenti 
dei  pressi  - qui  demum  pretium  re- 
penderunt = nei  primi  acquisii  — num- 
quam vero  eos,  qui  ab  illis  bona  e- 
missenl,  cum  eis  haec  omnia  conveni- 
re haud  possent , tam  , si  solutionum 
modi  in  hisce  subsequentihus  emptio- 
nis venditionis,  aut  aliis  similibus  con- 
tractibus, tam  si  soluta  pretia  specten- 
tur; multum  enim  discriminis  interce- 
dere poterat  inter  originariorum  , et 
subsequutivorum  contractuum  conditio- 
nes. Animadvertendum  praeterea  est, 
quod,  si  percepti  fructus  ex  ea  Edi- 
ctali Lege  non  primis  acquisitoribus , 
seu  detentoribus  bonorum  essent  ad- 
dicendi, tribuendus  etiam  eis  fuisset 
soluti  pretii,  sive  valoris  bonorum  qua- 
drans, quia  tam  cos  fructus,  tam  hanc 
pretii  pariem,  bonorum  acquisitoribus 
Lex  una  oratione;  et  ex  una  cadem- 
que  causa  aWoqgetlo  di  rendere  me- 
no sensibile  la  perdita  dei  loro  effetli  nel- 
r Alto  dell'  Acquisto  dei  fondi  sudelli  — 
attribuit.  Indubium  vero  esset  nemi- 
nem, e secundis  emptoribus  bonorum 
Nationalium.  quadrantis  soluti  pretii  re- 
stitutionem obtinuisse,  exceptis  forsan 
iis,  qui  per  pretii  solutionem,  erga  pri- 
mos emptores  ctplclam,  in  horum  lo- 
cum prorsus  sulTecti  fuissent  ; qui  ca- 
sus a nostro  themato  omnino  alienus 
est , quia  Corradius  emptionem  cum 
Societate  contractam  irritam  usque  ab 
initio  declarari,  ac  sese  a pretii  solu- 
tione liberari,  non  semel , sed  pluries 
judicio  obtinuisset. 
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i Hisce , qure  luculentissime  demon- 
strant omni  jure  caruisse  Crescentium 
Corradium  sibi  addicendi  fructus  prae- 
diorum, qu*  nuHitcr  a Valaderio  So- 
ciisve  emerat,  horumque  jus  ad  illorum 
restitutionem  oblinendam  apertissimum 
faciunt,  plura  quidem  , ut  hanc  resti- 
tutionem effugiant,  obiiciunt  Crescenti- 
ni  filii,  et  heredes.  At  ea  omnia  Patres 
prorsus  sprevere.  Inane  pritnuin  cen- 
suerunl  Corrndiorum  confugium  ad  plu- 
ries recensitam  Legem  diei  ‘24  Octobris 
1801,  ex  qua  ipsi  desumere  conantur 
fructus  a praediis  perceptos  Gallica  per- 
manente occupatione  , ipsorum  patri , 
uti  eorum  possessori  fuisse  tributos  ; 
eos  vero  perceptos  post  Gallos  expul- 
sos usque  ad  diem  restitutionis  bono- 
rum antiquis  dominis  , ad  Societatem 
spectare  non  potuisse,  quia  de  iis  Rev. 
Camerae  Apostolicse  sive  ejus  It  rho  The- 
saurario ratio  erat  reddenda,  ita  ut  Rev. 
Camerae  tantum  illorum  repetendorum 
jussit.  Et  sane,  quoad  primam  objecti 
partem,  superius  jam  fuit  salis  abunde 
demonstratum  fructus,  per  tempus  Gal- 
licae occupationis  perceptos  e bonis  Na- 
tionalibus,  primis  acquisitoribus  eorum, 
una  cum  pretii  quadrante  fuisse  pro- 
dicta Edictali  Lege  tributos;  Quare  su- 
per hoc  non  amplius  est  immorandum. 

5 Quo  vero  ad  fructus  ex  illis  bonis 
haustos,  a Gallorum  expulsione  usque 
ad  illorum  restitutionem  antiquis  legiti- 
mis dominis,  Patres  optime  animadver- 
terunt non  Societatem  jus  tertii,  nempe 
Rev.  Camero  Apostolic.se  proponere  ad 
eos  a Corradiis  condicendos ; sed  immo 
hoc  jure  lerlii  ipsos  abuti  ad  eos  inde- 
bite retinendos.  Prsolerea,  perpenso  ac 
intimius  scrutato  prodicto  Legis  teno- 
re, compertum  eis  fuit  jus  ad  prodi- 
ctos fructus  , perceptos  post  cessatam 
Gallicam  occupationem  a Rev.  Cam. 
Apostolica  in  Societatem  fuisse  transla- 
tum , ob  peractam  cum  eis  de  hisce 
fructibns  supputationem.  Et  re  qui- 
dem vera  , dum  ea  Lege  constitutum 
fuit,  quod  bonorum  acquisitores  do  iis 
fructibus  rationes  exponere  deberent; 
Edicto  alio  R.  P.  D.  Thesaurarii  decla- 
ratum fuit  - che,  sollecilandosi  1'csecu- 
lione  di  lal  rendimenlo  di  Conii,  ii  ren- 
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derd  piis  sollecilo  in  sequela  della  corre- 
lalira  liquidasione  il  conseguimenlo  dei 
quarto  accordalo  =.  Patet  hinc  quadran- 
tem pretii  Nalionalium  bonorum  acqui- 
sitores assequi  nunquam  potuisse  nisi 
expositis  de  iis  perceptis  fructibus  ra- 
tionibus, et  eorum  expleta  liquidalione. 
At  Societas  pretii  quadrantem  obtinuit; 
ergo  de  fructibus  iis  rationem  antea  red- 
didit, et  ejus  debitum  exinde  manans 
liquidalum  fuit,  atque  persolutum,  sive 
eum  illius  quadrantis  respectiva  parte 
compensatum, itaut  ii  fructus  ejusdemSo- 
cietatis  proprii  facti  fuerint,  ex  quo  eos 
repetere  posset,  si  indebite  ab  aliis  per- 
cepti fuissent. 

Nec  majoris  ponderis  visum  fuit  al- 
-tcrum  Corradiorum  objectum , quod 
nempe  Societati  fructuum  repetitio  , a 
Crescentino , fuerit  praepedita  ex  pro- 
missa huic  evictione  in  actu  venditionis 
bonorum.  Hanc  enim  evictionem  promi- 
sit quidem  Societas,  sed  taotnm  dc  fa- 
cto proprio;  quia  vendidit  = sensa  pe- 
rallro  In  menoma  garansia  , e per  un 
sacco  di  ossa  =»,  et  cum  cxplicila  decla- 
ratione^ non  dovra  esser  lenuta  ad  altro 
che  alia  sola  ecissione  pel  fatto  proprio 
At  bonorum  evictio  evenit  ex  facto  Prin- 
cipis, non  ex  facto  Societatis;  hinc  ita- 
que uti  haec  nulla  adstringi  potuit  obli- 
gatione prteslandi  Corradio  evictionem 
quoad  vendita  bona,  ita  adstringi  ne- 
quibat ad  ejus  praestationem  quoad  bo- 
norum fructus.  Exulat,  ergo  notissimum 
axioma  — quem  de  evictione  tenet  actio 
eumdem  agentem  repellit  exceptio.  Nec 
melius  proponebant  Corradii , injuria 
repetita  Societate  perceptos  a Crescen- 
tino fructus  , quis  jam  ipsa  a Hepubli- 
ca  Gallica  indemnitatem , ob  amissio- 
nem bonorum  assequuta  fuerat.  Quid- 
quid enim  sit  de  hac  indemnitate,  nam 
si  Societas  aliquam  pecunise  vim  ab  ea 
Rcpublica  obtinuit,  banc  habuit  in  cau- 
sam tantum  satisfactionis  mercedis  ei 
adhuc  debitae  pro  - incassaggio  , im- 
ballaggio , e trasporlo  di  oggelti  di  arte 
da  Roma  a Parigi  *»,  sat  fuit  Patribus, 
ad  hoc  objectum  respuendum,  animad- 
vertere, quod  proposita  eiceptio  est  de 
jure  tertii,  ideoque  prorsus  rejicienda, 
sicuti  pluribus  adductis  respondit  supe- 
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Decisio 

rior  Decisio  $ 9.  Atque  id  adeo  verum 
est , ut  haud  obstante  asserta  ea  rece- 
pta indemnitate  , bonorum  omnium  , 
quae  in  solutum  Societas  a Gallica  Re- 
publica  habuerat,  in  partem  mercedis 
operum , et  expensarum  pro  = incas- 
saggio  imballagio  ec.  pretii  quadran- 
tem obtinuit , et  ideo  pariter  assequi 
debet  fructus,  qui  una  cum  eo  quadran- 
te ex  Pontificis  indulgentia  bonorum 
amissionem  quodammodo  pensare  de- 
bebant. 

7 Quae  duo  demum  ulterius  Corradii 
objiciebant ; nempe  Societatem  frustro 
fructus  prmdictos  ab  eis  repetere  , vel 
quia  de  eorum  per  Crescenlinum  per- 
ceptione nulla  affertur  specifica  proba- 
tio , vel  quia  hi  compensandi  essent 
cum  scutis  5000  in  pretii  emptorum  bo- 
norum partem  a Crescentino  uti  asse- 
ritur , solutis,  brevi  ac  peremptorio 
responso  Patres  rejecerunt.  Posita  nem- 
pe, ac  probata  in  Crescentino  bonorum 
possessione,  nullam  oriri  posse  quaestio- 
nem quoad  fructus  perceptionem  tn  ge- 
nere; quo  vero  ad  eorum  quantitatem 
in  specie  provisum  jam  satis  fuisse  de- 
creta eorum  restitutione  pro  summa  li- 
quidanda  ; quo  demum  ad  prsetensam 
compensationem,  non  hic  agi  de  debi- 
to , et  credito  hinc  indo  inter  partes 
dispungendo,  sed  tantum  de  constituen- 
da Corrudiorura  obligatione  restituendi 
fructus,  quam  excludere  nequit  propo- 
situm illud  scut.  5000  creditum ; cas- 
tarum Corradiis  integrum  semper  esse 
jus  pro  hoc  credito  agendi,  atque  hoc 
etiam  opponendi  eorum  debito  ex  fru- 
ctibus prediorum  liquidationis  ope,  in 
vera  quantitate  constituendo. 

Et  ita , habita  in  reliquis  relatione 
ad  praecedentem  Decisionem,  resolutum 
fuit,  omnibus  Dominis,  me  haud  exce- 
pto, suffragia  ferentibus;  Ulraquc  etc. 
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LIV.  <83 

SUKXAJUUM 

/.  Ex  lege  Edictali  diei  24  Octobris  1801,  nalla 
atque  irrita  usque  ab  initia,  declarata  fuit 
quaevis  bonorum  nationalium  alienatio. 

2.  Ex  qua  lege  pariter  constitutum  fuit,  priori- 
bus nationalium  bonorum  acquirentibus  eo - 
modi  debere  soluti  pretii  quadrantem , atque 
una  simul  fructus  ab  iis  bonis  percepti. 

5.  Bonorum  fructus,  ex  praedicta  lege,  spectant 
dumtaxat  ad  illos,  qui  ex  restitutione  prio- 
ribus  legitimis  dominis  , damnum  senserunt. 

4.  Nationalium  bonorum  primi  Acquisitores,  qua. 
drantem  perloluti  pretii  assequi  non  pote- 
rant , nisi  post  redditam  rationem  de  fru- 
dibus , eorumque  supputationem  expletam. 

5.  Qui  evictionem  promisit  per  ii  solo  faUo  pro- 

prio evictionem  praestare  non  tenetur,  si  dam- 
num contigerit  ex  facto  Principis. 

6.  Fructus  bonorum  nationalium,  supputari  ds- 
bent  a die  contractus,  ad  diem  in  qua  has 9 
bona  ad  priores  legitimos  dominos  reversa 
fuere. 

DECISIO  LIV. 

Binis  jam  Sacri  Nostri  Ordinis  De- 
cisionibus, altera  diei  5 Februarii,  al- 
tera diei  18  Junii  hujusce  tabentis 
Anni,  ab  Universa  Aula,  tunc  me  quo- 
que suffragante;  emissis,  ac  a me  vul- 
gatis constitutum  fuerat,  fructus  prie- 
diorum  =*  di  S.  Marco  di  Fano  , e S. 
Maria  dtl  Filello  , di  S.  Anastasia  di 
Scapezzano,  c S.  Maria  di  Bodio,  e di 
S.  Pelrignano  di  Sassofcrralo  — in  Pi- 
ceno cxislcntium,  quse  ad  Commendas 
S.  Ordinis  Hyerosolimitaui  perlinentia, 
ac  utiliter,  ei  injuste  a Gallica  Re- 
publica  Societati,  nuncupatis  - dei  tra- 
sporli  dei  monumenti  di  Arti , e icienze  —, 
in  solutum  , mercedis  homine , data  , 
dein  Anno  1798  per  emptionis  vendi- 
tionis contractum , in  Cresccntinum 
Corradium  Urbinatem  translata  fuere, 
uti  fuse  narrat  mea  prior  Decisio  , a 
Crescentini  filiis,  ct  hmredibus  praedi- 
cta! Societati  fuisse  restituendos  , pro 
tempore  possessionis  ah  eodem  Cre- 
sccnlino  detentae  in  summa  liquidanda 
Non  tamen  fasces  Corradii  submise- 
runt , sed  uov<c  Audientiis  beneficium 
implorarunt,  atque  obtinuerunt.  Qua- 
propter rursus  hodie  Universae  Aulae 
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Dubiam  proposui  - An  sil  standum , 
vel  recedendum  a Decisis  in  casu  etc. 
cui , judicii  aleam  Corradiis  refugien- 
tibus, Responsum  prodiit  c-  In  Deci- 
sis =. 

1 Nec  in  aliam  profeclo  Sententiam 
P.  P.  ivissent,  etiamsi  iterum  sua  jura 
Corradii  deduxissent  adversus  incon- 
cussa Decisionum , quae  confirmantur 
fundamenta.  Emit  enim  Crescenlinus 
Corradius  qnardam  e bonis,  nuncupa- 
tis =>  Nazionali  - , qua:  Galli  Valadc- 
rio  Sociisvc  in  solutum  dederant.  At 
nihil  Corradium  emisse  manifestissimum 
est.  Etenim  - Suo  Santita  ~,  ceu  pa- 
tet ex  Lege  Edictali  die  24  Octobris 
Anni  1801  a S.  Principe  lata  ■=  inli- 
mamente  persuasa  su  le  basi  piii  solide 
dei  drillo  publico  Ecclesiastico  , e pro- 
fano, che  niun  drillo  di  ricupera  , o di 
ritenzione  competa  a quelli,  i quali  nel- 
Vepoca  delle  notarie  passale  vicende  ac- 
quislarono  i fondi  pnblici,  conosciuli  sotto 
il  nome  di  Deni  Nazionali  , ha  conser- 
vata sempre  inalterabile  la  massima  di 
non  potere  ammettere  ai  medesimi  l'eser- 
cizio  di  alcun  drillo  fondiario  sopra  i 
medesimi  beni,  come  contrario  alie  regole 
della  ragion  pubblica , e della  privata 
giustizia  - Lex  ergo  dicta  fuit  ut  nulla 
atque  irrita  habenda  esset  usque  ab 
initio  quaevis  illorum  bonorum  aliena- 
tio, et  juxta  hujus  Legis  praescriptum 
institit  , et  obtinuit  Corradius  ut  em- 
ptionis Contractus  ab  eo  initus  nullus 
omnino  usque  ab  initio  renunciaretur, 
et  ipse  ab  obligatione  solvendi  Socie- 
tati illorum  pretium  immunis  declara- 
retur, testibus  innumeris  S.  Nostri  Or- 
dinis Decisionibus , quarum  nonnullas 
recenset  prior  Decisio  S 7. 

2 Si  itaque  ex  Summi  Principis  Lege 
si,  instante  ipsomet  Corradio  , nullus 
irrilusve  declaratus  fuit  praedictus  em- 
ptionis venditionis  Contractus  , et  si 
quod  nullum  est  nullum  gignere  potest 
effectum  , sua  sponte  consequitur  nil 
inter  Corradium  , ct  Societatem  per 
eam  emptionem  venditionem  fuisse  a- 
ctum,  atque  ideo  Corradium  quovis  ti- 
tulo fuisse  destitutum  percipiendi  fru- 
ctus e bonis  nulliler  acquisitis , eosve 
esse  ab  ejus  filiis,  et  haeredibus  resti- 
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luendos,  ut  recte  statuit  prior  Decisio 
S 6 , et  posterior  $ 2.  Quod  vero  hi 
fructus  Societati  restituendi  sint  in 
dubium  revocari  nequit.  Id  nainque  ei 
tribuit  superius  citata  Edictalis  Lex 
diei  24  Octobris  Anni  1801;  qua  Su- 
premus Princeps,  postquam  imperavit 
nationalia  bona,  per  Occupatores  Gal- 
los distracta  , legitimis  Dominis  fuisse 
ab  Acquisitoribus  restituenda  , uti  ju- 
stitia exigebat,  tamen  = a porre  in  o- 
p era  verso  i sudelti  Acquirenti  Ia  mag- 
giore  agevolezsa,  ali'  oggetto  di  rendere 
con  una  parziale  indennizzazinne  meno 
sensibile,  la  perdita  dei  loro  effetti , sof- 
ferta  nelVatto  dellacquisto  dei  fondi  su- 
detli  altesi  i modi  con  cui  sono  seguiti 
per  la  maggioi  parte  i pagamenti  dei 
prezzo  dei  beni  comprali  , ed  altesi  i 
frutti  percepiti  dai  detentori  nel  tempo 
della  loro  occupazione,  tenendo  a calcolo 
queste  ri/lessioni  - concessit  ■■  ai  me- 
desimi la  quarta  parte  dei  calore  impie- 
g alo  net  primi  acquisii  dei  beni  anzi- 
delti  —.  E quibus  verbis  Legis , ejus- 
que  spiritu  apertissimus  est  prioribus 
nationalium  bonorum  acquirentibus 
concessum  fuisse  soluti  pretii  quadran- 
tem, atque  una  simul  relictos  fructus 
ab  iis  bonis  perceptos , ut  ita  partim 
pensaretur  damnum  eis  obveniens  e 
bonorum  restitutione,  uti  firmant  prae- 
cedentes Decisiones  prima  S 8 altera 
S 3 4. 

Perperam  vero  Corradii  ad  fructum  3 
restitutionem  vitandam  eosque  sibi  ad- 
dicendos , proponebant  Legem  usam 
fuisse  verbis  - frutti  percepiti  dai  deten- 
tori - atque  exinde  arguebant  ex  Le- 
gis sanctione  jus  ad  fructus  a bonis 
perceptos  acquisivisse  eorum  patrem  , 
secundum  bonorum  emptorem,  qui  ea 
retinuit,  non  vero  Valaderium  Socios- 
que  , qui  ea  acquisierant , ac  statim 
vendiderant.  Siquidem  cum,  qui  nullo 
possidet  titulo,  non  uti  Dominus,  sed 
uti  detentor  habendus  sit , idcirco  ad 
alienationum  nullilalem  magis  expli- 
candam verbo  illo  *>  detentori  - Le- 
gem fuisse  usam  dicendum  est.  Et 
sane,  si  ex  iis  Legis  verbis  intelligen- 
dum  fuisset  fructus  a bonis  perceptos 
non  primis  Acquisitoribus,  sed  quibus- 
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cumque  posterioribus  detentoribus  fuis-  i 
se  addicendos  , tribuendus  his  fuisset  I 
etiam  soluti  in  bonorum  acquisitione  i 
pretii  quadrans , nam  utruinquo  Lex 
una  eademque  oratione , et  ex  una  i 
eademque  caussa  pensandi  nempe  - la 
perdita  dei  laro  effetti  nelt'  acquisto  dei 
fondi  suddetti  = bonorum  acquisitori- 
bus attribuit;  quod  absurdissimum  esse 
et  numquam  fuisse  factum  demonstrat 
posterior  Decisio  § i.  Stet  igitur  bo- 
norum fructus  ad  Societatem  ex  prte- 
dicta  Lege  spectasse,  quia  ipsa  dam- 
num ex  bonorum  restitutione  priori- 
bus legitimis  Dominis  sensit,  numquam 
vero  Corradio  secundo  Emptori  , sive 
ejus  filiis,  et  haeredibus,  qui , cum  ab 
eorum  pretii  solutione  erga  Societa- 
tem  liberati  fuerint , nullam  tulerunt 
ex  eorum  restitutione  jacturam. 

4 Nec  melius  Corradii  ad  distinctio- 
nem confugiebant  inter  fructus  a bo- 
nis perceptos,  Gallica  occupatione  ma- 
nente, eosque,  quos  Cresccnlinus  per- 
cepit, post  Gallos  expulsos,  asserentes 
horum  condicendorum,  non  ad  Socie- 
tatem, sed  ad  Reverendum  Cameram 
Apostolicam  jus  spectare,  ita  ut  de  iis  j 
Reverendissimo  P.  D.  Thesaurario  ra- 
tio sil  ab  ipsis  reddenda.  Primum  c- 
nim  uti  PP.  in  praecedenti  proposi- 
tione Caussae  agnoverunj,  Corradii,  id 
proponentes  , abutuntur  jure  tertii  ad 
eos  fructus  injuria  relinendos.  Dein 
compertissimum  fuit  quodeumque  jus 
super  iis  fructubus  perceptis  a Corra- 
dio, post  Gallicam  occupationem  ces- 
satam, a Reverenda  Camera  Aposlo- 
lica  in  Societatem  fuisse  translatum  ob 
peractam  cum  ea  de  hisce  fructubus 
supputationem.  Etenim,  si  prajscriptum 
fuerat  quod  bonorum  acquisitores  dc 
iis  fructubus  rationem  reddere  debe- 
rent, fuit  per  Edictum  Reverendissimi 
P.  D.  Thesaurarii  declaratum  = che , 
sollecitandosi  l’  esecuzione  di  tal  rendi- 
menlo  di  Conti , si  rendera  piii  sollecito 
in  sequela  delta  correlatica  liquidazione 
il  consequimento  dei  quarto  accordalo 
Assequi  igitur  non  poterant  Naliona- 
lium  bonorum  acquisitores  quadran- 
tem persoluti  eorum  pretii , nisi  post 
redditam  de  illis  fructubus  rationem  , 
Corant  De  Cursiis  Tom.  I. 


corumque  supputationem  expletam. 
Hinc,  cum  Societas  pretii  quadrantem 
consequuta  fuerit,  concludendum  per 
neccssc  est , quod  de  illis  fructubus 
rationem  reddiderit , atque  , vel  cos 
Rev.  'Cam.  in  numerata  pecunia  re- 
praesentaverit, vel  cum  quadrantis  pre- 
tii respondenti  rata  pensaverit,  ita  ut 
ejus  proprii  facti  fuerint , eosque  re- 
petere posset,  si  indebite  ab  aliis  fuis- 
sent percepti , uti  reapse  eos  Corra- 
dius  perceperat , sicuti  ponderat  po- 
sterior Decisio  § G. 

Frustra  etiam  ad  Instrumentum  con-  5 
tractus  emptionis  venditionis  inter  Cre- 
scenlinum,  et  Societatem  initac  confu- 
giebant Corradii  , atque  ex  evictione 
a Societate  promissa  desumere  cona- 
batur, quod,  si  ipsa  ex  evictionis  promis- 
sione adstringebatur  ad  prmstandumCor- 
radio  bonorum  dominium,  eo  fortius  e- 
xinde  insuperabilis  ortus  fuit  obex  re- 
petitioni fructuum  , quos  Corradius  e 
bonis  percepit,  quia  ipsi  horum  per- 
ceptio erat  cum  bonorum  dominio  a 
Societate  Venditrice  praestanda.  Pri- 
mum siquidem  inaniter  prorsus  tabu- 
las ipsi  proferunt  contractus , quem 
Sacratissimus  Princeps  nullum  irritum- 
que usque  ab  initio  declaravit,  cujus- 
ve  nullitas  ipsomet  Cresccntino,  ejusve 
filiis  instantibus  , per  Sac.  Nostri  Or- 
dinis Rcmjudicalam  fuit  constituta.  Dein 
Societas  bona  vendidit  - senza  la  me- 
noma  garanzia,  e per  un  sacco  d'ossa  - 
ita  ut  - non  dorra  esser  tenuia  ad  al- 
tro  che  alta  sola  eeizione  pel  fallo  pro- 
prio = quare,  cum  nulla  contigerit  c- 
victio  ex  Societatis  facto,  sed  ex  Lege 
Principis  contractus  evanuerit,  abs  re 
prorsus  est  evictionis  praestandae  pa- 
ctum , ct  exulat  notissimum  axioma 

quem  de  evictione  tenet  actio  eumdem 
agentem  repellit  exceptio  uti  animadver- 
tit' posterior  Decisio  J 7. 

Spreverunt  etiam  PP.  quod  Corra-  6 
dii  proponebant,  injuria  nempe  Socie- 
tatem repetere  fructus  a Crescentino 
perceptos  , quia  ipsa  de  bonorum  a- 
missione  fuerat  a Republica  Gallica 
indemnis  facta.  Si  aliquam  enim  pe- 
cunia? vim  ab  ea  Republica  Societas 
! recepit , hanc  habuit  in  implementum 
24 
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satisfactionis  mercedis  ei  adhuc  debi- 
tae pro  -»  incassaggio  , imballaggio  , e 
Irasporlo  di  oggetli  di  Arte  da  Roma  a 
Pangi  praeterea  haec,  quavis  in  hy- 
pothesi , rejicienda  scmper  esset  obje- 
ctio , quia  esset  exceptio  de  jure  tertii, 
ut  statuit  prior  Decisio  § 9,  et  poste- 
rior $ 7.  Patet  itaque  ex  hisce  omni- 
bus perceptorum  a Crescenlino  fru- 
ctuum restitutionem  Valaderio,  Sociis- 
vc  > Corradios  illius  filios  , et  haeredes 
effugere  in  genere  haud  posse  , eosque 
supputandos  esse  a dic  initi  contra- 
ctus emptionis  venditionis  bonorum  ad 
diem  in  qua  btec  bona  ad  priores  le- 
gitimos Dominos  ex  Lege  diei  24  O- 
ctobris  1801  reversa  fuere.  Quo  au- 
tem ad  eorum  quantitatem  in  specie 
haec  erit  liquidationis  ope  constituen- 
da. Demum  a praesenti  themate  pror- 
sus aliena  est  quaestio  de  asserto  Cor- 
radiorum  credito  adversus  Societatem 
ob  bonorum  pretii  ei  a Crescenlino 
solutam  partem,  de  qua  eis  integrum 
semper  erit  in  congruo  judicio  sua 
jura  deducere. 

Et  ita  Omnibus  suffragantibus  Do- 
minis , habita  in  reliquis  relatione  ad 
praecedentes  Decisiones,  resolutum  fuit 
Altera  etc. 
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DECISIO  LV. 

Quovis  adversus  Crescentinum  Corra- 
dinium  Urbinatem,  sive  ejus  filios , et 
haeredes,  credito  destitutum  fuisse  Va- 
laderium  ejusque  Socios,  quod  ipsi  sibi 
asserebant  e Nationalibus  bonis,  pretio 
scutorum  43906,  et  obul.  25  ei  ven- 
ditis, die  10  Octobris  1798,  atque  cx 
SSmi  Principis  Lege  diei  2i  Octobris 
anni  1801  ad  priorem  legitimum  Do- 
minum, Sacrum  nempe  Ordinem  Hye- 
rosolimitanum  reversis,  statuit  S.  N.  Or- 
dinis Decisio  diei  13  Februarii  anni 
1818  coram  R.  P.  D.  Odescalchi  , et 
a pretii  illorum  bonorum  solutione  fue- 
runt Corradii  immunes  declarati,  nam 
Dubio  - An,  et  in  gua  summa  constet 
de  Credito  ita  ut  sit  relaxandum  man- 
datum in  casu  etc.  — , quamvis  die  5 
Maii  anni  1817  propitium  Societati  pro- 
disset Responsum,  tamen  postea  prae- 
dicta die  13  Februarii  anni  1818  Pa- 
tres a decisis  recessere,  et  huic  defini- 
tioni Rotalis  accessit  Sententia. 

Tum  Societas  e rc  sua  duxit  a Si- 
gnatura) Tribunali  postulare , ut  sibi 
fas  esset  coram  S.  Nostro  Tribunali  ju- 
dicium instituere  super  restitutione  fru- 
ctuum , quos  Corradius  ex  illis  bonis 
perceperat,  et  Rescriptam  votis  conso- 
num obtinuit. aNe  vero  alicujus  obicis 
ei  esset  superius  recensita  Sententia  , 
quaj  omne  ejus  creditum  in  genere  ex- 
cludebat, ab  hac  provocavit.  Die  itaque 
5 Februarii  hujusce  anni  1821  propo- 
sita fuit  utraque  Caussa  tam  super  re- 
stitutione fructuum , tam  super  illius 
Sententiae  viribus  et  probata  Societatis 
postulatione  quoad  fructuum  restitutio- 
nem , dubio  quoad  Sententiam  - An 
Sententia  Jlotalis  sil  confirmanda,  vel  in- 
firmanda in  casu  etc.  - datum  fuit  Re- 
sponsum - Sententiam  /totalem  esse  con- 
firmandam juxta  modum  in  Decisione  ex- 
primendum — nempe  iterum  exclusum 
fuit  Sociorum  creditum  e bonorum  pre- 
tio , probatum  vero  quoad  horum  fru- 
ctus a Corrndiis  restituendos,  ut  mon- 
strat mea  illius  dici  Decisio.  Rursus  in 
hodiernis  Comitiis  una  simul  Caussae , 
proposita;  fuerunt  , ct  firmum  quoad 
utramque  S.  Ordinis  stetit  jam  prola- 
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tum  judiciotn,  cum  Universa  Aula  a me 
interrogata  tam  quoad  quaistioncm  de 
fructibus , ad  quam  spectat  contempo- 
ranea Decisio,  lam  quoad  creditum  in 
genere  — .1»  sit  standum,  vel  recedendum 
a Decisis  - Corradiis  vadimonium  dese- 
rentibus, responderit  — In  Decisis. 

Rationalium  quippe  bonorum  acqui- 
sitionibus irritis  usque  ab  initio  decla- 
ratis per  Edictalem  Legem  SSriii  Prin- 
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cipis  diei  24  Octobris  1801  iisque  ad  Interpellatione  bomiois  opus  est  in  pactis  mere 
antiquos  legitimos  Dominos  reversis  , P*»*1'1»».  “i"*™  »«« in  pactis  conditiooalibae, 
quodlibet  evanuit  Societatis  jus  obti-  io  di»  ioterpellat  pro  boaune,  et  quaerit 
nendi  a Corradio  pretium  bonorum  ad  exlr”JU  'Cla,s  lnlcrPc  1,0  !U  '*■ 

S.  Hverosolimitanum  Ordinem  spectan-  scmabicii 

tium,  quse  huic  Corradius  restituere  de- 
buerat. Nullum  itaque  creditum  Socie-  i.  Nihil  naturali  aequitati  mo/is  congruis,  quam 
tas  , hujus  pretii  nomine,  de  quo  Cor-  porta,  mutuo  contrahentium  piaeilo  conventa, 
radio  fidem  habuit,  adversus  ejus  filios,  religiose  servare. 
et  heredes  proponere  jure  potest,  irrito  Lb‘  ,*d*cT '"f*?**-  w‘ 

namque  facto  contractu  emptionis  ven-  " ■*"  " 

....  . ..  r ...  _ rependendis  binis  ratis,  capitis  restitutioni 

ditionis,  irrita  etiam  evasit  qualibet  Cor-  fieret  /ocla  f o6  ^ inadtmpiementumi  fta- 
radu  obligatio  ad  bonorum  pretium  sol-  iln#  ac  intercessit  mora , stipulatio  commissa 
vendum.  dicitur  - ibidem.  - 

At,sicuti  ex  contractus  nullitatc  Usque  2.  Ubi  debitor  in  Instrumento  jurejurando  val- 
ab  initio  constituta,  irritas  facta)  fuerunt  lato  purgationis  morae  beneficio  valedixit , 
Corradii  obligationes  cx  eo  contractu  frustra  hoc  beneficium  implorat . 
susceptue,  ita  nullo  jure  ipsum  bona  ll-  5-  Nulla  opus  est  hominis  interpellatione , cum 
sque  ab  initio  possedisse  consequitur  t *****  P1"0  homine  interpellat . 

ac  ideo  nec  bonorum  fructus  sibi  ad-  Interpellatio  hominis,  quae  in  pactis  paena- 
dicere  ipsum  potuisse,  quosve  percepit  libut  requiritur  ad  poenam  infligendam,  haud 
ab  ipsius  heredibus  esse  restituendos  >,ror,u’  'T™'  [n 

> .•  , . ...  in  quibus  dies  pro  homine  interpellat. 

ex  una  eadem  ratione,  qua  hi  a pretii  „ . , • . . r • . , 

...  r , . , . . r 5.  Ad  inducendam  moram,  quae  ex  m ad  empte- 

solutione  fuerunt  absoluti  nempe  ei  tmmmb  JM„„ 

Contractus  originaria  oullitate , quia  ^rajudiciatis  interpolatio. 
quod  nullum  est  nullum  unquam  pa-  q Creditor  qui  aliquam  pecuniae  vim  recepit  post 
rerc  potest  firmum  effectum.  Hos  vero  editam  Sententiam , saeclum , teclitmqus  siti 
fructus,  Cum  ad  Valaderium  Sociosvc  jus  reservans  pro  reliquo  credito,  nullam  in- 
spectare indemnitatis  nomine  , eisque  novationem  ipsi  Sententiae  affert. 

esse  restituendos  demonstret  contempo- 
ranea super  Restitutione  fructuum  Deci-  DECISIO  LYI. 


sio,  perspicuum  est  quoad  bos  fructus 

de  Societatis  Credito  adversus  Corradios  * eracissimos  Agros  in  Territorio  Ty- 
conslarc.  burtino  jacentes,  quibus  Galli  occupa- 

Et  ita  ab  Universa  Aula  definitum  tores  Pontificiae  Ditionis,  spoliaverant 
fuit  Unica  elc.  Venerabile  Monasterium  Divi  Gregorii, 

empturi,  Comes , Septimius  Bischi,  et 
Aloysius  Severi , cum  necessaria  indi- 
gerent  pecunia  , fenebrem  banc  ipsis 
1 C/®*'  suppeditavit,  ad  vim  usque  scutorum 

4485  98  s,  Comes  Antonius  Brignole 
Sale  Januensis , die  9 Mensis  Martii 
anni  1812  sub  mitissima  quincunce  u- 
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sura.  Capitis  restitutio  conventa  fuit 
intra  octennium,  ratatim  etiam  perficien- 
da ; usurarum  vero  solutio  fuit  pro- 
missa •=  di  sei  in  sei  meti  posticipala- 
j nente  =,  atque  expressim  cautum  fuit  - 
che  maturate  due  rate  consecutire  di  frulti, 
e non  pagale  - Debitores  beneficium 
octcnnalis  induit®  dilationis  ad  suppe- 
ditata; pecuniae  restitutionem  amitte- 
rent = e sia,  e resti  in  liberta  di  detto 
Signor  Conte  Brignole  di  domandare  l'in- 
tiero  suo  Capitale  unilamente  ai  frutti.  =* 
Ita  pecunia  accepta  Bischius , et  Se- 
verius optatum  emptionis  contractum 
perficere  potuerunt.  Quae  vero  quincun- 
ces usura;  quoquo  modo  depacta;  Gal- 
lorum Legibus  vigentibus  , exigi  jure 
poterant , restituto  deinceps  legitimo 
Sanctissimi  Principis  Imperio,  sulTult® 
a Brignolo  fuerunt  Castrensibus  requi- 
sitis , rite  Debitoribus  dcnunciatis , et 
judiciali  Auctoritate  probatis  ad  ratio- 
nem bessem. 

Promissam  statis  temporibus  fructum 
solutionem,  fere  usque  ab  initio  debi- 
tores neglexerunt,  ita  ut  Creditor,  ad 
eas  obtinendas  Tribunalia  adire,  et  ad 
sequestra,  et  oppignorationes  confuge- 
re coactus  semper  fuerit;  benigne  ta- 
men cum  iis  agens,  numquam  suo  ju- 
re, juita  conventionem,  usus  fuit,  pe- 
tendi, nempe  ob  eorum  moram  in  so- 
lutione unius,  alteriusve  rata;  fructuum 
— V intiero  suo  Capitale  unilamente  ai 
frutti =,  ante  diem  illius  restitutioni  pro- 
stitutam. Interim  vero  , cum  Severio 
placuisset  a societate  acquisitionis  bono- 
rum cum  Bischio  recedere,  atque  una 
simul  ab  obligatione  pro  fenebri  a Bri- 
gnolio  recepta  pecunia  liberari , non 
abnuit  Brignolius,  et  ideo, die  1G  Julii  an- 
ni 1818.,  publicae  exarata;  fuerunt  Ta- 
bui® inter  Bisellium,  Severium,  et  Ma- 
rium Gramiccia  , Brignolii  Procurato- 
rem, quibus  Severius  omne  suum  Bi- 
sellio cessit  jus  super  prodictis  acqui- 
sitis bonis,  pro  summa  scutorum  357  50 
= a pareggio  di  qualunque  interesse  tra 
di  essi  p assato  - quo  prodicto  Mario 
Gramiccia  solvenda  essent,  intra  illius 
Mensis  terminum;  et  dein  Severius  li- 
beratus fuit  - da  qualunque  obligazione  — 
erga  Brignolium  suscepta,  et  Bischius 


1821. 

a Brignolio  agnitus  fuit  - solo  suo  De- 
bitore, e pagatore  tanto  della  Sorte,  e dei 
frutti 

Cum  vero  restitutioni  sortis  termi- 
nus constitutus,  exitus  nempe  anni  1820 
jam  adventaret,  et  Bischius  ulteriores 
quoreret  inducias,  facile  ei  fuit  ob  in- 
dulgentiam Creditoris  obtinere  = Che  del- 
ta sorte  principale  venga  dal  suddelto  Si- 
gnor Bischi  estinla  in  rate  alia  ragione 
di  scudi  500  ali  anno  , fno  ali  inliera 
sodisfazione  , = cum  ipsius  obligatione 
solvendi  - Ia  prima  rata  nel  mese  di  De- 
cembre dei  corrente  anno  1818.,  e cosl 
di  anno  in  anno  nella  citata  epoca  finn 
alia  totale  estinzione  - cautum  tamen 
sibi  voluit  Creditor  , quod  , si  debitor 
detreclasset  = il  pagamento  di  due  rate 
consecutive,  sia  in  Ubertit  di  detto  Signor 
Conte  Brignole  di  domandare  il  paga- 
mento  deliintiera  residual  sorte,  senza  af- 
fini benefizio  di  purgazione  di  mora,  al 
quale  detto  Signor  Bischi  espressamente 
mediante  il  suo  giuramenlo  rinunzia  = 
atque  adjectum  eipressim  fuit,  conven- 
tum id  fuisse  - per  pallo , e non  mai 
per  pena,  giacchb  senza  una  tat  condi- 
cione detto  Signor  Gramiccia  nel  nome 
suddelto,  non  sarebbe  mai  condisceso  ad 
accordare  Ia  della  dilazione  = In  hisce 
vero  tantuin  novato  superiori  contra- 
ctu anni  1812.,  quoad  reliqua  pacta 
in  hoc  contractu  contenta  constitutum 
fuit,  quod  = non  s’intenda  mai  deroga- 
to, ni  fatta  alcuna  innorazionc  - Quare 
indubium  est  ex  duplici  pacto  jus  Bri- 
gnolio tributum  fuisse  repetendi  a Bi- 
sellio integrum  suppeditat®  pccunim 
caput,  si  hic  in  conventis  explendis 
solutionibus  moram  fecisset  , nempe 
quoad  binas  fructuum  Halas,  juxta  pri- 
mum contractum  , subscqiienli  confir- 
matum, et  quoad  binas  ratas  Capitis, 
juxta  contractum  anni  1818. 

Hinc  itaque,  cum  Bischius,  nec  fru- 
ctuum solutionem,  nec  conventarum  ra- 
tarum sortis  impleret,  ita  ut  , ineunto 
anno  1820,  pr®lcr  fructus,  haud  so- 
lui® fuissent  bin®  sortis  rat® , qu® 
numerand®  erant  Mense  Decembris  an- 
ni 1818.,  codemque  Mense  anni  1819 
Brignolius  tandem  die  7 Januarii  1820, 
jure  quod  ipsi  competebat  ex  duplici 
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Instrumento,  uti  coactus  fuit  diem  De- 
bitori diccudo  apud  A.  C-  Collegiati 
Tribunal  , pro  assequutione  sortis  sibi 
adhuc  debitae , una  cum  fratribus  de- 
cursis, et  non  solutis;  atque  die  19 
Februarii  ejusdem  anni  Sententiam  ju- 
xta propositam  instantiam  , acriter , 
quamvis  Bischio  obsistente , obtinuit. 
Tum  Bischius  aliquid  tam  pro  fructi- 
bus , quam  pro  sorte  solvit , quod  a 
Brignolii  Procuratore  Gramiccia  reco- 
ptum  fuit  mense  Martii  ejusdem  anni 
- a forma  in  tutto,  e per  luito  dei  Giu- 
dicalo  dei  Tribunale  Collegiate  dell'A.  C. 
in  prima  Islanza  emanato  li  19  Febra- 
ro  anno  . correnle,  al  quale  non  s'  inten- 
do falta  alcuna  innocazione  - Appella- 
tione deinceps  Bischio  a Supremo  Tri- 
bunali Signatura!  indulta  cum  clausu- 
la - De  Appellatione,  non  retardata  so- 
lutione ratarum  decurrendarum  = et  Caus- 
sae definitione  ad  S.  Nostrum  Ordinem 
commissa , proposui  hac  mane  Dub. 
— An  sit  locus  restitutioni  sortis  Cambii, 
et  solutioni  fructuum  adhuc  Debitorum  in 
casu  elc.  — quod  Patres  absolverunt  re- 
sponso — Affirmative  in  omnibus. 

1 Et  merito  quidem.  Nihil  enim  natu- 
rali aequitati,  ac  Legum  Sanctioni  ma- 
gis congruit,  quam  pacta,  mutuo  con- 
trahentium placito  conventa  , religiose 
servare  , ut  passim  monet  rota,  prae- 
sertim in  Ferentina  Juris  redimendi  5 
Martii  1 79 1 coram  Acciajoli  S 2 et  in 
Bononien.  Pecuniaria  i Julii  1791  §5 
coram  Priolo.  Cum  itaque  Jnstrumento 
anni  1812.  Bischius,  una  cum  Sevcrio 
erga  Brignolium,  qui  fsenebrem  eis  pe- 
cuniam dedit , convenissent  = che  ma- 
turate due  rate  consecutice  dei  frutli , e 
non  pagate,  s'intendino  decaduli  dal  ter- 
mine accordato.  = ab  octenni  scilicet  di- 
latione ad  illius  pecunim  restitutionem 
conventa  - e sia , e resti  in  liberta  di 
detto  Signor  Conte  Brignole  di  di, man- 
dare l'inliero  suo  Capitale  —■  Cum  rur- 
sus in  posteriori  Instrumento  anni  1818, 
in  quo  nihil  quoad  hoc  pactum  nova- 
tum fuit,  Bischius,  qui  integrum  debi- 
tum in  se  suscepit  , longioribus  ei  ad 
hoc  rependendum  induitis  induciis,  ca- 
pitis restitutionem  sesc  expleturum  pro- 
miserit per  ratas  Scutorum  quingenlum 


in  singulas , incipiendo  ab  exitu  Men- 
sis Decembris  anni  1818.  -con  patio 
espresso,  e reciprocamente  conuenuto,  che 
mancando  al  pagamenlo  di  due  rate  con- 
secutice  sia  in  liberta  di  detto  Signor  Con- 
te Brignole  di  domandare  il  pagamenlo 
delt'  intiera  residual  sorte  - quoniam  - 
senza  una  tal  condizione  = creditor  = 
non  arrebbe  mai  condisceso  ad  accorda- 
re  tal  dilazio ne  - et  cum  demum  in 
facto  constet  moram  a Bischio  faciam 
fuisse,  tum  quoad  fructuum  solutionem, 
quam  quoad  geminas  sortis  ratas,  qua- 
rum solutio  perficienda  erat  in  exitu 
anni  1818.,  et  anni  1809.,  plane  hinc 
consequitur  stipulationem  fuisse  com- 
missam, ita  ut  jure  integri  capitis  re- 
stitutionem, una  cum  decursis,  ct  non 
solutis  usuris  Brignolius  petierit,  atque 
hanc  petitionem  probaverit  Triumviro- 
rum A.  C.  Judicium,  quod  confirmari 
meretur  , sicuti  in  terminis  constituit 
Bota  in  Bomana  Pecuniaria  26  Junii 
1815  S 6 coram  Piccolomini.  Eoquc  ma- 
gis, quia  Bischio  induciae  ad  debili  so- 
lutionem fuerunt  ampliatae  cum  expres- 
sa conditione,  quod  ipse  haud  defice- 
ret in  rependendis  binis  successivis  con- 
stitutis illius  ratis,  adjecto  in  casu  ina- 
dimplcmenti  pacto  resolutivo,  cujus  ea 
est  vis , ut  conditione  haud  impleta  , 
consensus  ab  actu  removeatur,  perin- 
de ac  si  nunquam  intercessisset , ad 
firmata  per  Rotam  passim,  et  praeser- 
tim in  Humana  resolutionis  contractus  16 
Januarii  1815  coram  Bmo  P.  D.  meo 
Serlupi  Decano  $ i ct  12. 

Inani  vero  prorsus  labore  Bischius,  2 
dum  vel  invitus , fateri  coactus  fuit 
fructus  solutos , legittime  a Brignolio 
fuisse  exactas,  ob  rite  post  Pontificium 
Imperium  restitutum  Castrensia  requi- 
sita ab  hoc  interpellata , ideoque  cos 
in  sortem  imputari  haud  posse,  ad  mo- 
ram in  binarum  ratarum  hujusce  sor- 
tis explenda  numeratione  eliminandam 
suadere  conatur,  sesc  in  mora  consti- 
tutum haud  fuisse,  atque  idcirco  inte- 
gri residui  capitis  restitutionem  inju- 
ria adversus  ipsum  fuisse  petitam.  Plu- 
ra siquidem  hoc  objectum  funditus  e- 
vertunt.  Primo  quippe  prostat  in  In- 
strumento expresse  renunciatio  Bischii 
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purgationi  morse  juramenti  religione 
vallata;  cautum  namque  fuit  ut,  defi- 
ciente Debitore  in  solutione,  praestitu- 
tis temporibus,  binarum  ratarum,  li- 
ceret Creditori  integrum  reliquum  pe- 
tere caput  --  Senza  alcun  beneficio  di 
purgazione  di  mora,  alia  quale  dello  Si- 
gnor Bischi  espressamenle,  mediante  il  suo 
giuramento,  rinuncia  = quo  in  themate 
debitorem,  qui  pacta  implere  neglexit, 
frustra  purgationis  moro;  bcneGciuni,|eui 
vale  dixit,  implorare,  constans  in  jure 
est  uti  saepissime  Rota  constituit,  testi- 
bus praesertim  Dec.  Ili  num.  17  co- 
ram Crescenlio  , et  Romana  Pecuniaria 
26  Junii  1815  § 7 cor.  Piccolomini. 

3 Prselerca  haud  res  est  de  Debitore, 
cui  ignotum  fuerit  quid  quove  tempo- 
re ab,  ipso  fuerit  solvendum  , ita  ut 
ejus  obligatio  esset  simpliciter  contra- 
cta, et  ad  diem  in  certum,  incertam- 
ve  conditionem  alligata , quo  in  casu 
mqoilas  postulet,  ut  ipse  interpellatio- 
ne moneatur  =per  leg.  si  dies  21  leg. 
si  penum  24  ff.  quamlo  dies  legali  ce- 
dat, Donell.  ad  Leg.  37  de  verborum  o- 
bligationibus  num.  3 Zoessu  ad  Pande- 
ctas lib.  22  Tit.  4.  de  Usuris,  et  Fru- 
ctibus num.  50  ad  52  et  Voel  ad  Pan- 
dectas Aid.  sub.  num.  26.,  et  Bot.  in 
recen.  Dec.  192  num.  17p.  5.,  sed  agi- 
tur de  obligatione  ad  diem  certam,  de- 
terminatum tempus  contracta , de  so- 
lutionibus nempe  singularum  ratarum 
in  exitu  cujuslibet  anni  a fiischio  con- 
ventis, usque  ad  integram  capitis  de- 
biti restitutionem , qua  in  thesi,  cum 
ipse  ignorantiam  allegare  haud  posset, 
nil  dubium  quin  nulla  opus  esset  ho- 
minis interpellatione,  cum  Lei,  vel  dies 
pro  homine  interpellarent  ad  apertis- 
simum textum  in  Leg.  Magnam  Cod.  de 
contrahenda,  et  committenda  stipulatione, 
Voel  ad  Pandectas  lib.  22  tit.  1 de  Usuris, 
et  Fructibus  num.  26  aris  Consil.  1 9 n. 
202.,  elseq.  Cravett.  Cons.  195  num.  4 
Thesaur  Conlrover.  Forem,  lib.  1 Cap. 
34  num.  1 1 Bot.  in  recen.  Dec.  85  num.  1 7 
p.  4 Tom.  2 Dee.  783  num.  9 10  coram 
Cerro  D.  1 1 4 num.  9 et  seq.  coram  Cre- 
scentio  , in  Centumcellarum  Pecuniaria 
quoad  Expensas , et  Inlcrcsse  20  Junii 
1791  coram  Acciajuoli  $5  in  Romana 


Contractuum  super  Emendatione  damno- 
rum 9 Junii  1816,  § 4 coram  R.  P.  D. 
Meo  Bussi  in  Romana  Pecuuiaria  26  Ju- 
nii 1815.,  $ 6 et  seq.  coram  Piccolomini , 
et  in  Romana  Pecuniaria  10  Maji  1816 
coram  R.  P.  D.  Odescalch  § 15  etc. 

Accedit  etiam  in  facto , quod  obii-  4 
galio  repraesentandi  integrum  residuum 
debitum  indicta  Bisellio  fuerit  si  bina- 
rum ratarum  solutionem  neglexisset , 
non  per  modum  poenae,  sed  per  expres- 
sam conditionem,  et  pactum  resolutivum, 
sine  quibus  Creditor,  uti  superius  ex- 
positum fuit,  inducias  ei  haud  conces- 
sisset = e cio  per  patio,  e non  mai  per  pe- 
na, giacchi  senza  una  lal  condizione  ec.  — 
et  firmum,  immotumque  esse  in  jure, 
interpellationem  hominis,  quae  in  pactis 
poenalibus  requiritur  ad  peenam  infli- 
gendam, per  Rotam  in  Dec.  403  num. 
21,  et  seq.  coram  Olivulio,  hanc  prorsus 
requiri  in  pactis  condilionalibus,  in  qui- 
bus diem  pro  homine  interpellare  in- 
dubium est,  sicuti,  casum,  a casu  di- 
stinguendo, constanter  firmavit  Rota  , 
uti  monstrant  Dec.  218  p,  5 Tom.  1 n.15 
seq.  et  Dec.  1 1 2 p.  10  num.  9 1 0 in  recen. 
Dec.  1 1 4 num.  1 3 e<  seq.  coram  Crescen- 
tio,  et  in  Romana  Contractus  super  Com- 
participatione  27  Februarii  1815  J 7 co- 
ram R.  P.  D.  Meo  Bussi.  Quae  vero  om- 
nes a Bischio  afferuntur  Doctorum,  ac 
Tribunalium  Auctoritates  nil  juribus 
Brignolii  detrahere  possunt,  quia  a the- 
mate prorsus  extranea;  sunt;  nam  ad 
Emphyteusim,  ac  Emphyteutam,  qui  pa- 
cta haud  servavit,  respiciunt,  et  inter- 
pellatione deficiente,  caducitalem  ex- 
cludunt et  morse  purgationis  benefi- 
cium admittunt  , eam  potissimum  ob 
caussam,  quia  devolutio  emphyleulico- 
rum  bonorum  ad  dominium  directum 
gravissima  poena  est  a jure  inducta 
in  protervum,  ac  contumacem  Emphy- 
teutam ; quare  nil  communis  habent 
cum  casu,  de  quo  agitur,  in  quo  re- 
solutio indultsa  dilationis  conventa  fuit 
per  apertissimam  conditionem,  absque 
qua,  ea  numquam  a Creditore  fuisset 
concessa  - giacche  senza  uno  tal  condi- 
zione  dello  Signor  Gramiccia  nel  nome  jk- 
detto  non  sarebbe  mai  condisceso  ad  accor- 
dare  Ia  sudetla  dilasione. 


ile 
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Decisio 

5 Demum  nec  Bischi  constitutio  in  mo- 
ra , in  hypolhesi  quod  hsec  necessaria 
fuisset , profecto  defuisset.  Mora  est 
quippe  pactorum  implementi  frustato- 
ria  dilatio ; eaquo  inducitur  si  quis 
opportuno  loco,  et  tempore  interpella- 
tus non  implevit,  ut  inquit  Marcianus 
Ltg.  52.  ff.  de  usuris  , et  frudibus,  d 
Paul,  sentem,  lib.  3.  Iit.  ull.  in  /in.  atque 
ad  eam  inducendam  sat  est , vel  uni- 
ca , nedum  judicialis , sed  etiam  ex- 
trajudicialis  interpellatio  = ad  Texi,  in 
Leg.  Til.  Sejo  37.  §.  in  fxn.  ff.  de  Leg.  2. 
leg.  si  ex  legat.  23.  ff.  de  Verborum 
obligat.  Leg.  Qui  decem  72.  ff.  de  solut. 
Villembach.  ad  Pandectas  lib.  22.  de  usu- 
ris , et  frudibus  numer.  15.  et  Foet.  eod. 
lib.  el  til.  numer.  24.  et  25.  Negare  igi- 
tur haud  potest  sesc  in  mora  consti- 
tutum a Creditore  Bischius  fuisse,  qui 
perpetuo  ab  eo  judicio  pro  fructibus 
lacessitus , ilemquc  pro  capitis  ratis  , 
quarum  solutionis  dies  venerat,  semper 
pertinaciter  obstitit , sinens  etiam,  po- 
tius quam  solveret,  sua  bona  oppignora- 
ri,  atque  eiequutioni  subiici. 

6 Hisce  omnibus  constitutis , et  in  a- 
perto  posito  Brignoli  jure  repetendi  a 
Bischio  residuum  crediti  caput , una 
cum  fructibus  non  solutis , perperam 
a Bischio  proponitur  hoc  jus  Brigno- 
lium  amisisse  , quia  post  latam  Juri- 
dici A.  C.  Conventus  Sententiam,  qua 
integra  capitis  restitutio,  ob  binas  haud 
solutas  ratas , decreta  fuit  Brignolius 
ab  ipso  aliqnam  pecuniae  vim  recepit. 

At  non  exinde  creditoris  jus  sublatum 
fuit.  Non  enim,  decreta  induciarum  re- 
solutione , et  mora  debitoris  constitu- 
ta , poterat  hic  Sententia;  fucum  face- 
re alicujus  summa;,  quam  antea  nu- 
merare debebat,  solutione  et  Creditor 
suum  amisisset  jus  eo  tantum  in  casu, 
quo  illi,  pecuniam  accipiendo,  nuncium 
misisset  per  Voet.  ad  Pandectas  lib.  22.  i 
tit.  I.  de  Usuris,  et  Fructibus  num.  30. 
non  vero,  cum  expressim  illud  sibi  sar- 
tum, tectumqpe  servatum  voluerit,  cum 
acceptilationem  emisisset  = a forma  in 
tuito,  e per  tuito  dei  Giudicalo  dei  Tri- 
bunal Collegiate  dell'  A.  C.  , emanato  li 
19.  Fcbraro  anno  correnle,  al  gualc  non 
s'  intenda  falla  alcuna  innorazwne. 

Et  ita  elc.  utraque  etc. 
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2.  Exceptio  usurae,  niti  tit  in  continenti  pro- 
bata , nequit  retardare  judicium  exteutivam 
ttd  amandanda  est  ad  suam  congruam  sedem. 

3-  In  rs  odiosa  , et  quae  alterius  famam  laedit , 
non  ex  conjecturis , sed  ex  perspicuis  tantum 
monumentis  judieium  proferri  debet. 

Ad  gravissimum  usurae  crimen  excluden- 
dum , guam  maximi  ponderis  est , qualitas 
accusati,  accusatoris,  et  natura  contraetu$ 

- ibidem.  - 

4.  In  Mutuo  tantum , juxta  Benedicti  XIV  Con- 
stitutionem quae  incipit  - vix  pervenit  - fae- 
noris  crimen  committi  potest. 

Decennalis  contractus  observantia,  ac  juge 
silentium , excludunt  usurae  praesumptionem 

- ibidem.  - 

5.  Si  ex  assertione  testium  et  notarii,  constat 

integram  summam  in  ipse  stipulationis  actu 
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quam  faenoris  causa  fUisse  detractum. 

6.  Deponere  non  est  solvere  , nec  fieri  potest  cum 
deposito  compensatio. 

.1 6 eo  die  depositum  solutionis  vice  fun- 
gitur , siscitque  cursum  usurarum  , qua  pri- 
mum creditori  liberum  esse  caeperit  pecunia 
pro  suo  labitu  uti  - ibidem.  - 

7.  Usura  in  illicito  creditoris  lucro  consistit , 
atque  in  tam , non  quid  debitor  amiserit , 
sed  quid  creditor  injuste  acquisiverit  impu- 
tandum est. 

Damna  el  id  quod  interest  metienda  sunt 
respecta  habito  ad  creditorem , qui  pecunias 
tradidit , non  vero  ad  debitorem  , qui  eas 
recepit  - ibidem.  - 

8.  In  Cambio  obliquo  , sive  indirecto , non  im- 
probatur pactio  , ut  cambii  debitor  teneatur 
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aui  tamdftm , quam  acctpil  pecuniam  , aut 
tantundem  in  collybitticam  negotiationem  ero- 
gare. 

9.  Iniquum  esset , ut  qui  commodum  ex  depolito 
sentiret  , damnum  deinde  avertere  vellet. 

40.  Fructus  seu  accessiones  etiam  in  antecessum 
licite  solvuntur  tum  in  cambtii , tum  tn  cae- 
teris  contractibus. 

Lex  - si  ibi  decem  ff.  dc  pactis  - non  lo- 
quitur de  contractibus  frugiferis  , sed  de  ste- 
rili pecunia  in  minori  quantitate  mutuata , 
ut  major  ejusdem  quantitas  reddatur  - ibid.  - 
44.  Immodicae  accessiones  haud  immutant  cam- 
bii  naturam  , cujus  substantia  residet  in  pe- 
cuniae traditione  , et  in  obligatione  recipien- 
tis illas  in  cambiis  erogandis , ac  trasmit- 
tendi  ad  Emporia. 

5i  in  Cambio  immodicae  stipulatae  fuerint 
accessiones , pactum  ipsum  vitiatur , quin  totus 
corruat  contractus  - ibidem.  - 

42.  Aliud  est  inquirere  de  contractu  turpi  fac - 
nare  inquinato  , aliud  inquirere  de  justa  ac- 
cessionum quantitate  in  legitimo  probaioque 
contractu. 

Arbitrio  Judicis  usurarum  modo  ex  more 
regionis  , ubi  contractum  est , constituitur 
- ibidem.  - 

43.  Consuetudo  de  anno  1807  invaluerat  in  uni- 
versa ecclesiastica  ditione,  ut  cambia , cen- 
sus , aliique  frugiferi  contractus  dextantibus, 
ac  etiam  majoribbs  stipulatis  accessionibus 
intrentur . 

44.  Ad  accessionum  consuetudinem  statuendam, 
plurimum  conferunt  publicae  rerum  vicissi- 
tudines , quae  pecuniam  e medio  commercii 
tollunt. 

45.  Credi  non  debet  debitori  pro  se , et  contra 
creditorem  testandi. 

DECISIO  LVII. 

Publicis  exaratis  tabulis  cambiate  no- 
men, ad  scuta  usque  bismille,  sub  die 
5 Maii  Anni  1807,  juxta  legum  prae- 
scripta, erga  honestissimum  Advocatum 
Antonium  Carosotti  contraxit  Antonius 
Petrucci;  cui  Tybur  patria  est.  In  ipso 
stipulationis  actu  integram  eam  pecu- 
niae vim  Pelruccius  accepit  <■  tn  lanie 
monete  i’ oro,  ed  argento  cosliluenti  lal 
somma  — Instrumento  teste : cambio 
biennii  terminus  fuit  prsefinitus : pro 
Cambialibus  lucris  dextantes  accessio- 
nes, haud  quidem  immodicae,  uti  om- 
nibus notum  est  juxta  illius  temporis 
circumstantias,  et  consuetudinem  con- 
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stitutac  fuere  - da  pagarsi  di  semestre 
in  semestre  posticipatamenlc  , ed  in  fine 
di  ogni  semestre  - et  quoniam  Petrucci 
res  familiaris  admodum  erat  implexa, 
ita  ut  ipse  ad  creditoris  securitatem 
bona  tantum  obligare  posset  fideicom- 
missis obnoxia,  quae  hypothecae  nexui 
mancipandi  potestatem  ipsi  fecerat  Pon- 
tificium Chyrographum  anni  1805  hinc, 
ut  cautius  Carasoltii  indemnitati  pro- 
spectum foret , quoad  capitis  restitu- 
tionem conventum  fuit  a Petruccio  prae- 
standam esse  enlro  il  termine  di  unan- 
no  da  oggi  decorrendo  una  sicurta  per 
sicurezza  dei  Capitale  dei  presente  Cam- 
bio, a Urimcnti  sia  ipso  facto  il  presente 
cambio  repetibile  = quo  vero  nd  fructus  - 
per  maggior  sicurezza  e facilita  della  ri- 
scossiotte  dei  frutti  « tradita  a Petruc- 
cio Carosotti  fuit  Cedula  depositi,  pri- 
die ad  vim  scutorum  quatuor  centum 
apud  Argentarium  Xaverium  Schullheis 
confecti,  ipsique  dati  fuerunt  — Quatlro 
ordini  tralti  dat  detto  Sig.  Petrucci  di 
scudi  cento  l'  uno  per  il  paqamenlo  di 
detti  frutti  da  pagarsi  alie  respeltive  sca- 
denze  dei  semestri  dal  detto  lianchiere 
in  virili  di  detti  ordini  tralti 

Datam  post  hate;  elapso  a die  initi 
Cambii  anno  , exhibendi  fidejussionem 
fidem  haud  liberavit  Pelruccius , nec 
tamen  ei  Carosotlius  molestus  fuit,  et 
Cambium  progredi  sivit;  quin  imo  , et 
binos  pro  accessionibus  ordines  ab  ipso 
exigi  permisit,  ad  summa  cum  libera- 
litate  ipsius  necessitatibus  subvenit,  plu- 
ries ipsi  ad  simplex  mutuum  pecunias 
suppetitando ; atque  adeo  ipsi  semper 
re,  et  Consilio  in  omnibus  Degociis  pras- 
sto  fuit,  ut  ipse  in  Epistola  ei  scripta 
fateri  debuerit  ■*  dopo  Iddio , e la  ra- 
gione,  tuita  la  mia  speranza  consiste  nelta 
di  lei  persona  «:  At  heee  beneficia  sum- 
ma ingratitudine  rependit.  Etenim,  ex 
Carosottii  indulgentia,  cambio  progre- 
diente,  nedum  fructuum  solutionem  de- 
trectavit , ita  ut  tandem  Carosotlius , 
patientia  rupta,  judicio  adversus  eum 
agere  anno  1817  coactus  fuerit;  sed 
etiam,  cum  ille  apud  A.  C.  Juridicos 
institisset  pro  assequutiono  scutorum 
800  in  caussam  residui  capitis  Cambii, 
majorem  enim  illius  partem,  ad  scuta 
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nempe  1200,  cesserat,  ante  Honu-  aperto  est  Petrucci  erga  Caroeottium 
phrio  Pescetellio,  et  scutor.  240,  nomi*  debitum;  ex  eo  reliquo  capite,  et  ac- 
ne (ructuum  ; qui  erant  decursi  , nec  cessionibus  conflatum,  ad  scuta  adseen- 
tamen  soluti,  opponere  haud  dubita-  dere  1040,  et  jure  merito  a Tribunali 
vit  usurariam  pravitatem  cambii,  quod  A.  C.  erga  Carosottium  adversus  illum 
rite  initum,  costanti  etiam  plurium  an-  mandatum  exequutivum  fuisse  decre- 
norum  observantia  , jugique  silentio  tum  , in  vim  lustrumenti  , obligatione 
confirmaverat;  causans  assertam  prio-  Camerati,  ac  jurejurando  vallati,  quod 
ris  biennii  anticipatam  usurarum  so-  omnem  respuit  moram,  ac  celerem  exi- 
lutionem  , atque  harum  excessum  , ac  git  cxequutioncm  per  Ilol.  in  lUontis 
exinde  deducere  studens , per  indebi-  Falisci  Cambii  super  Capitali  4 Julii 
tarum  ac  cessionum  imputationem,  in  1753  §.  2 coram  Bussio,  in  Pontis  Cur- 
capitis  extinctionem  perficiendam,  omne  vi  Pecuniaria  quoad  sortem  , et  fructus 
suum  evanuisse  debitum.  Sed  in  irri-  Cambii  14  Junii  1776  jj.  3 et  4 coram 
tum  hi  cessere  conatus;  nam  Judicum  Mannelli , et  in  Confrmaloria  21  Fe- 
praedictorum  Decreto  damnatus  ipse  iniarti  1777  S-  2 coram  Eodem.  - 
erga  Carosottium  fuit  ad  scuta  solven-  Verum  hujusmodi  expeditissima  Ca*  2 
da  1040,  exequutivo  etiam  huic  con-  rosotli  actionis  elTectum  avertere  slu- 
tra  ipsum  mandato  tributo.  Provocante  dens  Pctruccius  cambium  fseneratilia 
dein  ab  hoc  Decreto  debitore.  Caussa  pravitate  infectum  fuisse  contendit,  duo 
ad  Sac.  Ordinem  conscendit,  et  semel  in  id  proponens;  primum,  usuras  prio- 
iterumque  anceps  haesit  Patrum  judi-  ris  bienni  in  scutis  400  fuisse  in  an- 
cium.  Hodie  vero,  ampliatis  ad  Uni-  tccessum,  in  actu  nempe  stipulatiouis 
versant  Aulam  suffragiis , proposito  a Instrumenti,  solutas:  alterum  eas  pne- 
me,  R.  P.  D.  Odescalchi  suffecto,  ori-  ter  legitimum  modum,  ad  dextantem  sci- 
ginario  Dubio  = An  Mandatum  A.  C.  licet  rationem,  fuisse  conventus;  atque 
sit  exequendum  in  casu  etc.,  informante  hinc  arguit  per  imputationem  in  caput 
tantum  Carosottio  , responsum  prodiit  crediti  Carosoltii  usurarum , quas  in- 
- Affirmative  =.  debite  solutas  luetur,  prorsus  illud  fuis- 

Responsum  profecto  justitiae  undi-  se  sublatum.  At  perperam  ontra  so- 
que  consonum.  Accepisse  siquidem  Pe-  lemnes  tabulas, contra  oblig.Camoralcm, 
truccium  a Carosottio  vim  scutorum  contra  jurijurandi  religionem  oxplora- 
bismillium,  legitimi  cambii  nomine , de-  tissimo  credito  in  exequutivo  judicio 
itantibus  conventis  accessionibus  de  se-  bas  opponit  exceptiones,  quarum  , vel 
mestri  in  semestre  posticipate  solven-  ipsa  dubietas  sat  est  , ut  lue  ad  con- 
dis, ac  eam  pecuniae  quantitatem  sese  gruam  amandentur  judicium,  quin  per 
ipsum  redditurum  promisisse  intra  bien-  eas  liquidissimi  debili  solutionem  re- 
nii  lapsum  a stipulatione  contractus  , morari  liceat,  uti  in  pracisis  terminis 
a die  nempe  5 Maii  anni  1807  , pu-  hujusmodi  exceptionis  usurarise  labis 

bliese,  riteque  exaratae  testantur  tabu-  docet  Conslantin.  \ ot.  decis.  107  nam. 

1®  , et  constat  hujus  cambialis  pecu-  11,  et  Vot.  367  num.  1 8 et  seq.  et  pas- 

nias  partem  ad  scuta  usque  1200,  Ca-  sim  firmat  Rota  prmsertim  dec.  160. 

rosottium  cessisse  Honuphrio  Pescetel-  nam.  1 . pari.  4 tom.  2 in  Recen.,  et 
lio,  ita  ut  ipsi  debita  remanserit  scu-  *n  Romana  Contractum  Vitalitiorum  25 
ta  800.  Cum  itaque  non  unus,  et  al-  Junii  1733  $•  11  cor.  Molino. 
ter,  sed  jam  plusquam  duodecim  elapsi  Verum  propositas  exceptiones  non  3 
ab  ea  die  sint  anni,  nec  Petruccius  in  dubias  tantum  esse , sed  etiam  firnto 
controversiam  adducat  sese  hanc  cam-  quovis  fundamento  destitutas  esse  fa- 
bialis  pecunia;  partem  in  scutis  800.  cile  dignoscitur.  Et  primo  quidem  te- 
Carosotlio  haud  reddidisse  , uti  etiam  nendum  est  in  re  odiosa,  qua;  crimen 
haud  solvisse  trium  annorum  usuras  , sapit,  quteve  alterius  famam  laedit,  non 
quas  Carosottius  postulat , quse  sum-  ex  conjecturis,  sed  ex  perspicuis  tan- 
mam  conficiunt  scutorum  240  , in  a-  tum  monumentis  judicium  proferri  pos- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I.  25 
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se ; ut  monet  S-  M.  Benedictus  XIV. 
in  notissima  Constitutione  = Vix  per- 
venit - dici  1 .Vocemini  1745  $.  8 elc. 
ad  gravissimum  usurae  crimen  exclu- 
dendum , quam  maximi  ponderis  esse 
qualitates  accusati,  et  accusatoris , et 
naturam  contractus,  qui  usuraria  labe 
infectus  dicitur;  quse  tria  profecto  in 
themate  ad  usuram  eliminandam  a- 
mice  concurrunt.  Quo  enim  ad  accu- 
sati personam,  Advocatum  nempe  Ca- 
rosottium,  ejus  summa  religio,  et  iibe- 
ralilas  erga  egenos , et  Causam  Piam, 
ejusque  animus  ab  illicitis  abhorrens 
lucris  luculentissimis  evincitur  testimo- 
niis insignium  Virorum.  Ecclesiastica 
etiam  dignitate  fulgentium,  quibus  con- 
sonant ipsiusmet  Petruccii  declaratio- 
nes, in  Epistolis  Carosottio  datis  emis- 
sae , de  iteratis  gratuitis  pecuniae  sub- 
ministrationibus ab  hoc  receptis;  prae- 
sumi vero  nunquam  potest  hominem 
religiosum,  liberalem,  et  a turpi  lucro 
alienissimum , improbo  famori  operam 
unquam  dare  potuisse,  ut  optime  ani- 
madvertit Sacer  Noster  Ordo  in  Eugu- 
bina  Cambior  um  super  Reservatis  21  A- 
prilis  1755  S-  5 coram  Elepkantulio , ei 
m Senogallien.  Contractum  26  Junii  1805 
S-  3 cor.  Tassoni.  Accusatori  autem 
Petruccio  omnem  adimit  fidem  mani- 
festa ejus  impudentia  , et  ingratitudo 
in  Carosotlium  , cujus  liberalitatem  in 
pecuniis  sibi  gratuito  suppeditandis  post 
initum  Cambium,  etiam  , si  et  verbo , 
et  scriptis  pluries  dcclarasset,  ejusque 
erga  se  beneficia  adeo  extulisset,  ut  ad 
eum  scribere  haud  dubitaverit  = dopo 
Jddio  tutta  la  mia  speranza  consiste  nella 
sua  persona,  che  sicuramente  non  mi  ab- 
bandonera  tamen  deinceps  faenore  sc 
ab  eo  fuisse  praefocatum  apud  Tribu- 
nalia contendere  haud  erubuit,  contra 
ineluctabilem  prmsumptionem  , quam 
ad  hanc  prefocalionem  excludendam 
ejus  beneficia  , et  benigna  ejus  erga 
ipsum  agendi  methodus  praebebant;  Si- 
cuti  arguit  Rota  in  Eugubina  Cambio- 
rum  super  Resolutis,  et  Reserratis  25  A- 
prilis  1757  S-  13  cor.  Canidiae, 
i Improbi  ftenoris  accusationem  respuit 
etiam  initi  contractus  indoles,  ac  na- 
tura, Cambium  siquidem  omnibus  con- 
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currentibus  requisitis , quae  ad  hujus 
contractus  validitatem  ac  legitimitatem 
necessaria  sunt,  inter  partes  fuisse  per- 
fectum ex  solemnibus  tabulis  perspicu- 
um in  facto  est:  in  jure  vero  est  ex- 
ploratissimum in  mutuo  tantum  dam- 
natum faenus  committi  posse , uti  do- 
cuit S.  M.  Benedictus  XIV.  in  supe- 
rius relata  Constitutione  = Vix  perve- 
nit - et  traditum  fuit  a .Sacr.  Peni- 
tentiaria  in  Voto  relato  post  dec.  160 
part.  4.  Tom.  2 Recen.  n.  6 et  sequ. 
et  firmavit  Rota  ia  Recen.  Dec.  160 
num.  4 Tom.  2 et  Dec.  260  num.  3. 
part.  19  , et  in  Favenlina  Manutentio- 
mi  18  Junii  1794  S.  9.  coram  Priolo. 

Ad  quae  omnia  accedit  etiam  Pelrucci 
plusquam  decennalis  contractus  obser- 
vantia, et  juge  silentium  , qua:  quam- 
vis haud  satis  sint  ad  abstergendam  a 
Contractibus  usurae  labem  , qum  ma- 
nifesta sit,  nequeunt  enim  contrahen- 
tes, quod  illieitum  ex  jure  est,  licitum 
reddere,  superabundant  tamen  ad  ex- 
cludenda assertae  usurae  argumenta  Rota 
coram  Ansaldo  dec.  13  num.  12  et  in 
Senogallien.  Contractam  26  Junii  1805 
S-  3.  coram  Tassoni. 

Extrinseca  haec  rationum  momenta  5 
sat  essent  ad  eliminandam  exceptio- 
nem usuraria:  pravitatis  a Petruccio 
propositam  adversus  liquidissimum  cre- 
ditum, et  expeditissimam  Carosotti  a- 
ctionem.  Re  vero  intrinsecus  perspe- 
cta, eo  magis  inanis , ac  omni  funda- 
mento prorsus  destituta  ea  dignosci- 
tur exceptio.  Primum  improbi  faenoris 
Cambium  pro  Capite  scutorum  bismil- 
lium  initum  , arguit  Pctruccius  , asse- 
rens prioris  bienii  usuras  in  anteces- 
sum , et  in  ipso  stipulationis  actu  ad 
scuta  usque  quatuorcentum  fuisse  Ca- 
rosotlio  repensas  , atque  ideo  conten- 
dens hanc  summam , uti  indebito  so- 
lutam, usurarum  nomine,  ab  eo  capi- 
te esse  deducendam  , ita  ut  ad  scuta 
1600  id  sit  redigendum.  At  a veritate 
prorsus  alienum  id  esse  plura  demon- 
strant. Cambii  siquidem  tabulas  testan- 
tur Petruccium  recepisse  quantitatem 
- di  scudi  duemila  moneta  Romana  ef- 
| fettica  di  argento,  quali  a Cambio  listsi- 
| lato  ora  alia  presenza  sudella  il  nomi- 
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nato  Signor  Petrucci  manualmente,  ed  in 
contanli  ka , e nerve  in  tante  monete  Ro- 
mane £ oro  constituenti  tal  somma  , che 
detlo  Signor  Petrucci  lira  a se , chia- 
mandasene  contento,  e sodisfatlo  ■* Rur- 
sus eaedem  tabula;  narrant  conventum 
fuisse,  ut  Petruccius  cambiales  acces- 
siones solveret  - di  semestre  in  seme- 
stre p osticipatamente,  ed  in  fine  di  ogni 
semestre  - Tandem  in  iisdem  scriptum 
est  - E per  maggior  sicuressa,  e faci- 
lita  della  riscossione  de'  frutti  dei  pre- 
sente  Cambio  il  sudelto  Signor  Petrucci 
ha  deposilato  nel  Ranco  dell'  Illustrissimo 
Signor  Saverio  Scultheis  la  somma  di 
scudi  quattrocento  ecc.  arendo  ne  tratlo 
delto  Signor  Petrucci  quattro  ordini  di 
scudi  cento  l'  uno  per  il  pagamento  di 
detti  frutti  da  pagarsi  alie  respettice  sca- 
denze  dei  semestri  da  delto  Signor  Ran- 
ckiere  in  virtu  di  detti  ordini  tratti  ■=■ 
Integra  ergo  scutata  bismillia  Carosot- 
tium  numerasse  , et  Petruccium  acce- 
pisse , nec  quidquam  nomiue  futura- 
rum accessionum  detractum  tunc  fuisse 
satis  constat  ex  assertione  testium,  et 
Notarii  , cui  est  fides  habenda , Rota 
post  Cencium  de  Censibus  decis.  123 
num.  t et  m Recenl.  decis.  160  num. 
30  p.  4 Tom.  2. 

Ejusdem  exceptionis  falsitatem  ipsi 
ostendunt  ordines  pro  posticipata  ac- 
cessionum solutione  exarati.  Cum  e- 
nim  Cambii  Tabulae  diem  prteseferant 
5 Maii  anni  1807,  primi  ordinis  di- 
missio per6ci  debebat  a Nummularia 
Scultheis;  nonnisi  sex  ab  ea  die  elap- 
sis mensibus,  die  scilicet  5 Novembris 
ejusdem  Anni : sic  etiam  secunda  se-  1 
mestrali  solutioni  in  separato  ordine 
statuta  fuit  dies  5 Maii  anni  1808  ter- 
tia dies  5 Novembris  ejusdem  anni ; . 
quarta  demum  dies  5 Maii  anni  1809, 
quas  omnes  solutiones,  nonnisi , post- 
quam slatte  illa:  venerant  dies,  pera- 
ctas fuisse  docent  acceptilationes.  Si 
igitur  Petruccius  ipse  eam  de  pecunia 
a se  deposita  dixit  legem , ne  scilicet 
Carosottio  , antequam  praestitutae  ve- 
nissent dies  unquam  tradi  posset , si 
illa  neque  solvi  antea  potuit , neque 
reapse  soluta  fuit  , calumnia  profecto 
sapit  contendere  a scutatis  bismille , 
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quae  integra  Petruccius  accepit  dicta 
die  5 Maii  anni  1807,  detrahenda  esse 
argentea  qualuorcentum  in  causam  ac- 
cessionum statis  in  ordinibus  diebus 
soluta.  Et  sane  depositum  illud  nun- 
quam obiici  posset,  tamquam  vera  so- 
lutio , atque  ita  in  caput  controversi 
Cambii  imputari  , cum  non  unum , i- 
demque  sit  deponere , ac  solvere , ut 
vulgatum  fert  adagium,  nec  Geri  pos- 
sit cum  deposito  compensatio;  ad  tra- 
dita per  Rotam  in  Signina  Pecuniaria 
30  Januarii  1804  § 6 coram  Resta. 
Deinde  in  deposito  quolibet  inspici 
nunquam  solet  dies , qua  illud  fuerit 
peractum  , sed  prae  oculis  dumtaxat 
habenda  est  illius  forma,  et  conditio, 
nec  non  dies , qua  primum  Creditori 
liberum  esse  ese  perit  depositam  pecu- 
niam accipere  , eaque  pro  suo  lubilu 
uti,  quia  tum  depositum  solutionis  vice 
fungitur  , sistitque  cursum  usurarum 
= Rota  in  decis.  557  num.  13  coram 
Riminaldo,  et  in  Decis.  413  coram  Eo- 
dem -. 

Nec  quod  Petruccius  deposita  pecu- 
nia; quantitate  uti,  illamque  in  trapte- 
zyticis  negotiis  collocare  nequiverit , 
aliter  de  causa  creditoris  Carosottii 
esset  sentiendum.  Hic  enim  non  illico 
habuit  pecuniam  ab  illo  depositam , 
neque  ea  locupletior  factus  fuit.  Usura 
in  illicito  creditoris  lucro  consistit,  at- 
que in  eam,  non  quid  debitor  amise- 
rit, sed  quid  creditor  injuste  acquisi- 
verit  imputandum  est.  Praeterea  vero 
Carosottio  defuerunt  integra  scutata 
bismillia  , quare  , licet  Petruccius  ea 
scutata  qualuorcentum  deposuerit,  quia 
tamen  haec  soluta  non  fuerunt  credi- 
tori in  antecessum  , sed  suis  loco  , et 
tempore , et  in  causa  haud  quidem 
capitis , sed  accessionum  ; hinc  patet 
integra  cambii  quantitates  ulteriores 
etiam  accessiones  deberi.  Etenim  hae 
vice  damnorum  et  interesse  praestan- 
tur: damna  autem  , et  id  quod  inle- 
rest  metienda  sunt  respectu  habito 
ad  creditorem,  qui  pecunias  tradit,  non 
vero  ad  debitorem , qui  eas  recepit, 
ceu  ponderat , Rota  in  Recenl.  decis. 
401  nant  19  Pari.  16  et  decis.  1181 
nam.  14  coram  Lancetla. 
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8 Quibus  accedit  Pelruccium  deposi- 
tum peregisse  die  4 Maii  1807,  cambii 
vero  tabulas  exaratas  fuisse  in  sequenti 
die  qua  constat  integram  vim  scutorum 
bismillium  Petrucium,  accepisse.  Si  er- 
go, hic,  postquam  depositum  expleverat, 
in  egram  Cambialem  pecuniam  accepit, 
falso  queritur  sese , causa  perficiendi 
depositi,  haud  potuisse  scutata  bimillia 
in  trapezyticam  negotiationem  erogare. 
Quamquam,  vel  ex  contractus  inili  na- 
tura, in  Cambii  tabulis,  Petruccius  pro- 
misit « di  Cambiare,  e ricambiare,  girare, 
e rigirare  delta  somma  di  scudi  due  mila,  o 
suo  equivalente  valore  s;  qua  posita  obli- 
gatione, cum  onus  sive  illas,  sive  alias 
quaslibet  transmittendi  in  emporia  pe- 
cunias in  se  debitor  suscepisset,  atque 
ita  Cambium , quod  nuncupant  obli- 
quum sive  indirectum  contractum  esset, 
nihil  sane  Carosottii  intererat  quomodo 
acceptis  pecuniis  Petruccius  uteretur, 
cum  haud  a jure  improbetur  pactio,  ut 
Cambii  debitor  teneatur  aut  catndcm, 
quam  accepit  pecuniam,  aut  tantundem 
in  collybislicam  negocialionetn  erogare 
« Rota  in  Romana  seu  Spolelana  Cambio- 
rum  29  Januarii  1768  § 5 coram  de  Co- 
mitibus, et  in  Romana  Cambii  16  Junii 
1777  S 13  cor.  Azedo  >. 

9 Sed  tantum  abfuit,  ut  ex  eo  deposito 
vel  minimum  Petruccio  obvenerit  prse- 
judicium,  ut  contra  non  levem  ex  ipso 
senserint  utilitatem.  Haud  aliter  profe- 
cto ipse  eam  pecuniae  vim  sibi  credi  ob- 
tinuisset, quam  aut  exhibita  trapezyla) 
cautione,  quam  vulgo  nuncupant  *Ccdo- 
la  Bancaria » aut  alterius  bene  nummati 
hominis  fidejussione,  pro  quibus,  sivo 
alia  quacumque  intercessione,  jure  ab 
eo  exigere  potuisset  intercessor  assue- 
tum pricmium  scutatorum  duorum  pro 
singulis  centenis,  et  annis,  ut  Statuit 
Rota  in  Recenl.  decis.  121  num.  5 p.  13 
/ircis.  161  num.  2 coram  Ludovisio,  et  in 
Romana  seu  Januen.  Pecuniaria  16  Maii 
1806  S 8 coram  Piccolomini.  Fidejussio- 
nem vero  ipse  praestitit  nullam,  ejusque 
vice  depositum  illud  pro  biennio  tantum 
peregit:  post  hoc  temporis  spatium  per 
alios  decem  annos  stetit  initum  cam- 
bium, quemadmodum  pro  maxima  parte 
stat  adhuc,  quin  Petruccius  ullam  cau- 
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tionem  exhibuerit,  vel  aliud,  praeter  il- 
lud, de  quo  sermo  est,  depositum  exple- 
verit: ducto  itaque  calculo  facile  innote- 
scit eumdem  scutata  circiter  sexcenta  il- 
lius depositi  causa  lucratum  fuisse.  Con- 
tra vero  damnum  vel  maximum  Caro- 
sottius  sentiret,  si  quam  Petruccius  op- 
ponere solet,  imputatio  depositi  in  cam- 
biale  caput  admitteretur;  biennii  siqui- 
dem integras  amitteret  accessiones,  eas 
dein  valde  imminutas  pro  insequentibus 
annis  perpeti  deberet.  Quod  eo  iniquius 
ridetur,  quia  indubia  attestatione  ho- 
nestissimi Viri  Xaverii  Sculthcis,  morte 
ejus  etiam  confirmata,  et  ex  illius  Num- 
mulariae libris  comprobatum  est,  ipsum 
Petruccium,  ita  concedente  Carosotlio, 
ex  deposito  argenteorum  quatuorcentum 
sibi  postea  sumpsisse  scutata  biscentum. 
Quin  rem  mutet  in  calce  binorum  ordi- 
num, quibus  exhibitis  eam  pecuniam  ha- 
bere potuit  Petruccius,  acceptilationem 
a Pacifico  negociorum  gestore  Carosottii 
obsignatam  extare;  necessarium  quippe 
ad  exactionem  hujus  nomen  erat,  et  id- 
circo subsignati  jam  ordines  ab  eo  Ge- 
store traditi  fuerunt  Petruccio,  qui  rea- 
pse illos  exegit,  prout  supradicli  Num- 
mulariae libri  testantur. 

Sepositis  deinde  etiam  huc  usque  re-  19 
censitis  depositi  conditionibus,  et  for- 
ma, vel  ipsa  anticipata  futurarum  ac- 
cessionum solutio,  qua;  tamen,  ut  supe- 
rius fuit  demonstratum  in  themate  lo- 
cum non  habuit,  improbatum  fsenus 
haud  secum  ferrei;  quia  a jure,  sive  Ci- 
vili, sive  Canonico  , exceptis  Censibus, 
ob  specialem  Constitutionem  San.  Mem. 

Pii  V vetita  non  est;  dummodo  accessio- 
num Causa  sit  permansura,  et  nonnihil 
ea  prosit  debitori.  Respicit  enim  illa 
haud  quidem  ad  substantialia,  sed  tan- 
tum ad  accidentalia  contractum,  qui  id- 
circo nequeunt  ob  caro  de  faenorc  re- 
dargui, ex  Sententia  S.  Pmnitenliarire, 
de  qua  in  Voto  impresso  post  Decis.  160 
p.  4 lom.  2.  Recenl.  num.  6 et  sequent., 
et  ipsa  Decis.  160  num.2l.  Hinc  invaluit, 
accessiones  etiam  in  antecessum  licite 
solvi  tum  in  cambiis,  tum  in  caeleris 
contractibus,  ut  generatim  tradunt  Fcr- 
rar.  Bibliol.  Can.  Verb.  Cambium  Ari.  1 
num.  43  d.  Vot.  Sac.  Penitentioe  impres. 
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post.  Decis.  160  p.  4 tom.  2 Recent.  n.  12  stantiam,  sive  emptionis  venditionis,  sive 
Mulier,  in  Promptuar.  juris  ad  cerb.  An-  locationis  Conductionis  , ita  immodicae 
ticipaiio  tom.  1 num.  9,  et  Rot.  post.  Cen-  accessiones  minime  immutant  Cambii 
ctiim  de  Censibus  Decis.  387  num.  9.  Ita  naturam,  cujus  substantia  residet  in 
quoad  Contractum  Census  de  jure  com-  contrahentium  Consensu  , in  pecuniae 
muni  licitas  esse  anticipatas  solutiones  traditione  , et  in  obligatione  rccipien- 
fructuum,  secundum  autem  Constitutio-  tis  illas  in  Cambiis  erogandi,  ac  tra- 
nem S.  M.  Pii  V,  Separatim  disceptan-  smittendi  ad  Emporia,  nec  illse  Contra- 
dum  esse  statuit.  Rota  in  Bononien.  Cen-  ctum  Cambii  in  mutuum  fseneralitium 
sus  28  Aprilis  1600  coram  Pamphilio,  vertere  valent.  At  si  immodicae  stipula- 
rum extat  post  eumdem  Cencium  de  Censi-  t®  fuerint  accessiones  , pactum  ipsum 
bus  sub  num.  123.  Quoad  Societatem  Of-  vitiaretur,  quin  totus  corrueret  Contra- 
ficii  eas  omnino  licere  dixit  in  Decis.  cius  , atque  usurae  moderandae  essent 
160  p.  4 tom.  2 Recent .,  et  precipue  de-  eam  ad  quantitatem,  quam  trapezytica 
mum  quoad  Cambium  in  Decis  104  n.  1,  Negocialio  juxta  peculiares  locorum 
et  9 cor.  Ansaldo.  Neque  ad  rem  a Pe-  circumstantias  revera  produxisset  Rot. 
truccio  allegari  solent  Textus  in  L.  Ro-  in  Decis.  34  et  seq.  Par.  19  Rec. 
gasti  I 4 § Si  tibi  decem  ff  de  reb.  Cred.,  Nullo  verum  fundamento  carpit  Pc-  12 
et  in  L.  Si  ibi  decem  ff  de  pactis  qui  haud  truccius  , tamquam  excessivam  usura- 
sane  loquuntur  de  Contractibus  frugi-  rum  dextantium  promissionem,  quae  ju- 
feris,  deque  anticipata  accessionum  so-  ita  temporis,  quo  initus  Contractus  fuit, 
lutione,  sed  de  sterili  pecunia  in  mi-  difficultates  debuit  moderari.  Quando- 
nori  quantitate  mutuata,  ut  major  ejus-  quidem  ita  se  habet  Commercii  indoles 
dem  quantitas  redderetur,  ut  satis  eo-  ac  status,  ut  nulla  prorsus  lege  certa  ae- 
rum verba  ipsa  demonstrant.  Reliques  cessionum  quantitas  definiri  queat,  sed 
vero,  quas  in  praeteritis  Causae  proposi-  omnino  variabilis  esse  ilia  debeat  pro 
tionibus  objecit,  auctoritates  sive  ex  diversis  locorum  Consuetudinibus,  tem- 
Cenc.  de  Censibus-,  sive  ex  Leolard.  de  porum,  et  personarum  Circumstantiis, 
Usuris  qucesl.  63  num.  4 et  seqq.  de  Cen-  ut  praeter  Politicos  Auctores  docent  Fu- 
sibus agunt  de  quibus  praecipue  dispo-  gnan.  in  cap.  In  Civitate  num.  22,  et  seq. 
nit  praelaudata  Piaoa  Constitutio,  Gra-  de  usuris,  Leolard.  de  usur.  quaesi.  59  n. 
tian.  Discept.  Foren.  Cap.  679  num.  30  22.  Care n.  seu  Monet,  apud  eum  resolut. 
Rota  in  Decis.  1 60  num.  36  et  seq.  p.  4 174.  Card.  De  Luca  de  Censibus  discept. 
tom.  2 Rec.  32  num.  17,  et  Rota  in  Romana,  seu  Flo- 

11  Remoto  itaque  primi  Debitoris  Pe-  rentia  Fructuum  Censuum  2 /tuiti  1815  § 
truccii  objecto  de  anticipata  accessio-  10  cor.  Rmo  P.  D.  Meo  Serlupi  Decano. 
num  solutione,  ex  qua  usurariam  pravi-  Et  abs  re  hic  reponit  Petruccius  nullum, 
talom  Cambio  inurere  ipse  conabatur,  sive  loci,  sive  temporis  adjunctum  nul- 
licet  illa  etiam  in  Dubio  quolibet  cxclu-  lam  consuetudinem  tanti  esse,  ut  fseno- 
denda  a Contractu  fuisse  per  regulam,  ratitiosConlractus  validos  efficere  queat, 
de  qua  in  Romana  Nuditatis  Contractuum  ac  licitum  reddere,  quod  de  sui  natura 
30  Aprilis  1804  $ 3 cosam  Resta-,  Haud  iniquum  est:  Non  enim  hic  agitur  de  to- 
majoris  profecto  ponderis  detegitur  al-  lerando  ob  consuetudinem  contractu  , 
terum  ab  eo  propositum  objectum  de  turpi  fenore  inquinato,  contra  legum 
accessionum  ipsarum  excessu,  quia  dex-  omnium  censuram,  et  constantem  Sac. 
tantes  in  collvbisticis  tabulip  statutae,  ac  Ordinis  in  hac  re  severitatem:  sed  tan- 
promissae  fuerunt.  Nam  accessionem  si-  tummodo  , quae  sit  justa  accessionum 
ve  modus  sive  quantitas,  ut  jam  supe-  quantitas  in  legitimo;  probatoque  con- 
rius  dictum  fuit,  haud  quidem  ad  sub-  tractu  inquirendum  est.  At  ad  eam  pru- 
slantialia,  sed  potissimum  ad  accidenta-  denti  arbitrio  definiendam  nil  aptius  esse 
lia  Contractus  pertinet,  et  quemadmo-  potest  singularibus  locorum  consuetudi- 
dum  immodicum  pretium  aut  immodica  nibus,  qute  rite  recteque  invaluisse  de- 
pensio haud  tollunt  essentiam,  et  sub-  prehendantur,  ut  enim  ait  Papinianus  in 
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Leg.  1 ff  de  Usuris  - Arbitrio  Judicis  usu-  I 
rarum  modus  ex  more  regionis,  ubi  con- 
tractum est,  constituitur  -Idemque  statuunt 
Leg.  10  5 3 /f  Mandati  vel  contr.,  et  Leg. 

8 5 si  post  /f  de  Administrat.,  et  peric.  lui., 
ac  tradunt  Novarr.  de  Usuris  num.  1 40. 
Cenc.  de  Censibus  quasi.  47  num.  30  in 
/me  Fonlanell.  de  paci.  nupt.  Claus.  4 nu- 
tner.  30  in  fine  Fonlanell.  de  paci.  nupt. 
Claus.  4 num.  8,  el  Fota  decis.  1028  nu- 
mer.  6 coram  Lancetla  in  Ponlis  Curvi 
Pecuniaria  quoad  sortem,  el  fructus  Cam- 
bii  21  Februar.  anni  1777  $ 4 cor.  Man- 
nelli,  in  Romana,  seu  Florentina  Fructuum 
Censuum  2 Junii  1815  S 7 coram  Rmo  P. 
J).  Meo  Serlupi  Decano,  et  in  Romana  Pe- 
cuniaria 7 Februarii  1817  in  fine  coram 
Eodem. 

13  Consuetudo  autem  de  anno  1807,quo 
Catnbium,  de  quo  quaeritur,  contractum 
fuit,  haud  Romae  tantum,  sed  in  Uni- 
versa Ecclesiastica  Ditione  invaluerat, 
ut  Cambia,  Census,  aliique  frugiferi  con- 
tractus dextantibus,  ac  etiam  majoribus 
stipulatis  accessionibus  inirenlur.  De  illa 
quoad  Urbem  testimonium  dicebant  , 
quam  plures  ipsius  Urbis  Proxenetae  nec 
non  Quassior  vectigali  super  Cambii  eli- 
gendo deputatus;  quoad  vero  Ecclesia- 
sticas Ditionis  Provincias  illarum  Proxe- 
netae permulti, ac  Magistratus. Item  con- 
suetudinem praedictam  auctoritate  sua 
obfirmarunt,  tum  Sac.  Boni  Regiminis 
Congregatio,  tum  ipsi  Locorum  Episco- 
pi: ceu  patet  ex  pluribus  per  Carosot- 
tium  rite  demonstratis  exemplis,  quibus 
accessit  etiam  illud  Supremi  Principis  , 
de  quo  testatur  S.  Nostri  Ordinis  Deci- 
sio Romana  Pecuniaria  1 Februarii  1 809 
$ 8 coram  R.P.D.  Meo  Martinez,  et  Con- 
firmatoria  ejusdem  anni  § 6 coram  Eod. 
Quod  non  equidem  insolens;  nam  remo- 
tiori etiam  sevo,  iisdem  urgentibus  cala- 
mitatibus, eadem  obtinuit  quod  mensu- 
ram usurarum  consuetudo , ut  nempe 
sextantes,  aut  etiam  majores  illico  exi- 
gere possent,  ut  refert  Surd.  Cons.  302 
num.  19  , et  quoad  fructus  Locorum 
Montium  non  vacabilium  institutorum  a 
Gemente  VIII.  refert  Card.  de  Luca  de 
Locis  Mont.  lib.  1 cap.  2 numer.  10.  Ac- 
cedunt Summorum  Pontificium  Consti- 
tutiones; nam  Martinius  V.  in  extrarn- 
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gan.  1 Empt.,  et  Tendit,  perpetuorum 
redituum  quantitatem  juxtam  dextan- 
tem definivit;  idque  confirmavit  Calixtus 
III.  in  Constit.  pro  parte  eod.  tit.  de  empt. 
vendit.  Extravagan.  Comm.  Nicolaus  V. 
eamdem  mensuram  in  Censuum  fructi- 
bus probavit,  teste  Duard.  de  Censibus 
in  prine,  el  Card.  de  Luca  de  Censibus 
disc.  32  num.  9 el  Rol.  in  Romana,  seu 
Florentina  fructuum  Censuum  2 Junii 
1815  S 12  coram  R.  P.  D.  Meo  Serlupi 
Decano.  Hinc  etiam  S.  Pius  V.  in  Con- 
stitutione, quam  de  Censibus  edidit , nil 
de  eorum  accessionibus  disposuit , ac 
propterea  implicite  eam  laxam  probavit, 
ut  ait  idem  Card.  de  Luc.  de  Censibus  d. 
discurs.  32  num.  1 4.  Et  ubicumque  illa 
viguit  consuetudo  semper  dextantes 
usurae  petentibus  addictae  sunt  Novarr. 
de  Usuris  num.  8 in  fin.  Cenc.  de  Censibus 
queest.  47  num.  20  J Nec  aliquid  Gratian. 
cap.  589  n.  16  Rol.  de c.  1474  numer.  1 
coram  Pen.  decis.  1028  n.  17  cor.  Lan- 
cetla. 

Et  sane  eam  consuetudinem,  praeser-  1 4 
lim  circa  tempora  inili  contractus  ine- 
luctabiliter  defendunt  publicae  rerum 
vicissitudines,  et  quas  tulimus,  calamita- 
tes. Anno  siquidem  1795.  Tolcntini  fan- 
dus nobis  abstulit , quinquages  centena 
millia  scutorum  in  auro,  et  argento, 
tum  facto,  cum  signato:  tricenties  centena 
millia  petierunt  de  anno  1798  in  papy- 
racea moneta,  quam  cedulas  nuncupa- 
bant. Sequenti  anno  abrogata  fuit  alia 
papyracea  moneta  , quam  assignati  - 
vocabant,  qumque  ad  centies  centena  mil- 
lia nummorum  ascendebat.  Annis  de- 
mum 1 800,  et  1 803  e commercio  subla- 
ta fuit  pecunia  universa  sive  ex  sere,  el 
argento,  sive  ex  solo  sere  conflata,  quse 
etiam  peringentem  constituebat  quanti- 
tatem. Quibus  pecuniae  ipsius  vicibus,  si 
omnia  addantur  a Populo  tum  passa  in- 
fortunia, sive  ex  devastationibus  Civita- 
tum, et  Oppidorum,  sive  ex  avaritia  Du- 
cum, et  Administratorum  Democratici 
Exercitus,  sive  ex  caeleris  cuique  bene 
nolis  eorum  temporum  aerumnis,  facile 
patebit,  nec  decimam  quidem  pecunias 
partem  tum  in  commercio  versatam 
fuisse,  si  cum  ea  quantitate  comparetur, 
quaB  aut  petierat,  aut  alio  traducta  fue- 
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rat.  Hinc  jure,  meritoque  in  contractu 
celebrato  eodem  anno  1807  S.  N.  Ordo 
accessiones  etiam  dextantes  admisit  in 
Imolen.  Pecuniaria  21  Julii  1817  coram 
R.  P.  D.  Meo  Zinanni  atque  etiam  quo- 
ad contractus  hic  in  Urbe  inilos  in  cit. 
Romana  Pecuniaria  1 Februarii  1819. 
coram  R.P.D.  Meo  Martinez. 

Re  huc  perducta  nil  proficere  potest 
15  Petruccius,  dum  obiicit  Chirographum, 
quod  ipse  signavit  erga  Petrum  Sili,  in 
quo  a se  promissas  fuisse  contendit  usu- 
rarum usuras  Cambii,  quo  erga  Carosot- 
tium  obstringitur.  Assertio  siquidem 
haec  in  uno  asserentis  Pelrucci  residet, 
ore  omni  prorsus,  vel  levi  probatione 
destituta.  At  nec  crimina  unius  accusa- 
toris assertione  probantur , nec  quis- 
quam credet  debitori  pro  se,  et  contra 
creditorem  testanti.  Quemadmodum  e- 
tiam  nullius  momenti  esse  aperto  digno- 
scitur, quam  ille  instituere  solet,  suppu- 
tatio, ut  suadeat  Cambii  caput  per  inde- 
bitarum accessionum  imputationem  fuis- 
se peremptum.  Quippe  cum  ea  huc  us- 
que refutatis  rationum  momentis  innita- 
tur, cum  illis,  et  ipsa  ruat,  necesse  est. 
Cum  itaque  Carosottii  creditum  ex  pu- 
blicis emergat,  tabulis,  qua;  in  discrimen 
haud  revocantur:  cum  verum  non  sit  il- 
lum recepisse  in  ipso  stipulationis  actu 
futuras  Cambii  accessiones  , quod  etsi 
verum  foret  veliti  fmnoris  vitium  cambio 
haud  inureret;  cum  demum  immodicas, 
et  excessivas  fuisse  minime  ostendatur 
conventas  collybi  accessiones;  plano  ex 
hisce  consequitur,  mandatum  A.  C.  de- 
bita; exequutioni  omnino  demandandum 
esse. 

Atque  ita,  Omnibus  una  mecum  P.  P. 
suffragium  ferentibus , et  in  hodierna 
Caussa  propositione  vadimonium  Petruc- 
cio  primum  deserente,  resolutum  fuit. 

mm\  immissionis 

Veneris  1 1 Maii  i 82 1 . 
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opii , Mari®  Clementi®  , quam  ex 
germana  sorore  Maria  Angelica,  Pascha- 
li Sansonelti  nupla  , habebat  Alexius 
Gengaroni  Sabinus,  quamve  summo  di- 
ligebat, nuptias  cum  Theophilo  Saburri 
primum  conciliavit,  ac  deinceps , cum 
supremam  sibi  diem  adventare  sentiret, 
ut  ei  amoris  sui  perenne  relinqueret 
monumentum,  testamento  die  26  Augu- 
sti anni  1736  scripto,  hanc  de  universa 
sua  h®reditate  legem  dixit  « Nomina 
suoi  Eredi  universali  Teofilo  Saburri , e 
Maria  Clemenza,  Conjugi,  suoi  dilettissi- 
mi  Nipoti , alii  quali  lascia  lulla  la  sua 
Eredili,  con  questo  perit,  che  «on  possino 
Ii  soprannominati  Eredi  vendere,  ni  im- 
pegnare,  e che  la  sua  Eredita  deliba  re- 
star  per  li  figit  di  delli  suoi  Eredi.  Post 
h®c  obiit  Testator,  ac,  ipso  jam  defun- 
cto, e pr®diclis  Conjugibus  ortum  ha- 
buere 6lii,  Leo,  Paulus,  et  /gnatius.  Ma- 
tri impubes  pr®deccssil  Leo;  deinde  et 
ipsa  obiit  Maria  Clementia',  et  post  ejus 
obitum  e vivis  excessit  etiam  ignatius. 
Cum  vero  Theophilus  facile  prim®  Uxo- 
ris oblitus  novas  inivisset  nuptias  cum 
Catharina  Loreti,  filium  ab  hac  susce- 
pit Franciscum  , qui  genuit  Ignatium  , 
Dominicum,  et  Antonium.  Paulus  inte- 
rca, unus  c Clementi® , ac  Thcophili 
Glis  superstes , Uxore  ducta  Petronilla 
" Philippi , duos  procreavit  filios  Anto- 
nium, et  Ignatium.  Hoc  interim  spatio 
Theophilus  bonorum  administrationi  ope- 
ram dabat : at,  cum  Paulus  mgre  fer- 
ret, ut  ea  prmeipue  bona,  qu®  ex  Alexii 
Gengaroni  h®reditate  proficiscebantur 
ipse  profunderet,  administralionem  lo- 
tius rei  familiaris,  atque  possessionem 
bonorum,  qu®  adhuc  ex  hmrodilate  prae- 
dicta extabant , tradi  sibi  ab  ipso  ob- 
tinuit. Hinc  morti  proximus,  supremis 
tabulis  die  25  Novembris  anui  1785 
exaratis,  Theophilo  patri  legitimam  re- 
liquit « in  quelle  ragioni , che  ii  mede- 
simo  testatore  ( Paulus  ) ha  contro  lo  stes- 
so  Teofilo  suo  padre  di  quelli  beni,  che 
i l medestmo  ha  venduli,  e che  erano  di 
pertinensa  di  esso  Testatore,  come  pro- 
venienti dall'  credita  della  quondam  Cle- 
menza sua  Madre  » , ac  su®  h®redi- 


tatis  usufructu  inter  ejus  patrem,  uxo- 
rem, ac  filios  diviso,  hos  sibi  ex  asse 
proprietarios  scripsit  h®redcs. 

Mortuo  Paulo,  Antonius,  et  Ignatius 
ejus  Glii  possessionem  bonorum  hmre- 
ditatis  Gengaroni®  nacti  fuere  : quam 
quidem  possessionem,  nedum  Theophi- 
lus, quamdiu  vixit , sed  etiam  Franci- 
scus  ejus  filius  post  «jus  obitum,  adeo 
probavit,  ut  Antonius , et  Ignatius  per 
annos  fere  triginta  Alexii  h®redilatem 
quiete,  ac  pacifice  possederint.  Verum 
Francisci  filii  Ignatius,  Dominicus , et 
Antonius  falsa  adducti  spe  , Gengaro- 
niam  hmreditalem  , aut  integram,  aut 
in  parte  aliqua  sibi  ipsis  adseribi  posse, 
uti  Theophili  ex  filio  nepotibus,  ad  eam 
occupandam  judicio  adversus  ejus  pos- 
sessores Antonium,  et  Ignatium  egerunt. 
Eos  itaque  primum  vocarunt  anno  1813 
coram  Irenarcha  Montis  Leonis,  deinde 
apud  Reatinum  Tribunal;  neutra  tamen 
actione  absoluta  : illa  ob  recusatam  con- 
ciliationem ; bac  ob  PontiGcii  Regimi- 
nis restitutionem.  Actum  deinceps  ab  eis 
fuit  coram  Pr®tore  Montis  Leonis  de 
immissione  ad  h®rcditatem  Gengaro- 
niam,  et  fructuum  restitutione.  Actorum 
hic  judex  rejecit  instantiam.  Verum  ad 
A.  C.  Tribunal  delata  Causa,  petitam 
immissionem  Juridici  hujus  Tribunalis 
decreverunt  dandam  Actoribus  esse  » 
alia  meta  de'  beni  lasciali  da  Alessio  Gen- 
garoni ».  At,  cum  appellationis  ope, 
res  definienda  venerit  ad  S.  N.  Ordi- 
nem, quamvis,  me  proponente  in  Comi- 
tiis diei  22  Januarii  bujusce  anni  Du- 
bium-dn  sil  danda  immissio  in  casu  etc.- 
ampliatum  judicium  fuerit  ad  Quintum, 
et  Sextum,  tamen  hac  mane  eidem  pro- 
posito Dubio,  responsum  accepi  - NE- 
GATIVE 

Et  sane,  cum  Actoribus  vocatio  ad  1 
Gengaronii  fideicommissum  deficiat,  pe- 
tita immissio  eis  deneganda  est  per  no- 
tissimum axioma  « substitutio  de  te  non 
loquitur  a ad  Texi,  in  leg.  Commodissi- 
ma: ff.  de  vulg.  Honded.  Cons  18  n.  57 
lib.  2,  Peregrin.  de  Fideic.  art.  1 n.  26 
Rot.  decis.  358  num.  1 cor.  Ollhobon., 
et  decis.  93  num.  2 pari.  17  Recen.  Aper- 
tissima est  siquidem  testamenti  litera , 
quo  Alexius  « insliluisce  suoi  Eredi  Teo- 
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filo  Saburri,  e Maria  Clemenza  Conjugi, 
alii  quali  lascia  la  sua  Eredili  , con  que- 
sto pero  , che  la  sua  Eredita  debba  re- 
stare per  li  figli  di  detti  suoi  Eredi  j».  Ita- 
que, cum  testato  ad  successionem  la- 
xative vocaverit  filios,  qui  e Theophili, 
et  Clementia!  conjugio  procreati  fuis- 
sent, uti  demonstrant  verba  « la  detta 
sua  Eredita  debba  restare  per  li  figli  di 
detti  suoi  Eredi  t , quia  idem  est,  quod 
ipse  testator  dixerit  » figli  dei  detti  suoi 
eredi  » , ac  si  dixisset , figli  dei  detti 
Conjugi  » , nam  verba  » detti  » predel- 
ti  » personas  jam  in  dispositione  nomi- 
natas repetunt  cum  suis  qualitatibus 
Bart.  in  leg.  Talis  scriptura  § final.  ver. 
queero  ff.  de  legatis,  Ruin.cons.  1 48  flat, 
in  Recent.  decis.  95  num.  2 par/.  5,  et 
deas.  3G1  num.  2 coram  Olivalio:  se- 
quitur inde  , quod  vocatione  donati  ii 
tantum  dicendi  sint,  qui  ex  Theophilo, 
et  Clementia  Conjugibus  originem  du- 
xissent , iis  omnibus  exclusis , qui  ex 
altero  Theophili  conjugio  derivare  po- 
terant. Jura  igitur  omnia  in  uno  Paulo 
ex  illo  Conjugio  superstite  coaluisse  ma- 
nifestissimum est,  quee  postea  ita  in  ejus 
filios  migrarunt , ut , qui  ex  secundis 
Theophili  nuptiis  provenerunt  ab  omni 
successione  prohibeantur ; ad  Texi,  in 
leg.  Filius  a Patre  28  § Si  quis  ex  certa 
uxore  ff.  de  liber.,  et  posth.  Menoch.  de 
praesumpt.  21  num.  9 Mans.  de  Testam, 
tit.  1 1 gutrst.  t num.  59  Rota  decis.  1 
num.  19  de  donat,  coram  Falconierio,  et 
in  Setina  Primogenilurce  15  Februarii 
1745  § 16  coram  E'ephanlutio,  in  Ty- 
burlina  Fideicommissi,  et  immissionis  14 
Martii  1774  § 5 cor.  Ratta,  et  in  con- 
firmatoria  diei  20  Martii  1778  §8  cor. 
Eodem. 

2 Perperam  autem  ad  immissionem  sibi 
asserendam  proponunt  Actores,  admissa 
etiam  vocatione  ad  Fideicommissum 
Gengaronium  cohibita  ad  filios  ortos  a 
Theophili , cl  Clementiae  conjugio,  hoc 
Fideicommissum  defecisse,  quia  Gliis  ex 
eo  conjugio  procreatis.  Leoni  nempe  ; 
Ignatio , et  Paulo  , Theophilus  eorum 
Pater , onere  restitutionis  erga  ipsos 
gravatus,  superstes  fuit,  ex  quo,  substi- 
tutis e medio  sublatis,  cessatum  fuisse, 
et  in  ipso  Gcngaroniam  substantiam  li- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 
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bcra  evasisse  dicunt , ita  ut  ad  ipsius 
haeredes  mediatos,  quales  sunt  ipsi  Acto- 
res fuerit  delata.  Paulus  enim  , etsi , 
vico  adhuc  Theophilo  , decessisset , duos 
tamen  reliquit  filios  Antonium,  et  Igna- 
lium  Juniores,  quos,  mortuo  Paulo  Pa- 
rente, ad  Fideicommissum  vocatos  fuis- 
se, indubium  est  ; Siquidem  ne  testa- 
toris vola  inania  fiant,  ne  fideicommis- 
sum stalim  deficiat,  ne  denique  ad  ex- 
traneos hsereditas  fideicommissaria  de- 
veniat, receptissimum  in  jure  est,  quod 
nomen  filiorum  justa  verborum  inter- 
pretatione ad  nepotes  porrigatur , ut 
statuit  Texi,  in  leg.  Juxta  202  ff.  de 
verb.  significat.,  leg.  220  ff.  eod.  leg.  59 
ff.  de  ritu  nupl.,  Leg.  Lucius  ff.  de  ha- 
red.  instit.  Leg.  Gallius  § Instituens  ff. 
de  liber,  et  posth.  Leg.  Uxorem  § Con- 
cubina ff.  de  Legatis,  Leg.  filium  ad  Ma- 
cedon.,  et  Leg.  1 $ Qui  fuit  de  origine 
juris  ~ Quin  obsit  in  themate  notissima 
juris  regula,  ex  qua  aliter  filii,  aliter 
nepotes  appellantur  ad  Leg.  Quod  si  nepot. 
ff.  de  Testam.  Tui.  Nam  ei  Alexii  te- 
stamentaria dispositione  satis  aperte  pa- 
tet, ipsum  sub  filiorum  nomine,  nepotes 
quoque  futuros  ad  successionem  vocare 
voluisse.  Quapropter  cum  verba  testato- 
ris ejusdem  voluntati  inserviant.inea  id- 
circa  voluntate  explicanda  non  verbo- 
rum cortici,  et  vocabuli  materiali , ac 
rigoroste  proprietati,  sed  testatoris  men- 
ti , c conjecturis  etiam  elicita; , inhae- 
rendum est , ita,  ut  potius  sint  verba 
testatoris  inflectenda,  quam  ea  testato- 
ris mens  frustranda  , ad  Texi,  in  Leg. 
Labeo  in  fin.  ff.  de  Supellectil.  legat.  , 
leg.  non  aliter  S 2 de  legalis  3,  et  Bald. 
in  leg.  Captatorias  num.  4 Cod.  de  Te- 
stam. milit.  Mantic.  de  conjeclur.  lib.  3 
tit,  1 1 num.  8,  et  Rol.  Decis.  309  num. 

27  coram  Riminaldo  , et  in  Ravennaten. 
Legati  19  Januarii  1818  § 9 coram  Ode- 
scalchi. 

Innumera!  vero  conjectura;,  atque  ar-  3 
gumenta  gravissima  , Alexium  nomine 
filiorum  nepotes  quoque  ad  fideicommis- 
sum vocasse  aperte  demonstrant.  Prin- 
cipio , nisi  ad  Nepotes  fideicommissum 
gradum  facere  diceretur,  jam  nulla  cx- 
taret  fideicommissi  species,  cum  in  filiis 
tantum  vocatis  caducum  fieret  fideicom- 
26 
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missum  institutu  n : Maxime  quidem , 
cum  contra  quemcumque  amoris  el  be- 
nevolentia ordinem  extranei  potius  , 
quam  descendentes  a nepte  testatori 
charissima  ad  successionem  admitteren- 
tur. Ex  altero  enim  Theophili  cum  Ca- 
tharina  Loreti  conjugio,  quod  testatori 
esse  haud  potuisset,  nisi  quam  maxime 
invisum,  ortum  duxerunt  Ignatius,  Do- 
minicus, et  Antonius  in  hoc  judicio  Acto- 
res, qui  proinde,  nedum  nullo  sanguinis 
vinculo  cum  Alexio  testatore  conjuncti 
sunt,  sed  etiam  ipsi  odiosi  fuissent.  Ad 
hoc  igitur  declinandum,  evitandumque 
absurdum  enorme , hoc  sapientissime 
majores  nostri  statuerunt,  ut,  a rigo- 
rosa  vocabuli  significatione  recedendo, 
filiorum  nomine  nepotes  etiam  vocali 
dicantur,  et  ad  eos  successio,  notnina- 
tim  a testatore  filiis  relicta,  deferatur, 
uti  docent  Fusar.  de  Fideicom.  substit. 
quasi.  320  n.  4-1,  et  45  Valent,  de  ul- 
tim.  volunt,  vot.  45  n.  43,  et  seq.  tom.  2 
part.  1,  et  firmat  Rol.  Recenl.  decis.  206 
n.  20  p.  6 Decis.  170  num.  13,  et  de- 
cis. 308  num.  14  part.  14  Pisaure  n. 
Cappellania  9 Februarii  1756  § 9 cor. 
Paracciano , Romana,  seu  Forosempro- 
nien.  Immissionis  31  Januarii  1755  § fu- 
caram Eodem. 

4 Neque  minoris  ponderis  ad  receden- 
dum a stricta  verborum  significatione, 
et  filiorum  nomen  ad  nepotes  proten- 
dendum alteram  PP.  existimarunt  con- 
jecturam ab  Ordine  elicitam  in  testa  l;e 
successionis.  Si  enim  Alexius  intestatus 
decessisset , non  descendentes  a Theo- 
phili conjugio  cum  extranea  fsemina  Ca- 
tharina  Loreti  successione  donari  po- 
tuissent , verum  Clementia: , Alcxii  ex 
sorore  neptis,  filii,  vel  nepotes  in  .-trun- 
culi majoris  hajrcditatem  successissent. 
Hinc  praesumi  nequit,  testatorem  in  fi- 
deicommisso ordinando  ab  juris  dispo- 
sitione deflectere  voluisse , atque  ideo 
tenendum  est  ipsum  ad  fideicommissum 
cuin  neptis  filiis  nepotes  etiam  vocasse, 
quid  ei  ab  intestato  successissent,  sicuti 
indiscriminatim  quoad  fidecommissum , 
tam  ab  ascendente,  quam  a transver- 
sali institutum  docent  Hariolus  in  leg. 
haredes  mei  J Cum  ita  ff.  ad  Trebellian., 
et  .Vanlic.  de  conjecturis  ultima  volunla- 
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lis  lib.  8 Iit.  8 num.  1 5.  Accedit  etiam 
momentosissima  facti  circumstantia, Ale- 
xium  nempe  fideicommittentem  obiisae 
Afense  Augusti  1736,  eo  scilicet  tempo- 
re, quo  filii  ad  successionem  vocati  non- 
dum in  lucem  venerant : eis  tamen  na- 
scituris,  ( quamvis  ignotis,  et  incerte  na- 
scituris ) , ita  ipse  consuluit,  ut  cos  in 
universa  sua  liEercditate  primis  h a! redi- 
bo s substituerit.  Cum  itaque  substitu- 
tionis effectus  collatus  fuerit  in  incertum, 
ac  futurum  eventum  , filiorum  nomen 
ex  receptissimo  jure  ita  sumendum  est, 
ut  nepotes  etiam  comprehendat,  ad  tra- 
dita per  Peregrin.  de  fideicommiss.  art. 

22  num.  50.  Mantica  de  conjeci,  ullim. 
volunt.  Vot.  37  n.  22  t.  2 par.  1 Ro- 
ta coram  Emerix  Jun.  dec.  1229  n.  13 
rec.  dec.  102  num.  4 par.  4 tom.  2. 

Plurima;  etiam  supersunt  conjectura,  5 
qu®  filiorum  nomen  ab  Alexio  in  sub- 
stitutionis ordinatione  adhibitum  ad  Cle- 
mentia; nepotes  pertrahendum  esse  sua- 
dent. Ita  urget  animadversio,  quod  se- 
cus , ob  filiorum  Clementiae  mortem , 
antequam  ea  substitutio  effectum  habere 
posset , haec  inanis  prorsus  evasisset  , 
nisi  ad  nepotes  extenderetur,  sicuti  do- 
cet Peregrin.  de  Fideicom.  art.  1 n.  32, 
et  frmal  Rota  in  Romana,  seu  Bononien. 
Immissionis  quoad  fideicommissum  Caroli 
Antonii  Caccialupi  Senioris  4 Junii  1794 
coram  Resta.  Idem  fert  commodum  e 
substitutione,  tam  ad  filios,  quam  ad 
nepotes  profluens.  Quin  obstet  gravati 
haeredis  incommodum  ; primum  , quia 
fideicommissum  vocatorum  bonuin  tan- 
tummodo respicit  per  Barl.  in  Leg.  li- 
berorum ff.  de  verb.  Significat.,  Peregrin. 
de  fideicomm.  Art.  22  num.  61,  deinde 
quia  haeres  restitutione  gravatus,  nul- 
lum novum  sentit  onus , si  nepotibus 
potius  , quam  filiis  restituat , uti  pon- 
derat Valent,  de  ullim.  volunt.  Vot.  34 
num.  74  tom.  2 part.  1.  llisce  accedit 
alienationis  prohibitio,  atque  indicia  a 
testatore  in  haeredibus  bonorum  conser- 
vatio, ex  qua,  ne  testatoris  votum  inane 
reddatur  , filiorum  nomen  ad  nepotes 
extenditur,  Rot.  Recen.  decis.  6 n.  30 
part.  5 tom.  1.  Rationis  donique  iden- 
titas id  suadet,  ac  postulat.  Patet  enim 
Alexium  nonnisi  ob  amorem,  summam- 
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que  benevolentiam,  qua  in  Mariam  Cle- 
mentiam sororis  filiam  ferebatur,  hujus 
filiis  nascituris  fideicommissariam  here- 
ditatem reliquisse.  Ex  eadem  itaque  cau- 
sa, ob  quam  omnia  bona  sua  filiis  Cle- 
mentiae per  fideicommissum  reliquit , 
iotclligitur  nepotes  quoque  futuros  vo- 
casse , qui  camdcm  Alexii  voluntatem 
possunt  adimplere,  quique  eumdem  se- 
cumferunt  casum,  ex  quo  idem  oritur 
effectus.  Quapropter  ®qua,  justaque  S. 
Ordini  visa  est  ampliativa  dispositionis 
interpretatio,  cum  ratio  eadem  praedile— 
ctionis,  ac  sanguinis  in  nepotibus  vigeat, 
qute  in  filiis  adesse  comperitur  » Va- 
lent. de  ullim.  volunt,  no t.  18  num.  33 
tom.  2 pari.  2,  Fusar.  de  fidcicom.  subet, 
quoest.  320  num.  3fi,  et  37. 

6 Cum  Yero  agatur  do  personis,  qu®, 
utpote  consanguinitatis  vinculo  cum  te- 
statore conjunctae,  ei  quam  maxime  di- 
lectae diccnd®  sunt,  nullum  obstaculum 
oriri  potest  ex  eo , quod  Mari®  Cle- 
menti® nepotes  erga  Alexium  fideicom- 
mittentem in  transversali  cognatione  re- 
periantur.  Siquidem,  cum  de  testatoris 
voluntate  clare,  planeque  constet,  con- 
stans in  jure  est  filiorum  nomine  nepo- 
tes quoque  inclusos  dici,  despecta  pror- 
sus fideicommissi  qualitate,  sive  scilicet 
ascendcntale,  sive  transversale  sit , ut 
monent  Peregr.  de  fideicom.  art.  22  n.  61 
in  /in.  Valent,  de  ult,  volunt,  art.  37  n. 
12  t.  2.  p.  1,  Buta  Jecis.  548  num.  56 
cor.  Bichio,  et  decis.  307  num.  1 cor. 
Caprara.  E quibus  omnibus  apertissime 
intelligitur  verbum  figli,  quod  in  Alexii 
dispositione  legitur,  addita  qualitate  » 
di  detti  suoi  Eredi , scilicet , Teo/ilo  , e 
Maria  Clemenza  Conjugi,  adhibitum  haud 
fuisse  ad  comprehendendos  filios  tantum 
primi  gradus,  sed  ad  excludendos  filios, 
qui  ex  altero  Matrimonio  oriri  posscut, 
non  vero  descendentes  quoscumque  e 
contemplato  Theopbili , et  Mari®  Cle- 
menti® conjugio , quia  ea  relatio  , ad 
certum  illud  Mari®  Clementi®,  et  Theo- 
phili  conjugium,  atque  ad  certas  Glio— 
rum  personas  efficit,  non  ut  dispositio 
ad  filios  primi  gradus  tantum  circum- 
scripta censeatur,  verum,  ut  Parentum 
person®  designat®  dicantur,  ex  quibus 
filii,  ac  descendentes  ad  fideicommissum 


vocati,  procedant  oportet,  sicuti  optime 
ad  rem  argumentatur  Valent,  de  ult.  vo- 
lunt. rot.  43  num.  9 et  seg.  I.  2 p.  1. 

Hisce  constitutis,  extraneum  prorsus 
a re  visum  est  objectum  repudiationis 
hmeditatis  Theophili  n Reorum  Conven- 
torum Matre  Pclronilla  Philippi  emis- 
s®.  Primum  enim  h®c  repudiatio  ad 
particularem  tantum  Theophili  hmre- 
ditatem  , nunquam  vero  ad  h®redita- 
tem  fideicommissariam  Alexii  Gengaro- 
nii  respicere  potuit;  quod  adeo  verum 
est,  ut  in  quieta,  ac  pacifica  fideicom- 
missi possessione  praedicti  Rei  conventi 
manserint:  Deinde  nihili  facienda  esset 
h®c  repudiatio  ; quam  mater  filiorum 
nomine  absque  ulla  solemnitate  emisit, 
Rot.  in  Ferrarien.  Patrimonii  1 1 Junii 
1785  S 3 coram  Riminaldo , Narnien. 
hcereditalis  5 Martii  1792  § 6 coram 
de  Bayane,  Bomana  dotis  3 Martii  1801 
S 3 coram  Gardogui , et  in  con/irmato- 
ria  5 Maii  1803  S coram  Eod.  Pa- 
tet insuper  repudiationis  finem  hunc 
tantum  fuisse,  ut,  cum  creditores  de- 
functi Theophili  surrexissent,  qui  totum 
ejusdem  patrimonium  occupare  cona- 
bantur, ab  eorum  actionibus,  Petronil- 
I®  filii  super  propriis  bonis  immunes 
fierent.  Hinc  repudiatio , etsi  valida 
quodammodo  dicerclur.commodum  tan- 
tum filiorum  repudiantis  respexisset  , 
atque  idcirco  ad  unum  finem  emissa, 
ad  alterum  diversum  , eisque  noxium 
effectum  protrahi  nequivisset,  vetuli 
arguit  Cost.  resolut.  24  num.  64,  Bo- 
la d eis.  202  num.  16  par.  19  tom.  1 
Becenl.,  et  decis.  172  num.  9 tom.  6 A’u- 
perr.,  et  decis.  85  num.  7 coram  Celso. 

Omne  denique  dubium  removet  pa- 
cifica triginta  annorum  observantia,  at- 
que h®reditatis  fideicommissari®  Gen- 
garoni®  penes  Paulum,  ejusque  filios 
possessio.  Thcophilus  siquidem , cum 
cautionis  loco  Paulo  ex  primo  Conju- 
gio filio  bona  omnia  fideicommissaria 
Gengaronia  tradidisset,  ne,  qu®  supere- 
rant, magis  disperderentur,  perspicua 
nepotum  jura  cognovit.  Prmterea  con- 
ditum a Paulo  testamentum  probavit , 
quia,  ipso  Theophilo  sciente,  Pauli  seu 
Clementi®  nepotes,  quos  hic  hmredes 
scripserat,  omnia  Gengaronia  bona  pos- 
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sederunt;  haoc  vero  possessionem,  Fran- 
cisco  , Thcophili  es  secundo  conjugio 
lilio  , annuente  , semper  ipsi  retinue- 
runt. Itaque,  si  tum  Theophilus,  tum, 
quod  quidem  gravius  est , Franciscus 
Alexii  voluntatem  ita  interpretati  sunt, 
ut  Nepotes  etiam  fideicommittentem  vo- 
casse probarent,  incivilis  profecto,  ac 
prorsus  reficienda  dignoscitur  actorum 
instantia,  qua  ipsi  auctorum  factum  in 
discrimen  adducere  proponunt  Rota  in 
Maceralcn.exequutionis  Apocw  11  Janua- 
rii 1808  § 11  coram  Eminenlissimo  Bar- 
dax i,  el  in  Ferentina  recognitionis  in  do- 
minum, et  solutionis  canonum  9 Junii  1 809 
$ 14  cor.  Eod.  Ad  voluntatem  autem 
Testatoris  dignoscendam  quam  maxime 
pollere  interpretalivam  observantiam , 
cui  primi  haeredes  causam  dederunt , 
qui,  cum  veram  testatoris  voluntatem 
scire  dicantur , veri  interpretes  existi- 
mari solent,  docet  cit.  Valent,  de  ull.  co 
lunl.  cot.  21  num.  86  t.  2 p.  1.,  et  Rota 
decis.  t04  num.  21  pari.  16.,  et  dec,  537 
n.  II  part.  1 9 lom.  2 Recent.,  et  Decis. 
165  num.  20  coram  Olthobon. 

Hisce  omnibus  ita  firmissime  con- 
stitutis, plane  consequitur  abs  re  pror- 
sus esse , quee  Actores  fuso  sermone 
disserunt  de  jure  accrescendi  inter  Theo- 
philum,  el  Clementiam  primos  haeredes  in- 
stitutos, ac  de  jure  Theophili  ad  con- 
successioncm  in  partem  Gengnrnnise 
hsereditatis  ad  Ignatium  ejus,  ac  Cle- 
mentiae filium  spectantem  , qui  inte- 
status obiit,  ipso  Theophilo  patre,  ac 
fratre  Paulo  superstitibus.  Quidquid 
enim  sit  de  co  accrescendi  jure,  quid- 
quid de  jure  parentis  consuccedemli 
cum  filiis  in  haereditatem  alterius  ex 
hisccab  intestato  defeuucli,ut  hac  quae- 
stiones extraneae  a Hiemate  dignoscan- 
tur, sal  est  animadvertere  ad  Gcnga- 
roniam  haereditatem  Reos  conventos 
Clementiae  nepotes  fuisse  vocatos , et 
ideo  hanc  luereditatem  eis  fuisse  a quo- 
libet, qui  ipsa  potitus  fuerit,  restituen- 
dam.Quo  vero  ad  Trebellianicam,  quam 
Actores  sibi  ex  persona  Theophili  pri- 
mi gravati  super  Gengaronio  fideicom- 
misso asserunt,  id  Patres  ad  aliud  ju 
dicium  perlinere  ccnsuerunt.  Cretorum 
inutiliter  in  specie  haec  quoque  excc- 
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ptio  proponebatur , cum  Theophilus 
objectam  Trebellianicam  consumpsisse 
videretur  ob  plurimas  Gengaronise  hte- 
reditatis  alienationes. 

Et  ita  cum  Quin/i , et  Sexti  suffra- 
gio definitum  fuit,  Utraque  etc. 
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solulivo-  . 

SUMMARIUS 
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debet  adempleri , alias  coatractus  corruit 
- ibidem.  - 

2.  Opus  non  est , quod  expressim  pactum  reso- 
l ut  irum  adjeiatur , quoties  ipso  legis  mini- 
sterio  contractus  resolvitur. 

Etsi  pactum  rescissorium  ubique  repetitum 
expresse  non  fuerit , tamen  ubi  eadem  causa 
finalis  adest , in  omni  contractus  parte  pa- 
rem locum  sibi  vindicat  - ibidem.  - 

3.  Qui  in  contractu  currespectivo  ex  parte  sua 
fidem  prestitit , adversus  illam  qui  a fide  de- 
scivit , actionem  habet  tam  rescissoriam,  quam 
ad  implementum. 

4.  Resolvitur  locatio , ob  moram  conductoris  in 
pensionibus  solvendis , praesertim  si  pactum 
resolutivum  adsit . 

DECISIO  LIX. 

Duo  prredia,  qure  Itoncilionensi  in  Agro 
possidet  Joanncs  dei  Monaco,  non  minus 
incdica  arte,  qua,  nemini  secundus,  in 
Urbe  excellit,  quam  fide,  honestateque 
cunctis  commendatissimus,  dic  3.  Maii 
anni  1816.,  Camillo  Mariani,  annua 
scutorum  biscentum  constituta  pensione, 
ad  annos  quindecim  locavit.  Conventum 
fuit  in  apoca  contractus,  ut  haec  pensio 
solvenda  esset  ratatim  de  semestri  in 
semestre,  a quovis  onero  imposito  vel 
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imponendo  immunis  ; pacto  exprcssim  Ires  interrogaverim**^  Mandatum  A.  C. 
apposito,  ac  etiam,  ad  majorem  locatoris  sit  exequendum  in  casu  = , vadimonium 
cautelam,  repetito,  quod,  si  conductor  deseruit,  ita  ut  Responsum  acceperim 
haud  implevisset  = in  ciascuna  scadenza  ■» Pro  in/brman(e=*videlicet=.t/|irma(»«=. 
ilpuntuale  pagamento  di  delta  rata,  sarci  Nec  aliud  sane  proferri  potuisset  ju-  1 
in  liberta  dei  detto  dei  Afonaco  di  rescindere  dicium,  etiamsi  sua  jura  Marianus  de- 
il  contraito,  ed  affitlare  li  delti  Terreni  duxisset.  Consultissimum  enim  undique 
a chi  meglio  gli  piacerd=;  hinc  adjecta  dignoscitur  A.  C.  Decretum,  quo  con- 
fuit  conductoris  renunciatio  = con  giu-  ductori  terminus  praefinitus  fuit  ad  ido- 
ramento  alia  purgazione  delta  mora  **;  ac  neam  praestandam  fidejussionem,  juxta 
demum  hic  sese  obstrinxit  =*  a dare,  a obligationem  ab  ipso  in  locationis  con- 
maggior  cautela  dei  medesimo  Signor  Dot-  tractu  susceptam,  eaque  non  praestita, 
tor  dei  ifonaco,  un  idonea  sicurla  =.  relaxatum  fuit  Mandatum  de  eo  expel- 
Ivit  stalim  in  conductorum  fundorum  lendo  a fundis  conductis.  Nil  enim  con- 
possessionem  Marianius , sed  promissa  stitui  poterat  , quod  pactis  solemniter 
implere  neglexit.  Non  enim  pensionem  conventis,  ac  justitiae  magis  congruum 
unquam  solvit,  nisi  Judicis  auctoritate  videretur.  Siquidem  a Marianio  aperlis- 
inlerccdcntc;  ac  nunquam  idoneam  prae-  simis  verbis  conventum  legitur  - Promel- 
stitit  cautionem.  Quare  , cum  semper  lo  ancora  di  dare  a maggior  cautela  dei 
cogeretur  Locator  judicio  adversus  eum  Signor  dei  Monaco  un'  idonea  sicurla  = 
agere  pro  pensionum  solutione,  ut  sibi  Quare  cum  eam  praestare  ipse  ncglcxe- 
ronsulerct,  instit  coram  A.  C.  Mastai,  rit,  plane  consequitur,  jure  meritoque 
ab  Anno  usque.  181 7.,  ut  conductori  ipsum  fuisse  damnatum  ad  illius  cautio- 
terminus  praefigeretur  ad  cautionem  ex-  nis  exhibitionem,  congruo,  ad  id  implen- 
hibendam,  eaque  haud  exhibita,  ad  con-  dum,  termino  ipsi  praestituto.  Nil  enim 
tractus  rescissionem  protinus  adstringe-  antiquius  est  in  Jure,  quam  ut  ea  re- 
rclur.  Atque  id  facile  obtinuit  ; nam  ligiose  serventur,  quae  inter  Partes  pla- 
secundum  ejus  instantiam  Judex  Maria-  cuerunt.  Eo  vero  termino  prmterlapso, 
nio  terminum  quindecim  dierum  ad  cau-  et  cautione  a Marianio  non  prmslita  , 
tionem  praestandam  constituit  , eoque  pari  quidem  justitia  Mandatum  de  cx- 
elapso,  et  cautione  non  praestita,  man-  fractando  adversus  eum  fuit  relaxatum, 
datum  contra  ipsum  de  exfractando  re-  Agitur  enim  de  conditione  neglecta,  quas 
laxavit.  Patuit  vero  quam  prudens  hoc  est  de  natura  contractus,  cum  securi- 
fuisset  Locatoris  consilium.  Etenim,  dum  talem  Locatoris  respiciat , quave  deli- 
hoc  Judicium  agebatur,  cum  de  more,  ciente  dubitari  non  potest,  quin  Locator 
ope  mandati  judicialis  pensionum  solu-  nunquam  animum  inducere  potuisset  ad 
tio  a moroso  conductore  esset  exigenda,  contractum  illum  ineundum,  eo  vero  ma- 
repertum  fuit  in  domo  ab  eo  inhabitata  gis,  cum  res  ipsa  salis  deinde  ostendis- 
nil  aliud  cxistcre  prasler  - due  Letti  con  set,  non  adeo  florentem  rem  familiarem 
«a  solo  malarasso  per  cadauno,  ed  altri  Marianii  fuisse,  ut  absque  fidejussione 
oggelti  di  vestiario  di  poca  considerazione=  fides  ei  haberi  posset.  Ex  omisso  igitur 
Accessit  praiterea  ejus  rem  familiarem  implemento  suscepi®  per  conductorem 
adeo  in  pessum  ivisse,  ut  ei  fuerint  a obligationis  fidejussionem  exhibendi,  ea- 
Sacra  Congregatione  Visitationis  Car-  qtic  securitate  deficiente,  sine  qua  nun- 
ceralorum  induci®  conccss®,  qu®  de-  quam  Locator  nomen  contractui  fuisset 
coctis  indulgcri  solent.  Provocavit  ta-  daturus,  rescissa  ipso  jure  manet  loca- 
men  a prmdiclo  Decreto  Marianius  ad  tio,  ita  ut  debeat  Locatori  ad  bona  lo- 
Signatur®  Tribunal,  et  suspensivam  ap-  cala  concedi  regressus.  Exploratissimi 
pellalionem  obtinuit  cum  clausula  si  enim  juris  est,  ut,  deficiente  conditione, 
quid  exequendum;  quare  Causs®  definitio  correspeclivus  corruat  contractus;  nec 
ad  Sacrum  Nostrum  Ordinem  fuit  dola-  ratio,  nec  mquilas  sinit,  ut  firmo  ma- 
ta. Vcruntamen,  sui  mali  juris  forte  ipse  nente  contractu,  implementum  excluda- 
conscius,  cum  in  hodiernis  Comitiis  a-  tur  illius  conditionis , qu®  contractus 
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causa  finalis,  et  motiva  fuit  ad  Leg.  5. 
(f.  de  Locat,  decis.  315.  num.  7.  Part.  7. 
Recenl.  A.  C.  itaque  mandatum,  de  cu- 
jus validitate  nulla  est  quaestio,  et  cujus 
justitia  apertissima  est  , excquutioncm 
habeat  oportet. 

2 Quin  Marianio  obiicere  prodesset, 
quod  in  Locationis  conductionisque  con- 
tractu pactum  resolutivum  desideretur 
in  casu,  quo  Conductor  praestare  cau- 
tionem neglexisset.  Nam  opus  non  est, 
quod  expressim  pactum  resolutivum  adji- 
ciatur, quoties  ipso  Legis  ministerio  con- 
tractus resolvitur,  cum  id,  cujus  imple- 
mentum fuit  neglectum  , conditionem 
praeseferat,  qua  deficiente,  contractus 
initus  non  fuisset;  Quia  , licet  pactum 
resolutivum  expressum  non  fuerit,  inesse 
tamen  tacite  censetur  ad  tradita  per 
Rotam  in  Decis.  338.  num.  2.  Part.  4. 
Recent.  Decis.  353.  num.  2.  coram  Priolo 
Decis.  497.  num.  2.  coram  Molines  , et 
in  Bononien.  sen  Imolen.  Decisionis  Affi- 
ctus 20.  Junii  1785.  $.  4.  coram  Sode- 
rino.  Reque  vera  inanis  evaderet  ea  Cau 
tionis  obligatio  tanto  studio  conventa , 
nisi  contractus,  ea  non  impleta,  defice- 
ret , uti  optime  ad  rem  docet  Rol.  in 
Romana  Cambii  24.  Januarii  1820.  §.  8. 
coram  R.  P.  D.  Meo  Gamberini,  et  in 
ejus  Confirmationis  14.  Aprilis  ejusdem 
Anni  $.  8.  9.  Ne  igitur  evanidum,  fru- 
straneumque  actum  fuisse  celebratum 
dicatur,  plane  consequitur,  quod  ob  in- 
adimplementum  praestationis  cautionis 
adeo  enixe  a Locatore  volilae  - a mag- 
gior  sicuresxa  - Marianium  a conductio- 
ne decidere  oporteat;  cum  in  potestate 
alterius  contrahentis  positum  non  sit  a 
pactis  recedere,  conventionemque  red- 
dere clusoriam.  Praeterea  id  magis  te- 
nendum est  in  themate , cum  pactum 
resolutivum  ad  suam  indemnitatem  di- 
sertissime Locator,  non  semel,  sed  bis 
adjecerit,  si  forte  conductor  in  exsol- 
vendis pensionibus  moram  faceret  ■»  Pro- 
metlo  di  pagare  a scadenxa  ciascuna  ra- 
ta sudelta  , allrimenti  saris  in  liberta  di 
detto  Signor  dei  Monaco  di  rescindere 
il  contraito  ■»  Nam , etsi  hoc  pactum 
rescissorium  pensionis  solutione  prae- 
cipue respiciens , repetitum  expresse 
non  fuerit,  si  conductor  cautionem  prse- 
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stare  omisisset,  tamen,  cum  causa  finalis 
illius  pacti  indemnitas  Locatoris  fuerit, 
in  uno , alterove  casus  prorsus  simili, 
eoderaque  orationis  contextu  expresso, 
parem  locum  illud  sibi  vindicare  Joan- 
nem  dei  Monaco  voluisse,  quisque  fa- 
cile inlelligit. 

Nec  altera  Marianium  juvaret  exce-  3 
ptio,  quod,  cum  in  contractu  nominato, 
nempe  in  Locatione  versemur  regula 
Juris  obtineat,  ut  ob  inadimplementum 
conventionis,  fiat  locus  ad  illius  imple- 
mentum, non  vero  ad  contractus  rescis- 
sionem , illi co  nam  corruit  hujusmodi 
exceptio,  cum  nec  in  facto  nec  in  jure 
ullo  prorsus  modo  consistat.  Longissime 
enim  abest  a vero  quod  ad  rescinden- 
dam locationem  tantummodo  actionem 
instituerit  dei  Monaco.  Primum  enim 
Mandatum  ad  factum,  ut  fidejussor  sibi 
exiberetur  postulavit;  deinde  pro  Man- 
dati relaxatione  ad  expellendum  condu- 
ctorem, si  idonea  haud  praestita  fuisset 
cautio , institit.  Positum  igitur  fuit  in 
arbitrio  Marianii  intra  tempus  a Decreto 
A.  C.  praefinitum  fidejussorem  exhibere, 
si  in  conductione  permanere  malit,  at,  si 
pactum  implere  detrectet,  sibi  imputet; 
quod  rescissioni  contractus  ipse  causam 
praebeat.  In  jure  vero  ea  regula  limi- 
tationem patitur,  quoties  contractus  stan- 
te correspectiva  conventione  aliquid  dan- 
di, vel  faciendi,  aliquam  habet  cum  con- 
tractu innominato  mixturam.  Hoc  enim 
in  casu  duas  tribuit  jus  ad  libitum  exer- 
cibiles actiones  ei,  qui  ex  sua  parte  fidem 
prestitit,  adversus  eum  qui  a fide  desci- 
vit; actionem,  nempe,  ad  factum  et  al- 
teram rescissoriam.  Quare , etiam  si 
Joannes  Del  Monaco  satius  duxisset,  ope 
actionis  rescissoria»  conductorem ; qui 
conventionem  non  adimplevit,  a contra- 
ctu repellere,  potius  quam  actione  ad  fa- 
ctum eum  urgere  ad  illud  implendum, 
quod  promisit,  jure  suo  usus  fuisset,  nec 
Marianius  de  nimia  asperitate  queri  po- 
tuisset, ut  docuit  Rot.  in  Decis.  497  n.  2 
coram  Molines  et  in  Veliterna  praelationis 
cautionis,  seu  Resolutionis  contractus  5 
Julii  1819  § 6 cor.  R.  P.  D.  Marco. 

Haec  satis  superque  a quovis  contra-  4 
rio  objecto  A.  C.  decreti  justitiam  vindi- 
cant. Sed  alia  etiam  maximi  momenti 


Digitized  by  Google 


Decisio 

urgent,  quae  eo  magis  Mandatum  A.  C. 
exequutioni  dandum  esse  suadent. Acce- 
dit enim,  quod  Marianius  in  tantam  re- 
rum augustiam  venerit,  ut,  ni  fidejussor 
accedat,  nunquam  Johannis  De  Monaco 
indemnitati  consultum  esse  possit.  Obli- 
viscendum enim  non  est,  usque  ab  anno 
1819,  Marianium  a S.  Congregatione 
Visitationis  Carceratorum  inducias  obti- 
nuisse, que  decoctis  concedi  solent,  et 
nil  aliud  prorsus  fuisse  repertum  in  do- 
mo ab  ejus  inabitata,  cum  pro  pensioni- 
bus non  salutis  mandatum  a Del  Mona- 
co obtentum  execulioni  committebatur 
prseter  s due  Letli  con  uti  sol  Materasso, 
ed  oggetli  di  Vestiario  di  poca  considera- 
tione » Quare,  cum  tanta  pressus  inopia 
nunquam  Marianius  sil  pensiones  solu- 
turus justitia  exigit,  ut  indemnitati  Lo- 
catoris prospiciatur , aut  fidejussoris 
exhibitione , aut  contractus  rescissio- 
ne. Prmterea  non  modo  quia  cautio- 
nem non  praestat,  sed  etiam  quia  pen- 
siones jamdiu  non  solvit  Marianius 
cadere  deberet  a contractu;  siquidem 
cautum  expressim  fuerat , ut  propter 
moram  in  pensionum  solutione,  absque 
ullo  illius  purgationis  beneficio,  contra- 
ctus resolveretur:  Cum  igitur  constet  in 
facto,  semper  ipsum  in  pensionis  solu- 
tione morosum  fuisse,  ita,  ut  opus  Lo- 
catori fuerit  ad  eas,  partim  saltem,  as- 
sequendas adversus  ipsum  judicio  age- 
re, et  fructus  fundorum  Locatorum  per- 
sequi, commissa  esset  stipulatio , opti- 
moque  jure  ad  rescindendum  contra- 
ctum ageret  Locator:  Animadvertendum 
insuper  est,  quod,  nisi  praestetur  idonea 
a Marianio  cautio,  vel  contractus  re- 
scindatur, cum  ipse  tanta  prematur  ino- 
pia, ut  impar  prorsus  solvendo  etiam  in 
posterum  factus  sit;  absurdum  oriretur, 
quod  cogeretur  Locator  Judicem  sem- 
per adire,  ut  ab  eo  provideretur,  ne 
fundorum  fructus,  e quibus  tantum  pen- 
sionum solutio  hauriri  potest,  ab  obm- 
rato  Conductore  disperderentur. 

Et  ita  etc.  Unica  tantum  etc. 
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DECISIO  LX. 

crcclebris  in  Urbe  Doctoris  Physici 
Johannis  Del  Monaco  ut  consultum  fo- 
ret indemnitati,  juxta  conventa  in  Lo- 
cationis, conductionisque  contractu  quo- 
rumdam fundorum  in  Agro  ltoncilio- 
nensi  jacentium,  quem  ille  anno  1816 
ad  quindennium  duraturum,  iniverat 
cum  Camillo  Mariani,  annua  conventa 
pensione  Scutorum  biscentum  , ralalira 
di  semestri  in  semestre  persolvenda,  at- 
quo  adjecta  Lege,  tum  ul  propter  mo- 
ram in  exsolvenda  , pensione  contra- 
ctus resolveretur  , tum  ut  sibi  idonea 
exhibenda  esset  a conductore  fidejus- 
sio, Decretum  A.  C.  praefigi  Marianio 
quindecim  dierum  terminum  ad  cau- 
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tionem  prostandam,  coque  elapso,  cau- 
tioneque non  praestita  , mandatum  de 
exfraclando  contra  ipsum  esse  relaxan- 
dum constituit.  Cum  , appellatione  a 
Marianio  interposita  ope  Rescripti  Tri- 
bunalis Signaturo  - Si  quid  txcqucn- 
d uui  =•  hujuscc  caussae  cognitio  Sac. 
Nostro  Ordini  ablegata  fuerit , die  23 
Martii  labentis  anni  Patres  rogavi  ~ An 
manda/um  A.  C.  sil  exequendum  in  ca- 
su elc.  - Sed  Marianius  , suis  juribus 
parum  fidens  , vadimonium  deseruit  , 
quare  responsum  prodiit  — Pro  infor- 
mante =,  nempe  Affirmative.  Quamquam 
ex  aequitate  indultum  deinde  fuerit  Ma- 
rianio Nova;  Audientia;  beneficium,  at- 
tamen et  hodie  iterum  periculum  suo- 
rum jurium  facere  detrectans  judicio 
haud  stetit,  et  ideo  proposito  de  more 
dubio  - An  sit  standum,  rei  recedendum 
a decisis  in  casu  elc.  - Patres  respon- 
derunt - In  decisis. 

1 Nulla  quippe  qutestio  est  de  validi- 
tate mandati,  quod  A.  C.  relaxaverat 
Justitia  autem  illius  manifestissima  un- 
dique dignoscitur.  Nam  cum  in  solcm- 
ni  Locationis  Instrumento  Marianius 
spoponderit  - di  dare  a maggior  cau- 
tela dei  sig.  Vel  Monaco  un'  idonea  si- 
curla  -.  atque  sit  in  facto  exploratum, 
hanc  promissionem  eum  haud  imple- 
visse, ambigi  idcirco  nequit,  quin  Ma- 
rianius ad  cautionem  exhibendam  ob- 
stringendus fuerit.  At,  si  fidejussionem 
prostare  abnuisset,  nil  magis  erat  juri 
atque  aequitati  congruum,  quam  ut  con- 
tractus rescinderetur , et  a conducto 
fundo  ipse  removeretur.  Hoc  enim  vi- 
vimus jure,  ut,  pactis  minime  impletis, 
quibus  substantia  stipulationis  contine- 
tur, corrcspeclivus  contractus  concidat. 
Quapropter  , cum  fidejussio  a Condu- 
tore  exhibenda,  procul  dubio  fuerit  fi- 
nalis procipuaque  caussa,  qua:  Johan- 
nem  Del  Monaco  , qui  lutus  de  solu- 
tione pensionis  esse  volebat,  induxit  ad 
contractum  illum  ineundum  , dubitan- 
dum non  est , quin  , corruente  corrc- 
spectiva  cautione,  corruere  etiam  de- 
beat locatio.  Nec  Marianius , de  quo 
queratur  habet,  si  contractus  rescin- 
datur. Hoc  enim  non  repetet  ille  a pae- 
nali  pacto,  uti  injuria  contendebat,  sed 


ex  illius  conditione  , qua;  contractui 
caussam  dedit,  et  sub  qua  res  ei  fuit 
locata  , voluntario  inadimplemenlo.  A- 
perlissimc  igitur  palet  ex  his,  manda- 
tum A.  C.  pro  implemento  pactorum, 
de  quibus  inter  locatorem , et  condu- 
ctorem convenerat  , stalim  esse  exe- 
quulioni  committendum,  uti  statuit  mea 
procedens  Decisio  §.  3.  Sed  eo  fortius 
excquutioncm  habeat  oportet  hoc  Man- 
datum, cum  Marianius  suo'  facto  illud 
accepto  tulerit.  Nam  cum  is  a Tribu- 
nali A.  C. , ut  fidejussionis  proslalio- 
ne  sua;  negligentiae  occurrerere  posset 
assignatum  ad  illam  exhibendam  ter- 
minum , qui  elapsus  fuerat , per  alios 
viginti  dies  prorogari  petiisset , hanc 
dilationem  non  alio  pacto  obtinere  po- 
tuit, quam  obligationi  sese  subiiciendo 
ut,  mandatum  de  exfraclando  suum  sor- 
tiretur effectum.  In  judicio  enim  quasi 
contrahitur , neque  potest  amplius  in 
discrimen  adduci , quod  in  eo  proba- 
tum fuit,  sicuti  docet  Texi,  tn  Cap. 
Quod  semel  de  reg.  jur.  in  6,  et  Rol. 
in  dccis.  42  num.  8 coram  Ansaldo,  de- 
ris. 544  numer.  21  coram  Olirat.  in 
Ferentina  Reintegrationis  21  Januarii 
1756  §.  II  coram  Caprara,  et  ia  Ro- 
mana, seu  Tuderlina  Purgationis  moras 
27  Aprilis  1807  $.  7 coram  Bardaxi. 

Ad  eam  vero  juris  sanctionem , pa-  3 
clique  observantiam,  quam  ipse  pro- 
bavit, declinandam  , inutiliter  prorsus 
obiiciebal  Marianius  resolutionem  con- 
tractus in  casu  haud  prostit*  fidejus- 
sionis minime  conventam  fuisse.  Pacto 
enim  resolutivo  primum  opus  non  est, 
cum  neglecta  conventio  contractus  su- 
bstantiam Imdit,  quia  hoc  in  casu  nil 
certius  est  in  jure,  quam,  ut  Legis  mi- 
nisterio contractus  rescindatur,  veluti, 
ac  si  pactum  resolutivum  contractui 
inesset,  uti  pluribus  adductis,  demon- 
strat mea  procedens  Decisio  § 4.  A 
veritate  praeterea  prorsus  distat,  quod 
pactum  resolutivum  deficiat.  Hoc  enim 
implicite,  ac  virlualiler  prosetulil  obli- 
gatio prostandae  a conductore  fidejus- 
sionis tanto  studio  a Locatore  conven- 
ta - per  sua  maggior  sicuressa  - quam 
frustra  ipse  in  Locationis  tabulis  con- 
scribi curasset,  nisi,  ea  neglecta,  con- 


Digitized  by  Google 


Decisio  LX.  209 


tractus  corruere  deberet,  ut  ponderat 
superior  Decisio  S 4.  Quod  eo  magis 
tenendum  esi,  quia  pactum  resolutivum 
non  semel,  sed  bis  antea  adjectum,  si 
forte  conductor  moram  io  exsolvendis 
pensionibus  faceret  et  ad  casum  etiam 
haud  exhibitae  cautionis  esse  trahen- 
dum, manifestissimum  est.  Nam  si  mens 
Contrahentium  , atque  contractus  spi- 
ritus spectetur,  non  vero  scripturae  or- 
do tantum  inspiciatur , nemini  potest 
esse  dubium  eam  fuisse  Locatoris  vo- 
luntatem, ut  contractus  rescissione  pro- 
spicere suae  indemnitati  non  minus  vo- 
luerit , si  non  solverentur  pensiones  , 
quam,  si  fidejussio  non  exhiberetur. 

3 Nec  melius  obiiciebat  Mariaoius  quod 
cum  in  contractu  praefinitum  non  fuis- 
set tempus  ad  Gdejussionem  exhiben- 
dam , hoc  ab  ejus  tantum  voluntate 
pendere  deberet.  Posita  namque  pro- 
mittentis obligatione,  sed  deficiente  in 
contractu  preslitutione  termini  ad  eam 
implendam , praestitui  hic  debet  pru- 
denti Judicis  arbitrio,  uti  reapse  instan- 
te Del  Monaco,  ad  illius  implementum, 
ne  conventio  irrita  fieret,  dies  quinde- 
cim a Tribunali  A.  C.  fuerunt  Maria- 
nio  constituti.  Incivile  vero  erat  hoc 
ab  ipso  obiici,  qui  termini  praefinitio- 
nem, illius  prorogatione  petita,  uti  su- 
perius dictum  fuit,  judicialiter  proba- 
verat. Perperam  etiam  a Mnrinio  pro- 
ponebatur, quod  agatur  de  nominato 
contractu,  in  quo  conventionis  inadim- 
pleincntum  ex  parte  alterius  e contra- 
hentibus non  contractus  resolutioni,  sed 
actioni  ad  implementum  aditum  prae- 
bet. Praeter  quam  quod  enim  exulat 
haec  juris  regula  , quoties  inadimple- 
mentum  conventionem  respiciat , quae 
contractus  finalis  causa  fuerit , ita  ut 
absque  ea,  contractus  initus  non  fuis- 
set, uti,  proster  adductas  Auctoritates 
in  mea  praeterii.  Decis.  $ 5.,  docent 
De  Luca  discurs.  13  num.  14  de  empt. 
et  vend.,  et  Dota  in  Decis.  Romana  Re- 
levationis damnorum  12  Junii  1755  $ 
10  coram  Amadeo ; objectum  etiam  a 
themate  alienum  prorsus  est,  quia  Lo- 
cator Del  Monaco  rescissoria  actione 
non  agit,  sed  mandatum  ad  factum  ut 
promissa  cautio  exhibeatur,  expostulat. 

Coram  Dt  Cnrsiis  Tom.  I. 


Satis  superque  igitur  omni  contra-  4 
rio  eliminato  objecto,  Decreti  A.  C.  pa- 
tet justitia.  Verum,  et  illud  quam  ma- 
xime urget,  quod  eo  magis  hoc  man- 
datum esse  exequendum  suadet,  nem- 
pe Marianium  in  adeo  miseram  venisse 
conditionem  ut  non  solum  jamdiu  a 
solutione  pensioois  defecerit,  sed  im- 
par prorsus  solvendo , et  in  posterum 
effectus  sit.  Constat  siquidem,  tum  in- 
ducias, qua:  decootis  concedi  solent , 
ei  fuisse  a Sacra  Congregatione  Visi- 
tationis Carceralorum  induitas;  tum  nil 
aliud  in  domo  ab  eo  inhabitata  fuisse 
repertum,  cum  exequutioni  committe- 
batur mandatum  a Joanne  dei  Mona- 
co pro  pensionibus  insolutis  obtentum, 
nisi  = due  tetti  con  un  sol  materaizo,  ed 
alcuni  ogyelti  di  Vestiario  di  poca  con- 
siderasione  - Quare,  cum  aquilas  non 
patiatur  ob  conductoris  egestatem  ad- 
duci Locatorem  in  discrimen  , et  evi- 
dens periculum  amittendae  pensionis, 
neque  absurdum  sit  permittendum,  quod 
ipse  cogatur  Judicem  semper  adire,  ut 
super  praediorum  locatorum  fructibus 
suam  indemnitatem  quaerat,  sicuti  per- 
petuo antea  facere  coactus  fuit  Del 
Monaco,  cum  praesertim  hujusmodi  pro- 
visio in  annis  sterilibus  non  sufficiat 
ut  Locatori  de  pensione  satisfieri  pos- 
sit, hinc  aut  fidejussionis  exhibitione  , 
sine  qua  consultum  ei  esse  non  potest, 
aut  -contractus  rescissione  succurren- 
dum absque  dubio  ei  est.  Ineptissime 
etiam  Marianius  contendebat,  satis  jam 
Locatori  fuisse  consultum  ex  pluribus 
melioramentis,  quae  ipse  in  praediis  Lo- 
catis explevisse  asserebat,  ita  ut  exin- 
de Locator  fidejussionem  exposcore  pro- 
hiberetur. Plura  enim  objectum  refel- 
lunt. Primum  quidem  jus,  cx  pacto  al- 
tero contrahentium  quaesitum,  tolli  non 
potest;  dcin  de  melioramentis  non  con- 
stat ; quin  immo  eorum  existentia  ex- 
cluditur ex  natura,  et  qualitate  Locati 
fundi,  ad  pascua,  et  segetes  tantum  de- 
stinati; nec,  si  exislerent,  apta  essent 
ad  constituendam  Locatoris  indemni- 
tatem quoad  annuae  pensionis  solutio- 
nem usque  ad  terminum  affictus , co- 
que magis,  cum  ea  evanescere  possint. 
Scitum  est  vero  in  annuis  obligationi- 
27 
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bus  cautionem  usque  ad  finem  contra- 
ctus perpetuam  esse  debere  ad  tradita 
per  Rot.  in  Oecis.  Romana  Reservalio- 
nis  damnorum  12  Jumi  1752  § 12  co- 
ram Amadeo.  Haec  tamen  disputatio  de 
melioramentis  pertinet  ad  dispunctiones 
rationum  in  congruo  judicio  locatione 
linita,  explendas,  et  ad  debitum  cre- 
ditumque inter  conductorem,  et  Loca- 
torem proveniens  e rei  locat®  condi- 
tione , dum  ea  huic  ab  illo  restitua- 
tur , de  quibus  suo  loco  , et  tempore 
agi  poterit  , sed  aliena  prorsus  est  a 
praesenti  themate. 

(,)uae  cum  ita  sint,  sponte  sua  con- 
sequitur a conductore  Marianio , nisi 
malit  e fundis  conductis  discedere,  fi- 
dejussionem esse  prostandam  intra  quin- 
decim dies,  uti  Decreto  A.  C.  defini- 
tum fuit.  Quin  immo  eo  favorabilius 
excipienda  est  hsec  definitio,  cum  Sum- 
ma benignitate  agat  adversus  Maria- 
nium  Locator,  qui  rescissoria  actione 
illum  a conductione  expellere  posset , 
et  nihilominus  ejus  arbitrio  relinquit, 
vel  fidejussionem  prostare,  vel  a contra- 
ctu recedere.  Jure  enim  ad  contractum 
rescindendum  ageret  locator,  tum  nb 
non  praestitam  fidejussionem,  uti  ani- 
madvertit praecedens  Decisio  $ 5.,  tum 
ob  moram  in  pensionibus  exolvendis , 
cum  non  aequum  sit , ut  qui  in  solu- 
tione pensionis  defecit , is  re  utatur, 
quam  unius  pensionis  intuitu  accepit 
utendam,  eo  vero  proScrtim  cum  re- 
scissio hoc  casu  conventa  fuerit , be- 
neficioque morae  purgationis  Marianius 
renunciavcrit , uti  mea  animadvertit 
praecedens  Decisio  S /in.,  tum  demum 
ob  immutatam  conductoris,  ex  super- 
venta egestate  , conditionem,  uti  do- 
cet De  Luc.  de  Loca!.,  e I conduci.  Di- 
scnrs.  17  n.  13.  Tandem,  ne  ulla  am- 
plius quoad  hujus  mandati  exequutio- 
nem  esse  possit  haesitatio,  illud  etiam 
accedit  prorsus  ineluctabile,  quod  Ma- 
rianius, ipse,  edit®  definitioni  obtem- 
perans, prorsus  fasces  submisit.  Nam 
in  Libello,  quem,  ut  Novam  Audien- 
tiam adversus  priorem  Decisionem  im- 
petraret, porrexit,  plura  bona,  qufe  pos- 
sidere dixit,  bypotheese  vinculo  obligare 
pro  securilatp  Locatoris,  promisit,  de- 
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' clarationemque  Hieronymi  Mariani  at- 
tulit, qui  Locatori  favore  cedere  hypo- 
thecas pollicitus  est,  quas  ipse  super 
iis  conductoris  bonis  habet  inscriptas. 
Disputatio  vero  an  bona,  qum  hypo- 
theca) vinculo  subjicienda  offeruntur, 
in  Locatoris  cautionem,  extent,  et  an 
ex  iis  Locatoris  indemnitati  prospici 
possit,  ad  rem  haud  perlinet  prsesen- 
tem  ; sed  haec  oblatio  quam  maximi 
ponderis  est  ad  evincendum,  quod  Ma- 
rianius justitiam  mandati  A.  C.  agno- 
vit, ita  ut  hujus  exequutio  differri  diu- 
tius nequeat. 

Et  ita  etc.  Unica  etc. 
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DECISIO  LXI. 

Oppidum  , quod  vocant  Monte  Por- 
zio,  una  cum  Territorio  ; pascuis,  Syl- 
vis  , omnibusque  adnexis  , et  signan- 
ter aquarum  omnium , qua;  per  illud 
Territorium  fluunt,  dominium  jam  us- 
que a remotissimo  divo  Inclita  Gens 
Burghcsin  n nobilissima  Gente  ab  Al- 
lemps  emptionis  venditionis  titulo  ac- 
quisivit.  Extraxit  deinceps  illius  Oppi- 
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di  Communitas  in  publicam  utilitatem,  a defluentibus  Aquis  liberare  voluerat, 
et  commodum  Fontem  , Aqua  ad  id  Sacra  Boni  Regiminis  Congregatio  , 
necessaria  a Principe  Johaune  Bur-  quam  Albertatii  adierant  , ut  res  in 
ghesio  eidem  concessa  , hac  cum  ex-  pristinum  restituerentur  instantes,  ac- 
pressa  conditione  , quod  coocedens  re-  citis  Municipii  Rectoribus  , et  interes- 
sti  assolato  Padrone  di  tuito  it  ritorno  se  habentibus , cum  audiisset  Alber- 
di  delle  Aeque  r>  Extat  in  Agro  ipsius  tatios  , et  Frizzolinios  de  jure  ad  eam 
Oppidi  ririna/is  via,  quae  pergit  ad  ne-  Aquam  inter  ipsos  contendentes , Al- 
mus , quod  audit  » Fontana  Candida  = bertatiorum  instantiam  dimisit  Rescri- 
et  Fons  ille  nomen  ab  hac  via  vulgo  pto  • Utantur  juribus  suis  coram  quo 

de  jure  = Contentio  ideo  coram  A.  C. 
Trium  viris  instaurata  fuit,  et  Praesul 
Maslai , ex  delegatione  Tribunalis  una 
cum  perito  ad  locum  controversiae  se- 
ad  Battifolios  olim  pertinentem,  habent  se  contulit  , atque  , nedum  de  exi- 
nunc  Dominicus  Antonius,  aliique  Fra-  stenlia  spolii,  de  quo  quteslio  erat  sed 
tres  de  Frizzoliniis ; alterum  inferio-  etiam  de  illius  Auctore  ex  Decreto  De- 
rem  possident  Laurentius  , et  Antoni-  legationis  referre  debuit, 
nius  Fratres  de  Albertatiis,  Emphyleu-  Cum  vero  haec  gerebantur  in  Are- 
sis  perpetuae  nomine  a Burghesiis,  eo-  nam  descendit  Montis  Porlii  Commu- 
rum  majoribus  concessum,  una  cum  » nitas. , et  de  suo  quoque  interesse  in 
/'  Aequa  det  ritorno  di  delta  Fontana  per  ea  disceptatione  agi  causans,  rem  pri- 
quel  jus,  cke  S.  Eccellenza  ei  ha  — Hanc  mum  avocari  studuit  ad  S.  B.  Regi- 
sane  Aquam  vel  ipsa  Naturalis  loci  I minis  Congregationem  , petita  in  an- 
declivitas  ad  inferiorem  fundum  Alber-  1 tecessum  a Signatura  Justitiae  Actorum 
latiorum  ultro  ducebat,  qui  ulla  abs-  1 omnium  circumscriptione  ex  asserto  io 
que  controversia  diu  eadem  gavisi  fuc-  Tribunali  A.  C.  Jurisdictionis  defectu; 
runt . Vetustam  hanc  Albertatiorum  At  post  nonnullas  extrinsecas  vicis- 
possessionem  turbare  primum  Anno  situdines  Rescripto  » Nihil  » ejus  pe- 
1772.  pertentarunt  Battifolii,  dum  su-  titio  rejecta  fuit.  Tum  Juridicus  A.  C. 
periorem  , Fontique  viciniorem  fundum  Conventus  die  16.  Augusti  1820.  spo- 
possidebant  qui  nunc  ad  Frezzolinios  lii  purgationem  et  reintegrationem,  ac 
spectat.  At  Res  judicata  illorum  cona-  manutenlionem  » nel  quieto  possesso 
tus  repressit  , atque  Albertatiis  qumsi-  dell'  enunciato  Corso  dett'  Aequa  di  ri- 
tum jus  obGrmavit.  torno  - A Frezzoliniis  . appositis  rela- 

Labente  verum  Anno  1819.  cum  xatis  Mandatis,  esse  Albertatiis  prae- 
praedicta  Communitas  non  nullas  in  standam  decrevit,  illis  vero  provocan- 
via , io  qua  fons  fuit  extructus,  exple-  tibus  , rei  cognitio  S.  Nostro  Ordini 
visset  reparationes,  ex  hisce,  dum  ablegata  fuit.  Definita  primum,  quas 
Aqua)  fluxus  per  mediam  viam  impe-  orta  fuerat  de  Dubii  formula  quaestio- 
dilus  fuit,  aversus  fuit  etiam  ejus  de-  ne,  hoc  mane  Patribus  illud  ab  ipsis 
cursus  ad  fundum  Albertatiorum  , at-  probatum , et  ita  conceptum  » An  con- 
que  ea  fuit  compulsa  ad  defluendum 
in  Fundum  Frezzoliniorum , quamvis 
fonti  superiorem.  Lis  hinc  primum  in- 
ter duorum  priediorum  dominos  exar- 
sit. Contendebant  siquidem  Albertatii 
sese  Frizzoliniorum  facto  Aquae  com- 
modo spoliatos  fuisse , e contra  hi,  li- 
cet eam  utilitatem  sibi  obventam  mi- 
nime dispiciendam  arbitrarentur  , op- 
ponebant attamen  innovationes  ab  ip- 
sa Communitate  processisse  quae  viam 


stet  de  spolio  et  quomodo  sit  purgandum, 
et  sit  locus  manutentioni , ita  ut  manda- 
ta A.  C.  sint  exequenda  in  casu  elc. 
proposuit  et  responsum  accepi  » Quoad 
Spolium  negative  , quoad  reintegrationem 
Affirmative  , et  esse  relaxandum  Manda- 
tum favore  fratrum  Alberlazzi. 

Quaestio  omnis  de  jure , quo  usque  1 
a remotissimo  aevo  sese  pollere  sum- 
ma animi  contentione  defendebant  Fra- 
tres Albertatii  ab  ipsis  Frizzoliniis  pe- 


acquisivit  » della  Torricella  > In  hujus 
vero  vis  dextero  latere  ubi  positus 
fons  est , bini  jacent  contermini  fun- 
di, quorum  alterum  Fonti  Superiorem, 
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nitus  hodie  sublata  est , utpote  qui  li- 
benter jus  illud  admittant,  obtcstautes, 
ne  verbum  quidem  contra  illud  esse 
proferendum.  Inquirendum  itaque  tan- 
tum est  de  spolio,  deque  petita  rein- 
tegratione  , et  manutentione.  Porro  in 
dubium  vix  revocari  valet  spolium  re- 
vera Albertatios  passos  fuisse.  Aqua 
enim , quae  a Fonte  Publico  » della 
Torricella  » redundat , qusvc  ex  pra>- 
cipua  concessione  Gentis  Burghesiae 
Aquarum  Territorii  Montis  Portii  Do- 
minas , ad  illos  spectabat , et  in  illo- 
rum praedium  defluebat , cxtructo  ope- 
re eis  nullo  jure  ablata  fuit  ; quod 
actum  constituit  omnino  Spoliativum. 
At  Spolii  Actio  ad  illius  purgationem 
obtinendam  ab  Alberlatiis  in  Frezzo- 
linios  directa  , cum  odii  plena  sit,  et 
crimen  quodammodo  io  spolii  assertis 
auctoribus  ponat,  perspicuis  et  nitidis- 
simis fulcienda  esset  probationibus,  non 
modo  quoad  factum  ipsum  quo  Spo- 
lium patratum  fuisse  contenditur  , de 
quo  revera  ambigi  nequii  , sed  insu- 
per quoad  personas  quibus  Spolii  cri- 
men appingitur  et  improba  spoliatoris 
nota  inuotur ; quas  spolium  patrasse 
ita  certum  , et  evidens  esse  deberet  , 
ut  de  hoc  dubitare  nuliimode  permis- 
sum foret.  Rot.  post.  Postk.  dt  Manui. 
Decis • 404.  n.  4.  Oecis.  39.  2.  3.  el  9. 
Tum.  7.  in  Nuper  : in  Imole n.  Spolii  13. 
Martii  1752.  $.  2.  coram  Amadei  in  .1  la- 
trina super  expensis  exlrajudicialibus  , et 
damnis  12.  Junii  1772.  $.11.  coram  Ri- 
minaldo  , et  in  Viterbien.  super  I.  dubio 
quoad  spolium  27.  Junii  1789.  $.  /in.  co- 
ram Flangini. 

2 Atqui  spolii  illius  Frezzolinios  Fra- 
tres Auctores  fuisse  Albertalii,  qui  ac- 
etorum substinent  partes,  iis,  quae  re- 
quiruntur , ineluctabilibus  probationi- 
bus haud  ostendunt ; haud  esse  igitur 
illos  ad  Spolii  purgationem  condem- 
nandos aequitas  , et  justitia  suadent. 
Praeterea,  licet  Frezzolinii,  qui  reorum 
hoc  io  judicio  personas  gerunt,  vel  in 
una  Albcrtatiorum  intentionis  denega- 
lione  satis  tuti  esse  possent,  ei  vulga- 
tissimo juris  adagio  , quod  , actore  in- 
tentionem suam  minime  probante,  ab- 
solvi reus  omnino  debeat , attamen  , 
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permultis  ilsque  non  dubiae  fidei,  alla- 
tis monumentis,  confecerunt  Spolium, 
de  quo  quaestio  est,  ab  ipsius  Commu 
nitatis  facto  processisse.  Id  sane  ma- 
nifeste patet  primum  ex  univoca  de- 
positione testium , qui  eidem  Commu- 
nitati a consiliis  suat,  quique  judiciali 
examini  subjecti  fuere.  Narrant  enim 
ipsi  illud  opus,  quo  transitus  per  viam 
» della  Torricella  • liberior  incolis,  et 
vectoribus,  impedito  aquarum  per  eam 
defluxu,  patere  ceepil,  et  quod  neces- 
sario aquam  Alberlatiis  abstulit  viarum 
magistros  ex  ipsius  Communitatis  pan- 
dita  voluntate  , expressoque  mandato 
perfecisse.  Deinde  vel  eadem  Commu- 
nitas apud  Signaturam  Justitiae,  dum, 
nemine  illam  provocante,  Actorum  om- 
nium hujusce  litis  circumscriptionem 
flagitabat  solemniter  fassa  fuit , ipsa 
mandante  confectum  fuisse  aquaedu- 
ctum ad  aquarum  diversionem  in  fun- 
dum Frezzolinium,  ne  Impervius,  per 
viam  publicani  transire  volentibus,  fle- 
ret accessus.  Ex  quibus  cum  satis  con- 
stet spoliativum  opus  ab  ipsa  Commu- 
nitate minime  vero  a Frezzoliniis  pro- 
cessisse; hinc  itaque  absolvendi  hi  sunt 
a petita  per  Albertatios  Spolii  purga- 
tione ; quin  tamen  Communitas  dam- 
nari queat  , cui  nuliimode  indictum 
vadimonium  fuit  , neque  hoc  sistit 
judicio. 

DenegataautemAlbertatiisspolii  pur-  3 
gatione  ex  parte  Frezzoliniorum  , non 
idcirco  eis  unquam  denegari  poterit 
manutenlio , seu  reintegratio  in  deri- 
vatione aquarum  a superius  descripto 
fonte  * della  Torricella  • Hoc  siqui- 
dem derivanda;  aquae  jus,  quemadmo- 
dum superius  dictum  fuit,  acquisive- 
runt  ipsi  a Burghesia  Gente , omnium 
Aquarum , quae  Territorium  Montiis 
Portii  interfluunt,  domina  , in  Emphy- 
teutica  fundi,  quem  possident,  conces- 
sione; hoc  pacifice  semper  usi  fuerunt 
ad  eam  usque  diem  , qua  Battifolii  , 
ut  pariter  jam  fuit  narratum  , illud 
turbare  pertentarunt  , sed  consultissi- 
mae Rei  judicatae  Auctoritate,  ac  prae- 
sidio fuit  ipsis  Alberlatiis  servatum. 
Hodie  autem  hisco  omnibus  adstipu- 
latur  ab  ipsis  Frezzoliniis  ingenue  e- 
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missa  prmdicti  juris  probatio,  ac  con- 
fessio. Qucb  omnia  , cum  de  longseva 
illorum  possessione  dubitationem  quam- 
libet, vel  minimam  , removere  valeant. 
Patres  ad  petitam  reinlegrationem,  si- 
ve manutentionem  eis  concedendam 
aduierunt 

4 Post  hasc  constituta  inquirendum  su- 
pererat , cujus  impensa  Aquarum  de- 
fluxus in  Albertatiorum  praedium  re- 
stituendus esset.  Hic  vero  perpeode- 
runt  Patres  cunctas  et  parte  Alberta- 
tiorum allatas  probationes  tanti  qui- 
dem non  esse  ut  odiosissimam  Spolia- 
torum notam  Frczzoliniis  absolute  inu- 
rere valeant , ita  ut  ad  omnimodam 
illius  purgationem  damnari  queant.  At 
ex  illarum  probationum  cumulo  ali- 
quod haud  irrationabile  dubium  contra 
ipsos  Frezzolinios  oriri  posse  viderunt. 
Non  erat  quippe  spernenda  omnino 
relatio  Dominici  Flacidi  Periti  Agro- 
nomi  , qui  ait  » to  Scob  dell’  Aequa 
della  delta  Fontana  tende  al  retia  decli- 
via non  talo  della  Slrada,  ma  anche  dei 
Canneto  dei  Signori  Albertazzi  - Al  con- 
trario Ii  Sig.  Frezzolini  per  introdurla 
nel  loro  Camelo  trovandosi  questo  in  si- 
tuasione  piu  eminente  tono  stati  costrelli 
farci  il  fosso , ed  un  riparo  cost  forte 
di  terra , e Sassi  , accio  1'  Aequa  non 
riprenda  piu  il  suo  primiero  ed  antico 
curso  , ma  sormonti  e s'  introduco  nel 
loro  Canneto  = Atque  consona  narra- 
tio alterius  Periti  Agrarii  Joannis  Ba- 
ptistae Fiorelli,  a Communitate  electi, 
qui  refert  » Essendomi  portato  sulla  fac- 
cia  dei  luogo  , ed  avendo  fallo  le  piu 
mature  ri/lessioni , rilevo  cke  il  Terreno 
dei  Signori  Frezzolini  e Superiore  al 
piano  della  Slrada  dove  cade  il  soprav- 
vanzo  di  della  Aequa  , motivo  per  cui  li 
delti  Freszolini  hamo  dovuto  fare  a Ira- 
verso  la  larghezza  della  Slrada  dalla 
parte  di  sollo  la  Fontana  un  ripieno  di 
Terra  , ed  un  Fosso  lungo  palmi  18.  e 
profondo  palmi  due  e mezzo  per  impedire 
cosl  alT  Aequa  il  suo  antico,  e naturale 
corso.  Hinc  facile  iu  eam  sententiam 
Patres  venerunt  , ut  expensis  Frezzo- 
liniorutn  aquae  cursus  restituatur.  Vel 
enim  , quae  ex  iis  relationibus  exurgit 
probabilitas  , vel  etiam  ipsorum  per- 


vicacia, qua  injustam  litem  contra  Al- 
beriatios  (amdiu  substinuerunt,  specte- 
tur, nil  profecto  ipsi,  de  qoo  queran- 
tur habent  , si  ab  omnimoda  Spolii 
pnrgatione  absoluti,  ad  illas  tantumo- 
do  ferendas  expensas  damnentur. 

Et  ita  ete-  Utraque. 
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DECISIO  LXII. 

talifundium  eitat  in  Velitrarum  Ter- 
ritorio, cui  ab  Ara  Jani,  quae  ibi  olirn 
fuisse  fertur,  factum  est  in  vulgus  nomen 
= 1’Ariano  =,  trifariam  quoad  culturae 
modum  divisum:  pars  enim  nemora,  et 
sylvas,  habet,  pars  dissilis  constat  ter- 
ris, vineis,  et  sylvia  aut  commixtis,  aut 
adjacentibus  in  quibus  Cerealia  serun- 
tur;' pars  demum  vineas  tantummodo 
frugiferis  etiam  arboribus  referias  con- 
tinet. Sylvas  raro  locare  consuevit  Ve- 
litrarum Communitas  , ad  quam  vel 
a remotissimo  ajv o , plenum  universi 
praedii  dominium  pertinebat:  At  veteres 
illius  Moderatores  caeteras  fundi  partes 
Colonis  concessere,  ut  illas  singulorum 
Daturae, et  institutioni  accommodata  cul- 
tura forma  excolerent,  et  aliquid  Com- 
munitati, cx  cujus  possessionibus  fructus 
hauriebant,  rependerent:  scilicet  quoad 
terra9  redactas  ad  usum  vinearum,  ju- 
xta consuetudinem  Territorii  Velilren- 
sis  consitarum,  cum  hae  graviores  quot- 
annis sumptus  pro  necessaria  cultura 
exigerent , hinc  mitior  colonis  indicta 
fuit  lei  praestandi  - octavam  tantum  p ar- 
tem fructuum  omnium  colligendorum  = quo 
tamen  ad  terras  satas,  ad  frumentum, 
segetes,  aliosque  fructus  minori  cultura, 
impensaque  percipiendos,  veteres  illi  co- 
loni se  libenti  animo  obstrinxerunt  ad 
exhibendam  - quintam  partem  cujuscum- 
que  generis  fructuum  =. 

Ex  hisce  conditionibus  praedicti  lati- 
fundii partes  a Communitate  villicis  con- 
cedi jam  usque  a superioribus  saeculis 
consuevisse  innumera  fere  ostendunt 
monumenta;  quae  inter  primum  obtinet 
locum  Edictum  de  anno  1546.  a Car- 
dinali Tranensi , Velitrarum  Antistite 
promulgatum.  Eo  siquidem  praescriptum 
fuit,  ut  Coloni  omnes  =■  qui  aliquas  res 


stabiles  a Velitrarum  Communitate  ad  lon- 
gum tempus  ad  vitam  unius,  vel  plurium 
conduxerint  - rependerent  = certam  par- 
tem puta  octavam  grani,  hordei,  seu  alte- 
rius fructus:  Si  res  tamen  ipsas  vel  ali- 
quam portionem  non  serant,  sed  pro  al- 
veariis, cupellariis  ut  vulgo  dicunt,  can- 
netis, hortis,  et  similibus  utuntur,  debeant 
intra  tres  dies  describere  facere  quantita- 
tem rei  sic  permutatae  et  pro  ipsa  quan- 
titate responsionem  anno  quolibet  facere  - 
addita  sanctione  - Quilibet  syndicus  te- 
neatur particulariter,  et  peculiarem  curam 
habeant  observari  facere  dicta  omnia  sub 
paena  50.  librarum  — , atque  ut  vineae 
quoque  nominalim  in  lege  comprahen- 
derentur  ima  cera  declaratum  fuit-  quod 
omnia  dicta  decreta  ordinata-,  et  firmata 
locum  habeant  similiter  in  locatariis  vinea- 
rum , et  aliarum  quarumcumque  rerum 
Communitatis  =.  Legem  quae  extat  in 
fronte  Codicis,  cui  titulus  - Concessioni 
a scassare,  e Canoni  ■*,  exequulioni  plene 
Inisse  mandatam  probant  concessionum 
Instrumenta,  annorum  pracipuc  1566., 
et  1592.;  ac  generatim  illa  omnia,  quae 
= sono  stati  stipolati  in  esecuzione  di  quel- 
Vedilto  = quibus  teste  eo  qui  est  Com- 
munitati a Secretis  , apparet  Colonos 
omnes  perpetuo  promississe  - Octavam 
pariem  omnium  fructuum  ibi  colligen- 
dorum 

Sed  quoniam  ea  regio  hyemalibus  vel 
maxime  subest  frigoribus;  ideoque  fru- 
gifera Arbores , et  steriles  in  ea  esse 
solent,  et  vel  maxime  subjectis  vitibus 
nocere;  antiquae  fidei  viri,  qui  primum 
terras  illas  coluere,  de  servanda  ad  un- 
guem eis  prascripta  culturae  forma  sob 
liciti  fuere,  et  perpaucas,  et  raro  in  in- 
termediis vinearum  spatii  arbores  seren- 
do, cl  vinea  retinendo  - ad  viles  bassas 
domesticas  juxta  consuetudinem  Vehtren- 
sem  -:  cx  t|uo  factum  est,  ut,  qui  tunc 
Communitatis  negotia  curabant,  inter- 
dum e re  minime  duxerint  exiguos  ea- 
rum arborum  fructus  a singulis  Colonis, 
nimis  procul  a Civitate  degentibus  exi- 
gere, qui  tamen  ultro  fructuum  primi- 
tias-Communitatis  Moderatoribus  offere- 
bant. Caeterum,  prater  mustnm,  cujus 
Dominicalcs  partes  Communitas  Domina 
seorsim  locare  solebat,  aliorum  quoque 
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fructuum  partes  percipiendi  jus  integrum  1'istromento  di  ricognizione  in  Dominum 
eidem  semper  fuisse  publicus  ostendit  o [acore  delta  Communita  con  dichiara- 
liber,  quem  Consiliorum  vocavit  ab  an-  sione  ohe  questa  debba  stendersi  con  guelle 
no  1607.,  usque  ad  annum  1721.,  quae-  formalitd,  condisioni,  ed  oblighi  soliti  ap- 
que  in  eo  extant  Municipales  Leges  pro  porsi  nelte  prime  concessione  -,  et  illico 
stabili  locationum-  ineundarum  norma  paruerunt  Coloni  omnes  Ariani;  hac  ple-  * 
propositae,  quibus  novem  annorum  spa-  rumquc  in  instrumentis  adhibita  formula 
tium  locationibus  praefinitur,  fructusque  - recognoscit  in  Dominam  Communitatem 
omnes  a conductoribus  percipi  posse  de-  proprietariam,  cui  tradere  promisit  respon- 
ciaratur,  nominatio)  exceptis  - mosto,  e sionem  dominicalem  ad  octaram  partem 
frutti  di  Vigne,  e suoi  dislrelli,  quali  Ia  omnium  fructuum  juxta  solitum  dictae  Te- 
Communita  si  riscrea  locarii  separalamen-  nutae,  quoad  vineam  , et  quoad  caeduam 
te -a  Id  ipsum  scatet  ex  successivis  con-  ad  quintam  respeclive  -. 
cessionum  publicis  tabulis  annorum  Nihilominus  haud  multo  postea'  cal- 
1610.  1660.,  et  1716.  atque  ut  gene-  lidiores  nonnulli  ex-iis  raras  ponere  vi- 
ratim  testantor  libri  =»  intitolati  Instru-  tes  c!epcrunt=im  larghi  sive  inter  vinea 
mentorum  dalTanno  1 506.  in  poi  • ••  qnam-  citantibus,  sive  eis  adjacentibus, -nova* 
plura  extant  instrumenta,  qua;  prtese-  que  hac  inducta,  agricoltura  neque  musti 
ferunt  *>  1’espressione  deWoltava  parte  di  responsionem  Communitati  pendebant, 
lutli  i frutti  ollre  il  mosto  quia  ex  paucis  huc  illuc , ad  speciem 

Quoniain  vero  do  anno  1722.  inter  tantum  sparsis  vitibus,  spissis  arborum 
eam  Communitatem,  et  nonnullos  Aria-  frugiferorum  umbris  sub- frigido  caelo, 
ni  Colonos,  qui  jure  civico  lignandi,  uten-  et  nimia  aliarum  plantarum  frequenti* 
dique  lignis  quibusdam  ad  agriculturam  oppressis,  nil  fere  uvae  hauriebatur;  ne- 
aptis  frui  debebant,  questio  orta  fuit,  que  aliorum  fructuum,  quia  eos  collige- 
an  dominicalis  eorumdem  lignorum  pars  i bant  in  locis  vinealis,  ex  quibus,  praeter 
juxta  concessionum  pacta  per  Colonos  mustum,  sese  nil  aliud  Communitati  do- 
praestari  deberet,  duplex  tunc  prodiit  mime  debere  contendebant  Interea  ta- 
S.  Boni  Regiminis  Congregationis  sen-  men  Ariani  Latifundium- in  dimissionem 
tenlia.  altera  nempe,  eodem  anno  1722.,  contracti  a-ris  alieni  cessit  Communitas 
altera  labente  anno  1731.,  ex  quibas  Rev.  Cam.  Aposlolicae,  que  illud  in  per- 
exorta  rcsjudicata  Communitatis  jus  illud  petuam  Emphyleusim  concessit  fratribus 
firmavit.  Novm  deinde  ab  ipsa  Commu-  Romani -Velitrensibus.  Cum  vero  hi  Em- 
nitote  stipulatio  fuere  concessiones  cum  phitentse  anno  1801.  Andre®  Tardoxzi, 
Colonis  Botro,  et  Paulo  Serangeli  de  an-  et  Paulo  Carnevali  ad  triennium  louas- 
no  1738.  semperque  assueta  responsio-  seni-»»  larghi  ann essi  alie  Vigne,  e cete 
ne  - octava  partis  omnium  fructuum  ibi  dellAriano,  e Commune  provenienti  tanto 
recolligendorum  •*,  et  quia  sive  colonorum  dalte  seossure,  quanlo  dalte  cese  annesse 
fraude,  sive  Exactorum  oscitantia  per  alie  vigne  - Atque  insuper  responsiones 
aliquot  annos  rieterorum  fructuum  prae-  a Colonis  rependentes  - a tenore  deqli 
ter  mustum  debitam  portionem  haud  ex-  /slromcnti  <f  investitura  - e pluribus  testi- 
egit  Communitas,  anno  1758.  Cardinalis  moniis  constat,  bos  ab  anno  1811.  ad 
de  licio,  tunc  Velitrarum  Episcopus,  et  annum  usque  181  A.  sine  tergiversatione 
Gubernator,  Edicto  eosdem  Colonos  ad-  responsiones  pra-stitisse  fructuum  om- 
egit  -=>  a dare  per  risposta  delle  vigne  Ia  nium  ■»  nei  larghi  ielle  loro  vigne,  e velle 
tersa  parte  di  ogni  genere  di  frultato  alta  seossure  delle  cese  nei  loro  [toni,  e nel- 
Communiiit  e suoi  aflitluarj  ~.  Rursus  die  te  vigne  deeadute,  e canneti  scossi  =. 

26.  Decembris  anni  1776.,  alter  pariter  At  deinceps,  suadente  quodam  Nico- 
Cardinalis  Albani,  Sacri  Collegii  Deca-  lao  Blasi,  altero  cx  Colonis,  horum  non- 
nus, altero  vulgato  edicto  jussit  - dek-  nulli  debitas  fructuum  omnium  praesta- 
bano  tutti  Ii  possessori  delle  vigne  ddiAria-  tiones  Cieperunt  detrectare,  pars  vero 
no,  nonostante  il  loro  lunghissimo  possesso,  horum  maior,  et  sanior,  non  modo  m 
stipulare  nella  Segreteria  constrvatvriale  officio  perstitit,  verum  etiam  relue ian- 
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tes  Colonos  quod  calumniosam  excitas- 
sent  litem,  coram  Eminentissimo  Epi- 
scopo redarguit.  Tum  Carnevalius , et 
Tardotius,  ex  sibi  acquisitis  juribus  Com- 
munitatis contra  renuentes  Colonos  co- 
ram Veliterno  Vice  Gubernatore  judi- 
cio primum  egerunt,  et  adversum  ju- 
dicii exitum  passi,  apud  R.  P.  D,  Au- 
ditorem Generalem  Eminentissimi  Epi- 
scopi petitionem  instaurarunt.  Hujus  ve- 
ro Sententia  definitum  fuit  a Colonis 
tradendam  esse,  tum  - quintam  partem 
omnium  fructuum  qui  in  arvis,  et  campis, 
ac  in  terrenis  largis,  seu  sodivis  eniten- 
tibus in  vineis,  illarumque  adjacentiis  col- 
ligerentur, tum  etiam  octavam  omnium, 
et  singulorum  fructuum  perceptorum  ex 
satis  cujuscumque  generis  existentibus  in 
terrenis  vinealis  = Hinc  ex  Sententiarum 
coDfliclu  res  ad  Nostrum  Ordinem  con- 
scedit,  et  proposita  Causa  die  26.  Ju- 
nii Anni  1816.  a R.  P.  D.  Tassoni,  uti 
Praelato,  frustra  dilationem  petentibus 
Colonis , Actorum  petitio  admissa  fuit 
- in  omnibus  ad  formam  Sententia  R.  P. 
D.  Auditoris  Generalis  £minentissimi  De- 
cani - ac  una  simnl  decreta  fuit  provi- 
sio pro  deposito  recollectarum  frugum 
per  colonos  explendo  apud  publicum 
Velitrensem  Depositarium.  Tunc  geo- 
metrica qucedam  exarata  fuit  demon- 
stratio super  Latifundii  statu,  et  vinea- 
rum cultura,  pluresque  Coloni  obliga- 
tionem omnium  fructuum  conventas 
partes  rependendi  iterum  agnoverunt , 
totidem  publicis  instrumentis.  Die  vero 
13.  Decembris  1816.  et  2.  Junii  1817. 
Causa  iterum  proposita  a Reverendissi- 
mo P.  D.  Meo  nunc  Decano  Serlupi 
utrinque  partibus  certantibus,  S.  Ordo 
constanter  stetit  = In  Decisis - et  hinc 
prodiit  Rotalis  Sententia.  Provocantibus 
autem  nonnullis  ex  Colonis  (major  enim 
eorum  pars  solemnem  renunciationem 
liti  emisit)  assuetam  hodie  ego  proposui 
dubii  formulam  - An  sententia  Rotalis  sit 
confirmanda,  vel  infirmanda  in  casu  elc.  = 
eisque  silentibus,  Patres  responderunt 
-Sententiam  Rotalem  esse  confirmandam 
Sententia  porro,  adversus  quam  in- 
surgunt Arianenses  Coloni,  quaque  prae- 
cedentem aliam  R.  P.  D.  Auditoris 
Generalis  Emi  Episcopi  Yelitrensis  con- 
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firmat,  id  statuit  quod  ipsa  natura  rei 
controversae  partim  ad  Dominum,  partim 
ad  Colonum  perlinentis  exigit,  et  quod 
rursus  initus  inter  illos  ea  de  re  solemnis 
contractus  constituit,  ac  expressa  Legum 
dispositio  sanxit,  et  rerum  judicatarum 
auctoritas  obfirmavit.  Quandoquidem 
primo  ulriusque  Sententiae  capite  A- 
rianensibus  indicta  fuit  praestatio  quin- 
tae partis  fructuum  omnium,  qui  - tn 
arvis  terrenis  largis,  sive  sodivis  exi- 
stentibus in  tinni  illarumque  adjacentiis  - 
colligi  possunt.  Haec  sane  Sententia- 
rum pars  adeo  prsedictis  innumeris 
propemodum  monumentis  consona  vel 
ipsis  Colonis  visa  fuit,  ut  eam  acceptam 
habuerint,  nec  amplius  bac  de  re  ulla 
sit  quaestio.  Verum,  ut  ipsi  pactum  il- 
lud quinta  partis  fructuum  ex  arvis  sa- 
tivis rependendae  in  primis  concessio- 
nibus appositum  everterent , ubi  arva 
erant,  aliquam  vitem  specie  tenus  po- 
suerant, ac  reapse  , frumentum  , alia- 
que legumina  sibi  serebant,  atque  col- 
ligebant, ubi  vero  vinea  a priscis  Co- 
lonis fuerat  juxta  Velitrensem  consue- 
tudinem consita,  neglecta  cultura,  in- 
gentia spatia  deserta  elformavcrant,  in 
quibus  pariter  triticum,  aliaque  cerea- 
lia serebant,  et  sic  immutata  agricul- 
tura! forma,  quoniam  nil  aliud  directo 
Domino  sese  cx  positis  vineis  debere 
autbumabant  prater  octavam  solius 
musti  partem,  hinc  arvorum  integre  lu- 
cratis fructibus,  nihil  aut,  fere  nihil  ex 
paucis  vilibus  segnius  excultis  repen- 
dere propositum  eis  erat,  Nunc  itaque 
contendunt,  sese  prater  mustum  , ob- 
strictos non  esse  ad  responsionem  o- 
ctavsB  partis  fructuum , quos  colligunt 
- ex  terrenis  omnibus  realiter  vinealis 
juxta  consuetudinem  Veliternam  plantatis 
ad  viles  bassas  domesticas  - contra  se- 
cundum sententiae  caput.  Machinatione 
itaque  detecta  jure  meritoque  cogendi 
iidem  fuerunt  ad  octavam  partem  fru- 
ctum omnium,  ex  terrenis  visualis,  pen- 
sitandam. 

De  hujusmodi  vero  mutationum  qui-  2 
bus  Coloni  de  vineis,  nonnullis  ad  spe- 
ciem tantum  vitibus  relictis,  arva  fe- 
cerunt, de  arris  vineas , nonnullis  pa- 
riter vilibus  potitu,  simularunt;  qui  io 
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Domina:  directas  jura  successere  dilu- 
cidam afferunt  probationem  per  peri- 
tiam o binis  ipsius  Agri  Colonis  perfe- 
ctam , qui  dum  totius  Latifundii  sta- 
tum diligenter  describunt,  innovationes 
a singulis  in  respcctivis  terrarum  par- 
tibus invectas,  ut  debitas  responsiones 
vel  ad  nihilum  redigerent , enarrant. 
Ac  primum  de  Colono  Nicolao  Hlasi , 
hujusce  litis  antesignano  , ita  de  visu 
referre  non  dubitant  — Niccola  Jtlasi 
porzione  della  vasta  scossura  seminata  a 
grano,  cke  Aopo  nato  il  medesimo  circa 
tlue  anni  sono  vi  pianto  delle  viti  a fi- 
lato larghi,  e cke  la  maggior  parte  ap- 
pena  sono  un  palmo,  e mezzo  solto  terra 
abbiamo  osservalo  cke  il  seminato  dei 
grano  e addosso  alie  viti  in  maniera  che 
le  ha  poste  sollo  , ed  a/fogate  di  modo 
cke  il  grano  non  i stato  seminato  fon- 
tano da  delle  vili,  ma  i stato  fatto  tuito 
un  campo  seguilo , e si  vede  benissimo 
cke  le  viti  sono  state  messe  fraudolenle- 
mente  per  lentare  di  non  dare  la  rispo- 
sla  dei  seminato  - Ita  pariter  de  alio 
Colono  Antonio  Favale  - alii  fila  ni 
piantati  fraudolenlemenie  granturco  Rub- 
bia  due  deve  di  risposta  alia  quinfa 
parte  seorsi  cinqut,  ed  un  quarluccio,  e 
mezzo,  grano  seorsi  otto  , fagioli  seorsi 
dieci,  e nella  cesa  scossa  senza  licenza, 
e posta  a filoni  con  (rode  come  addie- 
tro  = ita  demum,  ceteris  omissis  , de 
altero  etiam  Colono  Clemonte  Conti 
- alii  filoni  della  scossura  (alta,  e pas- 
sinala  a filoni  (uori  di  misura  , grano 
rubbio  uno , e mezzo  deve  di  risposta 
cinque  seorsi  granturco  Rubbia  due , e 
mezzo  deve  di  risposta  ecc.  Si  avverla 
che  in  delta  scossura  le  viti  cke  sono 
state  affogate  ogni  anno  dolia  semenza 
non  hanno  mai  prodotto. 

3 Si  igitur  Ariani  cultores  ita  praedia 
coluerunt,  ut  illorum  naturam,  nomen- 
que minime  servaverint,  et  ubi  vineae 
antiquitus  exlabant  cujuscumque  gene- 
ris segetes  serendo  arva  fecerint , ad 
dominicas  portiones  ex  salis  quibus- 
cumque exhibendas , juxta  Peritorum 
relationem  jure , meritoque  damnati 
fuerunt.  Summa  autem  cum  injuria 
opponuut  arva,  io  quibus  aliquae  con- 
spiciuntur vites  inter  vineas  esse  re- 
Coram  De  Cur  siis  Tom.  /. 
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censendas,  et  ideo  octavam  ex  iis  tan- 
tum musti  partem  ab  ipsis  rependen- 
dam esse  Communitati , sive  eis , in 
quos  Communitatis  jura  translata  fue- 
re, nil  vero  quoad  alios  fructus  , qui 
ex  iis  etiam  recolliguntur  arvis  esse 
praestandum.  Eteoim  animadvertendum 
primum  occurrit  anliquam  esse  Veli- 
trensis  Territorii  consuetudinem  ab  ip- 
sis Peritis , quos  Coloni , in  anteactis 
Causae  disceptationibus  induxere  pro- 
batam, laudatamque  , ut  ponantur  vi- 
neae ■=  ad  rites  bassas  domesticas  — 
Arcto  scilicet  vilium  ordine  conclusae 
illaequc  nec  nocuis  frugiferam  arborum 
umbris  opprimantur,  neque  aliis  inter 
lineas  insertis  plantis  necessario  hu- 
more fraudentur:  Hoc  vel  in  omnibus 
concessionum  instrumentis  cautum,  dum 
agrestibus  vineas  plantandi  potestas 
facta  fuit  ==  juxta  consuetudinem  Veli- 
trensem  = Hanc  methodum  pro  eorum 
fide  servarunt  vetustiores  Coloni  quare 
Communitatis  Moderatores  fructuum  , 
qui  in  nimis  exigua  quantitate , aut 
fere  nulli  ab  illis  colligebantur,  domi- 
nicam portionem  exigere  interdum  ne- 
glexerunt , maxime  quia  , praeter  fru- 
ctuum primitias  a Colonis  oblatas,  sa- 
tis abundantem  musti  responsionem  ex 
diligentiori  vitium  cultura  percipie- 
bant. 

Verum  non  ita  agunt,  qui  hodie  iis  4 
in  agris  versantur,  hi  enim  , vel  ipsis 
eorum  Peritis  referentibus  - tuiti  s'in- 
dustriano  a invertere  la  coitura  di  esse 
(scilicet  vinearum)  ajulandosi  a semi- 
nare netle  medesime  , e pianlarvi  alberi 
Io  che  pregiudica  non  poco  le  vili.  - 
Porro  , si  nec  antiquis  eis  Colonis  li- 
cuit, nisi  ex  indulgentia,  aut  si  mavis 
oscitantia  Ministrorum  fructuum  om- 
nium, excepto  musto,  debitam  respon- 
sionem retinere;  mullo  minus  hodier- 
nis Colonis  fas  erit  utpote,  qui  varia- 
ta veteri  cultura  forma  , parum  aut 
nihil  ex  perpaucis,  et  neglectis  vitibus 
percipiunt  ex  quo  Dominae  directae  seu 
Caroevalio,  et  Tardotio,  qui  illius  jure 
ad  hoc  pollent,  aliquid  Dominicae  por- 
tionis nomine  rependant.  Nil  itaque 
magis  rationi  et  aequitati  congruum 
est , quam  ut , cum  ipsi  vineas  , ter- 
28 
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rasque  retineant,  alterius  dominio  sub- 
jectas, nec  uras  dumtaxat  exinde  col- 
ligant , sed  ex  ipsis  ad  sata  redactis 
triticum  quoque,  Indicam  frumentum, 
atque  legumina  percipiant , ac  poma , 
aliosque  fructus  ab  arboribus  in  vi- 
nearum solo  plantatis  legant,  octavam 
proinde , non  musti  modo  , sed  etiam 
aliorum  omnium  fructuum  partem  em- 
phiteutis,  vel  conductoribus , vel  isto- 
rum Cessionariis  praestent;  praesertim, 
quia , cum  idem  alienum  solum , tum 
vites  alat , tum  semen  sparsum  exci- 
piat , et  fruges  fundat , tum  demum 
frugiferarum  arborum  truncos,  ramos- 
que nutriat,  justitiae  consonum  profe- 
cto est  soli  Dominum  omnium  fru- 
ctuum participem  fleri. 

Et  sane,  cum  nil  aliud  sit  colonia, 
quam  species  qumdam  societatis , qua 
unus  rem,  unde  fructus  colligi  possint, 
alter  operam  et  industriam  ad  illos 
oblinendos  confert , vel  ipsa  naturalis 
aequitas,  et  justitiae  ratio  efflagitant,  ut 
quemadmodum  vitium,  sic,  et  aliorum 
omnium  fructuum  satorum  in  alieno 
solo  utilitatem  cultor  cum  Domino 
communicare  debeat  , neque  unquam, 
illi  liceat  cum  istius  damno  prascri- 
ptam  concessi  fundi  culturam  immu- 
tare , et  ita  cum  aliena  jactura  locu- 
pletari. Quin  imo  certum  est  nullo 
modo  in  Coloni  arbitrio  positum  esse 
Damini  jura  subvertere,  eumque  quo- 
libet sub  praetextu  debita  fructuum  qui 
ex  immutata  agrorum  cultura  colli- 
guntur responsione  fraudare,  ceu  sta- 
tuit Rola  in  Albanen.  manulentionis  1 
Februarii  1763  § 3 coram  Herrera,  et 
in  ejus  confirmat,  super  bono  jure  4 
Julii  ejusdem  anni  $ 2 coram  Veri , et 
melius  in  kujusce  Causa  postrema  Deci- 
sione diei  2 Junii  1817  coram  Riho  P. 
D.  meo  Serlupi  Dedano  - Hinc  si  forte 
Dominus  ob  novam  agrorum  culturam, 
quid  ex  veteribus  fructibus  amrailtat, 
id  procul  dubio  per  novorum  fructuum 
ex  suo  fuodo  collectorum  correspecti- 
vam  praelationem  quodammodo  recu- 
perare debet,  quae  idcirco  eum  indem- 
nem tacita  quadam  subrogatione  fa- 
cere videatur,  ut  ad  rem  tradunt  Do- 
ctorcs  ad  cep . 4 de  Decimis , et  Rola 


1821, 

in  Decii.  333  num.  8 S 3 Recent.  et 
ih  cit.  Albantn.  Manutenlionis  super  bo- 
no jure  4 Julii  1763  $ 11  coram  de 
Veri. 

Quamquam  ad  haec  confugiendum  6 
esset , si  Dominus  cum  Colono  de  so- 
lius musti  prastatione  pacto  conve- 
nisset, atque  cultor,  loco  vitium,  alios 
fructus  cx  concesso  solo,  variata  cul- 
tura , collectos  sibi  uni  addicere  vel- 
let : tunc  enim  imminuta  , sive  adem- 
pta musti  prastatione,  Domino  jus  es- 
set saltem  loco  damnorum , et  inte- 
resse  subrogatorum  fructuum  respon- 
sionem exigendi.  At  omnem  in  thema- 
te dubitationem,  excludit  expressa  Do- 
minam inter  et  Colonos  inita  conven- 
tio, qua  ita  hisce  tradita  sunt  pradia 
ad  excolendum,  ut  nempe  illa  ad  vi- 
neas redigerent  juxta  consuetudinem 
Velitrcnsem  plantandas , atque  octa- 
vam non  modo  musti , verum  etiam 
fructuum  omnium  ibi  colligendorum 
partem  Dominas  rependerent.  Hujus- 
modi pactum  licet  initio  Camevalius, 
et  Tardotius  ex  sola  geoerica  attesta- 
tione illius , qui  a Secretis  Communi- 
tatis est , evincerent  , in  hac  attamen 
postrema  Causae  propositione  , firmius 
comprobarunt  pluribus  allatis  conces- 
sionum Instrumentis  saeculorum  prae- 
sertim Decimi  sexti , Decimi  septimi,  et 
Decimi  octavi,  in  quibus  perpetuo  Co- 
lonis universis  indicta  obbligatio  legi- 
tur octavam  musti,  et  aliorum  fructu- 
um omnium  ex  vineis  colligendorum 
partem  Domino  quotannis  prastandi. 
Haud  igitur  latet  controversarum  re- 
sponsionum origo,  ac  titulus,  quin  imo 
cum  illm  ex  tot  rite  initis  conventio- 
nibus, publicisque  tabulis  promanent, 
non  debent  hodierni  Coloni,  quod  non 
semel , sed  tot  iteratis  vicibus  ipsis , 
vel  eorum  Auctoribus , majoribusque 
placuit,  oppugnare. 

Perperam  vero  ii  contenderunt  per-  7 
vetustis  tantummodo  nonnullis  conces- 
sionum Instrumentis  ejusmodi  eiprcs- 
sara  pactionem  contineri,  quam  poste- 
rioribus saeculis  novum  jus  eorum  fa- 
vore invectum  ademerit,  eosque  a pras- 
slatione  fructuum  in  vineis  , prater 
mustum,  collectorum  liberaverit.  Ete- 
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nim,  quin  ullas  in  tot  saeculorum  lap- 
su afferrent,  sive  publicas,  sire  priva- 
tas tabulas , ex  quibus  obligationem 
illam  vel  alicui  Ariancnsium  Colono- 
rum remissam  aliquando  fuisse  appa- 
reat , quamdam  tantum  protulerunt 
Notarii  cujusdam  Piazza  Velilrensis 
attestationem  , qui  nonnullis  allatis  e- 
xemplis  ab  anno  1797  usque  ad  an- 
num 1799,  pleraque  instrumenta  sese 
exarasse  refert  =>  di  contralli  di  com- 
pra,  e vendita  di  utili  dominj  di  Vigne 
nella  tenuia  deWAriano  «•  in  quibus  ab 
iisdem  Colonis , qui  venditiones  illas 
perficiebant,  apposita  fuerat  enuncia- 
tio  - sollo  la  proprieta  della  Commata 
di  Velletri,  o suo  njfittuario,  a cui  ren- 
de  I'  altam  parte  dei  mosto  solamente. 
Hujusmodi  vero  enunciationes  nullius 
ponderis  sunt,  ulpote  quae  a praesenti 
quaestione  omnino  aberrant  , cum  ad 
facta  Colonorum,  haud  vero  Commu- 
nitatis Dominae  directae  respiciant,  et 
ab  ipsis  Colonis  ad  proprium  commo- 
dum prolatae  fuerint,  ideoque  nullam 
pro  iis  probationem  constituere  va- 
lent. 

8 Prmterea  quotquot  ea  de  re  Com- 
munitatem inter  et  Ariani  Cultores 
confectae  prostant  publicae  tabulae,  ea- 
dem cunctae  praeseferunt  pacta  eam- 
demque  conditionem,  et  obligationem 
expressam  musti,  et  aliornm  fructuum 
cujuscumque  speciei,  et  naturae  in  eis 
vineis  colligendorum  octavam  partem 
Communitati  Velitrarum  exhibendi.  Ne- 
que id  tantum  primis  temporibus,  sed 
posterioribos  quoque  smculis  usque  ad 
haBC  nostra  tempora,  perpetuo  obser- 
vatum fuisse  geometrica  demonstra- 
tione ostendunt  quatuor  fere  suculo- 
rum concessionum  instrumenta;  ac  cis 
uniformem  omnium  Colonorum  Lati- 
fundii Ariani  methodum  esse  testatur 
publicus  illius  Communitatis  a Secre- 
tis. Quibus  sane  momentosis  proba- 
tionibus accedunt  etiam,  uti  superius 
dictum  fuit,  tria  Velitrensium  Episco- 
porum in  id  vulgata  edicta.  Primum 
scilicet  Eminentissimi  Cardinalis  Tra- 
nensis,  qno  usque  ab  anao  1546  san- 
citum fuit  Colonos  omnes,  quibus  res 
aliqua  stabilis  ad  eam  Communitatem 
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pertinens  concessa  esset  , certam  de 
omnibus  fructibus  responsionem  adeo 
illi  tradere  debere,  ut  vel  ipsum  mei 
ex  alveariis. in  locis  incultis  retentis 
congrum  Dominica)  responsioni  obno- 
xium esset : Rursus  id  ipsum  altero 
edicto  anni  1750  jussit  Cardinalis  de 
licio,  eisque  legem  expressam  indixit 
-■  di  dare  la  risposla  di  ogni  genere  di 
frullalo  delle  vigne  - Tandem  Cardi- 
nalis Albanus  Decanus  tertium  adjun- 
xit de  anno  1776,  quo  omnes  Ariani 
Colonos  ad  novas  recognitiones  in  do- 
minum adegit  emittendas  - con  guelle 
formalita  , condisioni , ed  oblighi  soliti 
a porsi  nelle  prime  concessioni  «•  , et 
adamussim  cum  saepius  dicta  obliga- 
tione consequula  instrumenta  stipulata 
fuisse  constat.  Atqui , ctBteris  etiam 
sepositis  monumentis  edictis  legum  vim 
habentibus  Colonos  omnes  omnino  pa- 
rere  necesse  est,  ad  tradita  in  Sabi- 
nen.  Responsionum  13  Junii  1783  $4 
cor.  Emo  JUalvasia. 

Nec  melius  Coloni  objiciebant  quas-  9 
dam  in  Calastrum  anni  1775  irreptas 
enunciationes,  ex  quibas  cultores  omnes 
Ariani  ad  unius  Musti  praestationem  te- 
neri ostendere  conabantur.  Nam  assi- 
gnationis illius  vel  exlrinseca  forma , 
cum  unius  tantum  Cataslri  amanuensis 
signata  appareat,  facile  suasum  cuique 
facit,  ceu  publicus  Velitrarum  Ratioci- 
nator testatur  - che  tale  assegna  in  filca 
a J num.  2323  i una  semplice  copia  e non 
originale  legale  = quia,  ut  ille  prosequi- 
tur - se  tale  assegna  fosse  originalmenle 
legaliisata  per  Vesibita  di  essa  dovrebbero 
essere  tre  caratleri  diversi,  o almeno  due  — . 

Et  posito  etiam  eam  non  esse  prout 
suspicari  licet  apocripkam,  esset  tamen 
relato  omnino  repugnans , quia  qui  il- 
lam exhibuerunt , ex  Lege  tenebantur 
ad  concessionum  instrumenta  sese  re- 
ferre , quae  non  musti  tantum,  uti  su- 
perius fuit  probatum,  sed  omninm  fru- 
oluum  responsiones  prteseferebant.  Pr«- 
terea  nulla  fuit  adhibita  ad  erroneam 
colonorum  affirmationem  in  fundorum 
assignatione  verificandam  indago,  nut- 
lumque,  ut  par  erat,  allatum  dooumen- 
tum  , sive  concessionis  instrumentum  , 
quod  eam  aliquo  saltem  modo  fulciret. 
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Quare  nil  aliud  assignationes  illae  prao- 
seferunl , quam  inania  ipsorum  Colo 
norum  verba  ad  propriam  utilitatem 
prolata , ideoque  illarum  series  sive  - 
filia  =,  in  qua  reperiuntur  abrogato  Ca- 
tastri  nomine,  aestimari  debet  tamquam 
privata  vitiosa  scriptura  , quas  nullam 
constituit  probationem  ceu  ad  rem  fir- 
mat Bola  in  Nullius  , seu  terra  Lepri- 
gnani  Calaslrorum  16  Aprilis  1774  $6 
et  seqg.  cor.  Jfannelli. 

10  Inani  tandem  conatu  Arianenses  Co- 
loni ad  contrariam  tot  conventionibus 
et  monumentis  observantiam  confugie- 
bant. Neque  enim  in  facto  illam  subsi- 
stere ostendebant  ab  cis  inducti  testes, 
utpole  qui  inter  Ariani  glebas  orti  ad 
proprium  commodum  deponebant , et 
nunquam  fuerunt  formiter  repetiti,  ideo- 
que nullam  in  judicio  fidem  mereban- 
tur ut  monet.  Rol.  Deeis.  54  n.  2 de- 
cis.  603  nunt.  3 pari.  2 Recent.  et  in 
Tyburlina  manulentionis  7 Junii  1751 
S 6 cor.  Caprara.  Neque  erui  illa  po- 
terat ex  singulari  attestatione  Blasii  Al- 
fonsi  asserentis  in  libris  Administralio- 
nis  ejus  Communitatis  ab  anno  1761 
usque  ad  annum  1801  non  aliam  exa- 
ctionem adnolatam  esse  - che  iesigenza 
dei  mosti  dei  Coloni  delta  vigna  deliAria- 
no  -.  Nam  praeterquam  quod  vel  ipse 
filasius  fatetur  ingenue  sese  adcuratio- 
res  perquisitiones  facere  nequivisse  = 
per  ta  rislrellezsa  dei  lempo  haud  mi 
rum  aliunde  esset  nullam  in  iis  libris 
fructuum  omnium  praestationem  reperiri 
memoriam  , quia  Communitas  respon- 
siones illas  locare  assueta  pecuniarias 
tantummodo  pro  iis  accipiebat  pensio- 
nes. Accedit,  quod,  et  superius  dictum 
fuit,  veteres  scilicet  Colonos  diversum 
Agricoltur®  modum  constanter  servas- 
se, vineasque  posuisse  juxta  supradiclam 
Yelitreoscm  consuetudinem  - ad  viles 
bassas  domesticas  = , neque  arboribus , 
neque  caeleris  quibuslibet  insertis  plan- 
tis, quae  uberrimum  musti  fructum  im- 
minuerent , ideoque  Communitatis  Mi- 
nistros interdum  responsionibus  caetero- 
rurn  fructuum  a Colonis  exigendis,  pri- 
mitiis eorum  tantum  satisfactos , sese 
abstinuisse  ceu  seniores  Velitrenses  rei 
agraris  Periti  confirmant.  Hae  attamen 
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intermissiones  nullum  , licet  tacitum  , 
Communitatis  assensum  arguunt  ad 
inducendam  observantiam  ; illa  enim 
tum  continuis  concessionum  instrumen- 
tis tum  iis  Capitulis  sive  Municipalibus 
legibus,  qua;  normam  locationibus  omni- 
bus dederunt,  sua  jura  quoad  fruetns 
omnes  vinearum  sibi  expresse  reserva- 
vit, iliaque  praesertim  vindicare  curavit 
quoad  responsiones  lignorum,  super  qui- 
bus a S.  B.  Regiminis  Congregatione 
completam  obtinuit  rem  judicatam  uti 
ad  rem  constituit  Rota  in  Conversana 
Jurisdiction,  2 Decembris  1739  $ fm.  cor. 
Canilliac,  et  in  Leodien.  Jurisd.  4 Julii 
1753  S 6 cor.  Bussio. 

Nullo  igitur  modo  observantiam  in  1 1 
facto  comprobant  Coloni  quam  e con- 
tra illae  a Communitate  adhibitae  reser- 
vationes  prorsus  excludunt.  Etsi  autem 
verum  esset  cos  per  aliquot  annos  mi- 
nistrorum sive  errore , sive  indulgen- 
tia, sive  etiam  verosimili  oscitantia,  de- 
bitam fructuum  omnium  partem  haud 
pensitasse,  nulla  ex  eo  constituta  esset 
adversos  Communitatem  observantia, 
invaluit  quippe  io  Velilrensi  Territorio 
consuetudo,  ut  possit  Communitas  Aria- 
ni Domina  , sive  quicumque  ejusdem 
fungantur  vicibus,  impune  per  aliquem 
annum  exactionem  responsionum  fru- 
ctuum negligere,  easque  proprio  lubitu 
postea  repetere,  ut  testes  periti  constan- 
ter affirmant,  quos  inter  adnumeratur 
etiam  illius  Mensae  Abbalialis  conductor 
Tbomas  Cacccse  de  facto  proprio  de- 
ponens. Rursus,  quam  Coloni  perten- 
dunt , negativa  observantia  contra  ex- 
pressum titulum,  tum  ex  pactis  in  con- 
cessionum instrumentis  conventis,  tum 
cx  municipalibus  Capitulis  , cdictisquc 
Velitrensium  Episcoporum  invictissime 
depromptum,  tamquam  abusiva  , esset 
omnino  contemnenda  ne  praemium  frau- 
des obtineant : ad  tradita  in  leodien. 
Jurisdict.  4 Julii  1753  cor.  Bussio  et 
Conslantinien.  Subsidii  9 Junii  1753  $ 13 
cor.  Modem.  Neque  demum  ea  ex  Mini- 
strorum negligentia  invecta  detrimen- 
tum ullum  Communitatis  juribus  afferre 
valeret  ad  text.  in  cap.  Littera  ibigue 
Abb.  num.  3 de  dilal.  , et  Rota  in  Re- 
cenl.  Decis.  94  nam.  7 pari.  3 et  Dt- 
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ei».  247  n uni.  3 coram  OHvatio.  Hisce 
omnibus  accedit  tandem  nuperrimum 
factum  majoris  partis  Colonorum  , qui 
post  Rotalem  Sententiam  liti  valedixe- 
runt, agnita  ejusdem  Scntenti®  justitia, 
et  responsiones  tradiderunt  absque  ulla 
contradictione.  Isthme  enim  renunciatio 
ac  responsionum  traditio  licet  minime 
officiat  aliis  litis  consortibus,  nihilomi- 
nus luculentissimum  argumentum  exhi- 
bet mali  juris  quod  fovet  minor  pars 
Colonorum  quae  manet  adhuc  in  are- 
na, et  litem  prosequi  studet. 

Et  ita  me  quoque  suffragante  reso- 
lutum fqit.  Altera  tantum  etc. 
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petui, ac  servitute  activa  gaudentes. 
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7.  Actus  authentici , et  rerum  gestarum  instru- 

menta , valde  demonstrant , quae  fuerit  con- 
suetudo quoad  vectigalium  solutionem. 

8.  Solutio  per  errorem  expleta  , ac  sub  jurium 

reservatione  facta , namini  detrimentum  af- 
ferre debet. 

DECISIO  LXIII. 

Castrum  dirutum  Tecclen®  Ferentini, 
Ceccani,  Patrie®,  ac  Supini  Territoriis 
adh®rens,  cui  nomen  olim  Sylva  Mol- 
lis, nunc  Stiva  dei  Muli , constans  po- 
tissimum Latifundio  , aliisque  praediis 
cultis,  et  incultis  , atque  agris  apertis 
ad  quantitatem  circiter  rubrorum  672 
possidebat  s®culo  decimo  sexto  pr®- 
nobilis  f®mina  Bernardina  Conti,  par- 
tim  pleno  dominio , partim  quoad  acti- 
vam tantum  servitutem  pascendi,  ac  spi- 
candi super  pluribus  arvis,  qus  ea  ser- 
vitute excepta  libera  ad  alios  specta- 
bant. Utile  vero  illud,  directumque  do- 
minium, quod  ipsa  habebat  super  Ca- 
stro diruto,  et  Latifundio,  nec  non  eam 
servitutem  activam  pascendi,  et  spican- 
di, qua  pollebat  super  caeleris  Territo- 
rii praediis,  die  16  Maii  anni  1532  em- 
ptionis venditionis  nomine,  transtulit  in 
Venerab.  Monasterium  Carthusianorum 
Sancti  Bartholommi  Trisulti  , ita  ut  = 
detlo  Venerabil  Monaslero  subentri  non 
solo  net  dominio  giurisdisionale  direlto  , 
ed  utile  di  padronanza  di  della  Tenuia, 
ma  ancora  nel  dominio  dell'erbe  nascenti 
tanto  in  delta  Tenuia,  quanto  nelle  site 
adjaeenie  ancorchi  li  Terreni  spettassero 
a chi  si  siano  particolari. 

Dum  illorum  prmdiorum  singularibus 
possessoribus  nulla  Camcralium  onerum 
solutio  incumbebat, etenim  ante  recenlio- 
resde  vectigalibus  Leges  Territorium  il- 
lud , tamquam  subjectum  Jurisdictioni 
Carthusianorum,  inter  Undecim  Congrega- 
tiones exemplas  recensitorum , ab  om- 
ni indictionum  genere  eximebatur,  nul- 
la Carthusianos  inter,  illosque  aliorum 
prmdioram  particulares  possessores  lis 
exarsit,  nisi  quoad  supradict®  servitu- 
tis onus  qu®  attamen  Sententia  A.  C. 
Guglielmi  anni  1740,  et  subsecuta  tran- 
sactione anni  1742  integro  Monacho- 
rum jure  servato  consopita  fuit;  atque 


Digitized  by  Google 


222  Anni 

dein  ulla  absque  contradictione  in  Cen- 
sualibus Codicibus,  anno  1778  jussu 
Pontificis  Pii  Sexti  conscriptis,  relatum 
fuit  Carlhusianorum  jus  pr»dictum  pa- 
scendi, et  spicandi , atque  singulorum 
possessorum  in  Territorio  Sylrw  Mollii 
Symbolae  ita  ut  Carthusianis  adscripta 
fuerint  rubra  bis  centa  circiter  aliis 
vero  possessoribus  rubra  circiter  qua- 
dringenta, ac  septuaginta  duo. 

Cum  vero  anno  1801  SSmi  Princi- 
pis Lex  promulgata  fuit , cui  nomen 
- il  sistema  Daziale  = qua;  singulos 
indiscriminatim  praediorum  possessores 
oneri  subjecit  = Per  ogni  libra , ossia 
per  ogni  cento  scudi  di  possidema  pa- 
gare  annualmente  la  Tassa  di  paoli  sei  - 
illud  evenit,  ut  Phrusinas  Magistratus, 
minus  accurate  forsan,  [album  contri- 
buentium conficiens  , vectigalis  onus  , 
quod  pro  universo  Territorio  Sglvae 
Mollis  vim  conficiebat  scutorum  353, 
et  obul-  13  in  unum  rejecerit  Carlhu- 
sianorum Monasterium,  atque  ita  c»- 
teri  Sglcce  Mollis  Possessores  a prae- 
scripta solutione  sese  penitus  eximere 
potuerint.  Sed  tabente  anno  1807  hoc 
detecto  errore  Girthusiani  ; primum 
suas  obtulere  preces  Boni  Regiminis 
Congregationi  ad  sequam  obtinendam 
impositi  vectigalis  distributionem  , ita 
ut  eseteri  etiam  Silvae  Mollis  Condomi- 
ni  ad  illius  solutionem  pro  rata  domi- 
nii adigeretur,  ac  Monasterium  de  in- 
debite soluto  vectigali  redintegrationem 
quo  placeret  modo  assequeretur,  et  ipso- 
rum prffices  de  more  ad  Prassidem  Pro- 
vinciae pro  informatione  transmissae  fue- 
rant. 

Tum  Silvae  Mollis  praediorum  Do- 
mini, per  Monitorium  apud  A.  C.  Met- 
expeditum,  Manutenlionem  in  exem- 
ptione a solutione  vectigalium  flagita- 
runt. At  sententiam  a Boni  Regiminis 
Congregatione  Cartbusiani  obtinuere, 
qua  reservato  ipsis  jure  repetendi  a 
Sylcce  Mollis  Condominis  ratas  vecti- 
galis iDdebite  soluti,  nova  hujus  fuit 
imperata  distributio  in  posterum  ser- 
vanda. Supervento  dein  per  Gallicam 
occupationem  semper  dolenda  publi- 
carum rerum  conversione,  induci»,  et 
sileatium  successerunt.  Restitato  vero 
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Legitimi  Principis  Imperio  , pro  cir- 
cumscriptione hujus  Sententi»  apud  Si- 
gnatur» Tribunal  Condomini  instite- 
runt; hinc  ad  Judicem  Monitorii  h»c 
quoque  Circumscriptionis  quaestio  a- 
mandata  fuit  A.  C.  Triumviri  tum  o- 
nerum  solutionem  a Condominis  pro 
rata  dominii,  et  ad  mensuram  eorum 
juris  super  fundis  subeundam  esse  de- 
creverunt, tum  circumscriptionis  que- 
relam rejecerunt. 

Appellatione  ab  hisce  Judicate  a 
Condominis  interposita,  et  per  eam  quae- 
stionis utriusque  definitione  ad  S.  No- 
strum Ordinem  commissa.  Reverendis- 
simum Capitulum  Insignis  Collegiat» 
S.  Mari»  Phrusinonis,  Advocatus  Do- 
minicus Bompiani,  ceeterique  Sylv» Mol- 
lis particulares  Possessores  , dum  ex 
una  differri  Causarum  disceptationem 
petierunt,  flagitarunt  ex  altera,  edicto 
ile  edendo  innixi,  ut  Cartbusiani  adi- 
gerentur ad  exhibendas  acceptilationes, 
et  suos  privatos  Codices  , ex  quibus 
quot,  et  quo  titulo  Genobium  antiqui- 
tus expleverit  pro  Sylva  Molli  onerum 
Cameralium  solutiones  investigare  ipsi 
possent,  ut  exinde  immemorabilis,  cui 
in  exemptione  propugnanda  summope- 
re fidunt , validiorem  eruerent  proba- 
tionem. At  hjusmodi  petitio  omni  ju- 
ris fundamento  destitui  Patribus  visa 
est;  tum,  quia  nccesse  non  erat  ejua- 
modi  solutionem  memoriam  qumrilare 
in  privato  Carthusianorum  tabulario  , 
ac  Codicibus,  cum  earumdetn  publica 
extent  monumenta,  qu»  unicuique  vi- 
dere, ac  perlustrare  licet;  Ium  quia  in- 
juriosum fuisset  Monachos  compellem 
ad  evulgandum  quidquid  in  suis  pri- 
vatis Scripturis  adnotalum  , etiam  ab 
hac  controversia  extraneum,  reperiatur, 
et  ad  arma  actoribus  contra  se  ipsos 
subministranda;  ideoque  ea  rejecta  pe- 
titione per  Rescriptam  - tfikil  - et 
posthabita  etiam  comperendinatus  po- 
stulatione , interroganti  mihi  , quoad 
Causam  Exemptionis  , de  qua  in  prse- 
senli  Decisione  res  est  — An  , et  pro 
qua  rata  sil  locus  contributo 'j  in  solutio- 
ne Datina  Realis,  seu  potius  sit  danda 
manulentio  in  casu  etc.  - Responsum 
datum  fuit  , juxta  vota  Informantium 
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Monachorum,  scilicet  - Affirmative  ad 
primam  partem,  et  esse  lacum  contribulo 
ad  formam  Sententia  A.  C.  negative  ad 
secundam  -. 

1 Ipsa  siquidem  naturalis  ratio  suadet 
cujuscumque  rei  onera,  cum  sequi  de- 
bere quem  commoda  sequuntur,  ita  ut, 
si  quis  emolumenti  particeps  sit , par- 
tem etiam  incommodi  haud  aegre  fe- 
rat. Ab  hoc  communis  sensus  , et  ae- 
quitatis dogmate  fluit  id,  quod  Civiles 
etiam  Leges  constituerunt,  vectigalium 
scilicet  contributiones  omnes  eos  per- 
cellere, qui  suo  jure  fundorum  com- 
modo, et  utilitati;  fruuntur,  quae  , ubi 
ad  plures  divisim  pertineat , pro  ejus- 
dem mensura  omnes  ad  indictionum 
partem  rependendam  teneri  satis  com- 
pertum est,  L.  7 ff.  de  usuf.  L.  28; 
ff.  de  usu,  et  usufruct.  legato  leg.  /in. 
Cod.  sine  Cens.  vel  Religione  Bald.  in 
dicta  Leg.  7 Bart.  in  dicta  Leg.  28. 
num.  I.  Alex.  Cons.  35  ntim.  12  Mati. 
Cone.  tti.  num.  12  et  Ciarlin  Con - 
trov.  Forens.  209  num.  12  et  seqq.  Si 
itaque  in  Territorio  Sglva  Mollis  ma- 
ximam Agrorum  partem  singulares  pos- 
sident Domini,  ita  ut  iis  uti  frui  {ad 
libitum,  de  iisque  disponere  libere  pos- 
sint, manente  tantum  Carthusianorum 
servitute  activa  pascendi  , et  spicandi, 
iniquum  prorsus  esset , si  vectigalium 
onus  pro  rata  ipsorum  dominio  respon- 
dente Carthusianis  imponeretur. 

2 Et  ptseclare  quidem  vectigalium  o- 
nus  inter  possessores  fundorum,  ad  men- 
suram utilitatis  ex  hisce  obvenientis  , 
distribuendum  esse  constituit  Supremus 
Princeps,  dum  superius  recensitum  Mo- 
tum proprium  de  Anno  1801  promul- 
gavit. Postquam  enim  ad  preteritorum 
temporum  calamitates  levandas  , sese 
novum  instituere  vectigalium  genus  , 
nomine  - Dativa  reale  = declaravit  , 
et  omnes  indistincte  prsediorum  quo- 
rumlibet Possessores  illius  solutioni  sub- 
jecit - Non  eccettuando  dal  pagamcnlo 
di  delle  dative  alcuna  sorte  di  beni,  com- 
presi  anche  i Patrimonj  Sagri ; e beni 
di  prima  eresione,  ne  alcuna  persona , 
benchi  privilegiata,  privilegiatissima  tanto 
Laica,  come  Ecclesiastica,  Secolare  e Re- 
golarc  di  gualsivoglia  Regola  , Ordine  , 


ed  Istituto  delle  undici  Congregasioni  -, 
ex  quo  privilegium  exemptionis , quo 
antea  Sylva  Mollis  Territorium  frue- 
batur,  suppressit,  dein  vectigalis  impo- 
siti sequam,  justamque  distributionem 
pne  oculis  habens  , species  nonnullas 
jurium  praecogitavit,  et  dum  eis  pecu- 
liares sanctiones  aptavit,  certam  prae- 
buit normam,  qua  ad  novaa  indictionis 
exactam  distributionem,  quoad  reliquos 
casus  a Lege  haud  nominatim  desi- 
gnatos, procedi  tuto  posset. 

Itaque  , inter  esetera,  perpendens  =■  3 
cke  non  i giuslo  , cke  I'  Enfiteula  parti 
tuito  il  peso  deUa  dativa , mcnlre  anche 
il  Padrone  diretto  , mediante  l'  esigenza 
dei  Canone  ritrae  dal  fondo  un  lucro 
considerevole  — statuit  - dovra  il  paga- 
mento  della  medesima  ripartirsi  onnina- 
menle.  fra  il  dominio  diretto  , ed  il  do- 
minio utile  pro  rata  commodi , cke  cio- 
scuno  di  essi  ritrae  dal  fondo  = Sic  e- 
tiam  , ne  quidem  Censuum  Creditores 
ab  eo  onere  pro  rata  commodi  perfe- 
rendo immunes  esse  voluit  In  ejusdem 
Legis  $.  25.  , quam  dispositionem  prae- 
cipue confirmavit  posterior  Lex  a Sa- 
cra Congregatione  Jtconomica  de  an- 
no 1803.  edita  dum  statuit  » coi  Mo- 
lo proprio  delli  diecinnove  Marso  1801. 
sulla  nuova  legislasione  dasiale  al  jj.  26. 
si  prescrive,  cke  li  Proprielarj  dei  Ter- 
reni soggelti  a Censi , Canoni , e frutti 
compensalivi , dopo  di  aver  pagato  ali' 
Erario  Camerale  la  lotalita  dei  nuovo 
lerratico  corrispondente  alC  estimo  Cata- 
strate  dei  terreni  slessi  , debbono  essi  es- 
serne  reindennizsati  pro  rata  commodi 
dai  rispettiri  Creditori  dei  suddetti  Cen- 
si , Canoni  , e Frutti  compensalivi  = Si 
itaque  Legislator  ne  usufructuarios  qui- 
dem, Censuumve  Creditores  ab  novi 
impositi  vectigalis  onere  exemit  pro 
mensura  utilitatis , quam  ex  praediis 
sentiunt,  palam  est  eumdem  plane  om- 
nes vectigali  subiicerc  voluisse,  pro  ra- 
ta commodi , quod  jure  suo  e praediis 
hauriunt. 

Cum  igitur  , ut  jam  superius  expo-  4 
situm  fuit , Sglva  Mollis  Particulares 
Possessores  in  Rubris  472.  illius  Ter- 
ritorii , in  quibus  Carthusianis  vix  su- 
perest  activa  pascendi  , et  spicandi 
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servitus  , majus  quoddam  jus  habeant, 
co,  quod  sive  usufructus , sive  census 
prsebens  valeat ; ipsi  enim  , non  modo 
super  ea  prmdiorum  quantitate  fru- 
ctus omnes , ca  tantum  manente  ser- 
vitute , colligunt , verum  etiam  insciis, 
invitis  Monachis  , et  quin  eis  vel  obu- 
lum  rependant , de  singulis  fundis  ad 
se  pertinentibus  libere  disponunt,  eos- 
que , et  locant,  et  in  alios,  sive  inter 
vivos  , sive  Causa  mortis  . uti  veri  ip- 
sorum Domini  , transferunt ; eo  ma- 
gis hinc  ac  si  essent  fructuarii , aut 
Censuum  Creditores  ex  supradicta  Le- 
ge ad  onera  Fiscalia  pro  rata  dominii 
ac  utilitatis  subeunda  tenentur,  et  in- 
juria prorsus  ea  integre  in  Carlhusia- 
nos  rejicere  conantur  , quibus,  praeter 
activam  , qua  gaudent,  servitutem;  uti 
aliud  superest  ab  iis  possessionibus 
sperandum , ideoque  nequidem  tam- 
quam Dominii , et  possessionis  consor- 
tes haberi  possunt. 

Hoc  vero  singularium  possessorum 
dominium  in  dubium  revocari  nequit, 
quia  agnitum  fuit  primum  per  Senten- 
tiam A.  C.  Guglielmi  anni  1740.  ab 
ipsorum  auctoribus  accepto  habitam  , 
qua  definitum  fuit  Particulares  Pos- 
sessores habere  in  iis  Fundis  « domi- 
nium subalternum  *»  scilicet  inferius  ex- 
plicatum legitur  > restrictum  ad  solos 
fructus  industriales  terrenorum  ab  ipsis 
ibidem  possessorum  - dein  per  transa- 
ctionem anni  1742.  qu«  praefatam  con- 
firmavit Sententiam , et  qua  fuit  nar- 
ratum ante  Monachos  Bernardinam 
Conti  gavisam  fuisse  » il  dominio , e la 
pertinenza  dedi  frutti  naturali , ossiano 
Erbe  nascenti  nelli  Campi  , e terreni 
esistenti  nel  Circondario  di  tuito  il  dtllo 
Territorio , e speltanti  a chi  si  siano 
p arlicolari  — , atque  conceptis  verbis 
expressum  fuit  ea,  quae  in  transactio- 
ne vicissim  promittebantur  sibi  slipu- 
lasse  , non  conductores,  vel  colonos  , 
sed  « li  Signori  di  Frosinone,  che  pos- 
siedono  Terreni  nella  delta  Tenuia  di 
Selva  de  Muli  - Tandem  manifestius 
fit  per  Censuales  Tabulas  1778.,  quae 
de  dominio , et  possessione  testimo- 
nium perhibent  ex  assignantium  con- 
fessione , quasque  certam  vectigalibus 
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imperandis,  exigendisque  normam  prae- 
bere debent.  Porro  in  iis , dum  c icte- 
ri Silcce  Mollis  condomini  suarum  pos- 
sessionum germanam  descriptionem  ex- 
hibueruut , Carthusiani , assignatis  Ru- 
bris bisccntum , in  quibus  pleno  do- 
minii jure  gaudent,  quoad  eaitera  prae- 
dia ita  professi  sunt  » Certosa  di  Tri- 
sulli  delle  un dici  Congregazioni  Mona- 
stice : servitu  alliva  di  jus  pascendi  , et 
spicandi  sopra  il  Territorio  riparlita  a 
ciascuna  possidenza  della  Tenuia  rag- 
guagliatamente  ec. 

Quae  cum  ita  sesc  habeant  male  re-  6 
gererent  Particulares  Possessores  sese 
eorum  prediorum  esse  tanquam  meros 
Colonos;  ideoque  nullis  Fiscalibus  one- 
ribus subjici;  pugnant  btec  quippe  cum 
huc  usque  relatis  monumentis,  et  etiam- 
si meri  essent  Coloni , attamen  cum 
non  ad  breve , aut  definitum  tempus, 
verum  perpetuo  in  fundorum  posses- 
sione permaneant,  deque  iis  libere  dis- 
poni quin  ejici  unquam  possint , uti- 
que vectigalia  pensitare  tenerentur  ad 
tradita  per  Alex.  Cons.  1 . num.  1 0.  lib. 

4.  Natta  Cons.  36.  num.  1.  elseg.  Ca- 
rocc.  de  locat,  et  conduci,  pari.  4.  num. 

27.  fol.  21.  de  collectis  Fulginens  de 
jure  Emphitcut.  Iit.  de  melior,  et  expens. 
gucesl.  10.  n.  12.  et  in  terminis  Colo- 
norum Ecclesiasticorum  Ferdinand.  ds 
Valent,  in  Disseri,  impress.  penes  de  Vec- 
ckis  Tom.  3.  rub • 4.  num.  7.  Pag.  566. 
et  demum  prscipue  quoad  Colonos  un  - 
decim  Congregationum  Monasticarum 
de  Vecckiis  de-  Bon.  Beg.  verbo  = Co- 
loni dagli  Ecclesiastici  » tom.  2.  pag. 
98.  in  Annot.  §.  jinal.  Rot.  in  Faventi- 
na  onerum  Cameralium  , ut  Communi- 
tativorum  15.  Januarii  1751.  §.  6.  cor. 
de  Vais. 

Deterius  dein  ipsi  immemorabilem  7 
opponunt  exemptionem  , ex  qua  titu- 
lum obligationis  Monachorum  ad  inte- 
grum vectigal  solvendum  elicere  co- 
nantur ; Probare  namque  illam  debe- 
rent saltem  per  testes , quos  notissi- 
mae Glossae  requisita  commendarent. 

At  in  probatione  qualibet  adeo  Sylva 
Mollis  , Condomini  deficiunt , ut  eas 
ex  Monachorum  scrineis  , et  Codicibus 
carpere  studuerint  per  eam,  quam  Pa- 
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tres  merito  reicendam  potarunt  sepa- 
ratam petitionem;  quare  nullam  nega- 
tivam probationem  Carthusiani  afferre 
tenerentur.  Attamen  autheoticis  actis, 
et  tota  rerum  gestarum  serie  asser- 
tam illam  consuetudinem  collectarum 
solvendarum  salis  excludunt.  Eam  si- 
quidem prorsus  eliminat  tum  venditio 
a Bernardina  Conti  erga  Canobitas 
expleta,  quam  laudata  transactio  Anni 
1742.  in  qua  nulla  fit  mentio  de  Fi- 
scalibus indictionibus  persolvendis;  tum 
haec  ipsa  Anni  1742.  Transactio  post 
acerrimam  litem , et  post  Sententiam 
A.  C.  Guglielmi  inita,  in  qua  etsi,  vel 
maxime  condominorum  interfuisset,  aut 
constituere  , aut  confirmare  quidquid 
oneris  esset  a Monachis  subeundum  , 
nullum  tamen  de  his  in  ea  verbum  oc- 
currit. Praeterea  , nulla  licet  juris  ne- 
cessitate pressi,  ex  suis  Codicibus  Car- 
thusiani ostenderunt  sese  ante  legem 
anni  1801.  nil  prorsus  vectigalium  no- 
mine persolvisse  cx  privilegio  exem- 
ptionis , quo  Congregatio  eo  usque  ga- 
visa fuit. 

8 Tandem  quoad  prmsentem  contro- 
versiam nil  prorsus  obesse  poterunt 
Carlhusianis  quaelibet  vectigalium  solu- 
tiones , sive  ante  , sive  post  eam  Le- 
gem expletae.  Quidquid  enim  eos  sol- 
visse , ante  recensiti  Motus  Proprii  pro- 
mulgationem appareat , novi  Datialis 
Systematis  constitutione  , novaque  Le- 
gis promulgatione , qua  onus  eousque 
in  Pontificia  Ditione  plane  incognitum 
indictum  fuit , quidquid  ad  eam  us- 
que diem  obtinuerat , una  vcluti  litu- 
ra sublatum  fuit;  ideoque  nullam  prae- 
bere normam  valeret  ad  ea,  quae  post- 
modurn  usuvenerunt.  Quoad  vero  so- 
lutiones , quas  post  eam  Legem  per- 
fecisse Monachi  ultro  fatentur,  tenuit 
S.  Ordo  bonae  illorum  fidei  esse  tri- 
buendas, quae  nemini  detrimentum  af- 
ferre debet ; quin  imo  eas  agnovit  ex 
errore,  et  falsa  causa  processisse,  quo 
detecto , cum  statim  apud  Congrega- 
tionem Boni  Regiminis  ipsi  reclamave- 
rint , peractm  em  solutiones  impedi- 
mento esse  nequeunt , quin  jus  ipsis  , 

■ prout  Leges  imperant , sartum  , tec  ■ 
tumque  manere  constituatur,  rejicien- 
Coram  De  Cur  siis  Tom.  I. 


di  in  Sylva  Mollis  Condominos  ratam 
vectigalium  partem  , ad  mensuram  do- 
minii , quo  ii  super  Fundis  pollent  , 
atque  utilitatis  , quam  ex  hisce  per- 
cipiunt. 

Et  ita  etc.  altera  tantum  etc. 
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DECISIO  LXIV. 

aeram  Boni  Regiminis  Congregatio- 
nem Sententiam  edidisse  die  23  Sep- 
tembris anni  1808  qua,  instante  Vcn. 
Monasterio  Carthusianorum  S.  Bartho- 
lomai  Trisulti,  Communitatem  Phrusi- 
nonis  damnavit  ad  novam  perficiendam 
diribitionem  vectigalis  - Dativa  renis  - 
cx  Territorio  Sylvae  Mollis  a Rev.  Cam. 
percipiendi,  inter  praediorum  eo  in  Ter- 
ritorio existentium  particulares  Posses- 
sores, ipsosque  Monachos  , quibus  ex 
errore  illorum,  qui  Album  contribuen- 
tium confecerant , integrum  onus  im- 
positum fuerat,  atque  id  constituit  = re- 
servato instantibus  jure  agendi  contra  par- 
ticulares possessores  pro  repelione  sum- 
mae indebite  solutae  = hujusce  Senten- 
tia circumscriptione  Particulares  Pos- 
sessores , tam  a Tribunali  Signatura , 
quam  ab  A.  C.  Triumviris  frustra  pe- 
tiisse, exposui  in  contemporanea  mea 
29 
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Decisione  = Verulana  Exemptionis  =>  Cum 
itaque  de  hac  etiam  quaestione  a S. 
Nostro  Ordine  judicium  ferendum  es- 
set , Patres  per  separatam  Dubii  for- 
mulam interrogavi  - An  jit  locus  cir- 
cumscriptioni in  casu  elc.  = et  rejecta 
Possessorum  dilationis  petitione,  Res- 
ponsum accepi  = Negative  *=. 

1 Numquam  sane  ex  perpetua  S.  Or- 
dinis consuetudine  ac  stylo,  Iit  inanes 
vitentur  circuitus,  circumscriptionis  di- 
sceptatio diversum  habuit  judicii  exi- 
tum ab  eo , quod  ipsa  Sententias  in- 
trinseca exegerit  justitia , nisi  dc  ma- 
nifesta praxeos  Legum  conculcatione, 
aut  de  Judicis  Jurisdictionis  defectu 
liquido  constet.  Verum,  quae  a Sylvrn 
Mollis  Condominis,  ad  illius  Sententiae 
circumscriptio  nem  assequendam  primum 
ad  Signaturae  Aulam,  dein  apud  A.  C. 
Triumviros  proposita  fuerunt,  adeo  fu- 
tilia sunt,  ut  seposita  etiam  praesentis 
cum  altera  Causa  Exemptionis  conne- 
xione , circumscriptionis  querela  rejici 
omnino  mereatur. 

2 Illam  namque  primum  obtinere  ipsi 
conantur  ex  defectu  Jurisdictionis  in 
S.  Congregatione  Boni  Regiminis,  quae 
Sententiam,  de  qua  res  est , pronun- 
ciavit,  ex  eo  quod  illam  ediderit,  po- 
stquam ipsi  Monitorium  apud  A.  C. 
super  Manutentione  in  exemptione  a 
vectigalibus  contra  Carlhusianos  expe- 
diverant. At , cum  Monochi  vadimo- 
nium indixerint,  non  ipsis  Condominis 
Sylva  Mollis , sed  Communitati  Phru- 
sinonis,  pro  publicorum  Codicum , in 
quibus  nomina  Contribuentium  inscri- 
pta sunt,  correctione,  palam  est  , tum 
ratione  personae  judicio  conventa:,  tum 
ratione  materiae  in  judicio  deductae , 
praeter  Sacram  Boni  Regiminis  Congre- 
gationem nullum  aliud  extitisse  , aut 
extare  magis  competens  Tribunal.  Et 
sane  latet  profecto  neminem  contro- 
versias omnes,  in  quibus  Communita- 
tes rei  personam  gerant  apud  praedi 
clam  S.  Congregationem  esse  omnino 
contestandas;  Fortius  vero  id  tenen- 
dum erat  in  themate,  quia  Carthusia- 
ni  agebant  ad  reformationem  obinen- 
dam  Censualium  tabularum  quoad  di- 
stributionem vectigalis  = della  Dativa  = 
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de  quibus  quseslionibus  judicium  ipsa 
Lex  Anni  1801.  - sui  sistema  Daziale  = 
Sacrae  Boni  Regiminis  Congregationi 
reservaverat,  ab  eaque  pronunciandum 
esse  privative  constituerat  sub  Motus 
Proprii  § 22.  - Permetiendo  pero  ai  Pos- 
sessori dei  Terreni , non  astante  il  /»«- 
g o spazio  di  tempo  gid  loro  altra  volta 
concesso  di  ricorrere  ait chc  ulleriormenle 
nel  termine  perenlorio  di  tre  armi  alia 
nostra  Congregazione  dei  Buon  G acerno 
per  le  correzioni  dei  gravami  che  fosse- 
ro  mai  stati  a loro  inferiti  **. 

Alterum  nullitatis  caput,  ex  quo  Con-  3 
domini  illius  Sententia;  circumscriptio- 
nem petebant  erat  defectus  citationis. 
Sed  ex  natura  rei,  quam  Monachi  eo 
judicio  persequebantur  , voluti  sponte 
sua  profluit  haud  potuisse  illos  Condo- 
minis vadimonium  indicere,  utpole  qui, 
cum  meri  sint  privati  Cives,  adigi  cer- 
to certius  nequivissent  ad  id  praestan- 
dum, quod  publici  muneris  est,  publi- 
corum nempe  Codicum  reformationem, 
qua;  perfici  a sola  Communitate  pote- 
rat, quam  penes  illi  inscribuntur,  pu- 
bliccque  asservantur.  Quod  autem  Car- 
thusianis  agendi  jus  contra  particula- 
res possessores  in  eadem  Sententia  fue- 
rit reservatum  , cum  nullum  his  infe- 
rat praejudicium,  tanti  non  est,  ut  ex 
defectu  citationis  nullitatcm  parere  va- 
leat. 

Atque  ita  etc.  Altera  tantum  etc. 
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Decisio 

Quoad  vectigal  - Dativa  Realc  - omncf 
huic  oneri,  pro  utilitati»  mtntura  a prae- 
diis obvenientis  sive  domini  direcli , sive 
absoluti , sive  utiles,  subjecti  fuerunt  - ibid.  - 

3.  Possessores  qui  jure  locandi  pollent,  et  omnes 
fructus  ex  agris  percipiunt,  sunt  omnino  di- 
stinguendi a conductoribus , et  colonis  par- 
tiariis. 

4.  Coloni  perpetui , qui  a fundo  expelli  nequeunt , 
subjiciunt  vectigalium  oneri. 

5.  Immemorabis  exemptio  a vectigalium  solu- 

tione , haud  eximit  colonos  perpetuos  a con- 
tributione. 

€.  Cum  de  re  agatur  Ecclesiam  gravante,  non 
solum  non  praesumitur  utilitas  nisi  demon- 
stretur, sed  absque  solemniis  perfici  contra- 
ctus nunquam  potest. 

7-  Spernendi  omnino  sunt  testes  pendente  lite 
quaesiti,  et  quorum  dicta  Tabellionis  fide  non 
vallantur. 

8.  Quaelibet  comendo,  quae  ante  .<  tinum  1801 
inter  dominos  directos , et  utiles  intercessit , 
inducere  haud  poterat  extmptiontm  a con- 
tributione noti  oneris  - dclla  dativa  reale.  * 

9.  Contrahentium  mens  ferri  non  potest  ad  in- 
cognita, et  impraevidibilia,  nec  obbligationes 
egredi  possunt  fiuss,  quibus  circumstplae  erant, 
dum  fuerunt  susceptae. 

DECISIO  LXV. 

Possessores  Fundorum  in  Territorio 
Castri  Diruti , sive  Silva;  Mollis  nunc, 
= Stiva  dei  Muli  = jacentium,  quibus  su- 
per Venerabile  Monasterium  Charthu- 
sianorum  Trisulti  jus  tantum  habet  pa- 
scendi, ac  spicandi,  atque  ad  alios  na- 
turales eorum  fructus,  rite  Sententia  Tri- 
bunalis Collegiatis  A.  C.,  quae  alteri  an- 
tea a Sacra  Congregatione  Boni  Regi- 
minis emissae  inhaesit , damnatos  fuisse 
ad  solutionem  vectigalis  - Dativa  Hcale  - 
pro  rata  juris  ad  ipsos  super  iis  fundis 
spectantis,  constituit  S.  Nostri  Ordinis 
Decisio  a me  vulgata  sub  die  7.  Maii 
hujusce  anni.  Induito  deinceps  praedi- 
ctis particularibus  possessoribus  Nova: 
Audientiae  beneficio.  Causa  iterum  pro- 
posita fuit  in  Comitiis  diei  6.  Julii  pro- 
xime elapsi,  ipsis  vero  rursus  postulan- 
tibus adversus  Venerabile  Monasterium 
exhibitionem  privatorum  codicum,  antea 
jam  eis  denegatam  S.  Nostri  Ordinis  De- 
creto, atque  una  simul  judicii  compe- 
rendinationem , Patres  incivilem , ac 
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prorsus  spernendam  hanc  super  libro- 
rum exhibitione  postulationem  censue- 
runt,  dilationem  autem  benigne  conces- 
serunt. Nil  tamen  eis  hodie  profuit  acri- 
ter praedictam  Decisionem  oppugnare, 
proposito  namque  assueto  dubio  = An 
sil  standum,  vel  recedendum  a Decisis  in 
casu  etc.  - Responsum  audierunt  - In 
Decisis 

Inutilis  primum  et  a themate  prorsus  1 
extranea  Patribus  visa  est  disquisitio  su- 
per origine,  ac  natura  jurium,  tum  illius, 
quo  fruitur  Venerabile  Monasterium 
Carlhusianorum,  dominii  nempe  herba- 
rum, omniumque  fructuum  naturalium, 
qui  nascuntur  in  agris  Sylvas  Mollis  a 
particularibus  possessis,  una  cum  jure 
spicandi,  tum  alterius  ad  eosdem  parti- 
culares super  iis  agris  spectantis,  scili- 
cet dc  iis  ad  libitum  deponendi,  vel  per 
contractus,  vel  per  ultimam  voluntatem, 
ulla  absque  Chartusianorum  scientia  ac 
consensu,  ac  quoscumque  ex  iis  indu- 
slriales  fructus  percipiendi.  Sat  enim  pu- 
tarunt, primum  quod  hmc  rcspectiva  jura 
constituta  videantur  Sententia  A.  C.  Gu- 
glielmi  anni  1740.  qua  fuit  pronuncia- 
tum  - omnes  singulas  herbas  lotius  Te  nu- 
ta' Silae  Mollis,  ac  etiam  illorum  terre- 
norum, et  agrorum,  qui  possidentur  a par- 
ticularibus possessoribus  spectasse,  ac  per- 
tinuisse ac  spectare,  et  pertinere  jure  do- 
minii ad  prcediclum  Venerabile  Monaste- 
rium S.  Barlholomai  Trisulti  - praedictos 
vero  particulares  possessores  = habere 
dumtaxat  dominium  restrictum  ad  solos 
fructus  industriales  terrenorum  ab  ipsis 
ibidem  possessorum  dein  quod  ea  ob- 
firmata  fuerint  transactione  anno  1742. 
inita  inter  praedictum  Venerabile  Mona- 
sterium, et  praedictos  particulares  pos- 
sessores, qua  declaratum  fuit  boc  Mo- 
nasterium a die  usque  16.  Maii  1532. 
acquisivisse  a Bernardina  Conti  = il  do- 
minio deWerbe  nascenti  tanto  in  delta  Te- 
nuia, quanto  nelle  sue  adjacenze,  ancorchi 
li  terreni  spetlassero  a chi  si  siano  par- 
licolari,  come  risulta  da  istromento  cele- 
brato ec.  - et  praedicti  particulares  desi- 
gnati fuerunt  uti  - Signori,  che  possic- 
dono  Terreni  nella  delta  Tenuia  di  Selva 
dei  Muli  - et  qua  accepto  a partibus  fuit 
habita  superius  recensita  - Sentenia  di 
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Monsignor  Illustrissimo  A.  C.  Guglielmi  mensura  a prsediis  obvenientis,  subjecti 
pubblicala  li  1 6.  Seltembre  1740.-  atque  fuerunt  eorum  domini,  t?«!  absoluti,  vel 
eisdem  possessoribus  praefinita  fuit  ratio  directi,  vel  utiles,  uti  etiam  creditores 
sationis  agrorum  lain  ad  eorum  jura  , Censuum  super  eis  impositorum,  et  fru- 
quarn  ad  ea  Venerabilis  Monasterii  sar-  cluum  compensativorum  ei  eorum  pre- 
ta,  tectaque  servanda  accomodala;  ac  tio  nondum  soluto  derivantium,  sicuti 
demum  quod  in  Catasto  Silvae  Mollis,  fuse  disserit  praecedens  Decisio  §.  7.  8.  9. 
confecto  anno  1778.  adnotatum  fuerit,  Adversus  hac , qua;  adeo  perspicua  3 
tam  agrorum  dominium  spectans  ad  eo-  sunt,  ut  frustra  in  controversiam  addu- 
rum  particulares  possessores,  quam  pro  cerentur,  plura  quidem  objiciunt  parti- 
- Certos  a di  Trisulti  delle  undici  Congre-  culares  possessores  agrorum  Silvas  Mol- 
gazioni  Monastiche  la  servitii  attiva  di  jus  Iis  , sed  ea  omnia  prorsus  spernenda 
pascendi,  et  spicandi  sopra  il  territorio  ri-  Patribus  visa  sunt.  Proponunt  ipsi  pri- 
partita  a ciascuna  possidenza  della  Tenu-  mum  sese  non  illorum  agrorum  domi- 
ta-.Haec  siquidem  omnia,  quibus  adsli-  nos,  sed  meros  esse  colonos,  atque  exin- 
pulatur  constans  a remotissimo  aevo  us-  de  inducere  conantur  ad  vectigalium  so- 
que  ad  praesens  respectivorum  jurium  lutionem  sese  haud  esse  obstrictos.  At 
possessio,  ac  usus,  tam  penes  particu-  falsum  in  facto  est  coloniae  non  dominii 
lares  possessores,  quam  penes  Venera-  titulo  illos  agros  ab  ipsis  possideri.  Sen- 
bile  Monasterium,  manifestissimum  fa-  tentia  enim  A.  C.  Guglielmi  ab  ipsis  so- 
ciunt  super  controversis  agris  utriusque  lemniler  accepto  habita,  qu®  fuitsupe- 
partis  condominium.  rius  recensita,  ipsos  agrorum  parlicula- 

2 Hoc  vero  posito , plane  consequitur  res  possessores  appellat,  et  quamvis  ad 
possessores  prtedictorum  agrorum  Silvae  omnes  designandos  agros,  quibus  super 
Mollis,  qui  cx  iis  industrialcs  percipiunt  Chartusianis  jus  est  pascendi,  et  spican- 
fructus,  et  ad  libitum  de  iis  disponere  di,  et  naturales  percipiendi  fructus  eos 
possunt,  inutili  studio  contendere  ut  a etiam  enunciet , qui  possidentur  a con- 
solulione  vectigalis  - Dativa  reale  - im-  ductoribus , et  colonis  dictorum  terreno- 
munes  fiant,  atque  hujusce  integrum  rum,  ct  boc  argui  nequit  quod  parti- 
onus  in  Cbartusianos  rejiciatur,  qui  jure  culares  possessores  pro  conductoribus, 
longe  minori,  quam  ipsi,  super  iis  fundis  ct  colonis  habiti  fuerint;  nam  possesso- 
praedili  sunt;  nam  justitia  , et  aequitas  res  a conductoribus,  ct  colonis  distincti 
exigit  vectigalium,  ac  intributionum  onc-  fuerunt  per  particulam -sive,  quae  dis- 
ra,  fundis  incumbentia,  eos  omnes  afli-  junctionem  importat  ad  texi,  in  leg.  uxor. 
cere  debere,  qui  aliquod  super  hisce  fun-  i 34.  ff.  de  donat,  inter  vir,  et  ux.  Bar- 
dis jus  habent,  atque  ex  cis  aliquam  bosa  Dict.  110.  n.  37.  et  Hola  in  Rccen. 
sentiunt  utilitatem  per  Leg.  /[.  7.  de  Dec.  164.  p.  15.  num.  3.  et  de  omni- 
usufructu ; Ixg.  2.  ff.  de  usu,  et  usufru-  bus  mentio  in  Sententia  facta  fuit,  ut 
clu  legat.  Leg.  /in.  Cod.  sine  Censu,  vel  constaret  definitum  ea  fuisse  herbarum, 
rclig.  Bald.  in  dict.  Leg.  7.  Bruneman  et  naturalium  fructuum  dominium  ad 
in  dicta  leg. /inal.  num.  2.  Alexand.  Cons.  f.hartusianos  super  prodictis  agris  spe- 
35.  num.  12.  lib.  4.  Bott.  Consil.  114  ctare,  sive  eos  particulares  prodicti  re- 
num. 12  .et  16.  Carlin.  Cantrov.  Foren.  linerent,  vel  ab  ipsorum  conductoribus, 
200.  num.  12.  rt  scg.Rot.in  ilecen.  Dec.  aut  colonis  exercerentur.  Id  vero  magis 
72.  num.  1.  p.  16.  uti  firmat  procedens  perspicuum  fit  ex  transactione  anni  1742 
Decisio  §.  6.  Quod  sane  proctarissimc  qua  Sententia  prodicta  accepto  fuit  ha- 
constitutum  fuit  quoad  prodictum  ve-  bita;  hanc  enim  cum  Venerabili  Mona- 
ctigal  - Dativa  Reale  tam  Motu  pro-  sterio  Trisulti  non  coloni,  ct  conducto- 
pno  Sanctissimi  Principis  diei  19.  Mar-  res  agrorum,  verum  ~ li  Stgnori  di  Fro- 
tii  1801.  qui  novum  illud  vectigal  in-  sinone  che  possiedono  Terreni  nella  della 
duxit,  tam  posterioribus  legibus  Decia-  Tenuia  di  Selca  dei  Muli-  stipulati  fuere, 
ratoriis  S.  Congregationis  Economicae,  ex  quo  patet  particulares  agrorum  pos- 
quibus  omnibus  illi  oneri  pro  nullitatis  sessores  horum  industrialium  fructuum 
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Decisio 

dominos  semper  fuisse,  et  eorum  con- 
ductores, vel  colonos  partiarios,  eorum 
nomine,  tantum  agros  retinuisse,  atque 
ex  hisce,  vel  integros  fructus,  conductio- 
nis titulo,  vel  eorum  partem  titulo  co- 
lonia; partiariae  percepisse. 

4 Verum  in  hypothesi  etiam  quod  ad 
praedictos  particulares  agrorum  posses- 
sores hi  agri  coloniae  nomine  spectarent, 
ipsi  non  partiarii  et  ad  tempus,  sed  per- 
petui essent  coloni,  quia  perpetuo  in  hi- 
sce consistunt,  et  de  iis  ad  libjtum  di- 
sponere possunt , ullo  absque,  nedum 
consensu,  sed  etiam  scientia  Charlusia- 
norum,  a quibus  expelli  nequeunt;  quo 
in  themate  jus  exigit  ut  vectigalium  one- 
ri , subjiciantur  per  Alexand.  Coas.  1, 
nam.  10.  (ii.  4.  Ralt.  Cons.  30-  num.  1. 
et  seq.  Carocc.  de  locat,  et  conduci,  p.  4. 
num.il.fol.  210,  de  Collect.  et  Fulgin. 
de  jure  Emphiteusis  Iit.  de  meliorat,  et 
expens.  quasi.  10.  num.  12.  et  quoad 
colonos  Ecclesiasticorum  particulariter 
per  Valen.  Disseri,  impress.  penes  De  Vec- 
chis  lom.  3.  rub.  4.  n.  7.  pag.  566.,  et 
demum  praecipue  quoad  colonos  unde- 
cim Congregationum  Monasticarum  quas 
inter  Chartusiani  recensentur , per  De 
Vecchis  de  bono  regimine  verbo  - Coloni 
degli  Ecclesiastici  = tom.  2.  pag.  98.  in 
annot.  §.  final.  et  Rota  in  Favenlina  One- 
rum Cameralium  , et  Communitativorum 
15.  Januari  1751.  §.  6.  cor.  De  Vaiis 
sicuti  animadvertit  pracedens  Decisio  $. 

1 1 . Extranea  vero  a re  prorsus  est , 
quam  praedicti  particulares  proponunt 
consuetudo  in  latifundio  Porciani,  Lati- 
fundio Mali  Castri,  aliisque  in  quibus 
Coloni  ab  omnibus  vectigalibus  eximun- 
tur. Ii  enim  sunt  Coloni  partiarii,  non 
possessores  agrorum  nomine  colonico 
perpetua;,  et  pensionis  titulo  eorum  do- 
minis fructuum  partem  praestant,  atque 
ideo,  cum  habendi  sint  uti  conductores, 
vectigalium  otius  non  eis,  sed  dominis 
locatoribus  incumbere  debet.  At  Silvae 
Mollis  particulares  possessores  non  agri- 
colae  sunt;  qui  terras  exercent,  sed  eo- 
rum, vel  eorum  fructuum  domini  colo- 
nis perpetuae  etiam  in  eis  titulo  admis- 
so; atque  ideo  a vectigalium  Solutione 
immunes  esse  haud  possunt. 

j Perperam  autem  ipsi  regerunt,  non 
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! hic  qumri  an  ab  ipsis  Fisco  debeatur 
Dativae  Realis  solutio  pro  rata  utilita- 
tis, quam  ex  agris  sentiunt , sint  ipsi 
horum  domini,  vel  sint  coloni  perpetui; 
sed  illud  tantum  videndum  esse,  an  hoc 
onus  ipsis  incumbere  debeat,  dum  ab 
immemorabili  usque  quo  nil  umquam 
pro  iis  agris,  vel  eorum  fructibus  ve- 
ctigalium nomine  pensitarunt , ex  quo 
inducendum  sit  conventionem  inter  i- 
psos,  et  Monasterium  Trisulti  interces- 
se, per  quam  Monasterium,  in  corre- 
spectivilatem  concessionis  jurium  pa- 
scendi , et  spicandi , aliorumve  super 
agris  Silvae  Mollis  praedictis , omnium 
vectigalium  , pro  iis  agris  , horumque 
fructibus,  onus  in  se  susceperit;  quare 
ipsis  sat  sit  immemorabilem  exemptio- 
nem a vectigalium  solutione  proponere, 
ut  ex  inde  quemlibet  ipsis  liceat  bene- 
visum  titulum  deducere  ad  integrum 
vectigalium,  et  intributionum  onus  pro 
iis  agris  in  Monasterium  rejiciendum. 
Haec  siquidem  argumentatio  facillime 
refellitur.  Quidquid  enim  sit  de  asserta 
praedictorum  possessorum  exemptione 
ab  immemorabili  aero  a solutione  ve- 
ctigalium pro  agris  Sylvao  Mollis,  quam 
ipsi  iis,  quae  oporterent,  probationibus 
haud  sane  dvincunt,  merito  Patres  con- 
stituerunt, etsi  haec  exemptio  admittere- 
tur , non  tamen  exinde  induci  posse 
quod  Monasterium  vectigalia  , quorum 
onus  praedictis  possessoribus  incumbe- 
bat, umquam  solverit,  et  quod  praesumi 
debeat  aliquam  inter  ipsos,  et  Monachos 
conventionem  hac  de  re  intercessisse. 

Cum  etenim  agri  existant  tn  Tenimen-  6 
to  Silvae  Mollis , ad  Monasterium  spe- 
ctante, pernecesse  fieri  debuit,  ut  nulla 
pro  iis  vectigalia  solverentur,  quia  Mo- 
nachi Chartusiani  recensentur  inter  XI. 
Monasticas  Congregationes,  quae  pluri- 
bus praeditae  erant  privilegiis,  illo  si- 
gnanter exemptionis , super  bonis  eis 
subjectis , ab  omnibus  oneribus,  et  ve- 
ctigalibus. Et  reapse  Monasterium  Tri- 
sulli  nil  umquam  solvit  antcactis  tem- 
poribus R.  C.  A.  pro  integro  Tenimento 
Silvae  Mullis,  nisi  = duas  libras  cera  al- 
ba elaboratae,  et  solidos  quinque  = quo-  ■ 
libet  anno  = in  ricognizione  dell  alto  do- 
minio - hasque  etiam  post  editum  no- 
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tissimum  Motura  proprium  SSfiii  Prin-  1 
cipis  anui  1801,  quo  omnibus  sublatis 
privilegiis,  bona  indiscriminalim  obnoxia 
fuerunt  facta  intributioni  - Dativa  Rea- 
le  =•  solvere  perrexit,  praeter  hanc  in- 
tributionem , partim  merito  , pro  rata 
ad  ipsum  spectante  partim  ex  errore, 
pro  rata  ad  agrorum  possessores  per- 
tinente, repensam  Monasterii  itaque  e- 
xemptioni  ab  onerum  praestatione  tri- 
buenda est  possessorum  agrorum  Silvae 
Mollis  exemptio  immemorabilis  , quam 
jactant,  ab  illorum  solutione;  nutnquam 
vero  assertae  inter  ipsos , et  Monaste- 
rium conventioni,  de  qua  nulla  airerlur 
probatio,  ac  nulla  extat  memoria,  aut 
vestigium , quaeve  praesumi  numquam 
potest , quia  cum  ageretur  de  re  Ec- 
clesiam gravante,  absque  solemnis  per- 
fici haud  poterat , et  ideo  impossibile 
prorsus  est , quod  nulla  hujusce  actus 
extarent , atque  adhuc  extent  monu- 
menta, si  revera  expletus  fuisset. 

7 Eoque  magis  hanc  assertam  conven- 
tionem numquam  extitisse  tenendum 
est,  quia  in  venditione  praedicti  Teni- 
menti  Silvae  Mollis  per  Bernardinam 
Conti  erga  Monasterium  Trisulli  exple- 
ta, in  qua  comprehensa  fuit  - la  per- 
tinenza  nelii  frutti  naturali,  o siano  erbe 
nascenti  nelii  Campi,  e Terreni  elistenii 
nel  Circondario  di  tuito  il  delto  Territo- 
rio e spettanli  a cbi  siano  particolari  — 
ne  verbum  quidem  excidit,  ex  quo  conji- 
ci posset  hos  agrorum  particulares  pos- 
sessores immunes  fuisse  ab  onere  sol- 
vendi vectigalia,  et  hoc  integrum  onus 
Bernardinae  incubuisse,  et  ab  ea  in  Cae- 
nobitas,  emptores  latifundii,  et  fructuum 
naturalium  praedictorum  agrorum,  fuis- 
se translatum.  Illud  etiam  quam  ma- 
ximi ponderis  accepit,  quod  in  traosa- 
ctionc  anno  1 7 i'2 , inter  praedictos  par- 
ticulares possessores  , et  Monasterium 
Trisulli  inita,  post  superius  recensitam 
A.  C.  Guglielmi  Sententiam,  in  qua  tran- 
sactione memorata  fuit  illa  venditio  ju- 
rium  Bernardince  super  iis  agris  erga 
Monasterium,  atque  horum  jurium  qua- 
litas, eorumque  exercendorum  mensura 
• constituta  fuit,  uil  prorsus  dictum  in- 
venitur quoad  praetensam  conventio- 
nem , ac  onus  Monasterio  incumbens 
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omnia  solvendi  vectigalia  super  illis  a- 
gris;  quod  sane  horum  possessores,  ut 
sibi  consulerent  constituere,  vel  confir- 
mare curassent  in  eo  actu,  quo  in  po- 
sterum mutuorum  jurium  exercitium  di- 
rigendum erat,  uti  ponderat  prasterita 
mea  Decisio  § 12.  Quod  vero,  ad  pro- 
tensam adstruendam  conventionem  , 
praedicti  agrorum  possessores  asserunt 
de  plurium  vectigalium  solutione  pro 
iis  agris  a Monasterio  anteacta  aetate 
expleta,  praeter  illam  annuam  cerae,  ac 
quinque  solidorum  praestationem , sper- 
nendum prorsus  Patribus  visum  est , 
quia  id  probari  nequit  per  testes  pen- 
dente lite  quaesitos , et  quorum  dicta 
nc  Tabellionis  quidem  fide  vallantur  ; 
et  quia,  si  vera  haec  esset  solutio,  mo- 
numenta de  ei  afferentur  e publicis 
codicibus  desumpta,  in  quibus  assertae 
solutiones  procul  dubio  fuissent  adno- 
talae  de  more  a vectigalium  exacto- 
ribus. 

Palet  ex  hisce  omnibus  quanta  cum  8 
injuria  contendant  possessores  agrorum 
SilviB  Mollis  Monasterium  Trisulli  in  se 
suscepisse  onus  solvendi  omnia  vectiga- 
lia eis  agris  incumbentia,  et  hmc  vecti- 
galia fuisse  per  ipsum  soluta.  Verum 
hisce  etiam  momento  temporis  seposi- 
tis, ad  omnem  quoad  diribitionem  pro 
rata  utilitatis,  ut  superius  dictum  fuit, 
intributionis  — Dativa  Reale  - qusestio- 
nem  praecidendam  , sat  esse  putarunt 
Patres  solidissimam  animadversionem  , 
quod  in  quavis  etiam  falsissima  hypo- 
thesi , nullo  in  pretio  habendum  esset 
quidquid  ante  annum  1 801  , ct  illius 
indictionem  actum  fuerit  inter  praedi- 
ctos possessores,  ac  Monasterium;  quia 
post  Motum  proprium  illius  anni  1801 
quo  Daliale  Systema  fuit  constitutum, 
res  prorsus  fuerunt  immutatae;  nam  in- 
vecta fuit  contributio  nova,  ac  antea- 
ctis  temporibus  omnino  incognita , su- 
per fundis  rependenda  a quibuscumque 
horum  possessoribus,  omni  exemptione, 
ac  privilegio,  vel  personali,  vel  reali, 
antea  obtinente,  prorsus  abrogata.  Qua- 
mobrem  quaelibet  conventio,  quae  ante 
annum  1801  inter  praedictos  possesso- 
res, et  Monasterium  super  vectigalium 
solutione  intercessisset,  et  quaelibet  ho- 
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rum  per  Monasterium  solutio,  inducere 
in  hoc  Monasterio  haud  posset  obliga- 
tionem subeundi  integrum  onus  nocue 
penitus,  et  incognitae  predicte  contri- 
butionis fundarim,  de  cujus  diribitione 
quaestio  est;  sed  oporteret  peculiarem 
inter  Monasterium,  et  agrorum  posses- 
sores extilisse  stipulationem,  futura  e- 
tiam,  et  impravidibiUa  vectigalia  com- 
prehendentem, ex  qua  integrum  novae 
illius  contributionis  onus  Monasterio  in- 
cumbere desumi  posset. 

9 Cum  itaque  h®c  omnino  desit,  spe- 
cialis, ac  expressa  conventio,  hinc  etsi 
concederetur , quod  ab  immemorabili 
possessione  penes  Monasterium  perci- 
piendi ex  agris  Silva;  Mollis  ad  parti- 
culares spectantibus  fructus  naturales, 
et  particularium  asserta  immemorabili 
exemptione  a solutione  quorumcumque 
vectigalium  pro  iis  agris  , eoruinque 
industrialibus  fructibus  , sumi  posset 
naturales  agrorum  fructus  possessores 
Monasterio  cessisse,  et  in  hujusce  ces- 
sionis correspeclivitatem  Monasterium 
omnia  ea  vectigalia  in  se  suscepisse  , 
semper  tamen  concludendum  esset  quod 
Monasterii  obligatio  protendi  numquam 
posset  ad  urnam  praedictam  intributio- 
nem , quia  contrahentium  mens  ferri 
non  potest  ad  incognita,  et  imprasvidi- 
bilia , nec  obligationes  egredi  possunt 
tines,  quibus  circumsepUe  erant , dum 
fuerunt  susceptae.  N nilum  vero  prae- 
judicium Monasterio  afferre  potuerunt 
solutiones  integrae  Dative  realis  ab 
ipso  expleta;  post  bujusce  indictionem, 
bea  namque  solutiones  ejus  bone  li- 
dei,  vel  errori  tribuendae  sunt;  et  cum 
stalim,  errore  detecto,  per  ipsum  re- 
clamatum fuerit , apud  S.  Boni  Regi- 
minis Congregationem,  sartum  ipsi,  le- 
ctumque mansit  jus  indebitum  onus  a 
se  respuendi,  ac  illud  pro  debita  rata 
in  agrorum  Silvae  Mollis  possessores 
avertendi,  uti  praeterita  statuit  Decisio 
S fxnal. 

Atque  ita  in  acri  partium  certamine 
definitum  fuit. 
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VERULANA  EXEMPTIONIS 

SUPER  CIRCUMSCRIPTIONE 
Lunae  tO  Decembris  1821. 

ARGUMENTUM 

Argumento  non  iodlget. 

SUMMARIUM 

/.  Ad  inants  vitandos  circuitus,  circumscriptio- 
nis judicium  plerumque  pendet  a causae  me- 
rito, nisi  agatur  vel  de  jurisdictionis*  tel  de 
citationis  defectu, 

2.  Communitatibus  vadimonium  indicere  non  li- 
cebat , nisi  apud  Boni  /tegiminis  Coagrega- 
tionem . 

5.  Cum  cauta  agatur  contra  Communitatem,  non 
sunt  vadandi  singuli  cives  ipsius  Commu- 
nitatis. 

DECISIO  LXVI. 

In  distributione  tributi  - Dativa  Kealc- 
per  Motum  proprium  Sanctissimi  Prin- 
cipis anni  1801  indicti,  cum  erratum 
a Communitate  Fhrusinonis  fuisset,  quia 
quoad  fundos  omnes  in  Terrrilorio  Sgl- 
va  Mollis  exislentes,  integrum  illius  o- 
uus  imposuit  Venerab.  Monasterio  Tri- 
sulti,  quamvis  quam  plurimi  ex  iis  fun- 
dis, ita  ad  particulares  possessores  spe- 
ctarent, ut  vix  Monasterium  jus  habe- 
ret ad  eorum  nalurales  fructus , Sen- 
tentia Sacras  Congregationis  Boni  Re- 
giminis, Monasterio  instante  , lata  die 
23  Septembris  Anni  1808  praescriptum 
praedictae  Communitati  fuit,  ut  novam 
«quamque  perficeret  illius  intributio- 
nis partitionem  inter  predictos  parti- 
culares possessores  fundorum,  ac  Mo- 
nasterium , atque  buic  reservatum  fuit 
jus  - agendi  contra  particulares  posses- 
sores pro  restitutione  summa  indebite  so- 
luta - Hujusce  Sentenlie  circumscri- 
ptionem , ex  asserto  jurisdictionis  , in 
Sacra  Boni  Regiminis  Congregatione , 
atque  citationis  defectu,  apud  Signatu- 
re Tribunal  postularunt  predicli  par- 
ticulares agrorum  possessores,  sed  re- 
scriptum audierunt  ~ Nihil  de  Circusn- 
seription r;  in  religuis  Paries  utantur  ju- 
ribus suis  coram  A.  C.  - Juridicus  dein 
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A.  C.  Conventus,  nedum  prodictae  Sen- 
tentiae circumscriptionem  denegavit,  sed 
etiam  eam  omnino  probavit  Sententiam. 
Venit  postea  ad  Sacrum  Nostrum  Or- 
dinem definienda  quaestio  super  Sen- 
tentiae A.  C.  justitia,  et  in  Comitiis  dici 
7 Maii  superioris  anni  haec  confirmari 
meruit.  Rursus  hodie  proposita  Causa 
tam  quoad  intributionis  partitionem  , 
ad  quam  spectat  contemporanea  Deci- 
sio, tam,  quoad  circumscriptionem,  de 
qua  nunc  agitur  , interroganti  mihi  ~ 
An  sit  slandum,  vel  recedendum  a De- 
cisis tn  casu  elc.  — Patres  — In  Decisis 
= responderunt. 

1 Et  sane,  cum  super  merito  principe 
constitutum  fuerit  tributum  - Dativa 
Beale  = partiendum  esse  inter  Mona- 
sterium Trisulti  et  particulares  posses- 
sores agrorum  existentium  intra  Gnes 
Tenimenti  Sylvae  Mollis,  pro  rata  uti- 
litatis, quam  ulraque  pars  ex  iis  sen- 
tit agris,  atque  ideo,  cum  fuerit,  pro- 
ter  Sententiam  A.  C„  illa  etiam  S.  Con- 
gregationis Boni  Regiminis  probata,  htec 
qualibet  in  falsissima  hypothesi  circum- 
scribenda haud  esset , quia  ex  lauda- 
bili S.  Nostri  Tribunalis  stylo,  ad  ina- 
nes vitandos  circuitus,  circumscriptio- 
nis judicium  exitum  sequitur  illius  su- 
per Causae  meritis.  Eo  vero  magis  cir- 
cumscriptionis petitio  reiicienda  est , 
quia  injuria  prorsus  praedicta  Senten- 
tia nullitatis  arguitur , vel  ex  defectu 
jurisdictionis  in  S.  Boni  Regimiois  Con- 
gregatione, vel  ex  omissa  per  Mona- 
sterium apud  eam  citatione  ipsorum 
particularium  possessorum  agrorum  Syl- 
vse  Mollis. 

2 Quo  enim  ad  jurisdictionis  defectum 
in  praedicta  S.  Congregatione  , ex  eo 
quod  lis  instituta  jam  fuerat  coram  A. 
C.  illico  eliminantur  incusatio;  quia  ad 
eam  tantum  Congregationem  deferri 
poterant  quaestiones  super  partitione 
= della  Dativa  Beale  - ita  proscribente 
superius  recensito  Motu-proprio  anni 
1801  sub  art.  22,  quo  permissum  fuit 
= ai  possessori  dei  terreni,  non  ostanle 
il  lungu  spasio  di  lempo  gia  a loro  al- 
Ira  volla  concesso  di  ricorrere  anche  ul- 
leriormenle  nel  perentorio  termine  di  tre 
anni  alia  Nostra  Congregatione  dei  B. 


m\. 

Governo  per  le  correiioni  dei  gravami 
che  fossero  mai  stati  a loro  inferili  = et 
guia,  cum  judicium  institutum  a Mo- 
nasterio fuerit  adversus  Communitatem 
Pbrusinantem,  res  absolvi  nequibat,  nisi 
per  S.  Boni  Regiminis  Congregationem, 
apud  quam  tantum  Communitatibus  va- 
dimonium indicere  licet.  Sive  itaque 
controversia)  subjectum  sive  personam  , 
quam  contra  Monasterium  agebat,  spe- 
ctetur , manifestissimum  est  S.  tantum 
prodic  t®  Congregationi  jurisdictionem 
fuisse  judicium  de  re  controversa  fe- 
rendi, uti  procedens  monstrat  Decisio 
S.  3. 

Nec  melius  Sententiam  prodictam  3 
nullitatis  arguunt  agrorum  possessores; 
ex  omissa  eorum  citatione.  Ipsi  nam- 
que vadati  haud  fuerunt,  quia  vadan- 
di non  erant , cum  Causa  ageretur  a 
Monasterio  contra  Communitatem  Phru- 
sinalem , pro  assequenda  correctione 
albi  partitionis  tributi  ab  ipsa  confecti. 
Haec  erat  Communitas,  qu®  diribitioni 
contributionis  super  agris  Sylvae  Mollis 
fuerat  profecta ; ipsa  publicos  retine- 
bat Codices;  ipsa  de  a se  perfecto  o- 
pere  rationem  reddere  debebat;  ab  ipsa 
demum  hoc  opus  erat  emendandum  , 
si  in  hoc  ipsam  errasse  S.  Boni  Regi- 
minis Congregatio  agnovisset;  cum  ipsa 
itaque  , non  vero  cum  particularibus 
agrorum  possessoribus  de  tributi  par- 
titione corrigenda  disceptandum  erat. 
Correctione  vero  tantum  expleta  , ad- 
versus eam  praedicti  possessores  insur- 
gere potuissent,  vel,  secundum  eam  li- 
cuisset Monasterio  ipsos  urgere  pro  re- 
petitione partis  tributi  pro  eis  indebi- 
te, per  errorem,  et  ea  manente  haud 
sequa  partitione  originaria,  soluti.  At- 
que hinc  est  quod  Monasterio  per  Sac. 
Congregationem  reservatum  fuit  jus 
=■  agendi  contra  particulares  possessores 
pro  repetitione  summa  indebita  soluta , 
prout,  et  quatenus  de  jure  -exquaju- 
rium  proservalione  nullum  praedictis 
particularibus  possessoribus  illatum  fuit 
praejudicium,  sicuti  advertit  procedens 
Decisio  jj.  final. 

Et  ita  etc.  utraque  etc. 
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Decisio 

YEMLM  PECIMARIY 

Yeneris  6 Julii  1821. 

ARGUMENTUM 

MandaUrius , absque  speciali  mandato  , quod 
nunquam  praesumitur  , non  potest  pro  mandante 
recipere  pecuniam  proxime  reprobandam  , et  ei 
praejudicium  inferre.  Ac  eo  minas,  recipere  de- 
positum , quod  non  fuerat  legitime  expictum. 

SUMMARIUM 

/.  Qui  mandatorio  nomina  contraxisse  objicit, 
mandatum  ipsum  ostendere  debet,  quia  alias 
nunquam  praesumitur . 

2.  Judicialium  positionum  ea  est  indoles  , ut  re- 
sponsa eis  data  pro  veritate  habeantur, 

5.  In  stngula,  et  minuta  negotia  mandatum  spe- 
ciale confertum  , excludit  exislenliam  man- 
dati generalis. 

1.  Inveresimile  omnino  esi,  quod  si  Mandans, 
mandatorio  mandatum  contulisset  ad  pecit- 
niae  vim  recipiendam , de  hujus 1 pecuniae 
quantitate  rationem  non  haberet  in  generali 
computum  supputatione. 

5.  Mandatorius  generalis,  sine  speciali  et  expresso 
mandato  , haud  potest  illa  facere,  quae  man- 
danti infert  praejudicium. 

fi.  Quisque  non  indiligens  pater  familias , ti» 
satisfactionem  sui  crediti , haud  recipiebat 
tesseras , quae  proxime  reprobandae  erant. 

Si  depositum  non  sit  integrum,  potest  im- 
pune despici  a Creditore  - ibidem . - 

7.  Depositum  periculum  in  creditorem  non  tran- 
sfert , nisi  fuerit  exhibita  Cedtila,  per  quam 
creditor  pecunia  uti  libere  valeat. 

DECISIO  LXVII. 

uacn  a Communitate  Phrusioonis  ad 
triennium  publicam  Salsamentariam 
conduxerat  Johannes  Baptista  Renna, 
cessit  subinde  die  scilicet  22  Julii  1796 
Xisto  Antonio  Capozzi,  nonnullis  atta- 
men in  Apocha  , quam  conscripsere  , 
appositis  conditionibus.  Praecipuum  in- 
ter eas  locum  obtinet , ut  pro  scutis 
1 iOO  , quee  in  pretium  traditi  Salsa- 
menti Renum  Capotius  debebat,  tene- 
retur hic  in  contractus  exitu  summam 
dumtaxat  sc.  1200  repraesentare  - colla 
condicione  per  altro  che  esio  Capozzi 
lia  obligato  in  ogni  Sellimana  di  coiue- 
gn are  al  dclto  Signor  Renna , o a chi 
Coram  De  Cursiis  Tom.  1. 
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per  esso  scudi  56,  e bajocchi  25  in  mo- 
neta di  rame  , e detto  Signor  Renna 
debba  dargti  tante  Cedole  corrispondenti 
alta  delta  somma  =,  qua  neglecta  prae- 
slatione  — lia  immedialamentc  tenuto  re- 
stituire  gli  scudi  mille,  c quattrocento  ri- 
cevuli  a titolo  di  prestanza  non  inlcn- 
dendosi  in  tal  caso  abbia  luogo  la  di- 
minuzione  di  scudi  dueeento  , ed  altresi 
pagare  al  predetto  Signor  Renna  altri 
scudi  Cento  Vanno  durante  Vaffitto  a ti- 
tolo di  pena  ed  in  luogo  di  danni  che 
il  predetto  Signor  Renna  potrebbe  sof- 
frire  per  causa  dell'  inadempimento. 

In  ulraquc  conditionis  parte  deficit 
Capotius;  neque  scilicet  per  triennium 
vel  unum  nummum  teneum  cum  pa- 
pyracea moneta  commutandum  obtu- 
lit, nec  triennio  praeterlapso,  cum  men- 
se Decembris  anni  1798,  nomen  quod 
ex  salsamenti  pretio  constabat,  dissol- 
vit. Inierim  vero  in  dies  vilescebat  re- 
prsescntaliva  moneta,  et  vulgo  debito- 
res ad  Praetorem  confluebant  , ut  de- 
positis chartularum  fasciculis  res  alie- 
num dimitterent.  Hanc  nactus  occa- 
sionem, et  Capotius  Phrusinonis  Prae- 
torium Tribunal  adivit , coque  allata 
infima  papyracea  monelae  specie,  vul- 
go nuncuqata  ,j  asseqnati  =»  ad  nume- 
rum scutatorum  1200,  postulavit,  ut 
Johannes  Baptista  Renna  illam  reci- 
pere ac  publicis  exaratis  tabulis  acce- 
pto habere  cogeretur.  Aberat  tunc  Jo- 
hannes Baptista:  idcirco  Decretum  pe- 
titioni congruens  Capotius  obtinuit,  et 
nulla  praeeunto  Decreti  istius  signifi- 
catione inutiles  jam  pene  efiectas  tes- 
seras deposuit  die  9 Martii  anni  1799, 
atque,  hoc  deposito,  rei  penitus  inscio, 
creditori  , haud  dcnunciato , Petrus 
Paulus  Renna,  Johannis  Baptistas  fra- 
ter , nullo  licet  ad  id  sulfultus  man- 
dato , illius  attamen  allegato  nomine  , 
eam  pecuniam  accepit,  sibique  habuit. 

Sed  Johanni  Baptistae  Renna,  haud 
multo  postea  c vivis  erepto,  ejus  filius 
Philippus  successit  , qui  accepti  , ex- 
pensique rationibus  cum  Capotio  di- 
spunctis, de  omnibus  sibi  ab  eo  satis- 
factum fuisse  declaravit,  Yerum  addi- 
dit = non  intendo  di  prcgiudicarc  alie 
sole  due  partile  cioi  dei  deposito  degli 
30 
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assignati  per  i generi  di  Pizsicaria  ec,— 
Hinc  quia  , Capotio  defuncto  illius  fi- 
lii , haeredisque , sub  tutela  Joachimi 
Tagnani,  debitam  illam  scutorum  1 100 
summam  Rennse  persolvere  abnuebant, 
judicio  lacessiti  fuere  apud  Primas  A- 
ctionis  Tribunal  Phrusinonis  , ibique  , 
licet  peractum  opponerent  depositum, 
illudque  a Petro  Paulo  Creditoris  fra- 
tre legitime  acceptum  fuisse  conten- 
derent , propositis  ad  id  evincendum 
ipsi  Creditori  positionibus  , attamen 
damnati  fuere  = al  pagamento  di  scudi 
1200  dovuli  in  farsa  deWobligasione  e- 
messa  dal  delta  Sisto  Antonio  n eWApoca 
dei  22  Luglio  1796  ■».  Provocantibus 
dein  ipsis  ab  hujusmodi  Sententia,  S. 
Nostro  huic  Ordini  controversi®  exa- 
men , cl  diremptio  demandata  fuit  ; 
quare  rogavi  hodie  Patres  = An  man- 
datum Tribunalis  Primae  Instantia  sil 
exequendum  in  casu  etc.  « Atque  ipsi, 
Renna  tantum  causam  orante,  respon- 
derunt = Affirmative 

1 Tota  hujus  controversiae  summa  in 
eo  consistit,  ut  videatur,  an  revera  in 
illius  papyraceae  pecunia;  receptione 
mnndatarius  Johannis  Baptistse  dici  po- 
tuerit Petrus  Paulus  illius  frater , nec 
ne.  Cum  enim  solemnis  scriptura  trium 
testium  nomine  obsignata  , ac  in  pu- 
blico Tabulario  exhibita  creditum  Ren 
nae  in  scutis  mille  gualuorcenlum  pro 
traditi  salsamenti  pretio  constituat,  nii 
aliud  Capotii  excipere  solent  praeter 
illud  papyracea:  tnoncUe  depositum  a 
Petro  Paulo,  Johannis  Baptistae  nomi- 
ne accepto  habitum.  Al  quoniam  de 
mandato  speciali  numquam  docere  illi 
potuerunt,  idcoque  generale  supponere 
consueverunt,  valide  hujus  existentiam 
oppugnabat  Renna,  et  quatenus  etiam 
extitisset , numquam  ex  eo  potestatem 
tesseras  illas  recipiendi  Petro  Paulo 
factam  fuisse  contendebat.  Et  sane 
quoad  primum,  tritum  est  in  Foro  a- 
dagium  reum  quemlibet  in  sua  exce- 
ptione actorem  fieri,  quare  Capotii  con- 
cludenter mandatum  , quod  obijeiunt , 
ostendere  deberent,  pra-serlim  cum  il- 
lud in  dubio,  quia  res  facti  est,  num- 
quam praesumatur.  liald.  in  leg.  1 n. 
1 de  rebus  alien.  n . II. 


Probationes  quidem  nonnullas  man-  2 
dati  illius  generalis  in  persona  Petri 
Pauli  afferre  in  prima  Causte . disce- 
ptatione conati  sunt  Capotii,  sed  ejus- 
dem existentiam  evincere  datum  ipsis 
non  fuit.  Detulerunt  siquidem  Rennse 
judiciales  interrogationes , posuerunt- 
que  — Che  parimenli  si,  che  il  fu  Pie- 
tro  Paolo  Henna  Agente  generale  dei 
medesimo  Giovanni  Ballista  prendesse  Ii 
sudet/i  assegnati , e se  non  crede  cos) , 
dica  come  crede  = At  ille  juratus  re- 
spondit = Mai  pero  il  fu  Pietro  Paolo 
Henna  fu  Agente  generale  di  mio  Pa- 
dre,  ni  ha  acuta  alcuna  procura  legale  =. 
Hoc  sane  responsum  omnem  prorsus  tol- 
lit quaestionem;  quia,  ut  omnes  norunt, 
ea  est  judicialium  interrogationum,  seu, 
ut  forenses  nuncupant,  positionum  in- 
doles ut  responsa  eis  data  pro  veri- 
tate habeantur  , cl  propter  juramen- 
tum ineluctabile  probationum  genus 
constituant  •=  Conslantin.  ad  Stat.  Irb. 
Annot.  8 «um.  1 1 1 Bola  coram  Priolo 
Decis.  66  nuta.  2 in  Romana  Pecunia- 
ria super  Creditis  Joannis  Baptista)  31 
Januarii  1777  S 2 coram  Origo  et  in 
Asculana  dotis  22  Junii  1815  $ ultimo 
coram  Pmincnlissimo  flasconi  - Non 
modo  igitur  nil  ex  oblatis  positionibus 
pro  se  eruere  Capotii  valuerunt  sed 
e contra  de  mandati  inexistentia  in- 
victissimam probationem  ipsi  submini- 
strarunt. 

Et  quamvis  post  illud  judiciale  Phi-  3 
lippi  Renna  responsum  ad  raandatarii 
generalis  qualitatem  in  Petro  Paulo 
ostendendam  aliis  quoque  argumentis, 
et  probationibus  uti  Capoliis  licuisset, 
nil  tamen  ipsi  hucusque  profecerunt 
sive  epistolis,  sive  calculationibus,  ex 
quibus  probarunt  quidem  negotium  a- 
liquod  ex  Johannis  Baptistas  mandato 
Petrum  Paulum  peregisse;  al  nec  man- 
datum ad  tesseras  illas  recipiendas  , 
nec  mandatarii  generalis  probarunt  ili 
eo  qualitatem.  Quin  imo , re  intimus 
inspecta  , utrumque  excludendum  po- 
liusquain  admittendum  ex  iis  ipsis  mo- 
numentis videbantur.  Si  enim  ubi  ne- 
gotium aliquod  fratri  a Johanne  Bap- 
tista commissum  fuit , probande  rei 
causa  liter®  istius  ad  eum  dat®  pro- 
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ferebantur,  omnino  conficiendum  tum 
generalis  mandatarii  qualitatem  in  illo 
defuisse,  secu9  enim  neccssc  non  fuis- 
set in  singula,  et  tninuta  negotia  man- 
datum'speciale  conferre  ; tum  pariter 
mandatum  ad  tesseras  recipiendas  nul- 
lo modo  intervenisse , ad  quod  pro- 
bandum nec  literse  speciales  a Capotiis 
afferebantur,  nec  calculationes,  uti  et 
primae  ActionisJudices  animadverterunt. 

1 Inverisimile  pnelcrea  prorsus  est , 
quod  in  ea  universa  rationum  suppu- 
tatione, quae  inter  Petrum  Paulum,  e- 
jusque  fratrem  Joanncm  Baptistam  in- 
tercessit, et  quam  objicere  solent  Ca- 
potii  dum  perexiguae  cujuslibet  nego- 
ciationis  mentio  fuit  facta,  silentio  om- 
nino praeterire  Johanncs  Baptista  vo- 
luerit haud  9anc  aspernendam  quan- 
titatem scutatorum  1200  , si  reapse 
illam  ex  ipsius  mandato  Petrus  Paulus 
accepisset;  neque  hic  adeo  in  re  sua 
negligens  fuisset,  ut  contentione  posl- 
inodum  inter  Philippum  Kcnnam  , et 
Capotios  exorta  cujus  contentionis  e- 
xitus  in  eum  erat  recasurus  , praesto 
haud  esset  Capotiis,  atque  documenta 
eis  praberet  de  habita  ejus  pecuniae 
ratione  in  calculationibus  cum  fratre 
a se  initis.  Hoc  itaque  silentium  mi- 
rum in  modum  suadet  nil  Petrum  Pau- 
lum ex  fratris  mandato  egisse , cum 
tesseras  illas  recepit.  Quin  controversa 
mandatarii  generalis  facultas  erui  va- 
leat attestatione  in  pendentia  litis  ex- 
piscata unici  testis  Antonii  Sordi.  Dum 
9iquidem  hic  de  salarii  solutione  a Pe- 
tro Paulo  accepta , tamquam  generali 
Johannis  Baptistte  gestore  deponit,  de 
mendacio  redargui  potest  ex  ipsis  su- 
pradiclis  generalibus  supputationibus, 
in  quibus  nulla  salarii  illius  mentio 
reperitur. 

5 Verum,  et  si  de  illa  qualitate  man- 
datarii generalis  praeditum  reapse  fuis- 
se Petrum  Paulum  Capotii  demonstra- 
rent , haud  ciinde  illorum  Causa  vel 
tantisper  melior  evaderet.  Etenim,  cum 
indubium  sit  quod  illa  tesserarum  re- 
ceptio exitialis  omnino  Creditori  fuis- 
set , hinc  Petrus  Paulus,  utut  Joannis 
Baptista;  Procurator  generalis  ex  taci- 
to generali  praesumpto  mandato,  nura- 


quam  sine  speciali  et  expresso  hujus 
mandato  potuisse^  tesseras  illas  a quae- 
slorc  recipere,  quia  exploratissimum  in 
jure  est  haud  posse  mandatariuin  ge- 
neralem ea  facere  , quae  mandanti  ali- 
quod inferunt  praejudicium.  Ad  lext.  in 
Leg.  obligat,  generali  f[.  de.  pignor.  et 
/..  Creditor  J.  Lucius  jf.  mandat.  Bald. 
in  C.  1.  num.  15.  in  /in.  de  cap.  gui 
cum  rend.  C , Caus.  3.  num.  1.  cumseqg. 
et  Rota  decis.  Recenl.  293.  num.  1 1 . et 
decis.  186.  num.  10.  Pari.  9.  Tom.  2, 
Quae  regula  obinct  etiam  si  manda- 
tum clausulam  ■=  cum  Ubera  = praesc- 
ferat  Bald.  in  rubr.  Cod.  de  recoc.  iis, 
qua  in  fraud.  Cred.  num.  8.  in  /in.  Abb. 
in  C.  1.  num.  28.  ut  cil.  non  conlest. 
Covarr.  in  rubr.  de  testam,  pari.  2.  num. 
1 i.  ters.  gno  fit  guamcis  Procurator  , 
et  .Vanlic.  de  tacit.  et  ambig.  eonu.  lib.  7. 
tit.  16.  n.  II. 

Praejudicium  vero  suuimum  ex  ea 
tesserarum  receptione  Henna;  oriri  po- 
tuisse probat  vel  ipsa  rei  natura  quum 
eos  omnes  aeque  turbet  calamitatum 
illius  temporis  memoria  , quibus  pecu- 
nia erat  debita  ; certatim  quippe  ma- 
litiosi homines  aere  alieno  obruti  cum 
tesseras  in  dies  vilescere  , atque  abro- 
gationi proximas  viderent  illas  Credi- 
toribus offerebant ; sed  quisque  non 
indiligens  Pater  familias  quamlibet  po- 
tius sibi  subeundam  conditionem  exi- 
stimabat , quam  pati  ut  sibi  de  Cre- 
dito satisfieret  vilissimis  illis , atquo 
inutilibus  tesseris,  quarum  mox  ex  le- 
gibus jain  latis  nullus  futurus  erat  usus 
in  Commercio.  Hisce  adslipulatur  plu- 
res  in  themate  concurrere  circumstan- 
tias ob  quas  optimo  jure  potuisset  Cre- 
ditor Rcnna  depositum  illud  recusare, 
et  censeri  illud  deberet  tamquam  inu- 
tiliter expletum.  Et  primum  illud  in- 
tegrum non  fuit ; nam  constat  non  am- 
plius scutis  1200.  papyracea  illa  mo- 
nela debitorem'  deposuisse  , cum  con- 
tra deberet  scuta  mille,  et  quadringen- 
ta , ob  pretium  Salsamenti , nec  non 
damna  , et  interessc  ob  inilse  pactio- 
nis inadimplementum,neg)eclamque  ae- 
neas monetae  cum  tesseris  > Cedole  • 
commutationem  , ut  perhibet  Apocha 
22.  Julii  1796.  Merito  igitur  ejusmodi 
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haud  integrum  depositum  despici  a 
Creditore  poterat  ad  Texi,  in  Leg.  Tu- 
tor. $.  Lucius  jf.  de  Usuris  L.  72.  ff.  de 
solutionibus  Rol.  in  Romana  Pecuniaria 
17.  Aprilis  1801.  S-  8.  cor.de  Alleriis 
in  Romana  Census  27.  Junii  1803.  §. 
7.  cor.  Resta  in  Spoletana  Pecuniaria 
26.  Maii  1805.  cor.  eodem  et  in  Alatri- 
na  Pecuniaria  17.  Feb.  1815.  S-  5.  oor. 
R.  P.  D.  meo  Bussio. 

7 Praeterea  expletum  fuit  a Capotio 
depositum  ex  decreto  contumaciali  , 
quin  ulla  praecesserit  Decreti  nolifi- 
catio : Decretum  ergo  ipsum  perinde 
erat  habendum  ac  si  prolatum  num- 
quam  fuisset  Zant.  de  Ntdlit.  n.  116. 
Uberi,  de  citation.  Cap.  XI.  n.  427.  Ro- 
ta in  Recent.  Decis.  n.  8.  Par.  2. : at- 
que ideo  depositum  nullo  in  pretio  ha- 
beri potuit,  ac  ita  usque  ab  initio  de- 
positae pecuniae  periculum  in  credito 
rem  transferre  non  valuit  Rota  in  Re- 
cent. decis.  73.  num.  1.  foci.  2.  P 18. 
in  Assisien.  Dotis  15.  Maii  1803.  S-  4. 
cor.  Resta  et  in  Alatrina  Pecuniaria  1 7. 
Febr.  1815.  S.  5.  cor.  R.  P.  D.  Meo 
Bussio.  Tandem  exhibita  non  fuit  de- 
positi , ut  ajunt  Cedula  ideoque  etiam 
ex  hoc  capite  nullius  momenti  deposi- 
tum fuit  , quia  numquam  sine  cedula 
deposita  pecunia  libere  uti  Creditor 
valuisset  — Surd.  Co n 528.  num.  141. 
Slarban.  Resolut.  152.  num.  1.  et  2. 
Cons.  Rol.  in  Romana  Restitui.  Cambii 
22.  Augusli  1801.  cor.  Morelli  §.  8.  Ro- 
ta in  Romana  Pecuniaria  15.  Maii  1801. 

6.  coram  Priolo , in  Firmana  Dotis 
super  rejudicala  11.  Junii  1802.  §,6. 
cor.  nunc  R.  P.  D.  meo  Serlupi  Decano 
in  Romana  Pecuniaria  19.  Feb.  1802. 
S-  5.  cor.  Slrasoldo , et  in  d.  Alatrina 
Pecuniaria  17.  Feb.  1815.  $.  5.  coram 
R.  P.  D.  Meo  Bussio.  Exitiosa  igitur 
omnino  dignoscitur  tesserarum  exactio 
a Petro  Paulo  expleta  , ac  proinde 
numquam  praesumi  potest  in  eo  man- 
datum ad  eas  exigendas  tesseras  , et 
Capolii  debitum  uti  semper  vigens  rc- 
nunciandum  est  ita  ut  ope  mandati 
exequulivi  satisfactionem  de  eo  Cre- 
dito Philippo  Kcnna  assequi  nunc 
debeat. 

Et  ita  ctc.  Altera  ec. 
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SUMMARIUM 

/.  Donec  testamentum  non  evertatur,  insuperabile 
obex  semper  parat,  adversus  illum,  qui  suc- 
cessionem intestatam  petit. 

Insinuatione,  ac  aliis  solemniis,  in  dona- 
tionibus reciprocis,  ac  correspectivis , opus 
non  est  - ibidem.  - 

Exceptio  contra  donationes,  ob  solemnium 
defectum,  non  transii  ad  heredes  - ibidem.  - 
Qui  donationem  exequutioni  mandavit,  ac 
ratam  habuit , nequit  amplius  illam  oppu- 
gnare - ibidem.  - 

2.  Ubi  Successio  deferatur  sub  conditione,  si  bo- 
norum possessor , aut  intestatas , aut  absque 
filiis  decedat,  haec  conditio  non  conrtne/  pa- 
ctum  successorium  a legibus  reprobatum. 

5.  Non  stricte  est  tenendum,  si  quid  in  Decisio- 
nibus obiter  excidit , nec  illud  curandum  , 
quod  incidenter , ac  exempli  gratia  denota- 
tum fuit. 

4.  Cum  ex  antiquis  legibus,  omnia  fideicommissa 
plenam  vim  obtinerent , omnia , quae  tem- 
poris intervallo  inter  gallicarum  legum  abo- 
litionem, et  Motus  proprii  promulgationem 
cesserunt , suo  pleno  robore  extitisse  explo- 
ratum est. 

5.  Et  quamvis  admitti  velit , SSnium  Princepera 
omnes  delere  voluisse  fideicommissarias  illas 
substitutiones  , tenendum  tamen  esset  ipsum 
nunquam  voluisse , quod  lex  a se  edita  ef- 
fectum haberet  retroactivum 

6.  Ex  lege  Aedictali  diei  13  Mbh  Anni  1814, 
omnia  bona  fideicommissaria  eodem  vinculo 
fideicommissi  obstricta  declarantur,  si  nullam 
alienationem  passa  fuerint. 

Praedictae  legi  , ea  tantum  adjecta  limi- 
tatio fuit , ut  hoc  vinculum  in  posterum  ma- 
nere deberet  in  iis  drimfa.ra(  bonis , quae 
summam  scutorum  15000  tn  immobilibus  at- 
tingeret - ibidem.  - 

7.  Paria  sunt  absque  testamento , vel  irrito  te- 
stamento conferto  decedere. 

Antequam  Maius  proprius  novas  induxerit 
'leges  quoad  solemnitalcs  testamentorum,  ubi- 
cumque locorum  in  Ecclesiastica  ditione,  le- 
gitime conficiebantur  testamenta  ad  tramites 
notissimi  - Capitis  cum  esses  - ibidem.  - 
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Decisio 

Juxta  hanc  legem  , testamentum  ut  rite 
conficiatur , debet  a Parocho  coram  duobus 
testibus  , intra  quindecim  dies,  Notario  tradi 
- ibidem.  - 

8.  Idem  est , aliquem  citatum  intervenire  exa- 
mini testium  , ac  sponte  adducere  testes  ad 
Notarium , ut  examini  subjiciantur. 

9.  Monumentorum  literis  magis,  quam  labili  te- 
stium memoriae,  credere  oportet. 

Si  Parochus,  ut  voluntatem  testatoris  ma- 
gis explicaret,  scribens , alia  adhibuit  verba , 
id  fidem  testamento  non  mtnuif  - ibidem.  - 
40.  Gallicae  leget,  nedum  vetabant  substitutiones 
in  Testamentis,  sed  et  ipsa  testamenta  irrita 
declaraverant. 

Ex  jure  Pontificio , quamvis  excluderetur 
progressivitas  fideicommissorum  , tamen  non 
irrita  dtnunciabaniur  testamenta , in  quibus 
erant  scripta  - ibidem.  - 

Maxima  cum  religione , integrae  servari 
debent  morientium  voluntates  - ibidem.  - 

Motus  proprius  13  Alsii  Anni  1814,  inte- 
gra servavit  jura,  quae  quaesita  fuerunt  su- 
per bonis  fideicommissariis , durante  gallica 
occupatione  - ibidem.  - 

DECISIO  LXVIII. 

Omnia,  quae  promiscuo  possidebant  bo- 
na, Angela  Antonia , Isabelta,  et  Ma- 
ria, sorores  Scurpa,  quibus  Popharum 
Oppidum  patria  erat,  ope  solemnis  In- 
strumenti irrevocabiliter  inter  vivos  an- 
no 1802,  una  alteri  donarunt,  usufru- 
ctu  sibi  reservato  , ac  ea  praesertim  , 
inter  alias,  adjecta  lege,  ut  ultimtn  e 
donalariis  superstiti,  in  qua  omnia  do- 
nata bona  coalescere  debebant,  facul- 
tas esset  de  iis  libere  disponendi ; ni 
autem  disponeret , ea  aequis  partibus 
tum  Josepho  Zampolinio,  Mariae  Viro, 
tum  Agneli  Terribiliniae  , quae  praedi- 
ctis sororibus  summo  studio  famulaba- 
tur, ct  cui  Maria  cammaler  erat,  de- 
ferrentur. Ex  bac  donatione,  cum  c tri- 
bus sororibus  postrema  superstes  Maria 
totius  donatae  rei  domina  effecta  fuis- 
set, die  II  Februarii  anni  1815.  supre- 
mum suum  elogium,  ad  formam  notis- 
simi Cap.  cum  esses  coram  Parocho,  duo- 
busque  testibus  confecit,  in  quo,  volun- 
tati aliarum  sororum  quam  maxime  ob- 
temperans, paucis  dumtaxat  bonis,  prae- 
legati nomine,  viro  relictis,  in  reliquis 
quoad  usumfructum  parem  osse  voluit 
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Zampolini,  et  Terribiliniae  conditionem, 
quoad  vero  proprietatem  unam  Terribi- 
liniam  tantum  haeredem  universalem  vo- 
cavit, gente  Scorpia  ipsi , si  absque  fi- 
liis decederet,  etiam  substituta.  Qua  in 
voluntate  perseverans  die  5 Augusti  ejus- 
dem anni  ex  hac  vita  migravit;  atque 
ideo  Tcrribilinia,  et  Zampolinius,  in  vim 
ejus  Testamenti,  nec  non  prtedictae  do- 
nationis omninm  bonorum,  qum  ipsa  re- 
liquit, possessionem  nacti  fuere.  Sed  re- 
pente anno  1818.  post  triennii  lapsum, 
Rev.  Antonius  Scurpa  in  id  consilii  ve- 
nit, ut  ad  intestatam  sororum  succes- 
sionem immitteretnr ; Donationem  ita- 
que, et  Testamentum  nullitatis  vitio  la- 
borare proclamans,  ct  expetens  immis- 
sionem ad  bona,  uti  sibi  ab  intestato 
debita,  super  uno,  alterove  coram  Phru- 
sinali  Tribunali  victor  extitit.  Sed  alia 
fuit  Collegii  A.  C.  Sententia  diei  17. 
Decembris  anni  1819.  quam  S.  Noster 
Ordo,  Decisione  die  3.  Julii  praeteriti 
anni  per  me  edita  conGrmavit  ; dum 
sciscitanti  mihi  = An  sit  locus  succes- 
sioni ab  intestato,  ita  ut  sit  danda  im- 
missio, et  sint  restituendi  fructus  in  ca- 
su etc.  - responsum  datum  fuit  - .Ye- 
gative  in  omnibus  — Quae  omnia  latius 
haec  exponit  Decisio.  Facta  dein  suc- 
cumbenti potestate  sua  jura  adversus 
hanc  Decisionem  deducendi,  res  tamen 
ei  male  cessit , quia  in  hodiernis  Co- 
mitis itum  est  in  eamdem  sententiam. 
Nam  proposito  per  me  assueto  Dubio 
= An  sil  standum,  vel  recedendum  a De- 
cisis in  casu  etc.  - Domini  In  decisis 
perstiterunt. 

Et  merito  quidem.  Iterum  enim  eni-  1 
tuit  validitas  tum  reciprocae  donationis, 
anno  1802.  inter  Sorores  Scurpa  init® 
tum  testamenti  anno  1815.  a .Maria 
exarati.  Quo  duplici  tilulo  innixi  Ter- 
ribilinia,  et  Zampolinius  bonis  optimo 
jure  fruuntur  eis  delatis:  Quapropter, 
nisi  haec  quo,  scilicet  donationem  , et 
testamentum  evertat  K.  Antonius  Scur- 
pa, atque  nuditatis  vitio  utrumque  la- 
borare luculentissime  evincat,  ejus  actio 
ad  intestatam  sororum  successionem  si- 
bi asserendam  instituta,  insuperabili  obi- 
ce semper  retundetur.  Rursus  ulrum- 
que  ipse  pertentat , sed  inani  conatu: 
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Nam  quot  quot  proponuntur  objecta  , 
aut  pronos  spernenda  Patribus  visa 
sunt,  aut  ea  omnino  prsecedens  Deci- 
sio eliminavit.  Quoad  enim  donationem, 
nec  exceptiones  ab  exlrinsecis  vitiis  pe- 
titae eam  convellere  volent,  nec  ilia!  pe- 
tilae ab  intrinsecis  irritam  reddunt.  Quip- 
pe donationi,  si  extrinsecus  perpenda- 
tur, non  nocet  omissa  insinuatio,  alia- 
rumqne  solemnilatum  defectus,  etsi  hae 
in  Oppido  Popharum  in  omnibus  Mu- 
lierum contractibus  necessario  requi- 
rantur. Exploratum  est  enim  in  jure 
insinuationem,  ut  solemnia  in  donatio- 
nibus reciprocis  minime  requiri,  quia, 
cum  actus  sint  correspectivi,  et  par  o- 
mnibus  imponatur  conditio,  omnis  lae- 
sio, aut  fraus  cxulare  videtur,  et  evincit 
superior  Decisio  §.  5.  Praeterea  hujus- 
modi exceptio,  quae  cum  personalis  fue- 
rit , ab  ipsis  tantum  sororibus  mutuo 
donantibus  proponi  potuisset  , uti  lir- 
mat  praedicta  Decisio  $.  6.  frustra  ab 
Actore  proponitur,  qui  donantium  hae- 
res haud  est.  Ac  seposita  etiam  quae- 
stione de  hac  qualitate  bxreditaria,  ta- 
men, cum  Sorores  Scurpa  nunquam  de 
asserta  donationis  nullitate,  ob  propo- 
situm solemnium  defectum,  ullas  que- 
relas movissent,  quin  imo  eam  exequu- 
tioni  mandantes  ratam  habuissent,  R. 
Antonius  earum  factuin  ab  ipsis  pro- 
batum contraire  prohiberetur  ; eoque 
magis,  re  non  amplius  integra,  dum  ipse, 
haud  quidem  inscius,  suo  perpetuo  si- 
lentio bona  de  una  in  aliam  sororem 
in  vim  donationis  transferri  sivit,  ac  per 
triennium  Zampolinio  , et  Terribiliniae 
fruenda  reliquit,  sicuti  ponderat  prae- 
cedens Decisio  §.  6. 

Nec  melius  urget,  si  res  intrinsecus 
expendatur,  Antonius  exceptione,  quod 
legem  offendat  uti  bonis  moribus  inimi- 
cum, pactum  illud,  quo  bona  donata  ad 
Terribiliniam , et  Zampolinium  deferri 
cautum  fuit,  omnibus  donatariis  elatis, 
perinde  ac  si  mortis  captandae  votum 
prxseferat,  vel  testandi  facultatem  adi- 
mat. Huc  enim  nullo  prorsus  modo  tra- 
duci possunt  eo,  quee  de  pactis  succes- 
soriis traduntur,  ab  Jure  reprobatis,  quia 
ab  horum  indole,  ac  natura  longe,  di- 
scriminatur Zampolioii,  ac  Terribiliniae 
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vocatio:  Quippe  Sorores  Scurpa  nil  mi- 
nus cogitarunt,  quam  sibi  potestatem 
testandi  praeripere,  cum  immo  expresso 
pacto  in  solemnibus  donationis  tabulis 
caverint  salvam  sibi  fore  hanc  liberta- 
tem. Si  quidem  ibi  conceptissimis  ver- 
bis expressum  legitur  — Che  chi  di  esse 
reslera  in  ultimo,  possa  disporre  dei  su- 
detli  beni  a favore  di  chi  gli  piaceri,  e.  pa- 
reri = Nec  ullum  Terribiliniae,  ac  Zam- 
polinio vocatis  esse  poterat  captandae 
mortis  votum,  cum  non  pure,  et  abso- 
lute hxreditas  ultimae  c donatariis  su- 
perstitis eis  relicta  fuerit,  sed  incerta 
tantum  spes  succedendi  eis  fuerit  data, 
sub  ea  conditione,  quod  haec,  nullo  11®- 
rede  instituto,  nulloque  testamento  con- 
fecto decederet  E nel  caso,  che  morisse 
senza  poter  fare  tal  disposizione  debbano 
succedere  a delli  Deni  per  ugual  porzione 
il  sudetlo  Mastro  Giuseppe,  e la  Hagazza 
Maria  Aijnese  «•  Quare  pacti  successorii 
vitium,  quod  perabsurde  in  hac  disposi- 
tione R.  Antonius  deprehendere  cona- 
tur, exulal  omnino:  et  h®c  dispositio 
non  magis  pactum  successorium  inclu- 
dit, quam  omnes  vel  inter  vivos,  vel  cau- 
sa mortis  dispositiones  , quibus  alicui 
successio  defertur,  si  bonorum  posses- 
sor , aut  intestatus , aut  absqpe  filiis 
decedat. 

Ex  iis  vero  pratcedenlis  Decisionis 
verbis,  quod  nempe  Zampolinii,  et  Ter- 
ribilini®  vocatio  ad  summum  redigere- 
tur ad  fideicommissariam  substitutio- 
nem, inutiliter  Antonius  quasi  tabulam 
in  naufragio  arripere  conatur.  Nam  ea 
verba  stricte  interpretans,  perinde  ac 
si  dictum  fuerit,  quod  Zampolinius,  et 
Tcrribilinia  in  vim  fideicommissariae 
substitutionis  bonorum  possessionem 
obtinuerit,  quod  prorsus  abest  a vero, 
totus  in  eo  est,  ut  ostendat  nullo  modo 
fideicommissum  illud  subsistere  posse , 
quia  non  attingit  scuta  15000,  et  fidei- 
commissorum abrogatio  a Gallicis  Le- 
gibus invecta  a notissimo  Motuproprio 
SSini  Principis,  diei  6 Julii  1 81 G quoad 
fideicommissa  , quorum  valor  in  bonis 
immobilibus  ea  summa  inferior  esset , 
fuit  servata  , ex  quo  arguit  non  suc- 
cessioni fideicommissaria:  ad  praedicta 
bona  erga  Zampolinium  , et  Terribili- 
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niam  , sed  successioni  intestata  erga  et  Terribilinia  fideicommissaria  substi- 
ipsurn  locum  fuisse  factum.  Verum  id  tutionis  vigoro  bonorum  possessionem 
irrito  libere  tueri  student.  Ideo  nam-  assequuti  fuissent,  attamen  ipsorum  fi- 
que  iis  verbis  Decisio  usa  non  fuit,  ut  deicommissaria  vocatio  firmissimo  jure 
Fideicommissi  nomine  Zampolipio  , et  consisteret. 

Terribilinia  successionem  delatam  con-  Quin  altera  objectio  Rev.  Antonio  5 
stitueret;  sed  ea  incidentcr,  ad  supra-  prosit,  qua  Motum  proprium  etiam  pro 
bundantiam  , ac  csplicative  adhibuit  , eo  temporis  intervallo  vetera  fidcicoin- 
quo  fortius  pactum  successorium  exclu-  missorum  vincula  sustulisse  defenditur, 
deretur.  Neminem  vero  fugit  stricte  non  Hoc  ipse  deprehendere  contendit  ex 
esse  tenendum;  si  quid  in  Decisionibus  his  Motus  proprii  verbis  in  ari.  130. 
obiter  excidit,  nec  illud  curandum,  quod  — Eabolizione  dei  r incoli  di  fidecommis- 
incidenter,  ac  exempli,  ut  ita  dicam  , so  lasciata  in  sospeio  dalCEditto  dei  De- 
gratia  adhibitum  fuisse  videtur.  Dete-  legato  Apostolico  dei  13  Jfaggia  1811., 
rior  vero  sit  exceptio,  cum  omnis  a the-  i manlenula  colle  seguenli  modificazioni. 
male  absit  substitutio,  quia  nulla  e so-  Sed  haec  reprobanda  est  interpretatio, 
roribus  onere  gravata  fuit  haereditatem  tum  si  spectemus  verba  Motus  proprii, 
restituendi,  et  Zampolinius,  et  Tcrribi-  tum  si  ipsius  mentem  inspiciamus.  L'r- 
linia  non  jure  substitutionis,  sed  inati-  get  enim  primum  , quod  h*c  disposi- 
tutionis  conditionalis  nomine  vocati  fue-  tio  relati  ari.  130.  si  veluti  pars  proe- 
runt  ad  successionem.  mialis , nec.  ullo  modo  normam  dare 

i Salis  bmc  superque  essent  ad  pro-  possit  resolutioni  quaestionis,  cui  sub- 
positum  objectum  respuendum.  Tamen  sequentes  dispositiones  specialiter  pro- 
Domini  illud  intimius  etiam  perpen-  viderunt:  Deinde , et  si  verbis  hujus 
dentes,  nullum  in  casu  locum  sibi  il-  dispositionis  inhterendum  esset , satis 
lud  posse  vindicare , quavis  io  hvpo-  cuique  compertum  foret  exceptionem 
thesi,  agnoverunt.  Nam,  cum  anno  1 815  a Scurpio  promotam  nullo  modo  cis 
Maria  suum  obiisset  diem  Supremum,  inniti  posse.  Quamvis  enim  admiltere- 
nec  ad  Gallicam  Codicem  jam  abro-  tur , quod  delere  declarasset  SSihus 
galum,  nec  ad  Motum  proprium,  non-  Princeps  omnes  absolute  fidecommissa- 
dum  in  lucem  editum  confugere  licet,  rias  substitutiones  , tenendum  tamen 
ut  de  fideicommissariis  successionibus  esset  ipsum  nunquam  voluisse,  ut  haec 
judicium  feratur.  Sed  , cum  ex  Lege  Lex  effectum  haberet  retroaclivum.  Pa- 
eediclali  diei  13  Maii  anni  181  i snti-  tel  id  manifestissime  tam  ex  praedicti 
quas  Leges,  qua:  ante  Gallicam  occu-  Articuli  Verbis;  quam  ex  totius  dispo- 
pationem  in  Ecclesiastica  Ditione  vi-  sitionis , ad  fideicommissa  spectantis , 
gebanl,  fuerint  restitutae  , ad  tramites  contextu.  Nam  , si  abrogatio  vinculo- 
ipsarum  successiones  deferenda)  regi  rum  fideicommissi  in  suspenso  relicta 
debebant.  Jusserat  enim  lex  ista  = II  fuit  ab  Edicto  Delegati  Apostolici,  quod 
Codice  Mapoleone  Ciiilc  rimant  da  que-  antiquo  jure  restituto  omnia  fideicom- 
slo  momento  perpeluamenle  abolito  in  lulli  missa  reviviscere  fecerat,  in  aprico  est 
i dominj  della  S.  Sede.  E similmenle  da  eam  abrogationem  nullam  exerere  vim 
questo  momento  richiamala  in  ossereanza  potuisse  per  illud  temporis  intervallum, 
Cantica  Legislatione  Ciuile  vigente  olle-  quod  intercessit  ibter  Edicti,  et  Motus 
poca  della  cessazione  dei  Pontificio  Go-  proprii  promulgationem,  quia,  si  Motus 
cerno  - Itaque  , cum  ex  antiquis  I.e-  proprius  expresse  declaravit,  fideicom- 
gibus  omnia  fideicommissa  plenam  vim  missorum  abrogationem  per  Edictum 
oblinerent,  omnia  , qute  hoc  temporis  suspensam  fuisse  , plane  consequitur , 
intervallo  inter  Gallicarum  Legum  abo-  declaratum  etiam  fuisse  eam  per  pra- 
litionem  , et  Mutus  proprii  promulga-  dictum  temporis  spatium  nullum  effe- 
lionem  cesserunt,  vixisse,  ac  suo  pleno  ctum  gignere  potuisse, 
robore  extitisse  Patres  censuerunl.Etiom  Quod  etiam  eo  magis  evincitur  ei  6 
igitur  in  hypothesi,  quod  Zampolinius,  i sequentibus  illius  Articuli  verbis , qui- 
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bus  fideicommissorum  conservatio  co- 
hibetur intra  limites  = delle  dichiara- 
sioni , e mndificasioni  espresse  nel  se- 
quente articolo » Cum  enim  nulla  fieri 
possit  modificatio  ejus  rei , quae  non 
existit,  erui  ex  iis  verbis  oportet  fidei- 
commissorum existentiam  Motum  pro- 
prium considerasse;  nec  Pontifex  potuit 
Gallicas  leges  modificare,  quie  extermi- 
natae fuerant,  sed  antiquas  leges,  qua; 
fuerant  restitui®  tantum  cohibere  vo- 
luit, ut  numerum  fideicommissariorum 
coerceret;  non  vero,  ut  ea  prorsus  de- 
leret. Verum  declarationes  inferius  adje- 
cUc,  qua:  tantum  de  fideicommissis  exi- 
stenlibus  loquuntur,  omne  dubium  re- 
movent. Nam  si  opus  speciali  lege,  ut 
bonorum  fideicommissorum  alienatio- 
nes, seu  successiones  ex  testamento , 
vel  ab  intestato  aliis,  quam  fideicom- 
missariis haeredibus  obventa;  eo  tem- 
poris intervallo,  firma:  manerent  , sa- 
tis liquet  nullam  fuisse  libertatem  bo- 
norum servatam,  et  contra  legem  eas 
alienationes  fuisse  expletas,  easque  suc- 
cessiones fuisse  delatas.  Omnia  demum 
fideicommissa  integra  extitisse  apertis- 
sime declarant  sequentes  articuli,  qui 
ad.  nostrum  thema  propius  accedunt. 
In  articulo  enim  132  omnia  bona  fi- 
deicommissaria eodem  vinculo  fideicom- 
missi obstricta  declarantur  , si  nullam 
alienationem  passa  fuerint,  ea  tantum 
adjecta  limitatione  , ut  hoc  vinculum 
in  posterum  manere  debeat  in  iis  dum- 
taxat Bonis  , quse  summam  scutorum 
15000  in  immobilibus  attingant  - La 
durasione  dei  fidecommissi  consercali  nel 
precedenle  arlicolo  non  arra  luogo  , ehe 
ttegiimmobili  complessicamenle  ascendenti 
ad  imi  calore  di  scudi  15000.  Ume  con- 
troversiam sane  dirimunt.  Nam  res  in- 
tegra declarata  fuit  super  bonis  fidei- 
commissariis, ita  ut  fideicommissum  in 
iis  consisteret,  si  fideicommissi  nomine 
detinerentur.  At  si  scutorum  15000., 
summam  non  attingebant,  lex  voluit , 
ut  futura  fideicommissi  perduratio  ob- 
tinere non  posset , sed  bona  ab  omni 
vinculo  soluta  libere  ab  eo  possideren- 
tur, qui  tunc  possidebat.  Accedit  etiam, 
quod  maximum  absurdum  erumperet , 
si  aliter  sentiendum  esset , nempe  si 
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Terribilinia,  et  Zampolinius'  bonis  as- 
serto titulo  fideicommissi  cis  delatis  spo- 
liari deberent , ut  in  Scurpium  defer- 
rentur. Nam,  si  Motus  proprius  expres- 
se cavit,  ut  bona  fideicommissaria,  qute 
ab  haerede  gravato  in  extraneos  tran- 
slata fuerant  contra  legem,  apud  ipsos 
manere  deberent , eo  magis  maneant 
oportet  in  eo,  qui  fideicommissi  titulo, 
ipsa  lege  probante , possessionem  eo- 
rum naclus  fuisset.  Verum  ha:c  ad  abun- 
dantiam tantum , ut  superius  dictum 
fuit. 

Donationis  ita  validitate  demonstra-  7 
la  , atque  prorsus  eliminato  objecto 
quoad  successionem  Zampolinio,  et  Ter- 
ribilinise  delatam  fideicommissi  titulo  , 
in  hvpothesi  etiam , nunquam  admit- 
tenda, quod  hoc  nomine  eam  ipsi  na- 
cti  fuerint,  supervacaneum  prorsus  est 
testamentum  Mari®  Scurpa  , alterum 
succedendi  titulum  illis  tribuens,  a nul- 
litalis  vitio  , quod  ei  Antonius  appin- 
gere conatur,  vindicare.  Nam  etsi  hoc 
testamentum,  quo  Maria  haeredes  usu- 
fructuarios Tcrribiliniam  , et  Zampoli- 
nium  dixit,  in  proprietate  vero  Tcrri- 
biliniam tantum  instituit,  lege  adjecta, 
ut,  si  absque  filiis  decederet,  Gens  Scur- 
pia  ei  substitueretur , ex  aliquo  vitio 
corrueret , nil  tamen  id  Antonio  pro- 
desset; quia  semper  ei  obstaret  illa  do- 
natio, cujus  vigore  bona  iidem  Zampo- 
linius,  et  Terribilinia  assequuli  fuissent; 
hoc  enim  in  themate  extitisset  even- 
tus conditionis,  illorum  vocationi  ap- 
positae , nempe  quod  nullo  scripto  te- 
stamento ultima  e sororibus  ex  hac  vi- 
ta migraverit:  paria  enim  sunt  absque 
testamento,  vel  irrito  testamento  con- 
fecto decedere , sicuti  probat  superior 
mea  Decisio  $ 8.  Verum  nullo  vitio 
testamentum  laborat , quare  consequi- 
tur, non  secundum  legitimam,  sed  se- 
cundum testatam  successionem  Mariae 
hsereditatem  fuisse  deferendam.  Legi- 
timae enim  successioni  locus  non  fit , 
nisi  testamentaria  deficiat  ad  texi,  in 
leg.  89  ff.  de  reg.  jur.  et  leg.  Qnamdiu 
ff.  de  acquir.  haered.  Nullius  quippe  mo- 
menti sunt  objecta , quibus  Antonius 
evertere  conatur  pra:dictum  Mariae  te- 
stamentum. Quoad  illius  siquidem  for- 
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maiDi  valida  illud,  ‘et  legitime  confe- 
ctum fuit  die  1-4  Februarii  anni  1815 
ad  tramites  notissimi  Capilis  Cum  enet, 
cujus  .sanctionem  obtinuisse  ubicum- 
que locorum  in  Ecclesiastica  Ditione, 
antequam  Motus  proprius  novas  indu- 
l i ierit  leges  quoad  solemnitates  testa- 
mentorum, Hola  jam  pluries  probavit, 
pti  monstrat  prsecedeos  Decisio  $9. 
Nil  vere  deest  ad  ejus  actus  omnimo- 
dam soiemnttatem , qu»  ab  jure  Ca- 
nonico praescribitur.  Etenim,  Maria  di- 
ctante, Parochus  coram  duobus  testi- 
bus illud  scripsit,  atque  intra  quinde- 
cim dies,  uti  fert  consuetudo  Oppidi 
Popharum,  tabulas  testamentarias,  in 
quibus  supremam  Mariae  voluntatem 
contineri  dixit,  duobus  pariter  testibus 
praesentibus,  Notario  tradidit.  Omnem 
vero  quaestionem  super  hujus  testamen- 
ti validitate  adimit,  quod  Maria  hunc 
actum  probavit,  et  ratum  habuit,  cum 
per  alios  quinque  menses  superstes,  in 
eadem  voluntate  perstiterit. 

8 Nec  ejus  robori  quidquam  detrahit, 
quod  solemnis  relevatio  defuerit,  et  quod 
testes  ab  ipso  K.  Antonio  examinati 
Testamento  Mariae,  ct  Parochi  deposi- 
tioni non  omnino  congruerint.  Quid- 
quid enim  dicendum  esset , an  solem- 
nis relevatio  sit , nec  ne  necessaria, 
cum  testamentaria  schedula  extat,  quas 
facit,  ut  de  Testatoris  voluntate  nullo 
modo  dubitari  possit , perspectum  ta- 
men fuit  Botemnem  etiam  relevationem 
haud  quaquam  in  themate  desiderari. 
Nam  abunde  suppletum  fuisse  testium 
formale  examen,  in  quo  solemnis  re- 
levatio consistit , Patres  animadverte- 
runt ex  eo,  quod  ipseraet  R.  Antonius 
eos  coram  Notario  adductos  interro- 
gavit; cum  idem  sit,  aliquem  citatum 
intervenire  examini  testium,  ac  sponte 
adducere  testes  ad  Notarium,  ut  exa- 
mini subjiciantur ; et  Parochus  etiam 
interrogatus,  ipsius  juramento  acceden- 
te, de  integro  testamenti  tenore  depo- 
suit. Quin  objicere  prosit  Sententiam 
Phrusinatis  Tribunalis , quam  Reijudi- 
cat»  vires  uactam  fuisse  Antonius  as- 
serit, stricte  solemnem  relevationem  re- 
quisivisse.  Nam  res  htec  judicata  mi- 
nime subsistit,  cum  ea  Sententia,  que 
Coram  Ut  Curtiit  Tom.  /. 
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tantum  intorloquutoria  fuit!,  simul  cum 
altera,  que  ad  donationem  respiciebat, 
Terribilinia  , ac  Zampolinio  provocan- 
tibus, ab  Juridico  Collegio  A.  C.  fuerit 
revocata. 

Quo  vero  ad  testes , qui  non  satis  9 
coherere  liter»  testamenti  , ac  testi- 
monio Farocbi  dicuntur  , inaniter  R. 
Antonius  inde  eruere  conatur  falsita- 
tis ; indicis  , ut  testamentum  evertat 
Primum  eoim  tenendum  est,  quod  mo- 
numentorum literis  magis,  quam  labili 
testium  memori»  fidere  , et  credere 
oportet;  quia  nil  fieri  potest  facilius , 
quam  ut  aliquid  e testium  memoria 
excidat  , aut  quid  non  bene  ipsi  au- 
diant. Deinde  ea  indicia  falsitatis,  quam 
agens  ad  obstruendum  crimen  locu- 
lentissime  probare  tenetur , in  casu  , 
quo  versamur,  minime  sunt  attenden- 
da. Quia,  si  testium  depositiones  paul- 
lulum , specie  tenus  cum  dicto  Paro- 
chi, et  tenore  testamenti  discordant , 
tamen  in  substaDtia  cum  iis  conve- 
niunt.  Nam  si  testatricem  instituisse 
haeredem  universalem  Mariam  Agnetem 
Terribiliniam  ipsi  audivisse  negarunt; 
attamen,  cum  fassi  fuerint  Mariam  au- 
divisse dictantem  Che  se  moriva  A- 
gnese  Terribilini , sensa  legillimi  Eredi 
lornassero  li  Beni  alia  Scurpa  - , im- 
plicite ejus  institutionem  in  omnibus 
bonis  confirmarunt,  quia  secus  bona  in 
Scurpios  ab  ipsa  per  substitutionem 
haud  deferri  potuissent.  Pari  facilitate 
altera  excluditur  discrepantia  , quam 
Scurpius  ex  eo  eruit , quod  testes  af- 
firmarunt , Mariam  bona  , de  quibus 
disponebat,  singillatim  designavisse,  at- 
que ea  in  binas  partes  diripuisse , de 
quibus  nullum  in  testamento  verbum 
invenitur.  Haec  enim  bonorum  distin- 
ctio scu  ad  segregationem  praelegati 
quod  viro  reliquit,  seu  ad  ususfructus 
divisionem  facillime  referri  potest:  quod 
si,  ut  ejus  voluntatem  magis  explica- 
ret Parochus  scribens  , alia  adhibuit 
verba,  facere  sane  potuit , nec  id  fi- 
dem testamento  minuit. 

Frustra  demum  Antonius  Testamen-  10 
tum  nuditatis  arguit,  quia  in  eo  sub- 
stitutio fideicommissaria  continetur,, 
quam  Gallio»  Leges  ita  vetabant,  ut 
31 
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nedum  hujusmodi  substitutiones  in  te- 
stamentis comprehensas , sed  et  ipsa 
testamenta  irrita  declaraverint  i quod 
ut  evincat  Art.  986  Gallici  Codicis 
profert,  quo  cautum  fuerat  - Le  so- 
stituzioni  sono  proibite.  Ogni  disposi- 
tione, per  la  quale  l' Erede  istiluilo  sara 
gravato  ii  restituite  ad  an  terso , s ari 
nulla  anckc  riguardo  al  Donatario , o 
ali' Erede  istituito  - et  deinde  ad  Mo- 
tum proprium  confugit,  a quo  fuisse 
Articulum  istum  confirmatum  desume- 
re studet  ex  iis  verbis  - L' abolitione 
dei  Vincoli  /idecommissarii  i mantenu- 
ta  =:  perperam  namque  h®c  ipse  pro- 
ponit. Etenim,  cum  testamentum  anno 
1815  confectum  fuerit,  dum  Lege  E- 
dictali  superius  recensita,  diei  1 3 Maii 
anni  1814,  Gallicis  Legibus  penitus 
sublatis,  antiquum  jus  restitutum  fue- 
rat, qu®vis  fideicommissaria  substitu- 
tio, qu®  ab  hoc  jure  nullimode  pro- 
hibebatur optime  consistere  potuit , 
eoque  magis  fideicommissaria  substi- 
tutio erga  Gentem  Scurpiam  a Maria 
praescripta  nullum  reddere  nequivit 
ejus  testamentum  , et  Zampolinii , ac 
Terribilini®  institutionem.  Quin  ullum 
a relatis  Motos  proprii  verbis  praesi- 
dium sibi  quaerere  Scurpius  valeat. 
Non  enim  huc  traduci  possunt  ea , 
qu®  habentur  in  Motu  proprio  de 
abrogatione  fideicommissorum,  quia  sunt 
a nostro  themate  prorsus  aliena,  cum 
nil  aliud  Motus  proprius  statuerit,  nisi 
qu®  fideicommissa  antea  existentia  cor- 
ruere, qu;eve  stare  deberent,  quaestio 
autem  ab  Antonio  proposita  non  in  eo 
stat,  ut  videatur,  an  consistere  possit 
pro  Scurpis  fideicommissum  a Maria 
institutum,  sed  an  ipsa  potuerit  anno 
1815  valide  testamentum  exarare,  quod 
fideicommissariam  substitutionum  con- 
tineret. Cujus  quaestionis  facillima  de- 
finitio est.  Voluit  Pontifex  fideicom- 
missa quovis  tempore  instituta  ante 
Motus  proprii  promulgationem  cor- 
ruere debere,  si  eorum  valor  in  bonis 
immobilibus  ad  scuta  quindecim  millia 
l haud  conscenderet:  sed  numquam  con- 
stituit, ut  corruerent  etiam  testamenta 
quibus  h®c  fideicommissa  instituta  fue- 
runt. Hinc,  si  ageretur  de  progressl- 


im. 

vitate  fideicommissi  erga  Gentem  9cor- 
pinm,  h®c  esset  excludenda;  sed  com 
agatur  de  validitate,  vel  nullitale  te- 
stamenti , quod  eam  continet , nulla 
subesi  ratio,  ex  qua  irritum  id  renun- 
cietor. 

Plane  igitur  consistit  testamentum  , 11 
quod  post  abrogatas  Gallicas  Leges  fuit 
confectum,  quamvis  fideicommissariam 
substitutionem  contineat , quia  nullo 
tura  lex  ita  testari  vetebat,  et  in  Mo- 
tu-proprio,  qui  supervenit,  ne  verbum 
quidem  deprehenditur,  quod  illiusmodi 
testamenta  irrita  declaret , et  tantum 
in  eo  quesdam  fideicommissa  abrogata 
fuere.  Quod  si  in  re  evidentissima  aliis 
opus  esset  argumentis  , ea  statim  in 
promptu  esset  .nequi tatis  ratio,  qu®  ju- 
bet maxima  cum  religione  integras  om- 
nium ultimas  voluntates  servari,  ex  quo 
iniquum  esset,  ut  Maria  , qu®  secun- 
dum Leges,  qu®  tum  vigebant , suum 
testamentum  exaraverat , nec  Motus 
proprii  futuras  dispositiones  divinare 
poterat  , jure  destituta  renuociarelur 
sua  bona  ei  rcliquendi,  quem  honora- 
re voluerat.  Idem  vero  esset  ac  si  te- 
standi facultas  prohiberetur,  si  ex  su- 
pervenientibus Legibus  testamenta  jam 
condita  post  testatoris  obitum  irrita  fie- 
rent. Nec  illud  prsterea  est  silendum, 
quod  res  non  amplius  est  integra,  nec 
qussito  jure  super  iis  bonis  possunt 
spoliari  Zampolinius  , et  Terribilinia  , 
quorum  possessionem  ante  promulga- 
tionem Motus-proprii  asscquiiti  sunt. 
Nec  Motus  proprius  id  permitteret,  quia 
SSmi  Principis,  ut  patet,  ex  hujus  Mo- 
tus proprii  Art.  131  ea  mens  fuit,  iit 
quidquam  quoad  bonorum  translatio- 
nes factum  fuisset  eo  temporis  inter- 
vallo , quod  ab  Edicto  Delegati  Apo- 
slolici  usque  ad  Motus  proprii  promul- 
gationem intercessit,  stare  deberet.  Cum 
itaque  R.  Antonius  Scurpa  nec  dofia- 
lionem,  nec  testamentum  evertere  va- 
leat, duplici  semper  obice  ab  intestata 
sororum  soccessionc,  quam  postulat,  as- 
sequenda arcebitur.  Insuper  etiam  ani- 
madverterunt  DD.,  quod,  cum  Dubium 
propositum  ab  hanc  successionem  in- 
testatam speciet  , extranea  est  omnis 

quastio  de  utriusque  actus  asserta  nul- 
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litate,  eis  namque  favet  -ita  validitatis 
praesumptio  , ut  nequeant  per  indire- 
ctum everti,  siculi  concludit  praecedens 
Decisio  §.  finali. 

£t  ita  etc.  utraque  etc. 

KlUm  FECI MARII 

Mercurii  26  Junii  1822. 

ARGUMENTUM 

Patet  cx  Summar  io 

SUMMARIUM 

/.  Syngrapha  bino  teste  munita  , a partibus 
subscripta  , et  requisiti*  fulcita  notissimae  - 
leg.  Scripturas  Cod,  de  (id.  Insfru.  - publici , 
juratique  Instrumenti  vires  obtinet. 

8.  Pensionis  solutio  quotannis,  per  ratas  explen- 
da, in  singulos  annos  dies  solutionis  venit. 

; 0.  Vocula  - paricoenti  - repetii  qualitates  apposi- 
tas casui  immediate  praecedenti,  eumque  eum 
sequenti  e sequat,  atque  conneetit. 

4.  Judici  ftem  est  permissum,  quidquam  decer- 

nere contra  legem  expressam  contractu* , ubi 
illa  nec  juri,  nee  bonae  fidei,  nec  bonis  mo- 
ribus adversatur . 

5.  Praenumeranda  pensionis  ro/a,  antequam  fru. 
gts  a solo  sint  avulsae  , loco  cautionis  in 
contractum  venit , et  partem  praelii  locatae 
rei  constituit. 

6.  Ih  locationis  contractibus,  non  consuetudo , 
et  observantia  , sed  partium  concentio  est  at - 
tendenda. 

7.  Patroni  in  cauta , cui  patrocinium  praestite- 
runt, testimonium  dicere  non  postunt. 

8.  Positiones,  et  articuli  nunquam  admittuntur, 
cum  agitur  de  pacto  evidenti  in  Apocis,  et 
Instrumentis  scripto. 

DECISIO  LXIX. 

ito  de  exequutione  contractus  ven- 
ditionis , sive  sublocationis  ad  annos 
quatuor  novalium  in  Latifundio  ex- 
tantium  della  Falcognana  coram  Agri- 
cultura Consulibus  orta  inter  Josephum 
Carnevali,  et  Josephum  Coletti,  qui  il- 
lud Latifundium  a Nobilissima  Gente 
Ludovisia  conduxerat,  omnem  deinceps 
sustulit  controversiam  amica  Transactio 
inter  cos  per  privatam  Apocham  die 
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28  Februarii  superioris  anni  1821  i- 
nila,  cujus  heee  summa  fuit.  Cessit  Co- 
letlus,  ac  Carnevalio  locavit  ad  annos 
quatuor,  quot  sibi  cx  conductione  cum 
Ludovisiis  conventa  supererant  — li 
quattro  Quarti  di  delta  Tenuia  da  rv- 
dursi  a Meggesi , e Cotti  per  te  qual- 
Iro  stagioni  da  cominciare  dal  currente 
anno  1821,,  e terminare  alta  stagione 
delTanno  1824  relaticamente  alie  Magr 
gesi : td  in  quanto  ai  Colli  deli'anno  1 825, 
dummodo  tamen  Coletto  venia  data  es- 
set a Virp  Principe  laido visio,  in  La- 
tifundii conductione  pergendi  saltem 
quoad  cultos  ad  illud  usque  tempus 
Plurima  huic  contractui  adjecta  fuere, 
pacta  quoad  prata,  et  herbas  aestivas 
quas  etiam  a Carnevalio  singuiis  prae- 
dictis annis  emenda  osse  pretio  consti- 
tuto conventum  fuit. 

Sed  illud  pracipue  cautum , quod 
spectat  ad  pretii  solutionem  a Carne- 
valio explendam,  et  a quo  prasens  de- 
rivat quaestio.  Convenit  siquidem , ut 
bifariam  divideretur  - tn  due  rate  e- 
guali  = annalis  pensionum  numeratio, 
atque  ita  leueretur  Carncvalius  = per 
li  primi  tre  anni  1821  1822  1 823  pa- 
gar e la  prima  rata  alii  10  di  Giugno 
di  ciascunanno,  e la  seconda  ai  20  di 
di  Ottobre  parimenti  di  ciascun'anno  = 
Quo  vero  ad  postremum  conductionis 
novalium  annum  pactum  fuit  - cke  do- 
vrd  la  prima  rata  pagarsi  da  esso  Si- 
gnor Carnevali  stella  Pasqua  di  Resur- 
resione,  e la  seconda  rata  ai  20  di  C tu- 
gno  =,  ilidemque  quoad  cultos  sese  so- 
luturum spopondit  Carnevalius  priorem 
ratam  portionem  — stella  Pasqua  di 
Risurres torte,  =■,  altcramque  - ai  1 Odi 
Giugno  delTanno  1 825  -.  Haec  de  pre- 
tii solvendi  modo,  ac  tempore.  Ad  hu- 
jus vero  quantitatem  quod  spectat  , 
constitutum  fuit  novalium  pretium  in 
scutis  viginli  in  singula  rubra  , atque 
scutis  tantum  sexdecim  quoad  cultos  , 
et  scutis  novem  cum  dimidio  quoad  pa- 
scua. Ne  quis  denique  in  mensuris  lae- 
deretur, placuit  contrahentibus  , Peri- 
tum Agrimensorem  eligendum  esse,  qui 
novalia,  cultos,  prata,  ac  pascua  me- 
tiretur. 

Hisce  ita  inter  contrahentes  consti- 
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tutis,  venit  dies  10  Junii  1821  , quo 
tempore  prior  perfici  debebat  pensio- 
num solutio.  Rogatus  urbane  Carne- 
valius,  ut  Peritum  mitteret  in  rem  prae- 
sentem ad  novalium  quantitatem  ex- 
plorandam , renuit  semper  , mordicus 
contendens,  non  adhuc  diem  venisse 
solvendae  pensionis.  Re  delata  ad  A- 
gricultune  Consules,  in  Peritum  Agri- 
mensorem Judices  ii  delegerunt  Vin- 
centium Quirini,  ut  de  novalium  quan- 
titate referret.  Accessit  ipse  ad  Lati- 
fundium atque  cognovit  - cht  ammon- 
lano  le  Maggeti  semimte  a Rubbia  57 
tre  guarti  e duc  seorsi  e Ire  gtsartucci  — 
Ducto  hinc  calculo  retulit , totam  no- 
valium quantitatem , juxta  pretium  a 
contrahentibus  conventum,  valoris  esse 
ccvtorum  1 5918  j.  Urgere  igitur  empit 
Collettus  hujusce  summae  solutionem  , 
et  ab  iisdem  Agriculturae  Consulibus 
Mandatum,  edita  Sententia,  contra  Car- 
nevaliutn  obtinuit.  Provocavit  ipse  ad 
Supremum  Signator®  Justitiae  Tribu- 
nal, ac  per  Rescriptum  - SINE  PR.E- 
JUDICIO  — conscendit  quaestio  ad  S. 
Nostrum  Ordinem  tn  devolutivo.  Hinc 
in  hodiernis  Comitiis  propositum  per 
me  fuit  Dubium  - An  constet  de  Re- 
judicata,  seu  potius  de  causis  restitutio- 
nis in  integrum  =-  ac  rejecta  Carncvalii 
comperendinatus  petitione , et  dimissa 
Rescripto  - Nihil  - peculiari  ab  eo  pro- 
posita Instantia  super  articulis , quos 
exhibendos  esse  contendebat  cuidam 
Paschali  Rosa  opilioni  locatoris  Coletli, 
Patres  ■=  Informatione  = responderunt; 
nempe  - Affirmative  ad  primam  pariem , 
negalire  ad  secundam 

1 Oportet  quippe  sarciam)  toclnmque 
servare  Rcmjudicatam  , qute  validitate 
et  justitia  fillcittir  ad  Texi,  in  Cap.  Ex 
literis  de  Rejudic.  leg.  1 . Cod.  coi.  til. 
leg.  Resjudicala  ff.  de  Reg.  Jur.  Rot. 
coram  Crispo  decis.  602  num.  1 coram 
Falconer.  de  Tutor,  decis.  10  miiner.  1 
et  dec.  1 num.  1 coram  Rocarelta  - Va- 
liditas porro,  praeterquam  in  discrimen 
non  revocabatur,  satu  constabat  ex 
actis,  nullusque  de  ea  erat  ambigendi 
locus,  postquam  Signatura  Justitia?  'il- 
lam probavit,  solemnique  Rescripto  — Si- 
na prajudicio  ■*  sententiam  Tribunalis 
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Agricultura  exequntioni  commisit,  Rot. 
cor.  De  Veri  dec.  47  n.  1.  Nec  mitrae 
aperta  erat  ejusdem  rei  judicata  ju- 
stitia. Agitur  eDim  de  Syngrapha  bino 
Teste  munita  a partibus  subscriptu,  et 
requisitis  fulcita  notissimae  Leg.  Scri- 
pturas Cod.  de  fid.  /rutrum.,  quae  ideo 
cum  publici,  juralique  Instrumenti  vi- 
res obtineat , promptam  uteretur  exe- 
quutionem.  Res  est  praterea  de  pen- 
sionibus locationis  conductionis , quie 
cum  quolibet  sint  donatae  privilegio , 
tum  ad  Judicis  officium  spectat,  earum 
solutionem  illico  demandare.  Promi 
Provincia  ■=  (inquit  Imp.  in  leg.  17. 
Cod.  de  locat.,  et  conduci. ) - ea,  qua 
ex  locatione  debentur,  exsolvi  sine  mora 
curabit,  non  ignarus,  ex  locato,  et  con- 
ducto, cum  sit  bona  fidei,  post  moram 
usuras  legitimas  admittere. 

Nec  recte  proponebat  Carnevahus , 2 
non  adhuc  diem  venisse  solutionis  ex- 
plendae, ac  neminem  teneri  ante  diem 
solvere,  quod  debetur  in  diem  $.  Om- 
nis stipulatio  Instit.  de  terb.  obligat. 
Quantum  enim  exploratum  id  erat  in 
jure,  tantum  in  facto  falsum  comperie- 
batur, dum  resistebat  exceptioni  pactio 
perspicua,  quae  in  Apocha  legitur,  ubi 
cautum  quoad  solutionis  modum  , ut 
deberet  Carnevalius  -■  per  li  primi  tre 
anni  1821  1822  1823  pagure  Ia  pri- 
ma rata  alii  10  di  Giuguo  di  ciatcun 
anno,  e la  secunda  ai  20  di  Ottobre  pa- 
ri menti  di  ciascun'anno  - atque  ita  quoad 
ultimum  locationis  conductionis  sartum 
convenit  che  dmrd  Ia  prima  rata  pa- 
garsi  da  esso  Sig.  Carneoali  nclla  Pa- 
sgua  di  Resurrezione , e la  seconda  ai 
20  di  Giugno  =.  Manifestissimum  1 ita- 
que erat  ex  lilcra  contractus,  Carne- 
valii  objectum  prorsus  eliibthari.  Et  sa- 
ne omnia  ad  evincendum  concurrul^ 
pensionum  solutionem  quotannis  er  St} 
contractu  explendam  fuisse  per  binas 
annales  ratas,  alteram  die  10  Junii, 
alteram  die  20.  Octobris.  Cobfhiil  pri- 
mum subconductio  ad  qnatuob  annos 
inita  , et  sumptum  ejus  initium  ab  anno 
1821.  Cohfluit  etiam,  tum  conventio 
partium  expressa  de  solutione  pensio- 
num - per  ‘Ii  primi  tre  anni  = Mense 
Junio , ac  Ottobri ; tum  denique  tam 
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anxie  repetita  singulorum  annorum  men- 
tio , et  constitutus  solvendi  modus. 

3 Non  solum  enim,  cum  contrahentes 
de  tribus  prioribus  locuti  sunt  annis, 
sed  cum  de  postremo  etiam  caverunt, 
adjecta  fuit  dictio  peculiaris  - di  cia~ 
scun’anHo  - semel,  ac  iterum  adhibita, 
quae  suapte  vi  cuncta  complectitur,  et 
nihil  excludit,  ideoque  omnes  compre- 
hendit annos,  de  quibus  mentio  supe- 
rius facta  est.  Barbosa  Tract.  var.  Diei. 
Usufrequ.  dici.  317  num.  1 el  seguen. 
Addenda  his  erat  vocula  — parimenle  - 
alteri  alligata  — di  ciascunanno  = qua 
usi  fuerunt  ipsi  contrahentes,  ubi  ser- 
mo de  postremo  anno  conductionis  oc- 
currit, quasque'  repetit  qualitates  ap- 
positas casui  immediate  precedenti  , 
eumque  cum  sequenti  exaequat,  atque 
conneclit  ad  Text.  i«  Leg.  Si  pariter 
jf.  de  liber,  caus.  leg.  2.  jf.  Commun. 
divid .,  Hat.  in  /tec.  decis.  563  num.  20 
pari  4.  lom.  3,  el  dee.  345  num.  2 
pari.  10.  Facillimum  hinc  erat  colli- 
gere, ab  eo  tempore  stipulationem  fuisse 
commissam,  quo  venit  dies  decima  Ja- 
nii  anni  1821,  lqni  prior  illius  subcon- 
ductionis  fuit,  atque  ideo  justum  fuisse 
Mandatum  , qtlod  pro  pensionibus  eo 
tempore  decursis  Colettus  obtinuit  ad 
Texi,  in  Cap.  Causa  de  Senie n.,  Cari. 
De  Luc.  de  Credit.  dire.  87  num.  3 , 
Hat.  decis.  7.87  n.  1 car.  Molints , et 
decis.  168' dum.  6 cor.  Riminaldo. 

4 Ea  siquidem  Cum  esset  pacti  vis,  ea- 
que  vera  significatio  verborum  , nulla 
prorsus  subesse  polISrat  ratio  , ex  qua 
datam  lidem  fallere  Carnevalio  liceret. 
Nihil  enim  magis  bohir  fidei  congruit , 
quam  ea,  'quee  plaeMeriitU  custodiri  =,  ut 
monet  frxp  leg.  Non  minorem  Cod.  de 
Transdd. , ideniqiie  docet  f/lpianus  in 
leg.  1 jf.  de  Poclis.  Hinc  notissimum 
iliud  Pratoris  effatum  s.  Paeta  servabo 
~ quo  Edictum  sttiiln  exorditur  in  leg. 
Jurisgenfium  7 jf.  eod.  HI:  per  -omnium 
ferine  ora  agatur , iiiltil^uc  magis  ob- 
vium, et  commone,  quam  quod  ad  pu- 
blicam etiam  speitet  utilitatem  paeta 
servari  ; neque  Judici  permissum  Sit  [ 
quidquam  decernere  contra  legem  ex- 
pressam contractus," ubi  illa  nec  juri , 
nec  bonee  fidei,  nec  bonis  moribus  ad- 
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versatur  ad  tradita  per  Sol.  coram  Pal- 
conerio  Iit.  de  paclis  decis.  8 num.  18  9. 
Eo  vero  magis  explicitae  illi  pactioni 
inhmrendum  est,  quia  haec  consona  com- 
peritur conventionibus  aliis  in  Apocha 
praedicti  contractus  adjectis  quoad  pa- 
scua, prata,  et  herbas,  aestivas^  de  qui- 
bus annua  depacta  fuit  a conductore 
rependenda  responsio  per  binas  anna- 
les ratas  ad  exitum  uaque  illius  con- 
tractus. i . . 

Nam  si  minimis  in  rebus  tam  seda-  5 
Io  , atque  anxie  constituerunt  contra- 
hentes annuae  pensionis  quantitatem  , 
et  modum  , non  erat  certe  praesumen- 
dum id  negligere  voluisse  in  re -gravi, 
in  re  praecipua  novalium  , qum  sub- 
stantiam , et  causam  contractus  reap- 
se constituebat.  Nec  erat  praetereun- 
dum , quod  si  alia  , et  ab  ea  omnino 
diversa  sumi  vellet  pactionis  interpre- 
tatio , quam  suggerit  litera  contractus, 
incongruum  illud,  ac  absurdum  orire- 
tur , ut  nulla  quoad  primum  aubcon- 
ductionis  tempus  depacta  fuisset  no- 
valium solutio  , ac  in  subcouductione 
prioris  anni  extitisset  absque  pretio 
Carnevalius  , et  e converso  ro  , et  pre- 
tio caruisset  Colettus.  quod  esset  con- 
tra justitiam  , et  aequalitatem  contra- 
ctuum. Accedebat  demum,  necessa- 
rium quodammodo  fuisse  , ut  ante 
messem  recollectam  pensionum  solutio 
lieret  , ex  qua  locatoris  securitati  con- 
sultum foret.  Res  alloquio  fuisset  pe- 
riculosa) aleae  plena  ,1 ; amplissimum 
Latifundium  ei  committere , qui  nul- 
lam cautionem, ac  fidejussorem  pro  in- 
demnitate locatoris  invenerat.  Hinc 
quisque  videt  , prenuAieraodain  pen- 
sionis ratam  antequam  fruges  a solo 
fuissent  avolsa;  , loco  cautionis  in  Con- 
tractum venisse , et  partem  praelii  lo- 
catae rei  constituisse.  Card.  de  Luc.  de 
regal.  disc.  175.  nunt.  32.  flo/,  cor. 
ifolines  decis.  425.  num.  7.,  decis.  1141. 
iram.  12.  cor.  Eod.  , el  decis.  ,J4.  n.  9. 
cOr.  Tanara.  .-  i 

His  animadversis  deterius  objiciebat  6 
Carnevalius  campestre  eu  consuetudi- 
nem, pensiones:  post  messem., numerant- 
di-,  ad  camquc  contendebat  sese, re- 
tulisse contrahentes  , duro.roodum,  -et 
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tempus  pensionum  solvendarum  statue- 
runt. Praterquamquod  enim  ne  vel  le- 
vis quidem  bujusce  consuetudinis  af- 
ferebatur legitima  probatio  , erat  op- 
pido animadvertendum  , nullam  in  Ili- 
ace contractibus  locationis  conductio- 
nis certam  normam  adosso,  atque  om- 
nia ab  arbitrio  procedere , et  volun- 
tate locatoris  , et  conductoris  , quibus 
licet  eam  , quam  magis  placet  , con- 
tractui legem  dicere  , et  quaincumque 
etiam  contemnere  consuetudinem.  JUa- 
scard.  de  probat,  conclus.  468.  num.  21 . 
Patio*,  de  locat.  , et  condoct.  cap.  23. 
num.  129.  , Rot.  decis.  37.  nuat.  1.  cor. 
Emerix  . decis.  20.  ausi.  19.  cor.  Prio- 
lo  , el  decis.  219.  num.  14.  coram  An- 
taldo.  Quamvis  igitur  pactio  in  stipu- 
latione interposita  maiimc  repugnaret 
cuicumque  hac  de  rc  consuetudini,  ta- 
men non  consuetudo  , et  observantia, 
sed  partium  conventio  attendenda  es- 
set , atque  juita  hanc  conventionem 
judicium  esset  ferendum. 

7 Nullo  vero  in  pretio  habendam  est 
Causidici  Joscphi  tienlilii  testimonium, 
qui  deponebat,  contrahentes  in  stipu- 
latione pra  oculis  habuisse  assertam 
eam  consuetudinem.  Primum  etenim 
hoc  testimonium  adversatur  liter®  con- 
tractus , in  quo  nu  lia  de  consuetudi- 
ne excidit  vocula  , sed  imo  constituti 
singularum  pensionum  termini  fuerunt. 
Deindo  ab  omni  juris  disciplina  de- 
vium est , ut  qui  coram  Agricultura 
Consulum  Collegio  , tum  cum  de  exe- 
quutione  agebatur  contractus  novalium, 
Carnevalium  patrocinabatur,  idem  mo- 
do in  eadem  fere  causa  testimonium 
pro  eo  dicat.  Nota  cuique  est  lex  ult. 
ff.  de  Testibus,  ubi  - mandatis  cacetur, 
ut  Prasides  attendant  , ne  Patroni  in 
Causa  , cui  patrocinium  prastiterunl,  te 
stimonium  dicant.  - Idem  cautum  extat 
in  Cap.  Romana  de  Testibus  in  6.,  quod 
sequitur  S.  Nostrum  Tribunal  prae  cae- 
leris in  Romana  lu/uidationis  damnorum 
28.  Februarii  1820.  S-  7.  cor.  R P. 
D.  meo  Spada.  Gelorum  eo  magis  fi- 
dem detrahere  huic  testimonio  opor- 
tet , quia  ex  Apocse  archetypo , ubi 
controversa  legitur  , conventio  , patet, 
ipsius  marginem  pluribus  refertum  e- 
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jusdem  Gentilii , qui  Cameratu . partes 
in  conlraalus  stipulatione  susceperat , 
scholiis  , .et  adnotationibus  fuisse,  adeo- 
ut  penitus  inverisitnile  videatur  , di- 
screpasse contrahentium  mentem  a ver- 
borum proprietate,  ac  significatione. 

Hisce  omoibus  perpensis,  ex  quibus  8 
Reijudicatie  Tribunalis  Agricultura  ju- 
stitia perspicua  est  , inopportunam  , 
atque  inanem  reputarunt  Patres  in- 
stantiama  Carnevalio propositam,  quoad 
Articulos  . quos  exhibendos  esse  con- 
tendebat cuidam  Paschali  Rosa  , qui 
custos  est  gregis  ad  Coletlum  spectan- 
tis. Exploratum  siquidem  erat  io  jure 
nunquam  admitti  Positiones,  et  Articu- 
los, cum  agitur  de  pacto  evidenti  in 
Apocis,  et  Instrumentis  scripto  Micha- 
lor.  de  position.  decis.  18.  n.  8.  , Rot. 
decis.  128.  n.  5.  par/.  17.  Rec. , coram 
Luncelta  decis.  491.  n.  14.  , cor.  Afoli- 
nes  dec.  313.  n.  4. , eor.  treseen.  decis. 

31.  n.  1.  In  facto  praterea  constat, 
praedictum  Paschalem  Rosa,  qui  ctele- 
roquin  , praeter  animalium  custodiam, 
imperitus  est,  et  idiota  , nullam  par- 
tem in  ea  stipulatione  habuisse,  totam- 
que  rem  actam  , conlractamquc  fuisse 
a Carnevalio,  et  Gentilio  una  cum  Co- 
lettii  Procuratore.  Non  in  alium  ita- 
que finem  proposita  dignoscitur  quoad 
Articulos  instantia  , nisi , ut  tenebris 
res  clarissima  obducatur,  et  inanis  fiat 
temporis  , et  sumptuum  jactura  , ad 
qu<D  tantum  saepissime  spectare  de  ar- 
ticulis , et  positionibus  exhibendis  in- 
stantias advertit  pra  caeleris  Card.  de 
Luca  de  judic.  disc.  34.  n.  17.  Quamo- 
brem , post  controversiam  per  Rero- 
judicatam  definitam,  et  dum  vix  potuit 
Carnevaliu9  in  devolulivo  assequi  ap- 
pellationem, fieri  non  poterat,  ut  Pa- 
tres sinerent  judicium  differri,  et  litem 
protrahi  per  eam  instantiam , novissi- 
me ab  ipso  promotam , quam,  si  non 
utiliter  , opportune  saltem  proponere 
poterat  apud  Agricultura  Tribunal, dum 
apud  illud  Causa  agebatur. 

Et  ita  Carnevalio  frustra  pro  com- 
perendinatu instante  resolutum  fuit  ec. 
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ET  REDDITIONIS  RATIONIS 
Lunae  6 Mati  1822. 

ARGUMENTUM 

Motus  proprius  6 Julii  4816  , ia  suo  robore 
servavit  omnia  testamenta  io  quibus  scripta  fue- 
ram primigeuilurae  , vel  substitutiones.  Kt  quum 
agatur  de  testamento  inter  parentes  condito , li- 
beri nequeunt  illud  impugnare , ob  soleronium  de. 
feclum , ac  multo  mious  si  ratum  illud  antea  ha- 
buerunt. 

SUMXABIUM 

/.  Quamditi  valere  potest  Uti  amentum , tamdiu 
legitimus  Aeres  non  admittitur . 

Familiae  hatreistundae  actio  amplius  quam 
•emel , agi  non  potest  - ibidem.  - 

X.  Testamenta , in  quibus  primogentiurae  vel  sub- 
stitutiones condebantur , eas  irrito  dcclare- 
renlur  a gallicis  legibus,  tamen  ob  Articu- 
lum 125  Motus  proprii  6 Julii  1816  in  suo 
robore  servata  fuerunt. 

3.  Procul  ab  Ordinariis  testamentorum  formulis, 
ac  tolemniis,  quaecumque  privata  Scriptura 
inter  liberos  et  parentes  vim  habet , ex  im- 
peratoria legum  Sanctione. 

4.  Post  divisionem  de  rebus  domesticis  initam, 
ac  postquam  quis  ratam  acceptamqus  habuit 
paternam  dispositionem,  nsquit  amplius  il- 
lam impugnare. 

5.  Posterior  Motus  proprius  Anni  1816  confir- 
mavit gallicam  Sanctionem  super  abrogatione 
fideicommissorum , si  horum  caput  in  sta- 
bilibus haud  adseenderet  ad  scuta  quindecim 
millia. 

6.  Gallicis  legibus  abrogatis , fideicommissa  , et 

Substitutiones  , quae  a gallorum  legibus  de- 
leta fuerant , osrti  suas  i/erum  nancisce- 
bantur. 1 ‘f,,: 

7.  libi  legislator  v oluit  aliquid  a aommluts  9*1- 
licarum  legum  abrogatione  excipere , id  ex- 
presse declaravit. 

8.  Nulla  melior  dari  potejst  legis  interpretatio, 
quam  quae  vel  ab  ejus  extculione  pronanat, 
vel  a facto  proventi  ipsius  legislatoris. 

y.  JKrror  publicus  vitia  aufert,  quae  errore  pu- 
blico sublato , aetus  celebratos  irritos  fa- 
cerent. 

Nova  lem  actus  anteriores  inficere  nequit , 
quia  solis  futuris  negociis  dat  normam  - ibid.  - 

10.  Filii  jut  habent  ad  symbolam  maternae  dotis 
repetendam  , ac  ad  divisionem  , redditionem - 
que  rationum  postulande m. 


Postremis  tabulis,  quibas  de  omnibus 
suis  bonis  , quibusdam  etiam  compre- 
hensis emphytcutico  jure  possessis,  le- 
gem dixit  Cresccntius  Senior  Appolloni 
Anagninus,  anno  1772.  Priroogenituram 
instituit  « perpetua  regolare,  et  proprie 
dicta  agnaticia  Primogenilura  »,  ad  eam- 
que  primo  loco  vocavit  Delphinum  natu 
majorem,  atque  statuit  « che  la  delta 
£redita  eia  propria  di  Primogeniti  in 
infinito  delta  linea  di  JJdfino  » Obtinuit, 
elato  Patre , Delphinus  primogenialia 
bona  , ac  , ut  paternam  quodammodo 
voluntatem  servaret,  anno  1812,  dele- 
tis per  Gallorum  leges  Fideicommisso- 
rum vinculis,  testamentum  scripsit,  quo 
bseredes  ex  sequis  partibus  nominavit 
liberos  omnes.  Vincentium  nempe,  Aloy- 
sium,  Ignalium,  et  Crescentium  junio- 
rem, relicta  Primogenito  Vincentio  «ol- 
tr»  la  porzione  che  gli  tocchera  de  jure 
tutla  guella  quota  che  si  trocerh  disponi- 
bile  all'epoca  ddla  mia  morte  » uti  Le- 
ges ipsae  Gallicanae  fieri  sinebant. 

In  humanis  adhuc  erat  Delphinus  » 
cum  felicissima  contigit  rerum  publica- 
rum conversio  , Gallisquc  depulsis  , 
Aposlolicse  prodiit  sub  die  13  Maii  anni 
1814.  Delegationis  Edictum,  quo  san- 
citum ut , Gallorum  institutis  proscri- 
ptis, nominalim  tantum  excepto  » l'at - 
tuale  sis/cma  ipolecario  e,  redivivae  fie- 
rent Pontifici®  providissiro®  Leges,  et 
quoad  successionum  jura  additura  «per 
procedere  alie  questioni,  che  non  possono 
non  insorgere  per  it  passaggio  ddlaholita 
alia  ripristinala  legislatione  si  daranno 
a suo  tempo  le  opportune  dispositioni  » 
Tum  Delphinus,  Primogenilur®  servan- 
dae  studiosus,  ac  secum  animo  reputans 
qneinadmodum  prudens  unusquisque 
roputassct,  antiquos  Fideicommissorum 
nexus  jure  postliminii  ad  vitam  fuisse 
revocatos,  sedulam  navavit  operam,  ut, 
Peritorum  adseito  priesidio,  Patrimonii 
sui  vires  expenderet.  Apud  Judicem 
deinde  vocavit  filios,  ab  eisque  lam  mir 
t®  Patrimonii  aestimationis,  quam  ver 
I teris  Primogenilur®,  a Crescentio  Se- 
| niore  institui»,  ratihabitione  accepte. 
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per  publicavlnslrumenti  tabulas  diei  1 
Augusti  anni  1 8 Ii  eos  omnes  a paterna 
potestate  liberos  fecit.  Sentiens  vero 
mortis  proxime  periculum,  ne  post  ho- 
nos suum  jurgia,  et  dissidia  inter  ipsos 
orirentur,  iisdem  in  tabulis  Vincentio 
primonato  primugenituram  attribuit, 
qua-  cum  rebus  mobilibus,  partim  con- 
sumptis , partim  distractis  constaret , 
suffecte  hisce  ideo  totidem  res  soli,  et 
immobiles  fuerunt , ad  sastimalionem 
usque  argenteorum  nummorum728G  40, 
quot  constituebant  primogeniale  caput 
juxta  Crescentii  Senioris  voluntatem.  Sic 
etiam  Vincentio  natu  majoris  onus  in- 
junxit, tum  menstruae  praestationis  erga 
fratres  et  Sorores,  harumque  dotium, 
tum  nominum  exigendorum  , quse  pro 
squali  orant  inter  eos  diribenda,  una 
cum  effiteris  bonis  liberis  post  Genitoris 
obitum. 

In  fata  concessit  reapse  Delphinus 
Mense  Februarii  anni  1815,  ooque  de- 
functo , quoniam  in  stipulatione  anni 
1814  nulla  ratio  habita  fuerat  de  re 
lintearia,  et  venali , de  frumento  , de 
suppellectili,  de  pecunia,  ita  de  his  om- 
nibus, Patrui  prfesentia,  et  consilio  ac- 
cedentibus, divisio  inter  fratres  expleta 
fuit  eadem  in  Syngrapha,  qua  ipsi  pro- 
barunt, ratumque  voluerunt  « quanto 
resto  stabilito  nella  transasione  dei  1 A- 
qoslo  1814  detta  di  sopra,  rinun  stando 
a qualunque  eccesione  > ubi  cautum  prte- 
cipue,  ut  Patre  defuncto,  non  foverent 
< altro  dritto  essi  Signori  Crescemo,  ini- 
gi, ed  /gnazio , sr  non  guello  di  conse- 
guire  la  loro  rispeltiva  tangente  sultasse 
ereditario  paterno  divisibili  » Acta  haec 
omnia  et  ad  exitura  perducta  fuerunt 
summo  cum  studio,  ac  contrahentium 
approbatione,  usque  a die  decima  Au- 
gusti anni  1815  cum  anno  posteriore 
notissimus  Motus  proprius  diei  6 Julii 
1816  distinxit  omnino  Fideicommisso- 
rum sortem  in  provinciis  « di  prima  ricu- 
pera  » ubi  servata  fuerunt  ea  , quorum 
substantia  in  immobilibus  ad  valorem 
ascenderet  scutorum  quindecim  millium, 
a sorte,  et  conditione  fideicommissorum 
quoad  Provincias  superiores  serius  le- 
gitimo Principi  restitutas,  in  quibus  Gal- 
lica Fideicommissorum  abrogatio  ex  E- 
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dicto  diqj| Atratis  Qqipiilis  apui  1815 
confirmata  luit. 

Ansam  bs;C:  praebuit  Sanctio  Ponti- 
ficia Fratribus  Appolloniis  disceptandi 
adversus  Vincentium  natu  majiorem  de 
extinctione  Primogeniturm,  ac  urgendi 
novam  totiua  PpUiinooii  divisionem.  A- 
clum  fuit  primum  de  quaestionibus  o- 
mnibus  arbitrorum  sententia*  deferendis, 
qui  ex  bono,  et  ®qno  cognoscerent.  Sed 
re  infecta  Compromissum  evanuit;  atque 
inierim  Aloysius  alter  cx  Fratribus  na- 
tu minoribus  , cum  Vincentio  de  tota 
controversia  transegit  : Ignatius  au- 
tem , et  Crescentius  Junior  de  familia 
berciscunda,  et  de  redditione  rationum 
judicium  pararunt  coram  Juridico  Col- 
legio A.  C.  Diu  lis  ferbuit  eo  in  Tri- 
bunali, quod  tandem  Sententiam  edi- 
dit Vincentio  secundam  in  qua  jussit 
« che  no»  i luogo  ad  ordinare  una  nun- 
tia divisione  de'  beni  ni  a turbare  dal  pos- 
sesso, in  cui  trovasi  il  Primogenito  Vin- 
cenzo  Appollonj  » Provocarunt  Ignatius, 
ac  Crescentius  Junior  Actores  ad  S.  no- 
strum Ordinem,  et  concinnata  Dubii  for- 
mula, cum  disputatum  fuerit  • An,  quo- 
modo, et  super  quibus  bonis  sit  locus  di- 
visioni, et  redditioni  rationis  in  casu  etc.  » 
dimissi  fuerunt  bodie  responso  mihi  a 
Patribus  dato  < Affirmative  quoad  bona 
libera  ad  formam  dispositionis  diei  1 Au- 
gusti 1814  in  reliquis  negative 

Qui  enim  legalis  consuccessionis  jure  I 
divisionem  ac  redditionem  rationum  po- 
stulat, non  solum  probare  tenetur  in- 
testatum obiisse  eum,  cujus  hmredila- 
tern  ex  rnquo  partiendam  contendit,  sed 
nihil  etiam  egisse  , quod  familiae  her- 
ciscundee  judicium  interceperit.  Hoc  si- 
quidem jure  vivimus  ut  a quamdiu  va- 
lere possit  testamentum  tamdiu  legitimus 
luere s non  admittitur,,  sieuli  inquit  Pau- 
lus in  leg.  89.  ff.  de  reg.  Juris,  et  pro- 
pterea  cautum,  quod  « familia  kcerci- 
scunda  actio  amplius  quam  semel  agi  non 
potest  » ut  monet  Text.  in  leg.  20  § 4 
ff.  fam.  hatrciscund.  Non  unum  autem 
Appolloniis  obest  Crescentii  Senioris  te- 
stamentum, sed  obest  etiam  aliud  anno 
1812  a Delphino  exaratum.  Obest  pa- 
riter posterior  ipsius  Delphini  disposi- 
tio inter  liberos  perfecta  anno  1814.  0- 


Decisio  LXX.  24!) 


best  denique  ratihabitio  hujusce  dispo- 
sitionis a Delphini  filiis  emissa  in  pri- 
vata Syngrapha  anni  1815  in  qua  dc 
divisione  domesticarum  rerum  actum 
fuit.  Nisi  ergo  invictissime  probent  Ap- 
pollonii  vel  nulla,  atque  irrita  fuisse  Cre- 
scentii  Senioris,  ac  Delphini  Testamenta 
vel  vitio  aliquo  infici  ejusdem  Delphini 
inter  liberos  arbitrium  et  pedissequam 
filiorum  approbationem , frustra  divi- 
sionem petunt  illius  Patrimonii,  quam 
jamdiu  obtinuerunt,  ut  firmavit  Sacer 
Ordo  in  Verulana  Successionis  3 Julii 
1820  § 3 et  i cor.  Ale. 

2 Et  perperam  reapse  quaerunt  Appol- 
lonii  quod  intus  habent.  Redeundum 
enim  est  ad  conditum  anno  .1772  a Cre- 
scenlio  Seniore  Testamentum  , in  quo 
bona  sua  omnia,  si  legitimam  excipias, 
filiis  natu  minoribus  relictam,  perpetua? 
subjecit  Priraogenitura,  Delphino,  qui 
erat  natu  major  , omnino  deferenda)  , 
ejusque  descendentibus  masculis  in  in- 
finitum. Paterna  liberalitate  Delphinus 
gavisus  est  usque  ad  annum  1812  quo 
tempore,  deletis  per  Gallorum  leges  Fi- 
deicommissis , ut  inlcrilurte  consuleret 
Primogeniturai,  ac  Genitoris  sui,  quan- 
tum saltem  in  eo  erat,  voluntatem  ser- 
varet , lueredes  ex  sequis  partibus  in- 
stituit liberos  omnes,  reliquitque  primo 
nato  Vincentio  = ollre  la  porzione,  che  gli 
locckera  de  jure,  I ulla  queila  quota  che 
si  trovera  disponibile  att’  epoca  della  mia 
morte.  Quamvis  vero  minori  in  pretio 
haberi  vellet  haec'Delphini  voluntas,  Gal- 
lis dominantibus  expiicita,  quod  fieri  qui- 
dem haud  potest,  cum  agatur  de  testa- 
mento solemni  ab  articulo  125  Motus 
proprii  diei  6 Julii  1816  in  suo  robore 
servato,  non  meliorem  tamen  conditio- 
nem experirentur  Appollonii,  e conspe- 
ctu Tabularum  anni  1814  quibus  prai- 
missa  Peritorum  aestimatione  , libratis 
totius  Patrimonii  viribus,  ratihabita  ac 
approbata  Primogenitura  Crcsccntii  Se- 
nioris, quae  restitutis  Pontificiis  legibus 
revixit,  solemniis  omnibus  adhibitis  , sui 
juris  omnes  Delphini  filii  declarati  fue- 
runt, addictisquc  Vincentio  primonalo 
bonis  Primogenialibus,  conventum  fuit, 
ut  menstrua  pensio  fratribus  ac  soro- 
ribus rependeretur  a Vincentio,  cujus 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 


\ curte  commissa  fuit  etiam  nominum  exa- 
ctio, quae  post  Patris  funus,  una  cum 
caeleris  bonis  liberis  dividenda  erant. 

Hoc  namque  arbitrium  providae  Le-  3 
ges  parentibus  tribuerunt,  ut  inter  li- 
beros, procul  ab  ordinariis  testamen- 
torum formulis,  ac  solemniis,  de  rebus 
suis  rite  possint  ac  valide  disponere  , 
quin  valeat  hujusmodi  voluntas  in  di- 
scrimen adduci.  Collatum  istud  paren- 
tibus arbitrium  ex  principalibus  Rescri- 
ptis Imp.  Alexandri,  et  Gordiani  in  Leg. 
Parentibus  Cod.  de  inoffeios.  Testam,  et  m 
lege  quoties  10  Cod.  Famil.  herciscund., 
enixius  explicavit  Constantini  constitutio 
in  Leg.  inter  omnes  26  Cod.  eod.  tit.,  ubi 
cautum  = Quod  sive  captum,  neque  imple- 
tum Testamentum,  vel  Codicillos,  seu  Epi- 
stolam parentis  esse  memoretur,  sive  quo- 
cumque alio  modo  scriptura  quibuscumque 
verbis  vel  indiciis  inveniantur  relicta,  ju- 
dicio Familia  herciscunda,  servato  Sena- 
tusconsulti auxilio,  defuncti  dispositio  cu- 
stodiatur, etiamsi  solemnitate  legum  hujus- 
modi dispositio  fuerit  destituta  — Quod  si 
quaecumque  privata,  et  minus  solemnis 
scriptura  tantam  vim  habet  inter  libe- 
ros, eo  magis  Imperatoria  Legum  illa- 
rum sanctio  , et  Constantini  pnecipue 
Constitutio  locum  sibi  vindicat  in  In- 
strumento anni  181  i,  in  quo  summa 
solemnitate,  et  auctorante  Judice  cuncta 
fuerunt  inter  liberos,  Patremque  com- 
posita Rub.  de  testamentis  Cap.  21  num. 

90  et  seq.,  Card.  de  Luca  ile  Testamen, 
disc.  27  num.  6.  Rol.  cor.  Seraphino  dec. 
383  num.  7,  et  <n  Romana  Immissionis 
super  validitate  Schedula  29  Aprilis  1709 
5 7 coram  Jfo!ines;et  decis.  237  nam.  18. 
et  seq.  coram  Crescentio. 

Addenda  his  omnibus  erat  postrema  4 
Syngrapha  anni  1815  inter  Delphini 
filios  confecta  , postquam  ab  humanis 
excesserat  Pater,  in  qua  divisionem  de 
rebus  domesticis  ineuntes,  ratam  acce- 
plamque  habuerunt  paternam  disposi- 
tionem, atque  omne  id  - che  resto  sta- 
bilito nella  Iransazione  dei  1 Agoslo  1814, 
delta  di  sopra  rinunsiando  a qualunque 
eccesione  - Tanto  minus  igitur  queri 
hodie  possunt  Appollonii  de  dispositione 
illa  paterna  , qui  id  ratum  habuerunt 
quod  sciebant  tanta  solemnitate,  tanta 
32 
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scrupulositate,  tanta  animorum  consen-  7 pari.  17,  ex  quo  stare  nequeat  tran- 
sione  fuisse  conventum;  qui  non  igno-  sactio  anni  1814;  ac  aubsequcns  rati- 
rabant  ipsos  in  eadem  dispositione  de-  habitio  amii  1815  ex  errore  inita.  Sed 
clarasse  nullum  aliud  jus  fovere  posse,  pessima  interpretatione  deturpabant  Ap- 
post  obitum  Patris  - se  non  quello  di  pollonii  Legem  illam  Edictalem  Dele- 
conscguire  ia  ioro  respeltioa  tangcnle  sui-  gati  Apostolici,  qua  illico  fuit  « nchia- 
l'asse  eredilario  paterno  divisibile  « qui  mala  in  osservanza  l'  antica  legislatione 
emiserunt  » amplissima  , e scambievole  Civile,  e Criminale  rigente  ait'  epoca  delta 
guietansa  per  la  portione  eguale,  che  a cessatione  dei  Govemo  Pontificio  » dum 
ciascnno  di  mi  4 loccala  =;  qui  demum  ex  verbis  subsequentibus,  « colendo  pero 
ad  hanc  devenorunl  ratihabitionem,  Pa-  netlo  stesso  lempo  provvedere  con  maggior 
tre  defuncto,  cum  nempe  omnis  cessa-  ponderatione  alie  questioni  sopra  le  sue- 
verat reverenti®,  et  filialis  timoris  su-  cessioni,  che  non  possono  non  tnsorgere 
spicio,  ex  qua  paternas  voluntati  resi-  per  «1  passaggio  dell'  abolita  alia  ripri- 
stere  nequiverint.  Quod  igitur  ab  initio  slinala  legislatione  si  daranno  sopra  le 
simplicis  erat  arbitrii,  necessarium  post  medesime  a suo  lempo  le  opportune  di- 
initam  transactionem  evasit;  neque  Ap-  spositioni , » Inferebant  reintegrationem 
polloniis  licet  id  in  discrimen  revocare  substitutionum,  et  Fideicommissorum  in 
quod  lubentes  aotea  prudentesque  agno-  suspenso  relictam  fuisse, 
verunt  ad  Texi,  in  Leg.  1 ff  quod  quisque  Nemo  enim  non  intelligit  Legis  verba  6 
paris.  Leg.  Causa  cerb.  ceelerum  ff  de  Pro-  ac  mentem  ad  eas  tantummodo  quse- 
cural.  Cap.  Quod  semel  de  Reg.  Jur.  in  6 stiones  respexisse  , quse  oriri  possent 
e I cap.  in  mullis  in  fin.  de  Rescripl.  quoad  successionom  jura  « per  il  pat- 

ii Errabant  autem  vehementer  Appol-  saggio  dell'  abolita  alia  riprislinala  legis- 
lonii , dum  veluti  irritam  traducentes  latione  > in  successionibus  legitimis,  que- 
stipulationem  anni  1814  ajebant  ex  madmodum  reapse  earumque  reforma- 
falsa  vulgi  opinione  processisse,  ut  re-  tioni , et  uniformitati  Princeps  Sacra- 
slituta  existimarentur  Fideicommisso-  lissimus  prospexit  Motu  proprio  sub  si- 
rum vincula,  quorum,  si  non  servata  Iulo  IV  ab  Ari.  102  ad  plures  seq.  Si 
abrogatio  fuerant  ex  Edictali  Apostolici  aliter  namque  dici  vellet,  illud  seque- 
Delegali  Lege,  in  suspenso  saltem  eam  retnr  absudura,  ut  interea,  vel  cives  Te- 
relictam  fuisse  ambigi  nequiret.  Con-  stamenli  factione  carerent,  vel  sine  Lege 
eludebant  hinc , quod  , cum  posterior  vagarentur,  quod  in  provida  sanctione 
Motus  proprius  anni  181C  confirma  ve-  non  solum  haud  ferendum  est,  sed  ne 
rit  Gallicam  sanctionem  super  abroga-  suspicandum  quidem.  Cseterum,  cum  i- 
tione  Fideicommissorum,  si  horum  caput  dem  Apostolici  Delegati  Edictum,  Gal- 
in  stabilibus  baud  adseenderet  ad  scuta  licis  Legibus  penitus  abrogatis,  statuis- 
quindecim  millia,  ad  qu®  non  evehitur  set  » E similmenle  da  questo  momento 
primogenilur®,  de  qua  agitur,  substan-  richiamata  in  osservanza  i antica  legis- 
tis, in  scutis  7286  et  obul.  40  constitu-  latione  Civile,  e Criminale,  e 1'  antica  pris- 
ta, subsequens  idcirco  h®c  Pontificia  lica  vigenle  alia  cessatione  dei  Govemo 
sanctio,  tamquam  declarativa  anterioris  Pontificio  » consequens  omnino  est,  ut 
Edicti  anni  1814,  quod  publici  juris  fecit  Fideicommissa  quoque,  et  substitutio- 
Delegatus  Apostolicus  , retrotrahenda  nes,  qu®  a Gallorum  legibus  deleta  fu- 
)il  ad  tempus  hnjuscc  Legis  Edictalis,  erant,  vires  suas  iterum  nancisceretur, 
adeo  ut  ab  eo  usque  tempore  censeri  Eoque  magis  dicendum  est  Edictalem 
debeat  confirmata  praedictorum  Fidei"  Legem  in  pristinum  statum  restituisse 
commissorum  abrogatio  juxta  tradita  Fideicommissa,  quia,  cum  Gallicas  leges 
fer  Menoch.  cons.  792  num.  8 Card.  de  deleverit,  ct  Pontificia  vetera  instituta 
Luca  lib.  7 pari.  1 de  donat,  disc.  35  bh-  restituerit  unum  excepit  a generali  ab- 
ster. 1 1 .Majos.  decis.  florentia.  105  n.  rogatione,  nempe  « il  sistema  ipole- 
17;  Rot.  cor.  Dunozet  Jun.  decis,  830  nu-  cario.  * 

ster.  18  lom,  2;  el  in  Recent.  decis.  99  n.  Si  igitur,  ubi  voluit  Legislator  aliquid  7 


Digitized  by  Googlj 


Decisio 

a communi  Gallicarum  legum  abroga- 
tione excipere,  id  expresse,  et  peculia- 
riter declaravit,  necessario  concluden- 
dum est,  quod  in  c;eteris  aliis,  de  qui- 
bus nulla  mentio  habetur,  redintegra- 
tas omnino  fuerint  Pontificiffi  sanctio- 
nes, argumento  sumpto  a discretivo  lo- 
quendi modo , qui  ad  interpretandam, 
tam  privatorum,  quam  Legumlatorum 
voluntatem  plurimum  confert  Card.  de 
Luca  de  legat,  disc.  i 5 «.  5 But.  dec.l 75 
n.  5 coram  Bemboldo , dec.  123.  .V.  27 
Tam.  4 cor.  Molines',  dec  is.  1213  .V.  18 
eorum  eodem  decis.  SO  num.  2 cor.  Oli- 
vatio;  et  in  Senogallien.  Immissionis  18 
Februarii  1752  $ 9 coram  Bussio.  Li- 
cet autem  quid  dubii  esset  in  Edicta- 
lis interpretatione  Legis  « in  ambigua 
roce  eo  potius  accipienda  est  significatio  , 
guce  vitio  caret,  preesertim  cum  etiam  vo- 
luntas Legis  ex  hoc  colligi  possit  > ut 
monet  Celsus  in  Leg.  19  jfi.  de  Legibus. 
Et  restituta  reapse  ad  pristinum  sta- 
tum fuisse  Fideicommissa  ab  Edictali 
Lege  illa  usque  ad  Motum  proprium 
anni  1816  subsequens  demonstravit  e- 
ventus,  et  observantia.  In  illa  siquidem 
biennii  intercapedine  plura  a Pontifice 
impetrata  fuere  Chirografa,  quibus  po- 
testas facta  est  vel  alienandi,  vel  hy- 
pothecce  subjiciendi  bona  Fideicommissi 
vinculo  obnoxia. 

8 Hoc  certe  non  evenisset,  si  dum  Pon- 
tifex Legem  illam  per  Delegatum  Apo- 
stolicum  evulgavit  , Fideicommissorum 
abrogationem  con6rroasset,  vel  eorum 
restitutionem  in  suspenso  reliquisset ; 
neque  alienandi  facultatem  quisquam 
implorasse!,  qui  ex  Lego  ipsa  liber  de- 
claratus fuisset  bonorum  possessor.  Nul- 
la autem  melior  dari  potest  legis  in- 
terpretatio, quam  quae  vel  ab  ejus  exe- 
cutione  promanant,  vel  a facto  prove- 
nit ipsius  legislatoris,  ut  quoad  primani 
thesim  firmant  post  Text.  in  leg.  Si  de 
inlerpraetatione  37.  /f.  de  legibus  Leg. 
Non  dubium  Cod.  de  testamentis  Card. 
de  Luca  de  Legat,  disc.  36  num.  10.  Man- 
tica de  tacit-,  et  ambig.  lib.  2 tit.  2 n. 
5 fio/,  coram  Priolo  decis.  281  n.  3 cor. 
Riminaldo  decis.  122  num.  13  cl  in  Ve- 
literna Juris  pascendi  15  Junii  1759  $ 9 
coram  Frangipane,  et  quoad  aliam  po»l. 
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Text.  in  Leg.  fin.  ff  de  legibus  et  in  Cap. 
Cum  venissent  de  Judic.  docuit  Rota  dec. 
373  n.  11  pari.  19  lom.  1,  et  decis.  86 
num.  92  cor.  Jnsaldo,  et  in  Pampilonen. 
Beneficii  7 Maii  1753  § fin.  coram  Ca- 
prorn.  Observantiae  et  facto  Legislato- 
ris pondus  accedit  Rerum  a S.  Nostro 
Ordine  judicatarum,  in  quibus,  si  non 
directe,  saltem  indirecte  probatus  est 
vigor  Fideicommissis  restitutus;  cum  vel 
servari  mandavit  conventiones  intuitu 
Legis  edictalis  iuitas  de  multiplico  ad  Fi- 
deicommissorum reintegrationem  ex- 
plendo, vel  deferri  jussit  successiones 
juxta  restitutum  Fideicommissorum  or- 
dinem, ceu  videre  est  infiom.  Primogeni- 
lura  Marchionisste  Juniperae  Muli  Pa- 
paziurri  quoad  primum  dubium  super  pri- 
mo, secundo,  et  quinto  capite  Sententiae 
Arbitramenlalis  7 M artii  1817$  II  cor. 
fi.  P.  D.  meo  Bussi,  in  Romana  liber- 
tatis Bonorum,  et  Donationis  h Junii  1819 
S 6 coram  Rmo  P.  D.  meo  Serlupi  De- 
cano, et  in  Verulana  Successionis  9 Fe- 
bruarii 1821  § 5 cor.  Me. 

Attamen,  etsi  dici  posset  Legem  Edi-  9 
clalem  anni  1814  nullam  revera  secum 
tulisse  Gallicae  Sanctionis  abrogationem 
quoad  fideicommissa,  subslitutionesque 
deletas,  quod  a veritate  quam  maxime 
distat,  certum  tamen  est  generalem  opi- 
nionem invaluisse,  ex  qua  unusquisque 
reputabat  restituta  Fideicommissorum 
jura.  Hsec  itaque  publica  opinio , haec 
Legis  edictalis  interpretatio,  in  falsissi- 
ma etiam  hypothesi  quod  non  recta  fuis- 
set, satis  superque  est,  ut  qui  actus  in- 
terea gesti  sunt,  in  suo  robore  maneant, 
neque  corruat  dispositio,  quie  inter  Pa- 
trem , et  Filios  celebrata  , quaestiones 
omnes  subslulil  in  posterum  orituras , 
et  jus  qumsitum  in  Vincentium  contulit 
Primogeniales  fundos  assequendi.  Error 
enim  publicus  vitia  aufert,  quae  errore 
publico  sublato,  actus  celebratos  irritos 
facerent  ad  Text.  in  Leg.  Barbarius  Phi- 
lippus ff.  de  officio  Prator.  Voet.  m Pan- 
dect.  lib.  1.  tit.  14.  ad  Leg.  3.  num.  1. 
et  seg.  Nihil  hinc  obstat  quod  Motus  Pro- 
prius anni  1816  quorumdam  Fideicom- 
missorum abrogationem  a Gallicis  Legi- 
bus invectam  approbaverit.  Illdd  pri- 
mum satis  esset  quod  hic  Motus  Proprius 
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Fideicommissa  servaverit,  si  aestimatio- 
nem attingant  argenteorum  nummorum 
quindecim  millium,  ut  rite  exinde  conclu- 
di possit  hunc  Motum  Proprium  an- 
ni 1816  non  destruxisse  legem  Edicta- 
lem anni  1814,  ex  qua  vetera  majorum 
nostrorum  instituta  ad  vitam  fuere  re- 
vocata , sed  novam  fuisse  sanctionem , 
quae  fideicommissa  tantum  ad  valorem 
scutorum  quindecim  millium  non  adseen- 
dentia  delevit,  uti  apertissimum  est  ex 
ejus  verbis  - rimangono  iciolti  - quae 
quantum  futuro  tempori  conveniunt,  tan- 
tum retroactivitatcm  excludunt.  Omnem 
itaque  removet  ambiguitatem  animad- 
versio , quod  Motus  Proprius  prodiit , 
postquam  evulgata  jam  fuerat  Lex  Edi- 
ctalis ct  celebratus  inter  Patrem  el  fi- 
lios contractus,  ideoque  nova  Lex  actus 
anteriores  inficere  nequit,  quae  sola  fu- 
turis dare  ncgociis  poterit  ad  Texi,  in 
Leg.  Jubemus  §.  Quas  in  posterum  Cod. 
de  Testam.  Leg.  Meminimus  in  fin.  Cod.  de 
legit,  hcered.  Altograd.  controv.  12.  n.  1. 
et  seq.  Valensuol  cons.  79.  nun.  127. , 
Card.  de  Luca  de  alienat,  disc.  25.  n.  3. 
Rui.  decis.  408.  n.  14.  15.  pari.  19.  Rec., 
cor.  Ansald.  decis.  402.  n.  3.  cor.  Re:- 
zonico,  decis.  1 6.  n.  23.  et  decis.  38.  n.  10. 
coram  Rorerella.  Prodest  igitur  praedictus 
Motus  Proprius  Vincendo,  quia  primo- 
genialia  bona  ad  ipsum  perventa  in  eo 
libera  effecit:  obesse  vero  nequit,  quia 
primogeniale  vinculum  cis  inhaerens, 
dum  Delphinus  obiit,  nullo  modo  abro- 
gavit, atque  ideo  jure  Vincentius,  paren- 
te defuncto,  ea  adeptus  fuit. 

16  Quantum  autem  tabulm  anni  1814 
obstant  natu  minoribus  fratribus  Appol- 
loniis,  quominus  urgeant  divisionem  eo- 
rum bonorum,  qute  defunctus  genitor, 
juxta  Crcscenlii  voluntatem  proprium 
etiam  arbitrium  interpretando,  variis  sub 
legibus  addixerat  Vincenlio;  tantum  ese- 
Jcm  tabulae  jus  eisdem  Appolloniis  tri- 
buunt ad  symbolam  maternae  dotis  re- 
petendam, ac  ad  divisionem,  redditio- 
nemque rationum  postulandam  eorum 
nominum,  quorum  exactio  iisdem  in  ta- 
bulis currn  commissa  fuit  Vincendi  pri- 
monali.  Quod  si,  vel  kesivam  stipulatio- 
nem anni  1814,  vel  inofficiosam  putant, 
quia  portio  eis  relicta  justam  non  sequat 
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legitimas  mensuram  , quod  caeteroqum 
haud  demonstratur,  agere  hac  de  re  po- 
terunt in  congruo,  distinctoque  Judicio, 
cum  hsoc  extranea  omnino  sint  a prae- 
senti actione-,  atque  a formula  Dubii. 
Et  ita  elc.  Utraque  etc. 
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ed  altre  simili  prestazioni  annue  debbaoo  farsi 
libere  e fraaebe  dj  ogni  (assa  imposta,  e da 
imporsi.  - 

2.  Qui  se  se  obstrinxit  - a lutti  i patti,  e con- 

dizioni  apposle  nell'  Istromenlo  di  prima  in- 
vestitura - omnia  onera  ibi  recensita  , au- 
sciptre  coluisse  intelligilur. 

3.  Futuros  quoslibet  casus  Contrahentes  in  sti- 
pulatione compraehendere  voluisse  in  teli  igi- 
tur dum  verba  adhibuerunt  - per  qualuDque 
accidente  , causa  pensata  , cd  im  pensat  a.  - 

4.  Verba  - di  anno  in  anno  - denotant  tractum 
successivum , ac  referri  debent  non  ad  onera 
imposita , sed  quae  imponi  possunt. 

5-  Ubi  pactum  loquitur  de  onere  quod  refertur 
tantum  ad  dominium  utile,  pertrahi  non  de- 
bet etiam  ad  dominium  directum 

6.  Ubi  constat  de  credito  in  genere,  quantum  in 
specie  sit,  agnosci  debet  ex  rationum  di- 
spunctione. 

decisio  lxxi. 

Duplici,  die  9 Octobris  anni  1790  exa- 
rato instrumento,  Joannes,  ac  Hierony- 
mus Comites  Fagnani  Tesini  Fratres , 
in  Emphvtcusim  concessere  domum  Se- 
nogalliae  positam,  partim  Henrico  Lena 
pro  annuo  Canone  scutorum  111,  par- 
tim Petro  Vcnlurinio,  convenio  canone 
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acutorum  104.  Pactum  vero  in  utro- 
que instrumento  fuit,  quod  canones  es- 
se deberent  - liberi,  ed  esenti  da  ogni, 
e qualunque  peso  — Anno  deinceps  1801, 
die  20  Augusti,  Pacificus  Candei  , cui 
jura  sua  emphyteutica  ad  domus  par- 
tem cesserat  Johannes  Venturinius,  Pe- 
tri haeres,  a R.  P.  D.  Hieronymo  Te- 
sini,  uno  tum  domus  praedictae  domino 
directo  , in  emphyteutam  sese  agnosci 
obtinuit,  suscepta  obligatione  solvendi, 
nomine  annui  canonis  = Ia  stessa  som- 
ma  di  scudi  10i  = eam  nempe,  quam 
Venturinius  rependere  promiserat  — in- 
tieramente  sensa  speranza  di  riduzione  , 
o minorasione  alcuna  per  qualsivoglia  ac- 
cidente , causa  pensata , ed  impensala  =■ 
Dio  demum  26  Augusti  anni  1807  Ad- 
vocatus Theodorus  Mei  , qui  universa 
emphyteutica  jura  acquisivcrat  super  ea 
domo  a binis  emphyteutis  Lena,  et  Ven- 
turinii  successore,  Candejo,  probatus  et 
ipse  Fuit,  uti  utilis  domus  illius  domi- 
nus ab  eodem  R.  P.  D.  Tesini  — as- 
soggettandasi  a tutti  i patti,  e condizio- 
ni  apposti  negli  Istrumendi  di  prima  In- 
vestitura — ac  promittens  - liberamente 
pagare  l' annuo  canone  di  scudi  215,  con- 
venuto  nei  divisali  istromenti  tanto  a fa- 
vore dei  Signor  Lena  , come  dei  Signor 
Candei. 

Integrum  posthaec,  in  praedicta  scu- 
torum 215  summa,  ad  lotum  usque  an- 
num 1818  canonem  rependit  Mejus.  At 
anno  1819,  cum  Senogalli*  impositum 
fuisset  super  domibus,  a quovis  antea 
tributo  immunibus,  Fiscale  oous  Dati- 
va reale  - vigesimum  canonis  partem 
sibi  retinendi  jus  esse  ei  notissimis  Le- 
gibus, et  prasertim  Motu  proprio  die  6 
Julii  anni  1816,  pro  rata  commodi  con- 
tendit. Caussa  hinc  acta  fuit  coram  Cu- 
ria Episcopali  Anconee,  sed  facile  ipse 
damnatus  exlitit  ad  solidum  anni  1819 
canonem  eiolvendum  , uti  constat  ex 
illius  Curiis  sententia,  diei  13  Septem- 
bris anni  1820.  Provocavit  ipse  ab  hac 
Sententia  ad  Tribunal  A.  C.,  sed  dein, 
appellatione  deserta,  scuta  persolvit  300, 
quibus  satisfactum  fuit  canoni  integro 
anni  1819,  ac  parti  illius  rependendi 
pro  anno  tunc  currenti  1820.  Aliud 
tamen  postea  judicium  instituit  coram 
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I eodem  A.  C.  Tribunali  super  ratte  com- 
modi praetensa  retentione,  tam  quoad 
prteteritos,  quam  quoad  futuros  cano- 
nes. Cum  vero  Caussa  prosequi  debue- 
rit apud  S.  N.  Ordinem  , propositum 
per  me  fuit  Patribus  in  hodiernis  Co- 
mitiis Dubium  - An  sil  locus  retentioni 
rata  commodi  ante  annum  1819,  et  in 
posterum  seu  potius  constet  de  credito,  et 
in  qua  summa,  ita  ut  sint  relaxanda  man- 
data in  casu  etc. , cui  ipsi  responsum 
dedere  «»  Negative  in  omnibus  ad  primam 
partem  Affirmative  ad  secundam,  et  esse 
relaxandum  mandatum  in  summa  liqui- 
danda. 

Compertum  enim  primum  habuerunt  1 
Patres,  ei  Censualium  tabularum  testi- 
monio non  ante  annum  1818  onus  =* 
della  dativa  reale  - Urbanis  fundis  Se- 
nogallite  impositum  fuisse;  atque  idcir- 
co pro  annis,  qui  praedictum  praeces- 
sere, de  ratae  commodi  retentione  quaeri 
non  posse,  quia  nondum  reali  illi  in- 
tributioni emphyteutica  domus  subjecta 
fuerat.  Quo  vero  ad  subsequens  tem- 
pus judicium  ferendum  esse  agnoverunt 
ad  tramites  Nolificalionum  S.  Congre- 
gationis .Econornicae,  dierum  prasertim 
13  Maii  1803,  et  26  Junii  1806,  qui- 
bus declaratus  fuit  notissimus  Motus 
proprius  19  Martii  1801,  quo  invecta 
fuit  intributio  = dativa  reale  =,  atque 
indulta  retentio  rata  commodi;  novis- 
simus namque  Motus  proprius  diei  6 
Julii  anni  1816  illas  Notificationcs  sub 
art.  222  omnino  confirmavit.  Cum  igi- 
tur in  prima  carum  Nolificalionum  ge- 
nerali regulae,  ratae  commodi  rStentio- 
nem  praescribenti  , limitatio  constituta 
fuerit,  si  inter  partes  convenerit,  quod 
- il  pn gamento  della  dativa  reale  debba 
farsi  nella  sua  lolalili,  o in  parte  soltan- 
lo  da  uno  dei  due  Contraenli  — atque 
in  altera  - in  tutti  i casi  nei  quali  siasi 
convenuto,  cbe  i canoni , ed  allri  simili 
prestazioni  annue  debbano  farsi  libere,  e 
franche  da  ogni  lassa  imposta,  e da  im- 
porsi  o con  altri  termini,  ed  espressioni 
cquivalenti  =,  eam  regulae  limitationem 
Patres  omnino  convenire  viderunt  Em- 
phyteusi inter  R.  P.  D.  Tesini,  ac  Ad- 
vocatum Mei  inita;  tam  habito  respectu 
ad  instrumenta  cum  Lena,  et  Vcnluri- 
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nio  confecta,  quam  ad  subsequens  in- 
ter Venturinium  , et  Candejum  exara- 
tum , quam  denique  ad  postremum  il- 
lud, quo  integra  domus  Emphyteusis  in 
Mejum  fuit  translata,  et  quo  hic  omnium 
conditionem,  ac  pactorum,  qum  in  prio- 
ribus comprehendebantur  instrumentis, 
implementum  in  se  suscepit. 

2 Nam  - libero,  e franeo  da  ogni,  e qua- 
' lunqttc  peso  - canonem  rependere  pro- 
miserunt priores  Emphyteuta!  Hcnricus 
Lena,  ac  Petrus  Vcnturinius.  Pacificus 
vero  Candejus,  Venturinii  Cessionarius, 
cuffidcm  solvere  canonem  convenit  - 
tntieramcnle  stnza  speranza  di  riduzio- 
ne , o minorazione  alcuna  per  qualsivo- 
glia  accidente,  causa  pensata,  ed  tmpen- 
sata  =.  Hisce  denique  iisdem  conven- 
tionibus Emphyteusis  investitura  in  Ad- 
vocatum Mei  gradum  fecit,  nam  ipse  se 
se  obstrinxit  = assoqqettarsi  a lutti  i 
patii , e condi sioni  apposte  nelVistromen- 
to  di  prima  Investitura,  e sborsare  /'an- 
nuo canone  in  tutto  di  sc.  15  eonvenu- 
to,  e stabilito  n ei  divisali  due  islromenli 
d'  Investitura,  tanto  a favore  dei  Sig,  Le- 
na, come  dei  Sig.  Candei,  alii  quali  an- 
cile sii  di  questo  articolo  dovrd  aversi 
tutta  la  relatione  -.  Ea  porro  amplissi- 
ma verba  de  annuo  canone  pendendo 
- libero,  ed  esenle  da  ogni,  e qualunque 
peso  intieramente  senia  speranza  di  ridu- 
lione  alcuna  per  qualsivoglia  accidente, 
Causa  pensata , ed  impensata  — merito 
Patribus  talia  visa  sunt,  ut  ex  cis  ar- 
guendum sit,  onus  omnium  vectigalium, 
ullo  absque  discrimine  inter  imposita  , 
et  imponenda  , susceptum  ab  Emphy- 
teutis fuisse  - coit  termini,  ed  espressio- 
ni  equivalenti  •>  ita  ut  Meii  actio  pro 
ratae  commodi  retentione  sil  prorsus 
reiiciendi,  uti  innumeris  S.  N.  Ordinis 
Decisionibus  constitutum  fuit,  prajser- 
tim  in  Sutrina  Pecuniaria  3 Martii,  et 
20  Junii  1806  cor.  R.  P.  D.  Meo  Bus- 
ti, in  Romana  Pecuniaria  29  Martii,  et 
2 Decembris  1806  coram  Eodem,  in  Fa- 
nen.  solutionis  Canonum  13  Junii  1818 
c oram  R.  P.  D.  Meo  Isoard  in  Ferrarien. 
Reinlegralionis  super  Credito  211  Junii 
1818  § 2 coram  Odescolehi,  in  Ferra- 
rieit.  Canonum  super  rata  commodi  17 
Aprilis  1820  coram  R.  P.  D.  McoSpa- 
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da,  et  in  Sutrina  Canonum  21  Junii  1820, 
et  10  Februarii  1821  coram  R.P . D . Meo 
Tiberj,  et  alibi  passim. 

Quod  autem  Contrahentes,  in  conve-  3 
pienda  annui  canonis  solutione  a quo- 
vis onere,  et  diminutione  immuni , ad 
tribula  respexerint,  quas  futuro  tempore 
indici  possent,  luculentissime  demonstrat 
rei  conditio  de  tempore  initi  contractus. 
Certum  namque  est  tunc  emphyleulicam 
domum  nulli  fuisse  intributioni  subje- 
ctam, uti  ab  hisce  oneribus  omnes  etiam 
aliae  domus  Senogalliae  extante  liberte 
erant.  Quare,  si  promissus  fuit  ab  Em- 
phyteutis canon,  pendendus  - di  anno 
in  anno , libero , ed  esente  da  ogni , e 
qualunque  peso  =,  haec  verba  ad  futu- 
rum tempus,  et  futura  onera  pernecesse 
referenda  sunt.  Eoque  magis,  quia  ad- 
ditum etiam  in  contractu  fuit,  quod- 
per  qualunque  accidente , causa  pensata  , 
ed  impensata  =»  idem  semper , integer- 
que  canon  praestari  deberet , ex  quo 
futuros  quoslibet  casus  Contrahentes  in 
stipulatione  comprehendere  voluisse  a- 
pertissimum  est.  Et  absurdum  sane  es- 
set promissam  canonis  ab  omni  onere 
libertatem  cohibere  ad  onera  de  tempore 
initi  contractus  extantia,  cum,  ut  vidi- 
mus, nulla  lunc  temporis  tributa  em- 
phytcuticam  domum  gravarent,  atque 
idcirco,  si  de  impositis  oneribus  Con- 
trahentes cavisse  diceretur,  vacua  verba 
illa,  ct  ociosa  redderentur,  quia  nil  ha- 
buissent, ad  quod  potuissent  referri. 

Ex  contractus  igitur  litera.et  ex  aper-  i 
lis, ima  Contrahentium  mente  praedictam 
conventionem  ad  intributiones  in  poste- 
rum forsan  superventuras  respexisse  sta- 
tuendum est,  ct  solvendus  canon  ab  hi- 
sce immunis  est  remmeiandus , sicuti 
ad  rein  animadvertit,  ac  firmat  Rota 
in  Ferrarien.  Emphyteusis  23  Aprilis  1819 
S 19  coram  R P ■ D-  Isoard.  Ac- 
cedit etiam  ad  magis  evincendum  do 
futuris  oneribus  Contrahentes  cogitasse, 
quod  conventa  fuit  integra  quovis  tem- 
pore canonis  solutio  — di  anno  in  anno  =■ 
libero  ed  esenle  da  qualunque  peso  - Qum 
sane  verba  — di  anno  in  anno  — tra- 
ctum temporis  successivum  important, 
et  referenda  sunt  punclim  ad  contri- 
butiones , quee  quibuslibet  futuris  an- 


Digitized  by  Google 


Decisio 

nis  fortasse  indicerentur,  cum  prascr- 
tim  de  tempore  initse  Emphiteusis  nul- 
lum existeret  super  domo  Fiscale  onus 
ab  Emphyteuta  solvendum. 

5 Perperam  vero  canonis  ab  oneribus 
libertatem  referre  conatur  Mejus  ad 
illud  reficiendi  publicas  vias  Emphy- 
teuta) in  contractu  injunctum.  Hujus- 
modi enim  refectio  ad  Dominum  di- 
rectum spectasset  utique , nisi  aliter 
fuisset  conventum.  At  non  exinde  in- 
ferri licet  pactum  integri  canonis  prae- 
standi ad  unam  viarum  refectionis  ex- 
clusionem cohibitum  fuisse.  Non  ete- 
nim de  hoc  tantum  onere  mentio  fuit 
facta  in  investiturae  instrumentis;  sed 
etiam  — a qualunquc  speranza  di  mi- 
noratione - et  quidem  - per  gualim- 
que  causa  anche  impensala  - nuncium 
misit  Candejus  , a quo  Mejus  emphy- 
teusim  iisdem  cum  conditionibus  ha- 
buit. Futililer  etiam  a Mejo  obiicieba- 
tur  in  parte  Instrumenti  narrdtiva  pa- 
ctum immunitatis  canonis  a quovis  o- 
nere  oppositum  haud  fuisse.  Non  e- 
nim  ex  narrativa  , sed  ex  dispositiva 
parte  instrumenti  , conventiones  , et 
contrahentium  animus,  et  voluntas  erui 
debent. 

6 Hisce  constitutis  nullo  in  pretio  ha- 
bendas esse  S.  N.  Ordinis  Decisiones 
per  Mejum  allatas  ad  prsetensam  ra- 
t st  commodi  retentionem  defendendam 
facile  patuit.  Earum  etenim  prima , 
nempe  Romana  Pecuniaria  1 1 Janua- 
rii 1 805  cora»  R.  P.  D.  Meo  Bussio, 
rata:  commodi  retentionem  Emphiteu- 
tae  concessit,  quia  in  illius  themate  de 
pacto  agebatur  ad  onera  tantum  co- 
hibito , quae  reditibus , adeoque  utili 
dominio  imponi  potuissent,  ad  ea  vero 
numquam  protenso,  qu®  dominium  di- 
rectum potuisset  gravare.  Qui  casus 
ab  hoc,  de  quo  agitur,  quam  maxi- 
me dissitus  est,  quia  R.  P.  D.  Tesi- 
nius  tanta  sedulitate  su®  indemnitati 
prospexit,  ut  canonis  integritatem  ser- 
vandam esse  fuerit  stipulatus  *>  sensa 
speranza  di  minarasione  per  qualsivoglia 
accidente,  causa  pensata,  o impensala  —, 
ut  non  semel  dictum  fuit.  Altera  vero 
Decisio  in  Sutrina  Pecunarta  3 Martsi 
1806  coram  R.  P.  D.  meo  Bussio,  Me- 
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jo  obstat,  quin  prodesse  valeat ; quia 
prorsus  Emphyteutae  inimica  fuit,  cum 
ad  libere,  atque  integre  canones  Men- 
s®  Episcopali  Sutrinse  solvendos  ipsum 
damnaverit.  Rat®  itaque  commodi  re- 
tentione a Mejo  petita  prorsus  exclusa 
quod  ad  primam  Dubii  partem  spectat; 
quoad  alteram,  R.  P.  R.  TesiDii  cre- 
ditum respicientem,  de  eo  PP.  constare 
i»  genere  agnoverunt;  quantum  vero  id 
in  specie  sit  ex  rationum  dispunctio- 
ne, eum  inter  ac  Mejum,  apertum  fiet, 
atque  ideo  mandatum  pro  summa  Ii- 
quidanda  prssdicto  Prmsuli  tribuerunt. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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SUMMARIUM 

/.  Bona  irrevocabiliter  inter  viros  donata , ttatim 
transeunt  in  donatarii  dominium. 

Ubi  donationi  adijciatur  clausula  consti- 
tuti, in  Constitutorium  transfertur  civilis,  et 
manutenibilit  possessio  - ibidem.  - 
2.  Quod  sub  certa  conditione  tribuitur,  sub  con- 
traria ademptum  censetur. 

5.  Jura  vetant  quemquam  invitum  in  commu- 

nione , et  convictu  eum  alia  manere  debere. 
4.  Donatario  debentur  fructus  illius  fundi,  ad 
quem  jus  immissionis  habet. 

Et  in  praecedenti  easu , fructus  eal  culeus- 
tur  a die  motae  litis  - ibidem.  - 
.5.  Ubi  habitatio  conjugibus  fuit  promissa,  de- 
betur instructa  mobilibus,  utensilibus , et  r* 
lintearia , ut  conjuges  decenter  cum  prole 
vivant . 

6.  Cum  do  na  t io  i nteresse  respicial,  nedum  mariti, 

sed  Uxoris , ac  filiorum , non  potest  vir  in- 
consulto , ac  absque  «ofemniu , nuncium  do- 
nationi mittere. 

DECISIO  LXXII. 

SSarcbioois  Ignatii  ex  Odoardia  A- 
sculana  Gente,  filia  Lucretia,  cum. 
parente  defuncto,  in  Sacra  eseet  tran- 
situra Patrici®  Familiw  de  Vulpianis 
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Cupra:  Montanae , ob  conventas  cum 
Nicolao,  Philippi  Vulpiani  filio,  nuptias, 
per  publicas  tabulas.  Judicis  auctori- 
tate, aliisque  solemniis  , in  'mulierum 
contractibus  requisitis , intervenienti- 
bus, die  17  Februarii  anni  1821,  in 
dotem  sibi  constituit  omnia  sua  bona, 
qua:  adhuc  indivisa  cum  sorore  Hicro- 
nyma,  nupta  in  Domo  Politiana , pos- 
sidebat , ad  tramites  Instrumenti  diei 
29  Decembris  anni  1815.  Iisdem  vero 
in  tabulis  Philippus,  Sponsi  parens,  qui 
summo  studio  eas  nuptias  conciliari 
curaverat  ~ a conlemplazione  di  questo 
certo,  e determinato  Matrimonio,  che  al- 
trimenti  non  seguirebbe  «*  cessit  , atque 
assignavit  — a tilolo  di  antiparte,  e con 
atto  di  donatione  fra  i vivi , e con  Ia 
clausola,  ed  effetlo  dei  costiluto  in  forma 
al  predetto  Signor  JViccola  figlio  , sposo 
presente  , ed  acceltante  - plura  rustica 
bona  - di  vatore  in  somma  di  scudi 
sedicimila  quattrocento  sette  - 16107  — 
qu;e  in  iis  tabulis  designata  fuere;  re- 
servata sibi  eorum  bonorum  admini- 
strationc,  una  cum  fructibus,  sed  tan- 
tum — nello  stato  di  unione , e di  ar- 
monia  con  li  Signori  Sposi  — ; quo  ma- 
nente statu  , se  soluturum  promisit 
Sponsae  annua  scuta  60  Spillatici  no- 
mine, ac  Sponso  annua  scuta  100  pro 
vestibus  comparandis,  et  insuper,  tam 
sponsis  , quam  liliis  ex  cis  nascituris 
omnimodam  exhibitionem  cum  - deco- 
roso libero  apparlamenlo  corredalo  di 
decente  mobilio,  mantenendo  coslantemente 
a servizio  della  Signora  Sposa  l'uso,  e 
commodo  della  carrozza  eon  cavalli  da 
tiro,  cocchiere,  servitore  di  livrea,  ed  una 
cameriera  di  speciale  di  lei  servizio,  ob- 
bligandosi  eziandio  a tutle,  e singole  spe- 
se  per  l'  educazione  dei  figli , ed  occor- 
renli  pure  per  il  basso  vestiario  dello 
Sposo  - repetens  h«oc  omnia  debere 
“ arer  luogo  nello  stato  di  unione  , ed 
armonia  di  essi  Signori  Sposi  coi  nomi- 
nato Sig.  Filippo  Vulpiani  =. 

Quoniam  vero  facile  fieri  poterat , 
quod  = per  inaugurata  combinazione  un- 
dasse a mancare  l'  ititroilatasi  piena  ar- 
monia, ed  unione,  e si  dasse  luogo  alia 
separazione  -=  ; hinc  conventum  fuit , 
quod  « in  tal  caso  lo  stesso  Signor 


Niccola  Sposo  dovrh  avere,  ollre  la  pro- 
prietis de'  beni  - quae  donata  fuerunt 
anehe  il  pieno  godimento,  ed  usufrul- 
lo  — et  quod  praeterea  esset  =■  tenuto 
d'allronde  il  Signor  Filippo  Padre  som- 
minislrare  non  meno  ai  Signori  Sposi, 
che  ai  /igli  V appartamcnlo  libero  con 
carrispondenti  mobili,  biancherie  sl  di  ta- 
cola  , che  di  letto  , utensili  , ed  attreszi 
convenienti  nel  modo  stesso  di  destsna- 
zione  al  primo  ingresso  della  Signora 
Sposa  nelta  casa  maritale  — . Declara- 
tum etiam  fuit , ad  eliminandam  ab 
hac  donatione  quamcumque  inofficio- 
sitatis  querelam  quoad  alios  Philippi 
filios , huic , praeter  ea  donata  bona  , 
alia  remanere  valoris  scutorum  51634, 
et  obul.  80  ad  tramites  documento- 
rum, quse  Instrumento  alligata  fuere. 
Horum  autem  omnium  , quae  solemni 
ritu  composita  fuere,  amplissimae  clau- 
sola:, renunciatio  quibuslibet  privilegiis, 
Legumque  praesidiis,  ac  jurisjurandi  re- 
ligio exequutionem  quovis  tempore,  ac 
quovis  in  casu  certissimam  fecerunt. 

Brevi  hanc  donationem,  die  nempe 
20  Februarii  praedicti , matrimonii  in- 
ter Sponsos  sacro  ritu  contractus  se- 
quutus  fuit ; sed  ea  , quae  hujus  con- 
nubii  comes  futura  sperabatur  dome- 
stica quies , et  animorum  concordia 
inter  Philippum,  ac  filium,  nurumque, 
aut  numquam  extitil,  aut  stalim  eva- 
nuit; eam  proBcipue  ob  caussam,  quod 
Philippus  inurbane , ac  dure  cum  iis 
usque  ab  initio  convictus  semper  egit, 
ac  solemnia  superius  recensita  pro- 
missa implere  negavit;  eoque  pervene- 
rit , ut  Nicolaum  adigere  haud  dubi- 
taverit ad  emittendam  per  privatam 
Syngrapham  inanem  prorsus  rcnuncia- 
tionem  recensitae  donationis  emolu- 
mento. Hinc  Nicolaus  mense  Julio  e- 
jusdem  anni  1821  a parente  una  cum 
uxore  secedere  debuit,  ac  ambo  Ascu- 
lum, Odoardia  domo,  fere  omnibus  ad 
vitam  necessariis  destituti  sese  rece- 
perant. Tum,  ut  sibi  consulerent,  in- 
hacrenles  pactis  in  • superius  relata  do- 
natione conventis,  expletaque  proprio 
sumptu  illius  donationis  transcriptione 
in  publicos  Codices , quam  Philippus, 
cui  haec  incumbebat , neglexerat , ad- 
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versus  eum,  post  omnia  inutiliter  ur- 
banitatis officia  adhibita  , egerunt  co- 
ram Tribunali  Primarum  actionum  A- 
sculi,  petentes,  ut  donatorum  bonorum 
possessionem  eis  dimitteret,  ac  praete- 
rea habitationem  mobilibus,  ac  supel- 
iectilibus  omnibus  instructam  praestaret. 

Tunc  Philippus  citationem  specialem 
pro  actorum  circumscriptione  eis  tran- 
smisit, ac  ipsi  apud  R.  P.  D.  Audi- 
torem Sanctissimi  institerunt  pro  as- 
sequendis alimentis;  eorumque  instan- 
tia, post  decretam,  eorum  favore,  sub- 
ministrationem scut.-  100  remissa  fuit 
ad  idem  Asculanum  Tribunal  cum  am- 
plissima facultate  decernendi  provisio- 
nes, ac  subministrationes  etiam  in  e- 
xordio  litis.  Coram  hoc  Tribunali  ob- 
jecit Philippus  assertam  Nicolai  renun- 
ciationem.  de  qua  superius  mentio  fuit 
acta,  atque  Judices  illius  documentum 
proferri  mandarunt.  Tum  ille  ope  ci- 
tationis specialis  ab  hoc  Decreto  pro- 
vocavit ad  Signatura:  Justitia:  Tribu- 
nal; donec,  ad  basce  omnes  prociden- 
das tricas,  R.  P.  D.  Auditor  SSmi  De- 
creto lato  die  13  Julii  hujuscc  anni, 
cum  ageretur  de  controversia  inter  per- 
sonas adeo  sanguine  conjunctas,  que- 
stiones omnes  S.  N.  Ordini  dirimendas 
commisit  cum  clausula  = Videntibus  om- 
nibus, praeviis  duabus  , appellatione  re- 
mota, tamquam  in  prima  eum  facultati- 
bus A.  C.  =,  ac  interim  scuta  tercenla 
conjugibus  pro  alimentis  subministrari 
mandavit  solvenda  a Philippo  mensibus 
Augusti,  Septembris,  ac  Octobris.  Al- 
tero etiam  ejusdem  R.  P.  D.  Audito- 
ris SSmi  Decreto  ad  S.  N.  Tribunal 
remissa  fuit  Conjugum  instantia  pro 
depulatione  administratoris  super  bo- 
nis donatis. 

Frustra  hisce  Decretis  Philippus  ob- 
stitit. At , cum  mihi  Caussas  commis- 
sas videret,  die  30  Novembris  nuper 
elapsi,  prodictorum  Conjugum  patrono 
intimationem  transmittere  haud  dubi- 
tavit - quod  non  intendit  assensum  prae- 
bere remissioni  Causa  in  S.  Rota , nec 
alicui  propositioni  - Patres  vero  in  ho- 
diernis Comitiis,  ipso  vadimonium  obi- 
re, renuente  conjugum  instantiam  pro 
depulatione  Administratoris , et  raen- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 


sirua  alimentaria  praestatione,  penden- 
te lite,  exceperunt  Rescripto  - Ad  Po- 
nentem pro  praelatione  alimentorum  in 
scutis  50  quolibet  mense,  et  depulatione 
Administratoris  = , et  proposito  a me  , 
quoad  principem  causam  Dubio  — An 
sit  locus  immissioni  ad  possessionem  bo- 
norum comprahensorum  in  Instrumento 
donationis  diei  17  Februarii  1821.,  re- 
stitutioni fructuum  a die  mota  litis,  et 
assignationi  habitationis  instructae  mobi- 
libus, et  utensilibus,  ita  ut  sint  relaxan- 
da mandata  de  immittendo,  de  restituen- 
do, et  de  assignando  in  casu  - Respon- 
sum dedere  - pro  Informantibus  = nem- 
pe - Affirmative  in  omnibus,  et  ad  men- 
tem = Mens  autem  fuit , quod  prorsus 
ab  actis  deleatur  impudens  illa  diei  30 
Novembris  nuper  elapsi  intimatio,  quae 
Supremi  Principis  Majestatem,  ac  Sac. 
Nostri  Ordinis  Dignitatem  quam  ma- 
xime laedit. 

Quae  omnia  profecto,  sub  relata  for-  1 
mula  dubii  postulant  adversus  Philip- 
pum Vulpiani  ejus  Glius  Nicolaus,  hu- 
jusque  conjux  Lucretia  Odoardia,  adeo 
Juris  praesidio  suffulta  sunt,  ut  inuti- 
liter prodictus  Philippus  ea  prostare 
negaret.  Primum  siquidem  quod  spe- 
ctat ad  immissionem  ab  ipsis  petitam 
ad  bona  , quae  comprohensa,  ac  de- 
signata fuerunt  in  superius  relata  ir- 
revocabili inter  vivos  donatione , in- 
tuitu ipsorum  conjugii  a Philippo  e- 
missa , perspicua  et  hujusce  petitionis 
justitia  , quia  bona  irrevocabiliter  in- 
ter vivos  donata  slatim  transeunt  in 
donatarii  dominium  ad  Texi,  in  leg. 

35  et  37  Cod.  de  Donat.,  et  Vinn.  In- 
stit.  lib.  2 Iit.  7 in  proemio  n ubi.  2. 
Eoque  magis , dum  res  est  de  dona- 
tione expicta  intuitu  certi  , et  deter- 
minati Matrimonii,  in  qua  comprehen- 
ditur interesse  utri  usque  conjugis  , ac 
superventuro  prolis,  per  leg.  Perfecta 
Cod.  de  donationibus , quae  sub  modo. 
Accedit  praeterea  adjecta  donationi  Con- 
stituti clausula,  per  quam  in  Constitu- 
tarium  transfertur  civilis , et  manute- 
nibilis  possessio,  materiali  tantum  pe- 
nes Constituentem  remanente  Leg.  18 
ff.  de  acquirenda  possessione , Barbosu 
de  Clausulis  daus.  31  n.  2.  Card.  De 
33 
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Luca  de  Jure  patronatus  iisc.  G3  ».  34, 
et  de  Feud.  disc.  127  n um.  8.  Rot.  Posth 
de  Manulen.  dec.  89  nam.  5.,  et  detis. 
333  nam.  5 pari.  18  in  Recen.  decis. 
437  nam.  1 coram  Ludovis.,  decis.  95 
nam.  1 1 cor.  Olhobnn,  in  Romana  Pe- 
cuniaria 14  Martii  1755  $ 6 cor.  Bo- 
ruU.,  et  in  Viterbien.  Manutentionis  20 
Junii  1760  coram  Cornelio.  Conjugibus 
itaque  prodictis,  donatorum  bonorum 
dominium,  ao  civilem  possessionem  jam 
inde  ab  emissa  donatione  habentibus  , 
immissio  ad  materialem  illorum  pos- 
sessionem illico  est  tribuenda  ad  firmata 
per  Rot.  decis.  24  num.  1 0 cor.  Cerro, 
decis.  187  num.  2 cor.  Molines,  decis. 
2 num.  6 coram  Falconer.  tit.  de  reti- 
nenda possessione , et  in  Auximana  do- 
nationis 6 Martii  1795  $ final.  cor. 
Priolo. 

2 Quin  obiicere  valeat  Philippus  dona- 
torum bonorum  usumfructum  , ac  ad- 
ministralionem  sibi,  quousque  vireret, 
reservasse.  Haec  namque  reservatio  non 
pura,  ac  absoluta  , sed  conditionalis  , 
ac  temporaria  fuit,  nempe  - nello  stato 
di  unione,  ed  armonia  con  i Signori Sposi- 
Hoc  itaque  statu  cessante,  cessare  etiam 
debuit  reservata  ea  admnistratio,  et  u- 
susfructus.  Quod  enim  sub  certa  con- 
ditione tribuitur,  sub  contraria  adem- 
ptum censetur  ad  Text.  in  leg.  si  post 
mortem  ff.  de  legat.,  et  Donell.  in  Com- 
meat. Jxir.  Civ.  lib.  4.  Cap.  22  num.  9 
Averan.  Interpret.  Jur.  lib.  3.  num.  18 
Rot.  in  Nuperr.  decis.  37  num.  4 t.  6 
in  Tuden.  Parochialis  19  Februarii  1759 
S 13  coram  Ilerreros;  in  Sedunen.  Ju- 
ris Patronatus  9 Junii  1777  coram  Lit- 
ta § 2 et  in  Forolivien.  Legitimae  quoad 
Paraphemum  25  Junii  1790  S 4 coram 
Resta.  Quod  fortius  tenendum  est,  quia 
io  donationis  tabulis  conventum  fuit 
■=  che , se  per  inaugurata  combinazione 
aniasse  a mancare  1'inlroitatasi  piena  ar- 
monia, ed  unione,  e si  dasse  luogo  alia 
separazione  in  lal  caso  Io  stesso  Signor 
iViccola  Sposo,  oUre  la  propriela  de’beni 
ai  quali  si  riferisce  la  fatla  donazione, 
a lilolo  di  anliparte,  ed  a conlemplazione 
di  matrimonio,  dovrb  avere,  come  espres- 
samente  si  conviene  , anche  il  pieno  go- 
dimenlo,  ed  usufrutto.  Cum  igitur  inter 
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Donantem , et  Donatarios  animorum 
concordia , et  Domestica  quies  cessa- 
verit, et  hi  illius  domum  linquere  de- 
buerint , commissa  fuit  stipulatio  , et 
bonorum  ususfructus,  ac  administratio 
in  Donatarios  a Donante  transivit. 

Nec  inquirendum  ex  cujus  facto,  cui-  3 
pave  processerit  ea  animorum  disjun- 
ctio, ac  habitationis  separatio.  Sepo- 
sito enim  etiam,  quod  donatarii  Con- 
juges probant,  illi  causam  dedisse  Phi- 
lippum, qui  male  cum  ipsis  sese  • ges- 
sit, sicuti  patet  ex  monumentis  ab  ip- 
sis prolatis,  quoad  ejus  difficilem , ac 
non  ferendam  agendi  rationem  ; satis 
est,  quod  facium  extilerit  disruptionis 
- della  piena  buona  armonia,  ed  unione  - 
inter  partes,  quia  conventio  ad  factum 
tantum  respexit,  nunquam  vero  ad  il- 
lius originem,  et  causam;  et  quia  jura 
velant  quemquam  invitum  iu  commu- 
nione, et  convictu , cum  alio  manere 
debere  - leg.  in  hoc  $ si  conveniat  ff. 
eormnuni  dioidundo;  leg.  final.  Cod.  eod. 
Decian.  Resp.  97  num.  8 et  sequ.  Fol. 

2.  Mantica  de  Tacit.,  et  AmMg.  lib.  6 
tit.  23  num.  4.  Michalor.  de  Fratribus 
part.  2 Cap.  37  num.  17.  Jovius  de  con- 
tract.  minor.  Gloss.  23  § 13  num.  297 
et  sequ.  Zanchi  de  Societate  part.  3 Cap, 

8 num.  44. 

Perspicuum  est  ergo  Conjuges  prae-  * 
dictos  in  possessionem  bonorum  Dona- 
torum immittendos  esse  , ut  super  iis 
plenum  exerceant  dominium.  Hujus  ve- 
ro dominii  consequens  esse  debet  fru- 
ctuum restitutio  a Philippo  percepto- 
rum, quia  fructus  debentur  ci,  qui  ad 
fundos  jus  habet  per  Leg.  Ea  diverso, 
et  leg.  in  fund.  ff.  de  rei  vindicatione 
leg.  si  dominium  Cod.  de  pignoribus,  leg. 
Julianus  25  ff.  de  usuris;  Rot.  dec.  48 
n.  4 de  Fideic. , et  in  Firmana  Dona- 
tionis super  proprietate  bonorum  quoad 
fructus  6 Martii  1818  cor.  Piccolomini, 
cl  Hortana  militatis  Testamenti  super 
fructibus  18  Junii  1819  § 2 coram  R. 

P.  D.  meo  Marco.  Horum  autem  fru- 
ctuum restitutionem,  a die  saltem  li- 
tis, coram  Asculano  Tribunali  a saepius 
memoratis  conjugibus  instituta!,  eis  de- 
beri, certissimum  est,  uti,  post  Text.  in 
leg.  1 et  final.  Cod.  de  fruc.  legat,  pas- 
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9im  statuit  S.  N.  Ordo  et  prseserlim  in 
Viterbim.  Immissionis  super  fructibus  21 
Junii  1742  S 2 coram  ile  Vais,  in  Ari- 
minen.  Fideicommissi  Handi  de  Fandis 
21  Marlii  1765  § 3 cor.  Rinaldo , et 
tn  Firmana  Donationis  super  proprietate 
bonorum  quoad  fructus  fi  Martii  1818 
5 4 cor.  Piccolominio 
5 Prmter  prtedictnm  immissionem,  fru- 
ctuumque restitutionem,  debetur  etiam 
Nicolao  ejusque  Uxori , prmslatio  per 
Philippum  habitationis  instructa;  mobi- 
libus, suppellectilibus,  utensilibus  , et 
re  lintearia,  ut  in  ea  conjuges , seor- 
sim  ab  ipso  , decenter  cum  prole  vi- 
vant. Id  siquidem  importat  apertissi- 
mum pactum,  quod  nempe  in  ca9u  se- 
parationis convictus  inter  donantem  et 
donalarios , hisce  ab  eo  praestandum 
esset  - /’  appartamento  libero  con  corri- 
spondenti  mobili,  imbiancherie,  si  di  la- 
vola,  che  di  lelti,  di  utensili,  ei  altrezzi 
convenienti  nel  modo  stesso  di  deslina- 
zione  al  primo  ingresso  della  Sig.  Spo- 
sa  nella  casa  maritale  •=.  Hoc  itaque 
pactum  ad  unguem  serrari  una  cum 
caoteris  oportet  per  Tcxl.  in  leg.  cum 
precibus  C.  de  probationibus,  et  Rot.  de- 
ris. 1 num.  6.  coram  Falco  ner.  de  Pa- 
ctis, in  Tgburtiua  Societatis , et  Reddi- 
tionis rationis  4 Martii  1774  $5  coram 
Canilliac,  et  in  Auximana  Donationis  € 
Martii  1795  S 2 coram  Priolo. 
fi  Harum  vero  omnium  obligationum 
implementum  vitare  inutiliter  studeret 
Philippus  obiicendo  rcnuncialionem  Ni- 
colai emolumentis  a donatione  scaten- 
tibus. Etsi  namque  de  hac  renuncia- 
tione  monumenta  afferrentur , etsi  eo 
ullo  absque  coactu,  ac  vi  emissa  a Ni-, 
colao  fuisset,  nil  tamen  Philippo  pro- 
desset, quia  cum  donatio  interesse  re- 
spiceret, nedum  Nicolai,  sed  etiam  ejus 
uioris,  ac  filiorum,  qui  ex  eorum  con- 
jugio oriri  possent,  in  hujus  facultate 
haud  erat  eorum  jura  inconsulto  lae- 
dere facto,  sed  necessarius  fuisset  in- 
terventus omnium  solemnium,  quse  re- 
quiruntur in  aclubu9,  in  quibus  res  est 
de  mulierum,  et  minorum  juribus,  qum 
semper  compnehendil  donatio  intuitu 
certi,  ac  determinati  matrimonii  emis- 
sa, ad  Text.  in  leg.  fn.  Cod.  de  revo- 
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cand.  donat.  Fonl.  de  Paci.  Nuptial.  i 
Gloss.  9 p.  5 n.  7.  Rot.  deris.  770. 
rmm.  1 cor.  Riminaldo,  et  in  Vrbevetana 
Consuccessionis  9 Decembris  1804  coram 
Rmo  P.  D.  meo  Serlupi  Decano  in  Con- 
fr motoria  10  Marlii  1815  §4  cor.  eod. 
Iis  igitur  deficientibus  solemniis  nulla, 
qualibet  in  hypnlhesi,  semper  dicenda 
esset  asserta  ea  renunciatio.  Merito 
itaque  tributa  fuerunt  conjugibus  Ni- 
colao, ac  Lucreti®  petita  ab  eis  man- 
data pro  immissione  ad  bona  donata, 
pro  restitutione  fructuum  horum  bo- 
norum , et  pro  assignatione  habitatio- 
nis ad  tramites  pactorum.  Ne  vero  ma- 
neat memoria  audacis  , impudenlisque 
actus , quo  Philippus  declaravit  seso 
nullo  in  pretio  habere  S.  N.  Ordinis 
Jurisdictionem,  huic  a Supremo  Prin- 
cipe in  hac  Caussa  demandatam,  justa 
Patrum  severitas  exegit,  ut  insana  pro- 
testatio prorsus  deletur. 

Et  ita  etc. 
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nio excitantur,  nequeunt  retardare  judicium 
reinteprationis. 

5.  Vocatio  ad  primogenituram,  facta  intuitu  certi 
ac  determinati  Matrimonii , nequit  protendi 

• ad  illos  filios  , qui  ex  altero  Conjugio  su- 
scepti fuerunt. 
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4.  Reservatio , clausulis  praesertim  adjectis  prout 

de  jure , nullius  est  momenti,  nullumque  tri- 
buit litigantibus  jus. 

Compromissum , ytmm  ad  exitum  predu- 
ctum  non  fUerit,  nullius  est  momenti  - ibid.  - 

Dotis  assequulio  super  bonis  fideicommis- 
sariis in  subsidium  concessa,  non  admittitur, 
ubi  bona  libera  detegantur  - ibidem.  - 

5.  Haeres  bene  fici atus , qui  actiones  non  tmmi- 
scuit , potest  vendicare  omnia  illa  , quae  sibi 
jure  particulari  spectant. 

Ubi  adest  causa  testati,  nullus  est  locus 
legitimas  successioni  - ibidem.  - 

6.  Credita , quae  maxima  laborant  ambiquitate 
et  ab  aliis  creditis  remanent  compensata,  ne- 
queunt opponi  in  judiciis  exeeutivis. 

DECISIO  LXXIII. 

B >nis  primogenialibus  administrandis, 
quae  R.  P.  D.  Praesul  Aloysius  Marto- 
relli , exclusis  ejus  fratribus  consagui- 
ncis  , consequutus  fuerat  solemni  Re- 
judicata  Emi  , tunc  A.  C.  Pelagnllo  , 
qua  Laudum  emissum  a Praesulibus  , 
dein  S.  N,  Ordinis  Auditoribus,  R.  P. 
D.  meo  Tiberi,  atque  nunc  acerbo  fu- 
nere peremptis  Tassoni , et  Zinanni  c- 
xequulioni  fuit  datum  , quaeve  credi- 
toribus deinde , multiplicis  aeris  alieni 
mole  pressunt , ipse  cesserat,  iacobus 
Mnrtorelli,  Aloysii  pater,  ab  ipsis  cre- 
ditoribus deputatus,  bina  praedia,  Por- 
ciano  el  Circumagito  nuncupata  , quae 
inter  ea  primogenialia  bona  recense- 
bantur , cl  ideo  ad  ipsos  creditores 
spectabant,  uti  fusius  enarrat  meo  pr ce- 
ler. Decis.  die  4 Junii  elapsi  anni  in 
vulgus  ediia , nullo  jure  , Mnriannoo  fi- 
lias , ex  secundo  conjugio  susceptae , 
quam  Francisco  Alliata  nuptui  dabat, 
dic  4 Septembris  anni  1813,  titulo  do- 
tis tradidit.  Hinc  hujusce  Litis  exor- 
dium. Nam  creditores  illorum  praedio  • 
rum  possessionem  statim  vindicarunt  ; 
sed  cum , ea  ciscumscripta  possessio- 
ne ob  citationis  defectum , Conjuges 
Alliata  bona  recuperare  valuerint , o- 
pus  creditoribus  fuit  cos  judicio  coram 
A.  C.  lacessere , a quo  consonum  vo- 
lis obtinuerunt  Decretum  , quo  prae- 
dicti Conjuges  Alliata  damnati  fuere 
ad  dimittenda  favore  creditorum  prae- 
dia ab  iis  injuria  possessa  , et  ad  re- 


stituendos usque  ab  initio  fructus  ex 
iisdem  fundis  perceptos.  Appellatione 
interposita,  cum  notio  rei  Sac.  Nostro 
Auditorio  delata  fuerit,  primum  die  26 
Junii  anni  1820  Cunjuges  Alliata  di- 
lationem impetrarunt ; dein  die  1 1 De- 
cembris ejusdem  anni , abeuntibus  pa- 
tribus in  diversa  , anceps  haesit  judi- 
cium ; donec , Quinio  et  Sexto  ad  sof- 
fragium  ferendum  accedentibus , Du- 
bium per  me  die  4 Junii  1821  propo- 
situm - An  sit  danda  manulenlio  , seu 
reinlegratio  , ito  ut  sit  relaxandum  man- 
datum in  casu  elc.  = Responso  dimis- 
sum est  Affirmative  in  Omnibus , teste 
mea  Decisione  ad  eam  diem  vulgata. 
Elargita  dein  succumbentibus  faculta- 
te novum  obeundi  periculum  , juraque 
sua  adversus  eam  Decisionem  deducen- 
di, ipsi , hodiernum  certamen  refugien- 
tes , vadimonium  deseruerunt : quare 
Patres , per  me  interrogati  sub  assue- 
ta Dubii  formula  - .-In  sit  standum,  vel 
recedendum  a Decisis  - incunctanter  de- 
derunt Responsum  - In  Decisis 

Duo  siquidem  manebant  aeque  Gr-  1 
ma  , ac  solida  , quibus  pro  manulen- 
lione  , seu  reintegralione  ad  possessio- 
nem praediorum  Porciano,  et  Cireu- 
maglio  obtinenda  , creditores  Patrimo- 
nii Martorelli  actionem  suam  lueban- 
tur ; antiqua  nempe  illorum  penes  R. 

P.  D.  Alovsium  actorem  possessio,  ac 
praesens  eorumdum  penes  Conjuges  Al- 
liata Reos  conventos  detentio  , quibus 
concurrentibus  extremis,  in  judicio  rein- 
legrationis  necessariis  , vulgatissimi  ju- 
ris est , quod  absque  mora  reinlegra- 
lio  concedi  debeat , uti  quam  plurimis 
Grmata  auctoritatibus  tradit  mea  pro- 
terito Decisione  S-  3.  Utramque  vero 
in  thomate  , quo  versamur  , concurre- 
re probatum  est  a Patribus  meritissi- 
me. Quo  enim  ad  primum  pertinet , 
nempe  quoad  antiquam  penes  Alovsium 
illorum  praediorum  possessionem,  oara 
demonstrabat  primo  A.  C. , nunc  Emi 
Pelagallo  , Res  judicato  diei  3 Novem- 
bris anni  1806  , quae  exequi  jussit  Lau- 
dum a RR.  PP.  I)D.  Tassoni , Zinan- 
ni , ac  Tiberi  editum  , immissionemquo 
ad  bona  primogenialia  R.  P.  D.  Aloy- 
sio  concessit , inter  quae  haec  bina 
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praedia  enunciala  reperiuntur.  Eam 
confirmabant  deinde  quamplurimi  pos- 
sessorii actus  ab  Aloysio  expleti.  In- 
super accedebat  ejusdem  Aloysii , sive 
ejus  creditorum  instantia  quoad  depu- 
tationem  Administratoris  super  his  ipsis 
bonis.  Omnem  demum  praecidebant 
quaestionem  rationes  de  eorum  redi- 
ditibus  ab  ipso  administratore  deputa- 
to expositae  ; quorum  si  singula  ad  an- 
tiquam evincendam  penes  R.  P.  D.  A- 
loysium  eorum  praediorum  possessio- 
nem sufficerent , multo  fortius  simul 
congesta  indubiam  exhibeant  probatio- 
nem oportet.  Alterum  verum  non  mi- 
nus erat  perspicuum.  Praesens  enim 
eorumdem  praediorum  penes  Conjuges 
Alliata  detentio,  praeter  quod  satis  pro- 
bata ex  hoc  uno  videretur,  quod  ipsi 
in  judicio  sistunt,  ut  Rola  docet  in  De- 
ris. 41.  numer.  4.  coram  Falconer.  de 
Miscell.  , in  discrimen  nullo  modo  po- 
test revocari , cum  adsint  testes  colo- 
ni ab  ipsis  adducti , qui  referent  - Cke 
nel  terreno  Circumagito,  ed  in  altro  Por- 
ciano  dati' epoca  16  Novembre  1813  in 
poi  hanno  sempre  riconosciuli  per  legil- 
timi  padroni  li  Signori  Conjugi  Allia- 
ta , avendo  an nualmenle  corrisposto  ai 
medesimi  tutti  « prodotti  di  detli  terre- 
ni - , omneque  dubium  , si  quod  es- 
set , praeterea  amoveat  ipsorum  judi- 
cialis confessio  , cum  caussantes  cita- 
tionis defectum  judicio  institerunt , ut 
praedia  a creditoribus  sibi  adempta  re- 
cuperarent. 

2 Satis  porro  haec  essent  ad  manuten- 
tionem  , seu  reintegrationem  obtinen- 
dam in  possessorio  , quod  agitur  judi- 
cio , in  quo  nil  admodum  proponi  po- 
test , propter  quod  petila  reintegratio 
remoretur.  Longe  igitur  ab  hujusmodi 
judicio  aberrant  questiones  , quae  su- 
per proprietate  , cl  dominio  bonorum 
Conjuges  Alliata  excitant , quae  , cum 
longiorem  disputationem  desiderent  , 
reintegrationem  a R.  P.  D.  Aloysio  , 
sive  ejus  Creditoribus  petitam  retarda- 
re non  possunt,  et  ad  congruum  ju- 
dicium sunt  amandandae  ad  plura  co- 
rr.ulata  m mea  praeter  Deris,  § 4.  Quod 
si  tamen  ad  abundantiam  placeat  eas 
examini  subiicere  , nullum  ex  iis  prae- 


sidium sibi  Conjuges  Alliata  quaerere 
posse  illico  dignoscitur.  Proprietatem 
enim  , et  dominium  eorum  praediorum 
ad  R.  P.  D.  Aloysium  pertinuisse,  cu- 
jus jura  in  creditores  ob  bonorum  ces- 
sionem translata  sunt , luculentissime 
undique  evincitur.  Reque  vera  praedi- 
cti R.  P.  D.  Aloysii , unici  e conju- 
gio Jacobi  cum  Clarice  Franciolini  so- 
spitis filii  , vocatio  ad  primogeniturae 
compendium  ab  Josepho  Antonio , et 
a R.  Canonico  Cajetano  Martorelli,  et 
a Livia  Sandreani  ordinatae  , exclusis 
penitus  aliis  filiis , qui  ex  altero  Con- 
jugio suscepti  essent , ex  perspicua  do-, 
nantium  mente  , ac  ratione  ita  descen- 
dit , ut  nefas  sit  de  hoc  dubitare;  cum 
praesertim  insuperabilem  obicem  huic 
questioni  paret  Sac.  Nostri  Ordinis  e- 
dita  jam  definitio,  uti  ex  Decisione  li- 
quet, cui  est  titulus  Auxwwna  assigna- 
menti  1 5 Junii  1801  coram  Guardoqui.  Ad 
stipulatur  deinde  Arbitramentalis  Sen- 
tentia RR.  PP.  DD.  Tassoni , Zinan- 
ni,  et  Tiberi,  qua  deGnitum  fmt  — Che 
la  primogenitura  controversa  vada  a pu- 
ri/icarsi  nel  solo  Monsignor  Luigi , — at- 
que ideo  fuit  additum  = accordiamo 
l'  immissione  al  lodalo  Monsignor  Luigi 
per  ora  al  predio  la  Castelletta  , Por- 
ciam , e Circumaglio ; — cui  robur  ac- 
cessit ex  Rejudicata  A.  C.  Pelagallo  , 
qutc  mandavit  - exegui  Laudum  ema- 
natum die  25.  Aprilis  1804.  per  RR. 
PP.  DD.  Tassoni , Zinanni , et  Tiberi 
Judices  Compromissarios.  Rem  demum 
omnem  conficit , quod  Jacobus  solem- 
niter  liti , et  cuicumque  exceptioni  ad- 
versus bonorum  possessionem  per  Alo- 
ysium consequutam  nuncium  misit,  ita 
ut  diu  ea  bona  ulla  absque  controver- 
sia Aloysius  retinuerit  suisque  credito- 
ribus deinde  cesserit , uti  ex  mea  prae- 
ter. Deris.  $ 4. 

Nec  quae  proferebantur  in  casn  n 3 
Conjugibus  Alliata  exceptiones,  em  cer- 
te poterant,  nisi  omnino  levissimae  in- 
firmaeque  videri.  Ajebant  primo  jus 
fuisse  Mariannae  , quam  ex  secundo 
Conjugio  Jacobus  susceperat , deducen- 
di dotem  ex  primogenialibus  bonis.  Sed 
perditum  , desperatumque  illud  erat 
diffugium],  cui  statim  occurrit  respon- 
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sum  , jam  ex  illa  Arbilramentali  Sen- 
tentia , quae  per  solemnem  Remjudi- 
catam  confirmationem  habuit , defini- 
tum fuisse  =Che  i beni  primogeniali  non 
rtslino  tn  conio  alamo  obbligati  a (ara- 
re dei  fgli  dei  secondo  lello  = , hac  ad- 
jecta ratione  , quia  - Se  la  primogeni- 
tum no»  comprende,  che  i figli  dei  pri- 
mo matrimonia,  ed  in  conseguensa  il  so- 
lo Uonsignor  Luigi , che  fu  l' unico  frul- 
to  , e che  fu  tassalivamenle  contemplato, 
i un  assurdo  di  voler  ipolecare  i beni 
primogeniali  per  le  Doti  delle  figlie  dei 
secondo  lelto  per  gli  alimenti  di  questo  , 
e dei  fralelli  delle  medesime  Quod  si 
in  ea  Rejudicata  A.  C.  Pelagallo  legi- 
tur - reservato  tamen  jure  favore  citati 
agendi  pro  constitutione  dotium  favore 
filiarum  ejus  secundi  matrimonii  , prout 
tamen  de  jure , et  quatenus  de  jure  =, 
irrito  conatu  ex  reservalione  Conjuges 
Alliata  arguere  studebant  jure , ineri- 
toque  Jacobo  licuisse  dotem  ex  primo- 
genialibus bonis  detrahere.  Siquidem 
reservatio , clausulis  praesertim  adje- 
ctis prout  de  jure,  et  quatenus  de  jure  , 
nnllius  est  momenti,  nullumque  tribue- 
re litigantibus  jus  valet , nisi  prius  de 
eo  , re  mature  apud  Judicem  perpen- 
sa , constiterit  ad  firmata  per  meam 
praeter.  Decis.  5 15.  Procul  igitur  ab 
est , ut  Jacobus , qui  pro  suo  libito  , 
proprioque  arbitrio , nullo  accedente 
Judicis  Decreto  de  his  fidecommissariis 
bonis  titulo  dotis  favore  Marianniae 
disposuit , rite  , recleque  illud  facere 
potuisset ; quod  eo  minus  ferendum  vi- 
detur , cum  ea  bona  , quae  ipse  a Cre- 
ditoribus summa  cum  fiducia  praepo- 
situs Administranda  susceperat , a fide 
deinde  desciscens  in  alios  transtulit. 

A Praesidium  vero,  quod  ex  reservatio- 
ne  in  Rejudicata  adjecta  minime  con- 
juges Alliata  obtinere  potuerunt , fru- 
stra ex  alio  compromisso  sperabant  an- 
no 1811  convento,  quo  Judices  com- 
promissarii in  proliminaribus  proposi- 
tionibus visi  sunt  agnoscere  onus  intue- 
re as  bonis  primogenialibus  pro  doti- 
bus prostandis  filiabus  Jacobi  ex  se- 
cundo conjugio.  Duplici  enim  respon- 
sione haec  pariter  exceptio  removeba- 
tur, altera  ex  jure;  altera  ex  facto.  Ex 


1822. 

jure  inquam.  Nam  omnino  ea  propo- 
sitio Laudo  superius  recensito  RR.  PP. 
DD.  Tassoni , Zioanni  et  Tiberj  ad- 
versatur , quod,  cum  fuisset  per  rem- 
judicalam  confirmatum,  nullo  modo  in 
discrimen  poterat  adduci.  Verum  dif- 
ficultas magis  corruebat  ex  facto;  Nam 
ea  simplex  propositio  in  articulis  pre- 
liminaribus  compromissi  scripta,  nullum 
robur  accipere  potuit,  cum  non  solum 
compromissum  non  fuerit  ad  exitum 
perductum,  sed  etiam  utrum,  nec  ne, 
illius  prosequutioni  sil  locus,  pendeat 
adhuc  sub  judice,  cum  hujus  quaestio- 
nis judicium  in  Comitiis  diei  29  Ja- 
nuarii elapsi  anni,  scissis  suffragiis,  ad 
Quintum  et  Sextum  ampliatum  fuerit. 
Sed  , hoc  etiam  praetermisso  , omnem 
procedit  controversiam,  quod  si  Judi- 
ces Compromissarii  jus  detrahendi  do- 
tem ex  primogenialibus  bonis  tantum 
sub  explicita  conditione  probarunt  = 
qualora  non  si  prori  l'esislensa  dei  beni 
Lberi  — At , cum  plura  bona  libera 
Jacobi  extilisse  omni  procul  dubio  e- 
vincal  , tum  judicium  ab  ipsis  Jacobi 
ex  secundo  conjugio  filiis  institutum 
super  nullilatc  rcnunciationis , quam 
ipsi  quoad  paternam  hsereditatem  te- 
mere, et  inconsulto  emiserant;  tum  A. 

C.  Sententia  quae  eis  manutentionem 
super  bonis  haereditariis  jam  repudia- 
tis tribuit ; tum  demum  quamplurimaa 
instantiae  ab  Aloysio,  vel  ab  ejus  cre- 
ditoribus, qui  illum  reprohesentaot,  ad- 
versus eosdem  , uti  jacobi  haeredes  , 
sub  concordatis  jam  dubiis  propositae, 
sponte  sua  consequitur,  quod  exclusa 
necessitate  dotem  assignandi  super  fi- 
deicommissariis bonis,  proindeque  con- 
ditione deficiente,  in  vim  etiam  hujus 
secundi  Compromissi  ea  dotis  consti- 
tutio nullis  viribus  consisteret. 

Duplici  ita  eliminata  exceptione,  quo  5 
Conjuges  Alliata  nitebantur  ut  jus  de- 
trahendi dotem  ex  bonis  primogenia- 
libus  vindicarent , sive  quia  ex  reser- 
vatione  in  rejudicata  adiecta,  sive  quia 
ex  secundo  compromisso  id  facere  Ja- 
cobo licuerit  , perperam  ad  assertam 
Aloysii  qualitatem  hereditariam  erga 
Jacobum  confugerunt  , qua  contende- 
bant ipsum  adversus  sui  auctoris  factum 
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insurgere  prohiberi,  cl  idcirco  eam  da- 
tionem praediorum  titulo  dotis  a Patre 
expletam,  nullo  modo  posse  ab  eo  re- 
vocari. Sed  hujusmodi  exceptionis  mo- 
les, cui  non  minus  jus,  quam  veritas 
facti  resistit,  ab  imo  slalim  prosternitur. 
Nam  , etsi  per  hypothesim  fingendum 
esset,  quod  Aloysius  h se  res  Patris  fue- 
rit, is  tamen,  legitimo  inventario  con- 
fecto beneficiaria  qualitate  indutus  , 
sarta,  tectaque  sua  jura  servasset ; et 
cum  actiones  non  confuderit,  propriam 
personam  repraehesentare  posset  ad  ea 
prsedia  adversus  paternum  factum  vin- 
dicanda, quEB  ad  ipsum  particulari  jure 
spectabant , ut  docet  Textus  in  Ltg. 
fin.  Cod.  de  jure  delib.  ac  firmat  pas- 
sim  Bola  in  Decis.  186  num.  1 2 p.  4 
lom.  2,  Dicis,  48  num.  1 part.  5 Re- 
cent.  Verum  longe  abest  a veritate  facti, 
quod  Aloysius  ea  hiereditaria  qualitate 
erga  patrem  indutus  fuerit.  Nihil  enim 
ei  profuit , quod  h<ereditas  , quam  ex 
testamento  patris  hujus  filiis,  ex  secun- 
do conjugio  cedere  debuerat , ob  re- 
nunciationem  ab  ipsis  emissam  sibi  fue- 
rat delata.  Nam,  cum  ipsi  adversus  in- 
consulto repudiatam  hsereditatem  re- 
stitutionem in  integrum  consequuti  fue- 
rint, in  vim  paterni  testamenti  postea 
manutenlionem  super  patris  hseredita- 
te  obtinuerunt  ex  Tribunalis  A.  C.  Sen- 
tentia , quam  Congregatio  a Sanctissi- 
mo deputata  dein  confirmavit , decer- 
nens = i Cadelti  ahbiano  tutiora  ta  qua- 
tito, ereditaria  verso  it  toro  padre  non 
ostante  la  ripudia.  Exploratissimi  enim 
juris  est,  quod , si  adsit  causa  testati 
nullus  sit  locus  legitima:  successioni , 
uti  tradit  mea  prater.  Decis.  $.  5. 

6 Nec  demum  audiri  quidem  prome- 
rebatur, quod  de  Jacobi  creditis  ad- 
versus Aloysii  bona  obmussitabant  Con- 
juges Alliata , perinde  ac  si  eorum 
nomine  Jacobus  fideicommissaria  bona 
merito  alienare  potuerit,  idque  eis  jus- 
tam praebuerit  caussam  creditoribus 
praepediendi  super  iis  ipsis  bonis  rcin- 
tegrationem.  Nam  haec  statim  objectio 
huc  una  dirimebatur  exceptione , ea 
scilicet  credita  maxima  laboraro  am- 
biguitate, et  satis  superque  ab  aliis  cre- 
ditis fuisse  compensata  , quae  Aloysius 


adversus  Patrem  opponere  posset,  Quse 
omnia  igitur  cum  ita  sint  , evidentis- 
simeque  pateat  inanes,  prorsusque  sper- 
nendas eas  exceptiones  fuisse,  quee  a 
reis  conventis  proferebantur,  ut  bonum 
jus  Aloysii  ad  ea  prsedia  vindicanda 
in  discrimen  adducerent,  ractissime  id- 
circo reintegratio  ad  eorum  prsediorutn 
possessionem  creditoribus  patrimonii 
Martorelli,  qui  in  Aloysii  jura  succes- 
serant, tributa  fuit.  Sed  hsec  ad  abun- 
dantiam tantum,  ut  ab  initio,  monui. 
Nam  extraneat  nunc  erant  ejusmodi 
exceptiones  ab  hoc  summatissimo  pos- 
sessorio judicio  , quod  omnia  rejicit , 
qua:  ad  petitorium  respiciunt , atque 
tantum  de  antiqua  penes  actorem,  et 
de  moderna  penes  reum  conventum 
possessione  quaestionem  admittit,  qui- 
bus concurrentibus  binis  extremis  mi- 
nime fas  est  turbidis  exceptionibus 
impedimentum  injicere,  ut  petita  rein- 
tegratio remoretur,  sicut  concludit  mea 
praeter.  Decis.  $.  fin. 

Atque  ita  Quinti,  et  Sexti  accedenlo 
suffragio,  Altera  tantum  resolutum  fuit. 
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Lunae  14  Januarii  1822. 

ARGUMENTUM 

Argumento  non  indiget. 

8UHMABIUH 

/.  In  judicio  reinJegrationis  , fructu»  quoque  ve- 
niunt , tamquam  rei  auiuione»,  ac  dominii 
effectu». 

Tempus  a quo  fructuum  restitutio  fieri  de- 
bet . metiendum  est  a die  motae  liti»  - ibid.  - 
Aequitas  non  simii,  ut  mala  fide  deficiente, 
fructu»  restituendi  sint  a die  captae  posses- 
sionis - ibidem.  - 
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Quemadmodum  Sententia  A.  C.  diei  14. 

Decembris  anni  1819.  Conjuges  Alliata 


Digitized  by  Google 


264  Anni 

damnavit  ad  bina  prodia  Porciano,  et 
Circumagito  ab  ipsis  detenta  creditoribus 
Patrimonii  Martorelli  restituenda,  ita  ad- 
versus eosdem  mandatum  exequutivum 
pro  restitutione  fructuum  ex  iisdem  fun- 
dis perceptorum  relaxavit.  Cum  vero  ope 
Appellationis  caussa  ad  Sac.  Nostrum 
Ordinem  conscenderit,  una  cum  Dubio, 
reintegrationem  respiciente  , alterum 
quoque  super  fructibus  examini  Domi- 
norum subijeci  in  h®c  verba  conceptum 
-An,  et  a quo  tempore  sint  restituendi 
fructus,  ita  ut  sit  relaxandum  mandatum 
in  casu  etc.  - Dilatio  vero  prius  , uti 
quoad  reintegrationem,  praedictis  conju- 
gibus  fuit  concessa;  scisse  deinde  fuerunt 
suffragia;  Dubio  demum,  Quinti,  et  Sexti 
suffragio  adseito,  dic  4.  Junii  anni  1821 , 
constito  de  jure  creditorum  super  rein- 
tegratione,  consonum  quoque  super  fru- 
ctibus, hoc  prodiit  responsum  Affirma- 
tive a die  motat  Litis , et  esse  retaxandum 
Mandatum  pro  summa  liquidanda.  Adver- 
sus hanc  Decisionem  frustra  impetrarunt 
Conjuges  Alliata  novae  Audientiae  bene- 
ficium; Nam,  cum  hodie  Patres  rogave- 
rim - An  sit  standum  vel  recedendum  a 
Decisis  in  casu  etc.  -,  iis  ab  judicio  ab- 
sentibus, stalirn  Responsum  accepi  - In 
decisis 

Deberi  fructus  ambigi  non  potest.  Nil 
est  enim  in  jure  exploratius,  quam  in 
reintegrationis,  de  quo  agitur,  judicio, 
fructus  quoque  veniant , tamquam  rei 
accessiones,  ac  dominii  effectus,  et  se- 
quela, prout,  innumeris  congestis  Aucto- 
ritatibus, firmavit  Mea  prceterila  Decis. 
$.  2.  Qua  de  re  , si  Conjuges  Alliata 
caussa  ceciderunt,  uti  mea  contempo- 
ranea Decisione  statutum  est,  quoad  re- 
integrationem, binaque  praedia  Porciano 
et  Circumagito,  quae  Jacobus  Martorelli, 
nullo  jure  super  iis  proditus,  cis  titulo 
dolis  Mari®  Ann®  fili®  tradiderat,  cre- 
ditorum favore  dimittere  coacti  sunt , 
par  est  ut  io  sequelam  indebite  retent®, 
ac  postea  amissa»  possessionis  fructus 
quoque  perceptos  restituere  teneantur. 
Hffic  vero  quoad  actionem  pro  conse- 
quendis fructibus  tn  genere.  In  specie 
autem,  si  tempus,  a quo  restitutio  fieri 
debet,  inspiciatur  , merito  Patres  illud 
esse  metiendum  rursus  aestimarunt  a die 
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motae  Litis,  nemoque  erit,  qui  id  reprse- 
hcndal,  hisce  duabus  adstipulantibus  ra- 
tionibus. Altera  quia  ab  ea  die  tantum 
initium  extitit  malm  fidei,  qua  Conjuges 
Alliata  impediti  fuerunt , quin  fructus 
jure  perciperent.  Nam,  cum  nullum  ex- 
tet  antea  vestigium,  quod  ipsi  in  mala 
fide  versati  fuerint,  ac  merito  ignorare 
potuerint  vinculo  fideicommissi  obstricta, 
atque  crebitoribus  obligata  ea  bona  fuis- 
se , qu®  titulo  dotis  sibi  tradebantur , 
non  justitia,  neque  mquitas  sineret,  quod, 
nulla  mala  fide  concurrente,  fructus  re- 
stituendi essent  a die  capt®  possessio- 
nis, ut  pluribus  auctoritatibus  docet  Mea 
proster.  Decis.  §.  3.  Altera , quia  consen- 
tanea est  hujusmodi  manutentionis  ju- 
dicio ea  fructuum  restitutio  a die  mot® 
Litis,  cum  sit  io  juro  exploratum,  non- 
nisi ab  ea  die  in  possessoriis  judiciis 
fructus  esse  restituendos  ad  tradita  in 
mea  praeterita  Decis.  §.  3. 

Atque  ita  etc.  Altera  tantum  etc. 

FERMRIEM  CONSUCCESSIOMS 

SUPER  EXPENSIS 
Lunae  5 Junii  1822. 

ARGUMENTUM 

Argumento  non  indiget. 

SUMMARIUM 

4.  Ubi  in  comperto  sit  expensarum  excessus,  nec 
normat  a Judiciario  Codice  praescriptae,  ser- 
vatae sint , earum  aestimatio  corrigi  debtl  ope 
Periti. 

2.  Gallico  Codice  constitutum  erat,  ut  victori 
a victo  reficerentur  omnes  expensae  , nulla 
ex  tante  distinctione  inter  expensae  judicia- 
les , et  extra  judiciales. 

3.  Praescriptum  judiciarii  Gallici  Codicis,  quoad 

expensarum  taxationem , locum  haud  siti 
vindicabat,  in  judiciis  expletis  post  legitimi 
regiminis  restaurationem. 

4.  Aedicto  5 Julii  1815,  o SSmo  Principe  fuit 

constitutum.  Le  cause,  cootro  i Giudicati  dello 
quali  pondono  aUualtnenle  i ricorst  dei  Tri- 
bunale  di  Cassazione,  aaranno  deBnile  dalle 
Scgnitura  coo  le  regole  dei  dello  Tribo&ale 
di  Cassazione. 
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5.  Articulo  28  ejusdem  Aedicti  cavebatur.  Le 

Obbligaziooi  nale  durante  il  teropo,  io  coi 
6 stata  io  rigore  la  cessata  legistaziooe  e 
tutti  gli  AUi  cbe  banoo  arulo  luogo  in  que- 
at' epoca  , saranno  giudicali  sccondo  quelie 
leggi.  • 

7ojra  lilii  expetitarum,  compraehendit  om- 
nes actus  per  modum  unius  - ibidem.  - 

6.  Ubi  diversa  fuerit  judiciorum  natura,  atque 
diversum  litis  subjectum  , expensae  quoad 
unum  Judicium  nequeunt  compensari  quoad 
expensas  alterius. 

7.  Lege  edita  per  Eminentissimum  a Secretis 
Status , dic  30  Aprilis  1816  , cautum  /uti, 
Chc  oel  Tribunalc  della  Segnatura  saraono 
rifatlibili  dal  Soccombeote , aocbe  le  spewj 
stragiodiziali. 

8.  Expensae , quas  victus  refiindere  debet  ex  Re- 

scripto Signaturae  , apud  Judices  Appella- 
tionis examini  tubi  ici  non  possunt. 

9* Quando  Perito  munus  datur  computum  expen- 
sarum expungere  , is  praeoculis  praecipue 
habere  debet.  II  Rcgolamento  generale  su  le 
tassc  dei  Giadizi- 

DECISIO  LXXV. 

entcntia  Tribunalis  Primae  Instan- 
tiae, 1'errariaj  constituti , Clarae  Massa- 
ri, Equiti  Boldrinio  nuptae  die  23.  Mar- 
tii anni  1 812.  successio,  una  cum  Fra- 
tribus Vincentio,  Galeatio  Massariis  pro 
virili  tributa  fuit  in  haereditalem  com- 
munis Parentis,  Joannis  Baptistae,  an- 
no 1810.  defuncti  , excepta  haeredita- 
tis  hujuscc  parte  , de  qua  Joannes  Ba- 
ptista , per  illius  aevi  leges  ad  libitum 
disponere  potuit  , et  in  Clarae  portio- 
nem imputata  dote  ab  ipsa  recepta  : 
camque  Sententiam  confirmavit  , die 
25.  Junii  1813.,  Tribunal  Appellatio- 
nis, Bononia»  sedens:  atque  rem  judi- 
catam exinde  ortam  suprema,  quie  di- 
cebatur Cassalionis  Aula  , Mediolani 
constituta  , probavit.  Idemque  hac  de 
re  judicium  protulit  Sacer  Noster  Or- 
do , ad  quem , frustra  Clara  resisten- 
te , Caussa:  cognitio  commissa  fuit  , 
• cum  clausula  de  Causis  i>  Rescripto 
Tribunalis  Signaturae , edito  die  27. 
Novembris  1817.,  postquam  quaistio 
super  restitutione  in  integrum  ab  Emi- 
nenlissimo  a Secretis  Status  Sanctissi- 
mi Principis  , qui  putavit  judicium  co- 
ram Aula  Cassationis  absolutum  haud 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 
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fuisse,  fuerat  die  18.  Maii  ejusdem 
anni  remissa  ad  hoc  Tribunal,  qui  pro- 
cederet » ai  termini  de',  disposto  nel  fi- 
ne dell'  Arlic.  41.  «feli’  Editio  dei  5.  Lu- 
g lio  1815.  - Nam  praedictam  rem  ju- 
dicatam gemina:  confirmarunt  Decisio 
nes  a R.  P.  D.  Meo  Isoard  vulgatae  , 
altera  die  5.  Junii  1818.,  altera  die 
26.  Martii  1819.  , quas  subsequutum 
fuit  Rotale  decretum,  ab  eodem  R.  P. 

D.  Ponente  , dic  1 1 Junii  ejusdem  an- 
ni signatum.  » 

Prorsus  ita  absoluta  Causa  super 
merito  principali , cum  litis  expensa: 
a Massariis  essent  reficiendae,  ad  earum 
liquidalionem  Clara  processit , casquc 
a binis  S.  P.  A.  Causarum  Patronis , 
peritis  extrajudicialitcr  rogatis,  ad  scu- 
ta redactas  1135,  perlaudalus  R.  P. 

D.  Ponens  taxavit  in  summa  scutorum 
centum  supra  mille  = Excessivam  vero 
hanc  taxationem  dixerunt  Fratres  Mas- 
sarii ; Atque  ideo,  commisso  mihi  mu- 
nere interrogandi  Patres  do  hoc  pro 
posito  excessu  , ab  iis  quaesivi  » .-In 
constet  de  excessiva  laxatione  expensa- 
rum in  casu  etc.  , atque  hoc  mane 
Quinti  , et  Sexti  suffragio  etiam  ac- 
cedente , responsum  accepi  = Affirma- 
tive juxta  modum  in  Decisione  expri- 
mendum e . 

Sat  quidem  est  oculos  convertere  ad  1 
elenchum  expensarum,  qua:  pro  Bol- 
drinia  laxatae  fuerunt  , ut  taxationis 
excessus  illico  in  comperto  sit.  Haec 
lamque  nec  norma:  in  Pontificia  Ditio- 
ne , ante  judiciarium  Codicem  , pro- 
mulgatum Motu  Proprio  Sanctissimi 
Principis  diei  22.  Novembris  1817., 
servatae  nec  illi  sub  Gallorum  occu- 
pantium imperio  invectae  , neque  no- 
vissimm  , una  cum  praedicto  Pontifi- 
cio Praxeos  Codice  publici  juris  facta: 
convenit.  Non  itaque  dubium,  quin  ea 
expensarum  teslimalio  corrigenda  sit 
ope  Periti , cui  ne  per  clevia  incedat, 
Via  , quam  sequatur  oportet , juxta 
Sac.  Ordinis  mentem  , signanda  est. 
Duplici  porro  ex  Capite  eam  expen- 
sarum taxationem  excessus  redargunt 
Massarii ; nempe  quia  in  ea  compre- 
henduntur sumptus  extrajudiciales ; et 
quia  probata  fuit  pro  Boldriaia  refe- 
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clio  expensarum  , quas  ipsa  subiit  in 
Judicio , super  petita  a Massariis  re- 
stitutione in  integrum  , et  remissione 
Caussa;  ad  S.  Rotam  , coram  Tribu- 
bunali  Signaturas , earumre,  suas  cum 
in  hoc  judicio  Massarii  victores  extitis- 
scnt,  refundere  cis  debuit. 

2 Quo  vero  ad  primum  inani  studio 
ipsi  demonstraro  conati  sunt  ab  ex- 
pensarum notula  extrajudicialcs  esse 
expungendas  ; vel  quia  non  agitur  do 
privilegiato  judicio  qualia  sunt  illa  At- 
tentatorum , Spolii , Dotis,  Alimento- 
rum , et  similia  , in  quibus,  et  eilra- 
judicialcs  snmptus  reficiendi  sunt;  vel 
quia  de  controversia  res  est  valde  an- 
cipiti  , ei  quo  ipsi  infligi  nequeat  p®- 
na  adversus  temere  litigantes , et  ca- 
lumniosam litem  sustenlates  indicta. 
Etenim  Domini  constituerunt  hanc  de 
expensis  quseslionem  esse  absolvendam 
secundum  prasscriptura  Codicis  Praxeos, 
qui  primum  in  Galliis  publicis  juris  fa- 
ctus , deinceps  Ferrariae,  atque  in  om- 
nibus Regionibus  , Regnum  , quod  di- 
cebatur Italicum , constituentibus,  vim 
legis  obtinuit ; quo  constitutum  erat 
ut  victori  a victo  reficerentur  omnes 
expensae  ad  judicium  instituendum  , 
prosequendum  , atque  explendum  ne- 
cessariae, nulla  tum  cxlantc  distinctio- 
ne Appellationis  has  inter  expensas ; 
judicialium  nempe  vel  extrajudicia 
lium. 

3 Viderunt  siquidem  probari  non  pos- 
se quod  Massarii  proponunt  , nempe 
litem  Romas  initium  habuisse  , ante 
quam  Romm  promulgatus  fuisset  judi- 
ciarius Codex  , Motu  Proprio  Sanctis- 
simi Principis  diei  22.  Novembris  1817. 
quo  in  Artic.  1138.  omnium  expensa- 
rum litis  refectio  a Victo  erga  Victo- 
rem proscribitur  , nullo  inter  judicia- 
les , ac  extrajudicialcs  discrimine  fac 
cto  , atque  idcirco  juxta  Praxim  tum 
vigentem  nullam  de  expensis  extraju- 
dicialibus  rationem  esse  habendam  ; 
nec  hujuscc  novae  litis  expensis  con- 
venire posse  , vel  prescripta  Gallici 
sive  Italici  judiciarii  Codicis  jam  abro- 
gati , vel  dispositum  in  prodicto  Pon- 
tificio Praxeos  Codice  , post  eam  litem 
inceptum  promulgatum,  et  modum  (a- 
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xationis  expensarum,  qua  comprehen- 
duntur etiam  expensae  extrajudiciales, 
vetante  id  declaratione  Eminentissimi 
a Sacretis  Status  diei  4.  Aprilis  1818. 
ita  concepta  = dovendo  la  lassa  delUs 
spese  della  Lite  comprendere  fulti  gli  Alti 
della  Lite  per  modum  unius  , 1'  Arlicolo 
1138.  dei  Codice  di  Procedura  non  puo 
essere  applieabile  alie  Cause  introdotte 
nei  Tribunali  anteriormente  ali  Alticazio- 
ne  dei  Codice. 

Quoniam  mense  Maii  lis  , non  ini-  4 
lium  , sed  proseguulionem  tantum  ha- 
buit. Inceperat  enim  apud  Italici  Re- 
gni Tribunalia  anno  1810.,  et  Emi- 
nentissimus  a Secretis  Status  Caussam 
ad  Signaturae  Tribunal  remisit  = aren- 
do in  visla , che  la  Decisione  delta  Cor- 
te di  Cassazione  di  Milano  puii  eseer 
soggelta  ad  eccesione  di  nullibi  , ed  in- 
compelenza  — idcoque  praescripsit  - la 
Segnalura  procederet  ai  termini  dei  dis- 
posto nel  fine  dell' Arlicolo  41.  de  Ii  Edit- 
io 5.  Luglio  1815.  = a Sanctissimo 
Principe  promulgati , dum  Aimilia,  Pi- 
cenum, aliaequae  Provinciae,  quae  di- 
ctae fuerunt  - di  seconda  ricupera  - 
sub  ejus  legittima  Ditione  redierunt  , 
quo  fuit  constitutum  - Le  cause,  con- 
tro  i Giudicali  delle  quali  pendono  at- 
lualmenle  i ricorsi  nel  Tribunale  di  Cas- 
sasione  , saranno  de/inite  dal  Tribunale 
della  Segnalura  con  le  regole  sostanziali 
stabilite  neU  alluale  legislazione  dei  detto 
Tribunale  di  Cassazione  — . Ex  quo  pa- 
tet litem  ut  adhuc  pendentem.  Mense 
Maii  anni  1817.,  ab  Eminenlissimo  a 
Secretis  Status  fuisse  habitam. 

Hinc  igitur , si  tum  temporis  litem,  5 
non  initium  , sed  proseguulionem  ha- 
buisse pernecesse  concludendum  est , 
cum  in  Artic.  28.  ejusdem  Edicti  diei 
5.  Julii  1815.  cautum  fuisset  » Leob- 
bligazioni  nate  durante  ii  tempo,  in  cui 
i stata  in  rigore  la  cessata  legislazio- 
ne , e tuiti  gli  alti , che  hanno  acuto 
luogo  in  quest'  epoca  saranno  giudicati 
secondo  quelle  Leggi  - et  cum  debet  = 
la  lassa  delle  spese  della  lite  comprende 
tuiti  gli  alti  della  lite  per  modum  unius  » 
juxta  superius  recensitum  Responsum 
Eminentissimi  a Secretis  Status,  diei  4. 
Aprilis  1818.,  plane  consequitur,  cx- 
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pensarum  taxationem  explendam  esse 
ad  tramites  Codicis  Praxeos  Regni  Ita- 
li , quo  ratio  quidem  habebatur  de  ex- 
pensis tantum  judicialibus , sed  inter 
judiciales  recensebantur  illre  etiam  fere 
omnes  expensae  , qua:  nunc  ,exlrajudi- 
ciales  dicuntur.  Mentem  idcirco  ap- 
tando Spiritumquu  Gallici  , sive  Ita- 
li , illius  Codicis  expensis  judicii  in- 
ter Boldrinium , et  Massarios  Roma) 
acti,  omnes  hae  expensae,  tam  quae  ju- 
diciales , quam  qute  extrajudiciales  di- 
cuntur , sed  respondent  eis,  quae  apud 
Itala  Tribunalia  judiciales  erant  , ta- 
xandae sunt,  et  reficienda):  cl  cum  ac- 
tis apud  Urbis  Tribunalia  gestis  singil- 
latim  haud  conveniat  modus  aestima- 
tionis sumptuum  in  illo  Codice  statu- 
tus , illius  sequendo  spiritum  , et  men- 
tem sumptus  omnes  , vel  judiciales  , 
vel  extrajudiciales  judicialibus  respon- 
dentes , taxandi  partitim  sunt  secun- 
dum » il  regolamenlo  generale  delle  lasse 
dei  giudizj  — una  cum  nostro  Praxeos 
Codice  publici  juris  factum. 

6 Officere  vero  Clara)  numquam  po- 
test , quod  Tribunal  Prima)  Instantiae 
Ferrari»)  partes  litigantes  damnaverit 
ad  expensas  allcrutrinque  reficiendas, 
pro  rata  victori®  , atque  deinceps  Bo- 
noniensis Appellationis  Aula  earumcom- 
pensationem  inter  easdem  partes  pro- 
scripserit , id  permittente  Gallico,  sive 
Italo  Praxeos  Codice  art.  131.  quqd- 
que  a Sacro  Ordine  illorum  Tribuna- 
lium Sententi®  fuerint  confirmata);  ex 
quo  arguere  Massariis  liceat  in  earum 
Sententiarum  confirmatione  expensa- 
rum etiam  compensationem  fuisse  com- 
prmhensam.  Etenim  non  agitur  de  ta- 
xatione expensarum  , quas  partes  su- 
biverunt apud  illa  Italici  Regni  Tribu- 
nalia , sed  de  sumptibus  Caussa) , co- 
ram Tribunalibus  Urbis  , et  prmserlim 
coram  Nostro  Auditorio  expletis , post 
judicium  instauratum.  Prmlerea  vero 
apud  Italia  Tribunalia  contendebat  Cla- 
ra suum  consuccessionis  jus  extenden- 
dum fuisse  ad  eam  etiam  paterna)  hse- 
reditatis  partem,  quae  dicebatur  - quo- 
ta disponibile  - , et  quoad  hanc,  suc- 
cubuit. Merito  itaque  tum  , vel  refe- 
ctio expensarum  pro  rata  victori®,  vel 


earum  compensatio  fuit  decreta  ; At  , 
post  judicium  a Massariis  redintegra- 
tum , nil  amplius  super  quota  dispo- 
nibili  ipsa  postulavit  ; suamque  actio- 
nem ad  reliquam  paterna  hareditatis 
partem  cohibens  , omnimodam  victo- 
riam fuit  assequuta.  Quare,  hoc  etiam 
ex  capite  tantum  , objectum  compen- 
sationis expensarum  corrueret. 

Hisce  Sacrum  Tribunal  rationibus  7 
innixum  in  taxatione  expensarum  com- 
prahendendas  esse  constituit  exlraju- 
diciales  etiam  eis  respondentes,  quas  Ju- 
diciarius Italus  Codex  inter  judiciales 
recensebat , sicuti , ut  aliquos  indigi- 
tem  , sunt  expens®  Typorum  pro  Al- 
legationibus , et  Summariis , qum  im- 
pressa apud  S.  Nostrum  Ordinem  ex- 
hiberi debent , uti  Judicibus  porrigen- 
da erant  apud  Itala  Tribunalia  patro- 
norum Scripta  , cum  fuerat  decreta 
» l'  islruzione  in  iscfillo  s . At  non  ita 
Clarae  favendum  esse  ccnsuit  quoad 
illas  expensas  , quas  , apud  idem  Tri- 
bunal a Massariis  expletas  , eis  ipsa 
refudit.  Siquidem  ipsa  pro  viribus  ob- 
stitit Massariis , qui  coram  prmdicto 
Signatur®  Tribunali  postulabant  , ut 
sibi  restitutio  in  integrum  concedere- 
tur a Rejudicata  Au  Ire  Appellationis 
Bononi® , ab  Aula  Cassationis  Medio- 
lani jus  dicontc  , probata  , et  ut  ite- 
rum de  controversia  certamen  apud 
S.  Rotam  institueretur;  Sed  in  irritum 
cesserunt  ejus  conatus , et  rei  cogni- 
tio , Rescripto  « de  causis  » ad  S.  Or- 
dinem fuit  delata.  Cum  itaque  ipsa 
succubuisset , expensas  omnes  illius  ju- 
dicii illas  etiam  a victoribus  expletas, 
subire  debuit , ita  proscribente  tran- 
sitoria lege  edita  per  Eminentissimum 
a Secretis  Status,  die  30.  Aprilis  anni 
1816.,  qua  cautum  fuit  > chenel  Tri- 
bunale  delta  Segnatura  saranno  rifallibili 
dal  Soccombvnle  anche  le  Funzioni , e 
spese  stragiudiziali. 

Accedit  etiam , post  promulgatum  8 
judiciarium  Codicem  , contendisse  Cla- 
ram refectionem  expensarum  ad  Litis 
exitum  super  Causs®  meritis  fuisse  dif- 
ferendam; ita  ut  a principalis  negocii 
definitione  penderet;  sed  infeliciter  pu- 
gnasse , tam  die  11.  Februarii  1818. 
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coram  Eminentissirao  Signaturas  Justi- 
tiae Praefecto  , quam  die  28.  Maii 
ejusdem  anni  apud  Signaturae  Tribu- 
nal. Non  igitur  ei  reficiendae  sunt  ex- 
pensae , quas  subiit  apud  ulrumque 
Tribunal,  nec  jura  sibi  restitui  postu- 
lat eas , quas  Massariis  refundere  de- 
buit ex  Rescripto  Signaturae , cujus 
Decreta  apud  Judices  appellationis  exa- 
mini subiici  non  possent,  sicuti  statuit 
Rota  Dec.  893.  num.  5.  coram  Ansaldo 
Decis.  58.  numer.  6.  coram  Olivatio  . el 
in  Romana  Residui  legitimas  22.  Aprilis 
1771.  §.  5.  coram  de  Veri. 

9 Sit  itaque  conclusio.  Expensarum 
taxationem  quarum  refectionem  Bol- 
drinia  postulat  , jure  a Massariis  ex- 
cessus arguit  indubium  est.  Ut  hae  ve- 
ro ad  justam  redigantur  mensuram  , 
expungendae  a prolato  elencho  sunt 
expensae  , quae  ad  judicium  spectant 
apud  Signaturae  Tribunal  actum:  sunt 
vero  probandae  aliae  omnes  ad  ju- 
dicium respicientes  coram  Nostro  Sa- 
cro Ordine  instauratum,  ac  expletum, 
quaeve  respondent  expensis  juxta  Gal- 
licum , sive  Italum,  Praxeos  Codicem 
reficiendis  , et  Perito  , a me  seligen- 
do , munus  dandum  est,  tam  illas  ex- 
pungendi , quam  hosce  taxandi  , ha- 
bendo prae  oculis,  quoad  carum  par- 
ticularem aestimationem  » if  Regola- 
mento  Generale  su  le  tasse  dei  Giudizj  » 
adnexum  Motui  proprio  super  legibus 
Praxeos  diei  22.  Novembris  1817.  et 
quoad  designationem  illarum,  quae  ae- 
stimanda; sunt,  mentem  sequendo,  spi- 
ritumque Itali  , sive  Gallici  , Judicia- 
rii Codicis  , quo  fere  omnes  litium  ex- 
pensa) inter  judiciales  recensebantur  ; 
ut  constitui  possit  , quae  ex  actis,  ex- 
pensis , et  honorariis  , quae  sccumtu- 
lit  judicium  coram  S.  Nostro  Ordine 
absolutum  , respondeant  judicialibus 
juxta  Italum  Praxeos  Codicem,  atque 
ideo  sint  taxanda.  Hecc  autem  est  Do- 
minorpm  mens , hic  modus  Affirmativo 
Responso,  super  excessu  laxationis  ex- 
pensarum, adjiciendus. 

Et  ita,  sex  Suffragantibus  Dominis  , 
definitum  fuit;  Ctraquc  ctc. 
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ARGUMENTUM 

Si  Mandalarius  praetergressus  sil  Gnes  mandati, 
noo  obligat  mandantem.  Ae  praesertim  si  agatur 
de  Transactione  , quae  respiciat  emolumenta  fu- 
neraria , de  quibus  haud  licet  transigere  sine  Be- 
neplacito Apostoiico.  Quod  suppleri  nequit  per  Ar. 
cbicpiscopi  approbationem  , nam  Ecclesiae  jura 
noo  possunt  in  successorum  detrimentum  abdi- 
cari absque  nutu  S.  Sedis. 

SUMBLA&IUH 

4.  Mandatorius  non  obligat  mandantem , si  fisse t 
mandati  praetergressus  sil. 

2.  Mandatum  est  quid  faci»,  et  ideo  ejut  esi- 
flentia  ab  iii  evincenda  est , qui  illud  non 
defuittt  aneccrant. 

3.  Transactio , quae  retpitii  funeraria  emolu- 

menta , ut  valida  fit , necessario  requirit 
Apostolicum  Beneplacitum. 

4.  Emolumenta  funeraria , indolem  ae  naturam 
decimarum  obtinent , proinde  quaelibet  de  iis 
iniri  transactio  tum  polett  absque  Beneplacito 
Apostoiico. 

5.  Ecclesiae  jura  i»  succisorum  detrimentum 

abdicari  non  ponunt , ex  nuda  Archiepiscopi 
approbatione , sed  nutu  oput  etl  S.  Sedis. 

6.  Emolumenta  funeraria , non  debentur  Paro- 
chis pro  labore  in  cadaverum  humatione , 
sed  in  corretpeclivitatem  oneris  , quod  eis  in- 
cumbit  in  ad  mini  st  ratione  Sacramentorum. 

7.  In  Romani  Cleri  Statuto , Cap.  VI.  N.  91 

velitum  expresse  est , quidquam  accipere  pro 
sepeliendo  cadevere  magis  in  uno  , quam  in 
alia  sepultura. 

Emolumenta  mere  funeraria,  tolit  Paro- 
chis competunt  - ibidem.  - 

8.  Si  defunctus  extra  suam  Parochialem  eccle- 

siam elegerit  tibi  sepulturam  , Ecclesia  fumw- 
lans  quartam  tantum  portionem  acquirit. 

9.  Nihil  commnne  habent  inter  se  Ecclesiae , et 

Coemeteria. 

40.  Si  lis  inter  tres  diversas  Ecclesias  de  emo- 
lumentis funerariis  oriatur,  emolumenta  di- 
vidi debent  inter  funerantem  , Parochialem 
Ecclesiam,  et  Ecclesiam  sepelientem. 

44.  Coemeteriorum  constnsctioni , conservationi , 
ac  custodiae , sumptibus  singulorum  Muni - 
ciporum  , non  Parochorum  occurrendum  est. 


Digitized  by  Google 


Decisio 

4%.  TrontaUione»  ipso  jure  irritae  declarantur, 
in  quibui  remissum  aliquid  hinc  inde  «<m 
fuerit. 

43.  Nihil  impensius  voluit  Sacrorum  canonum  di- 

sciplina , quam  ut  sua  pro  honesta  exhi- 
bitione Parochis  congrua  non  desit. 

44.  Nullum  temporis  spatium  validam  reddere  po- 
test conventionem  , quae  ab  initio  vitiosa,  et 
irrita  dignoscitur. 

DECISIO  LXXVI. 

Qua;  prodiit  in  tota  fere  Italia  Gallo- 
rum Lex  , inter  cicteras  fortasse  non 
improvida,  qua  ad  sepulcrorum  graveo- 
lentiam vitandam  , viventibus  maxime 
noxiam,  singulis  Municipiis  indicta  fuit 
Cmmeteriorum  proprio  sumptu  constru- 
ctio, eadem  in  dEmilim  Provincia  , ac 
Ferrariae  potissimum  invaluit.  Sed  aegre 
ferentes  Municipes  Fcrraricnses  impen- 
sam, quam  demandatum  opus  require- 
bat, ac  publica  rerum  perturbatione  in- 
terim  abusi,  Parochos  coegerunt  ad  tran- 
sigendum de  funerariis  emolumentis. 
Ferrariensium  ideo  Parochorum  Colle- 
gium duos  ex  Parochis  elegit  Antonium 
Slalvezzi,  et  Vincentium  Bertclli , cui 
deinde  Malvetius  ipse  Antonium  Ughi, 
inconsulto  Collegio  , substituit , eisque 
commisit  - di  conferire  sollanto,  non  di 
conchiudere  assolulamente  convenzioni  = 
cum  = la  Commissione  Municipale  dei 
Cimilerio  - super  re  controversa;  Atta- 
men Malvetius,  atque  Ughius,  praeter- 
gressi fines  accepti  mandati,  anno  1812 
Apocham  obsignarunt  ab  ipso  dcin  Ar- 
chiepiscopo  Ferraria),  ob  temporum  dif- 
ficultates, probatam,  qua  cautum  prae- 
cipue fuerat  - che  i Sigg.  Parrochi  ri- 
lasceranno  a favore  dei  Cimilerio  la  quar 
la  parle  delta  Cera  d'  accompagnamento 
esleriore. 

Servare  hanc  iniquam  conventionem 
oportuit , usquedum  legitimum  , Gallis 
depulsis,  restitutum  fuit  Pontificis  Im- 
perium. Tunc  enim  Gallicana  de  se- 
pulcretis exlrucndis,  Lege  confirmata  , 
peculiari  Sanctione  declaravit  Pontifex 
ipse  - Che  reslino  salvi  gli  emolumenti 
Parrocchiali,  che  sono  0 di  stabilimento; 
o di  legitlima  consuetudine,  sui  quali  colla 
enunciata  providenza,  non  s’  intende,  che 
sia  falta  alcuna  innovazionc  ».  Quarao- 
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brem  Archiepiscopus  Ferraria)  , non 
aliud  continere  animadvertens  conven- 
tionem illam  anni  1812,  quam  - Un 
sagrifcio  voluto  dalla  imperiosita  de  Ile  cir- 
costanze  di  quel  tempo,  e non  mai  dichia- 
rato  perpetuo  Ac  insuper  Veduta 
r instanza,  che  ci  fanno  i RR.  Parrochi 
sproveduti  di  congruo  per  la  ripristina- 
zione  dei  medesimi  diritli  «*,  Decreto  suo 
diei  21  Julii  1817  emolumenta  omnia 
funeraria,  qua)  per  Apocham  illam  an- 
ni 1812  abdicaverant  duo  Parochi,  Col- 
legio Parochorum  restituit,  servavitque 
tantum  Csemeterio  — i!  dritto  dei  fondo 
di  Sepultura , quod  statutum  Romani 
Cleri  Subterratorium  appellat.  Cum  au- 
tem Vicarius  Ferrariensis  consultissi- 
mum hoc  Archiepiscopi  Decretum  exe- 
quutioni  commiserit , hinc  illico  « la 
Commissione  Municipale  det  Cimilerio  —, 
expedita  speciali  citatione,  controversi® 
definitionem  Sacro  Nostro  Ordini  defer- 
ri curavit. 

Qu&situm  itaque  fuit  in  Comitiis  diei 
5 Julii  anni  1819  =»  An  sil  servanda 
Conventio  diei  10  Decembris  anni  1812, 
seu  potius  Decretum  Curice  Episcopalis 
Ferraria  in  casu  elc. , ac  vadimonium 
deserente  Parochorum  Collegio,  prodiit 
pro  Informante  responsum,  idest  - Affir- 
mative ad  primam  partem  ; Negative  ad 
Secundam  -,  ut  videre  est  ex  Decisio- 
ne, quam  sub  ea  die  bo.  me.  R.P.D. 
Zinanni  in  vulgus  edidit.  Sed  novo  exa- 
mini subjecta,  qumstione  in  Comitiis  a- 
liis  dici  17  Martii  aoni  1820,  et  jura 
sua  deducente  Parochorum  Collegio  , 
cum  proposita  fuerit  assueta  Dubii  for- 
mula - An  sit  standum,  vel  recedendum 
a Decisis  in  casu  etc.  - , responderunt 
Patres  Rcsccipto  - Recedendam  a Deci- 
sis =».  Quod  igitur  confirmatum  fuit  ad 
diem  23  Februarii  anni  proxime  elapsi, 
ut  binm  demonstrant  ab  eodem  bon. 
mcm.  Prasule  Zinanni  sub  dictis  die- 
bus edit®  Decisiones , quibus  deinde 
successit  rescriptum  aliud  - Expedia- 
tur — , et  Sententia  Rotalis.  Provocavit 
ab  ea  tamen  Commissio  C®roeterii  Fer- 
rariensis, ac  commissa  mihi  Causa,  cum 
definiendum  exhibuissem  Dubium  - An 
Sententia  Rotalis  sit  confirmanda,  vel  in- 
firmanda in  casu  etc. , responsum  retu- 
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li  -*  Sententiam  Rotalem  esse  confirman- 
dam =. 

I Recte  namque  ea  statuit  Sententia 
Rotalis  conventionem  illam  anni  1812 
inter  Parochos,  et  Commissionem  C«e- 
metcrii  Ferrariae  stipulatam  mole  sua 
corruere,  tam  ex  forma,  quam  ex  sub- 
stantia defectu.  Quod  enim  spectat  ad 
forma  vitium,  utique  constat,  nullo  pe- 
culiari ad  transigendum  mandato  mu- 
nitos eos  fuisse,  qui  conventionem  ini- 
vere , quique  tantum  fuerant  electi  - 
per  sentire  semplicemente  le  pretensioni  di 
quel  Magislrato  Non  potuerunt  ergo 
in  eo  Collegium  Parochorum  obligare, 
in  quo  fines  mandati  praetergressi  sunt 
ad  Text.  in  Leg.  stipulatio  38  (f  de  verb. 
obligat,  leg.  quo  tutela  74  § .Vec  paci- 
scendo lf.  de  Reg.  Jur.,  Leg.  Si  unus  27 
§ 4 Leg.  In  persona  30  § 1 Leg.  Quod 
dictum  32  ff.  de  pactis.  Constat  imo  IJ- 
ghium  non  deputatum  fuisse  a Collegio, 
sed  cum  absque  ullo  Collegii  consensu 
Malvetium  substituisse  Bertellio.  Constat 
etiam  eosdem  Parochos  vocatos  = ad 
intervenire  ai  Congressi  -,  quos  indixe- 
rant ii,  qui  praeerant  ~ alnuovoCeme- 
terio  Comunale  = haud  potuisse  jura 
Collegii  deducere , et  licet  - si  oppo- 
nessero  a molli  articoli , e segnalamente 
a quelli,  chc  andavano  a vulnerare  i loro 
diritli  , interessi , e Sinodali  Statuti  - 
oportuisse  tamen  - piegando  aW  impe - 
riosita  delle  circoslanse  di  quel  lempo,  e 
temendo  qualche  pii  disguslosa  gia  mi- 
nacciala  superiore  dispositione  -,  propo- 
sitam accepto  habere  conventionem,  ut 
jurisjurandi  religione  interposita,  non- 
nulli deponebant,  ex  ipsis  Parochis  Fer- 
rariae. 

2 Nec  minus  credendum  huic  Parocho- 
rum testimonio,  quod  videantur  in  pro- 
prium commodum  deponere,  et  inveri- 
similc  sit,  ut  anno  1512  conciliarentur 
= le  massime  fra  Ia  Reputatione  dei  Si- 
gnari Parrochi,  e la  Commissione  dei  Ci- 

. miterio  «=  absque  mandato  totius  Collegii 
Parochorum.  Nam,  si  Commissio  Cfcnie- 
torii  singulos  ex  ea  conventione  obliga- 
tos Parochos  contendit,  mandatum  af- 
ferat oportet  a singulis  ipsis  Parochis 
subscriptum,  cum  prsesertim  eo  tempore 
res  acta,  et  contracta  sit,  quo  maxime 


ex  art.  1988  Codicis  Civilis  cautum  erat, 
ut  - quando  si  tratti  di  alienare,  ipote- 
care,  e fare  allri  Alti  di  dominio,  il  man- 
dato de  re  essere  espresso  Nec  facul- 
tas transigendi,  quam  habuisse  Malve- 
tium, et  Bertcllium  obmussitat  Commis- 
sio, transferri  poterat  in  Cghium  ex  ea- 
dem censura  Codicis  Civilis  Art.  1989. 

Et  perperam  Commissio  ipsa  Casmeterii 
negativam  hujusmodi  Mandati  probatio- 
nem a Parochis  exigebat.  Mandatum 
enim  quid  facti  est,  et  quid  positivum, 
quod  haud  exhibet  illa  conventionis  A- 
pocha,  cui  inseri  debuisset,  et  ideo  ejus 
existentia  ab  iis  evincenda  est,  qui  in 
ea  conventione  non  defuisse  asseverant, 
cum  prassertim  = et  incumbat  probatio, 
qui  dicit , non  gui  negat  ~ , ut  monet 
Paulus  in  Leg.  Et  2 ff.  de  probat.,  idem- 
que  jubet  Imp.  in  leg.  Auctor  23  Cod. 
eod.  tit. , et  expendit  etiam  tertia  Cau- 
sae decisio  § 3. 

Pressius  tamen  urget  formm  defectus.  3 
Animadvsrsionc  siquidem  dignissimum 
occurrit,  controversam  conventionis  a- 
pocham  anno  1812  scriptam  fuisse  cum 
Laicis  ad  obligandos  etiam  Parochorum 
Successores , ac  respexisse  funeraria  e- 
molumenla;  qute  Decimarum  locum  ob- 
tinent. At  vero  hujusmodi  erat  hsec  con- 
ventio, quae  necessario  requirebat  Apo- 
stolicum  Beneplacitum,  ut  non  minus  ca- 
lida, quam  obligatoria  esse  posset.  Nam 
quod  impervius  in  en  publicarum  re- 
rum perturbatione  ad  Summum  Ponti- 
ficem, difficilis  vero  ad  Apostolicum  De- 
legatum aditus  fuerit , nil  aliud  ex  eo 
consequitur,  quam  quod  nequiverit  eo- 
dem tempore  stipulatio  celebrari  , et 
Apostolicum  obtineri  Beneplacitum;  num- 
quam  vero , quod  absque  Beneplacito 
Apostolico  conventio  ex  rerum  publica- 
rum vitio  valida  debeat  reputari,  quae 
posteriori  Pontificis  approbatione  fuisset 
confirmanda,  et  quso  semper , ea  non 
intercedente,  irrita  dicenda  est  Gonsa- 
let  in  Cap.  Statuimus  n.  6 de  Transact. , 
Barbosa  de  Offic.,  et  potest.  Episc.  part.  3 
allegat.  121  n.  17  Card.  Petr.  ad  Con- 
stit.  Apostolic.  Ioni.  2 ad  Conslit.  6 Ho- 
norii III.  n.  100,  Rol.  in  Becenl.  decis. 
270  num.  5 part.  4 tom.  2,  decis.  582 
num.  1 part.  18  tom.  2,  coram  Emerix 
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decit.  1028  num.  1 cor.  Coccino  decis. 
340  n.  1,  et  Oecis.  303  num.  6 coram 
Olivatio.  .. 

4 Ambigendum  profecto  non  erat,  emo- 
lumenta funeraria  indolem,  ac  naturam 
decimarum  obtinere.  Postquam  enim  de- 
sierunt decimae  personales,  decimaeque 
reales  Monasteriis,  et  Capitulis  devolu- 
tae sunt,  necessarium  quodammodo  fuit, 
consuetudines  offerendi  pro  defunctis , 
queo  ab  initio  pendebant  ab  arbitrio , 
et  voluntate  Fidelium,  sensim  in  neces- 
sitatem convertere,  atque  Parochorum, 
et  Ecclesiarum  Parochialium  indemni- 
tati consulere , ut  firmat  pluribus  ad- 
ductis tertia  Causae  decis.  §.  4.  At , si 
voluntariae  oblationes  in  necessarias 
conversae  loco  Decimarum  successerunt, 
multo  fortius  concludendum  est  Aposlo- 
licum  Beneplacitum  in  ea  conventione 
oportuisse,  in  qua  de  funerariis  emo- 
lumentis actum  fuit , cum  quaelibet  de 
his  ineunda  conventio  eodem  indigebat 
Beneplacito  ad  Texi,  in  Cap.  Veniens  8 
de  Transact.  Gralian.  Cap.  674  n.  3.4 
Card.  de  Luc.  de  Paroch.  decis.  26  n.  4 
Card.  Pelr.  ad  Constit.  Apost.  lom.  1 ad 
Constit.  4 pag.  11  num.  13,  Rot.  de- 
cis. 270  num.  5 part.  4 lom.  1,  et  de- 
cis. 13  num.  4 cor.  Dunoz.  Se  n.,  et  cit. 
decis.  303  num  9 cor.  Olicatio. 

5 Quin  obsit,  Beneplaciti  Apostolici  de- 
fectum suppleri  potuisse  ex  consensu 
Archiepiscopi  Ferraricnsis,  qui  conven- 
tionem ipsam  , de  qua  quaeritur,  pro- 
pria auctoritate  probavit.  Semelae  pro- 
fecto remissio  illa  de  funerariis  emolu- 
mentis a Parochis  facta  summopere  lae- 
dit jura  successorum  , nec  quidquain 
utilitatis  ex  ca  in  Parochos  derivat , 
sed  potius  alienationem  rei  sapit;  hinc 
minime  valida  reputatur  ex  nuda  Ar- 
chiepiscopi approbatione,  sed  nutu  in- 
diget S.  Sedis  quo  sine,  non  rite  abdi- 
cantur Ecclesiae  jura  in  successorum  , 
detrimentum.  Gonzalez  in  dict.  Cap.  Sta- 
tuimus num.  9 de  Transact.  Barbos,  de 
Jure  Ecclesiae  Ub.  1 Cap.  26  § 4 n.  25, 
Card.  Petra  ad  Constit.  Apost,  tom.  1 
Constit.  1 Paschalis  II.  num.  15,  ef  tom. 
2 Constit.  6 Ilonorii  III.  n.  105,  Rot. 
in  Rec.  decis.  270  n.  5 pari.  4 tom.  1 , 
decis.  582  n.  t part.  1 8,  et  decis.  1 028 
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num.  1,  et  2 coram  Emerix.  Consistere 
itaque  nequii  ex  forma  defectu  con- 
ventio de  funerariis  emolumentis.  Sed 
multo  minus  viribus  stare  suis  potest 
ex  poliori  defectu  substantia.  Et  sane 
luculenta  magis  apparent  intrinseca  vi- 
tia, si  primum  animadvertatur  cum  quo, 
et  de  quibus  contraxerint  ipsi  Parochi 
Ferrarienses.  Nam  conventio  hooc,  non 
inter  Parochos,  et  Ecclesiam  tumulan- 
tem intercessit,  sed  inter  Parochos,  et 
- Ia  Commissione  dei  publico  Cimiterio  -. 
Parochi  itaque  contraxerunt,  cum  ho- 
mine {atro  , qui  sepulturis  , vel  extru- 
dis, vel  extruendis  prxerat. 

Coemeterium  siquidem  nihil  aliud  est, 
quam  locus  humandis  Fidelium  exuviis 
destinatus , ac  ipse  proprie  sepultura 
juxta  Graecam  vocem,  quae  dormitorium 
significat , quasi  Fidelium  corpora  ja- 
ceant in  locum  dormitionis,  unde,  Chri- 
sto adveniente,  excitentur.  Alacri  Hidro- 
lexicon  vocab.  Coemeterium,  Batonius  in 
Nol.  ad  Martyrolog.  Roman.  dict.  3 De- 
vot.  Instit.  Canon,  tom.  2 Iit.  9 de  Se- 
pulturis in  princip.  Quod  si  Coemeterium 
nihil  aliud  est,  quam  Sepultura,  si  emo- 
lumenta funeraria , qum  ab  oblationi- 
bus Fidelium  pro  mortuis  derivant,  non 
debentur  Parochis  pro  labore  in  cada- 
verum humatione,  sed  imo  in  correspe- 
clivitatem  oneris , quod  cis  jugiter  in- 
cumbit praecipuam  habendi  curam  de 
ovibus  suis,  praesertim  in  administratio- 
ne  Sacramentorum ; jam  planum  est , 
vitiosam , nulliusque  roboris  esse  con- 
ventionem illam,  ex  qua  Parochi  par- 
tem istorum  emolumentorum  abdica- 
runt, ac  Coemeterio  cesserunt,  ad  quod 
spectare  omnino  non  possunt,  ad  Texi. 
in  Cap.  1.  4,  et  10  de  Sepultur.  Clement. 
Oudum  § Verum  eod.  Iit.  Petr.  de  Vbal- 
dis  in  Tract.  de  Canon.  Paroch.  Cap.  2 
per  tot.  , Barbos,  de  Parochis  Cap.  25 
num.  19,  Amostaz  de  Causis  Piislib.H 
Cap,  3 num.  39,  Rot.  in  decis.  294  cor. 
Mantica,  decis.  101  num.  1 cor.  Ca  ca- 
ler. , Decis.  19  num.  2,  et  decis.  480, 
num.  5 cor.  Merlino,  et  decis.  621  n.  31 
cor.  Molines. 

Non  aliud  ergo  jus  vindicare  sibi  po- 
terunt, qui  Administratorum  Coemeterii 
parte3  proluentur,  quam  - il  dritto  dei 
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fondo  di  Sepoltura  «,  quod  nostra  mtale 
inoluit,  et  subterratorium  a Parochis  nun- 
cupatur, nec  illud  Cmmeterio  invident 
Parochi  Ferrarienses.  Cum  enim  custo- 
dia sepulcrorum  sumptus  aliquos  requi- 
rat, hinc  merito  in  Homani  Cleri  Sta- 
tuto, dum  Cap.  VI.  §§  9,  et  seq.  veti- 
tum expresse  est , quidquam  accipi  pro 
sepeliendo  cadavere  magis  in  una , quam 
in  alia  sepultura,  seu  loco  religioso  , il- 
lud cautum  repcritur,  ut  Fideles  tenean- 
tur solvere  so/ifum  subterratorium,  seu  jus 
sepultura  toties,  quoties  ibidem  cadavera 
humari  contigerit  ■=.  Hoc  ipsum  jussit 
Decreto  suo  Archicpiscopus  Ferrari®  , 
edixitque  - che  docendo  esser  tumulati 
tuiti  i defonti  per  disposizione  dei  Supe- 
riore Governo  nel  Cemeterio  Comunale,  e 
cessato  nei  Parrochi  il  dirilto  dei  fondo 
di  sepultura  , ed  e passato  nell'  Ammini- 
slrazio ne  dei  Cemeterio  stesso  =.  At  quan- 
tum juste  sibi  addicunt  Administratores 
Csemeterii  Ferrariensis  Subterratorium 
istud  pro  cfTercndis,  humandisque  Fide- 
lium cadaveribus,  tantum  inique  corra- 
derent pariem  aliquam  de  emolumentis 
funerariis  , qu®  Parochis  omnino  com- 
petunt. .Equum  est  quippe,  ut  pro  con- 
grua , ac  decenti  substenlationc  istud 
etiam  funerum  compendium  Parochis 
obveniat,  qui  c®tcroquin  populum  pr®- 
dicatione  instruunt , divina  celebrant 
officia,  curam  gerunt  animarum,  nocte, 
dieque  Sacramenta  ministrant,  et  pre- 
ces pro  eodem  populo  fundunt. 

8 Nec  refert,  Ferraricnsi  C®meterio  ad- 
jacere Ecclesiam  Divo  Chrislophoro  sa- 
cram; neque  ex  eo  quod  plura  de  hac 
Ecclesia,  ejusque  Cappeliano  proscri- 
pserit Archicpiscopus  ipse  Ferrari®,  ideo 
habenda  est  pro  Ecclesia  tumulante , 
adeout  Conventio  anni  1812,  ex  eo  va- 
lida sit,  quod  liceat  Ecclesiis  Parochia- 
libus,  ac  Ecclesiis  tumulantibus,  funera- 
ria emolumenta  dividere.  Utique,  si  de- 
functus extra  suam  Parochialem  Eccle- 
siam elegerit , quovis  ante  supremam 
horam  actu,  sibi  sepulturam,  aliqua 
oblationum  pars  cedit  Ecclesi®  tumu- 
lanti , qu®  cum  pro  locorum  consue- 
tudine major , vel  minor  esse  soleat  , 
semper  tamen  prmeipua  emolumento- 
rum pars  Parochiali  Ecclesi®  relinqui- 


tur, et  plerumque  quartam  tantum  por- 
tionem acquirit  Ecclesia  tumulans  ad 
Texi,  in  Cap.  t . 8 et  9 f[e  sepult.,  Sel- 
v ag.  lnslit.  Canon,  lib.  2 tit.  13  de  Se- 
pulturis  $ 12,  Rot.  in  Rec.  decis.  552 
num.  29  par/.  5 tom.  2,  decis.  75  n.  5 
cor.  Falconer.  de  Miscellan.  cor.  Moli- 
nes  decis.  990  n.  12,  et  decis.  69  n.  3 
cor.  Rocarella.  Sed  non  ideo  tamquam 
Ecclesia  reputandum  est  Cmmeteriura 
Ferrariense,  quia  adjaceat  Ecclesi®  S. 
Christophori,  nec  vicinitas  immutat  na- 
turam C®meterii  Cap.  unie,  de  conse- 
crat. Eccles.  in  6 Reclus.  de  re  Paroch. 
part.  2 lit.  3 § 56,  alias  enim  oporteret , 
tamquam  Ecclesias  habere  Ecclesiarum 
turres  sacras,  ®dcs  contiguas,  Sacraria, 
quod  nemo  certe  dixerit. 

Accedit  tamen , Cmmeterium  Ferra-  9 
riense  extra  Ecclesiam  esse,  ac  conslu- 
ctum  fuisse  in  Ecclesia  Patrum  Carthu- 
sianorum,  testibus  literis  in  forma  Bre- 
vis Pontificis,  quo  sospite  l®tamur,  Pll 
VII.  — Monasterii  major  pars  destructa  in 
amplum  Coemeterium  conversa  fuit  -.  Ac- 
cedit etiam  , quod  eamdem  Ecclesiam 
non  C®meterio  concessit  Summus  Pon- 
tifex, sed  imo  Sodalitio  della  morte,  ut. 
in  ea  piis  institutis  sodales  illi  vacarent, 
eidemque  proficerent  Cappellanum  = si- 
ne tamen prtejudicio  jurium  Parochialium-. 
Nihil  ergo  commune  habent  inter  se  Ec- 
clesia, et  Cmmeterium,  cum  potissimum 
defunctorum  cadavera  non  inferantur  in 
sepulturas  Ecclesi®  S.  Christophori,  sed 
in  Cmmeterium,  quod  extra  Ecclesiam 
est , licet  Ecclesi®  contiguum.  Nam  si 
in  profata  Ecclesia  consuet®  fiunt  c®- 
remoni®  ad  expiandas  defunctorum  ani- 
mas, id  profluit  ex  peculiari  Archiepi- 
scopi  Ferrariensis  Decreto,  quo  decla- 
ravit «•  che  detlo  tempio  di  S.  Cristoforo 
denominato  volgarmente  della  Certosa  , i 
Chiesa  comune  a'RR,  Parrochi  di  questa 
Cilli  per  rapporto  ali eser cisio  di  tuite  le 
loro  funsioni  Parrocchiali  sopra  i Cada- 
veri dei  respetlivi  Parrocchiani,  fno  alia 
dimissione  di  essi  per  Ia  tumulazione,  e 
che  spetlano  a loro  tuiti  gli  emolumenti 
hi  sati  dali  Antecessore  Eminentissimo  Car- 
dinale, e dalla  consuetudine  — . 

Deterior  tamen  non  evaderet  Paro-  10 
chorum  Ferrariensium  conditio,  etiamsi 
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concederetur,  Ecclesiam  Divo  Christo- 
plioro  sacram  ad  Caemeleriuro  pertinere, 
ac  in  ejusdem  Ecclesia;  sepulturis  Fide- 
lium humari  cadavera.  Accidit  quando- 
que, ut  Ecclesia,  in  qua  parentalia  sol- 
vuntur, diversa  sit,  tam  ab  Ecclesia  Pa- 
rochiali,  quam  ab  Ecclesia  sepeliente,  sive 
tumulante.  Hoc  itaque  in  casu  , si  lis 
inter  tres  diversas  istas  Ecclesias  de  emo- 
lumentis funerariis  oriatur,  compertum 
jus  est,  ut  emolumenta  omnia  dividi  de- 
beant inter  funerantem  , ut  dicunt  , et 
Parochialem  Ecclesiam  , et  nihil  aliud 
praeter  subterratorium  tribuatur  Ecclesire 
sepelienti , quemadmodum  ad  tramites 
Statuti  Romani  Cleri  Cap.  4.  Iit.  de  Ca- 
non. part.  jj.  4.  5.  et  7.  definivit  Sacrum 
nostrum  Tribunal  cor.  Caprara  decis.  76. 
num.  5.,  et  decis.  621  .,  num.  47.  cor. 
J Volines.  Verumtamen  Ecclesia  S.  Chri- 
stophori  non  indigent  Parochi,  quia  non 
solum  ex  juris  Ecclesiastici  Sanctione 
exequias  celebrari  debent  in  Ecclesia  Pa- 
rochiali  , veluti  ex  Clemcntina  Dudum 
de  Sepultur.  monent  Pichler.  lib.  3.  Iit. 
28.  de  Sepultur.  num.  3.,  Vanespen.  part. 
2 . sect.  4.  Iit.  7.  de  Sepultur.  num.  13., 
sed  etiam  quia  idipsum  confirmavit  Pon- 
tificia lex  die  31.  Maii  anni  1817.  de 
Ctenieteriis  extruendis  lata,  ut  tertia  ar- 
guit Causa;  Decis.  §.  8. 

II  Contraria  denique  Patribus  visa  fuit 
inita  conventio  tum  antiquis  Sacrorum 
Canonum  Legibus,  tum  neotericis  Gal- 
lorum , ac  Summi  Pontificis  Sanctioni- 
bus. Vetitum  olim  erat  ex  jure  duodecim 
tabularum  intra  Urbes  defunctorum  ca- 
davera tumulare.  Legem  hanc  renovavit 
edicto  suo  Adriano  Imp .,  ut  monet  Ul- 
pianus ia  leg.  3. , e(  5.  ff.  de  Sepulcro 
violato,  et  renovarunt  rursus  Imp.  Dio- 
cletianus et  Maximianus  in  leg.  12.  Cod. 
de  religios.,  et  sumpt.  (uner.  Et  licet  sen- 
sim harum  legum  vis  exoleverit,  adeout 
quindecim  jam  ab  hinc  sieculis  in  Ec- 
clesiis humentur  corpora  Fidelium, •‘qua- 
si apud  memorias  Martyrum,  ut  Sancto- 
rum ossibus  nostra  corpora  sociemus  -,  ut 
inquit  S.  Maximus  Taurinensis  Homil.  81. 
coi.  261.  edit.  Romae  1784.,  semper  ta- 
men fuere  Cmmeteria,  et  peculiares  de 
his  invaluere  Sanctiones.  Hinc  cautum 
injure  Canonico,  ut  Cacmetcriorum  con- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 
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structioni,  ampliationi,  reparationi,  con- 
servationi, custodiae,  sumptibus  singulo- 
rum Municipiorum  , non  Parochorum 
occurrendum  sit  Ferrar.  Bibliothec.  Jur. 
Art.  Sepult.  num.  207.,  Sperell.  Decis.  68. 
num.  8.  Panimoll.  decis.  6.  annot.  8.  num. 
31.,  Crispin.  de  Visit,  part.  2.  $.  13.  n.  9. 
Ilass . Tract.  de  Sodalitat.  queest.  3.  n.  15. 

Canonicis  cohaerent,  tum  Gallica;,  tum  12 
novissima;  Leges  Summi  Pontificis.  Dum 
enim  anno  1806.  demandarunt  Galli 
Caemeleriorum  constructionem,  praescri- 
ptum prmeipue  fuit  = che  Ia  MunicipalitA 
ne  deslinera  il  luogo,  ed  in  caso  d'inadem- 
pimento  per  parte  della  MunicipalitA,  la 
Commissione  Dipartimentale  provedert i a 
spese  dei  Comune  = Idem  jussit  Pontifex 
Optimus  Maximus,  dum  lata  Lege  an- 
no 1817.  voluit,  ut  Cmmetcria  extruc- 
rentur  - a spese  dclle  rispetlive  Comuni 
Quare,  si  onus  extruendorum  Cfemete- 
riorum,  sumptusque  pro  eorum  conser- 
vatione, et  custodia  ad  singula  spectant 
Municipia,  nulla  suberat  ratio,  ex  qua 
Parochi  Ferrarienses  cedere  deberent 
Caemcterio  = la  quarta  parte  della  cera 
di  accompagnamento  esteriorc  =,  cum  prae- 
sertim dum  Cauneterium  Parochis  re- 
mittebat - la  quarta  parte  della  cera,  che 
sarA  esposla  a consumo  vella  propria  Chie- 
sa-,  nil  reapse  cedebat,  quia  haec  in- 
tegra spectabat  ad  Parochos.  Nam , si 
nihil  erat , quod  in  causam  Csemcterii 
impendere,  et  contribuere  Parochi  te- 
nerentur , nihil  erat  etiam  a Parochis 
Caemelerio  condonandum.  Corruit  ergo 
ea  conventio,  in  qua  omnia  abdicarunt 
Parochi  , nihilque  de  jure  suo  , quod 
nullum  erat,  remisit  Caemcterium,  et  in 
qua  emolumenta  sua  cessit  Parochorum 
Collegium,  nihilque  cessit  Cmmclerium. 

Explorati  siquidem  juris  est,  transa-  13 
ctiones  ipso  jure  irritas  declarari , in 
quibus  remissum  aliquid  hinc  inde  non 
fuerat  ad  Texi,  in  Leg.  Transactio  28. 
Cod.  de  Transact.  Leg.  5.  ff.  eodem  tit. 
Urceol.de  Transact.  q tursi.  2.  num.  21. 
Rot.  cor.  Rojas  decis.  1 87.  num.  7.,  cor. 
Cerro  decis.  164.  num.  9.,  in  Rec.  de- 
cis. 196.  num.  13.  part.  18.  cor.  Ansal- 
do,  decis.  178.  num.  9.,  et  decis.  303. 
num.  14.  cor.  Eod.  Tanto  autem  magis 
injusta,  et  iniqua  reputanda  est  ea  con- 
33 
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ventio  de  funerariis  emolumentis,  quo 
magis  ipsa  laedit  jura  Parochialia,  exin- 
deque  = i RR.  Parrochi  r anno  a restor 
privi  di  quella  congrua  mdispensabile  ad 
un  sufficiente  loro  mantcnimenlo  -,  ut  in 
Decreto  suo  advertit  Archicpiscopus  Fer- 
rariensis.  At  e conversu  nihil  impensius 
voluit  Sacrorum  Canonum  disciplina, 
quam  ut  sua  pro  honesta  exhibitione 
Parochis  congrua  non  desii,  juxta  San- 
ctionem Cap.  de  Monachis  12.,  Cap.  Cum 
secundum  Apostolum  16.,  Cap.  Extirpan- 
tke  30.  de  P rabendis,  quam  jugiter  con- 
firmarunt , tura  Concilium  Tridcntinum 
Sess.  21 . cap.  A.  <fc  reformat.,  tum  Con- 
stitutio S.  PII  V.,  quae  incipit  = Ad  exe- 
quendum , tum  denique  Benedictus  XIII. 
in  celebri  Constitutione  = Romanus  Pon- 
tifex, ubi  consuetudines,  privilegia,  et 
indulla,  ex  quibus  Parochorum  congrua 
diminuitur,  maximopere  detestatus  fuit. 

1 i Erat  vero  levissimum  , vel  ad  quin- 
quennii observantiam  confugere;  vel  te- 
stes in  medium  proferre,  ut  probaretur 
ante  constructum  Ciemeterium  expurga- 
tionem Sepulcrorum  expictam  semper 
fuisse  sumptibus  Parochorum.  Primum 
enim,  quod  spectat  ad  observantiam  ani- 
madvertendum est,  nullum  temporis  spa- 
tium validam  reddere  posse  conventio- 
nem, qua;  ab  initio  vitiosa,  et  irrita  di- 
gnoscitur ad  Texi,  in  leg.  Quod  ab  ini- 
tio 30.  de  Reg.  Jur.  Tamdiu  vero  du- 
ravit observantia  conventionis,  quamdiu 
viguit  ea  vis,  et  coactio,  quse  conven- 
tioni causam  prsebuit.  Ad  testes  de.indc, 
quod  attinet,  eorum  certe  depositiones 
prodesse  potius,  quam  nocere  Parochis 
visum  est.  Nam  , si  ante  constructum 
Csemeterium  impendere  Parochi  debe- 
bant in  sepulcrorum  expurgationem,  ac 
pro  his  sumptibus  subterratorium  exige- 
bant, ex  hoc  ipso,  quod  modo  subterra- 
torium  ex  Archicpiscopi  Decreto  non 
amplius  a Parochis  acquiritur  , sed  in 
Cmmclerium  una  cum  Cadaverum  hu- 
matione transivit,  satis  manet  Cremete- 
rii  ejusque  Administratorum  indcmitali 
consultum,  quin  ullam  sibi  valeant  de 
funerariis  cinolumeulis  , ad  Parochos 
unice  pertinentibus  , partem  addicere. 

Et  ita,  relatione  habita  ad  prascedentes 
Decisiones,  resolutum  fuit,  Ulraque  clc. 
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npsit,  non  egregia;  forma;  hemina , 
Francisca  Tenloni , in  Oppido  Montis 
Georgii,  anno  1798.  Pascali  Giovannini, 
eique  nuptialibus  in  tabulis  dos  con- 
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stituta  tam  a patre,  quam  a fratribus 
fuit  in  argenteis  nummis  sepligtnlis,  quos 
tamen,  ut  prospicerent  Familia;  decori, 
ad  mille  nummos  argenteos  in  eisdem 
tabulis  per  si  mutationem  extulerunt. 
Quadriennio  sese  soluturos  spoponde- 
runt debitores  conventam  dotem,  adjecta 
interim  obligatione  = di  pagare  alio  sposo 
i frulli  compensativi  alia  ragione  di  scu- 
di  quatlro,  e mezzo  per  cento  , addita- 
que  rursus  pactione,  qua  - non  iibor- 
sando  l'  accennata  somma  en  Iro  il  ter- 
mine prefisso  - teneri  voluerunt  - a pa- 
gare i detli  frulli  fno  al  totale  sborio  di 
delta  somma  - Sed  adeo  abusi  fuerunt 
Tentonii  patientia  creditoris,  ut  elapso 
quatuor  annorum  spatio  , nihil  nume- 
raverint in  capitis  causam,  neque  prom- 
pti sese  exhibuerint  statis  temporibus 
fructuum  solutioni.  Immature  periit  in- 
terea anno  1805.  Francisca  tribus  ei 
superstitibus  Gliis  Raphaele,  Maria  An- 
na, ac  Theresia  in  pupillari  setate. 

Tunc  impensius  urgere  cepit  Giovan- 
ninius  satisfactionem  dotis,  quod  jam 
quatuor  effluxerant  anni  ab  illius  pro- 
missa solutione,  et  sua  etiam  intererat 
pecuniam  exigere.  At  , cum  ea  esset 
debitorum  conditio,  ut  hanc  solutionem 
explere  nequirent,  rem  ita  cum  credi- 
tore composuere.  Alter  nempe  ex  fra- 
tribus Tentoniis,  Canonicus  Joannes  Ba- 
ptista , fratrum  suorum  nomine  etiam 
adhibito,  privatae  anno  1857.  syngra- 
pha; subscripsit,  in  qua  fructuum  in  po- 
sterum praestandorum  augmentum  ad 
septuncem  fere  mensuram,  ad  annua  ni- 
mirum scutata  quadraginta  sex  pro  ca- 
pite scut  700.  probavit.  Attamen,  cum 
debitores  fructuum  evasissent  Tentonii, 
neque  solvendi  modus  adesset;  hinc  eo- 
dem anno  1807.  per  epistolas  cum  Gio- 
vanninio  egerunt  de  sumenda  sub  te- 
nore pecunia  in  summa  scutorum  cir- 
citer centum.  Collybo  convento,  quam 
pro  Tentoniis  inivisse , et  pecuniam  ex 
eo  haustam  in  satisfactionem  praedi- 
ctorum fructuum  dotalium  sibi  addi- 
xisse, Giovanninius  asseruit.  Deinceps 
vero  Tentonii,  ut  fructuum,  qui  post- 
modum  cesserunt , solutionem  distine- 
rent , plures  in  medium  afferre  quae- 
stiones cogitarunt. 


Proposuerunt  enim  primo  reductioni 
obnoxium  esse  dotale  caput,  ntpote  quod 
constitutum  eo  tempore  fuerat,  quo  vi- 
lior in  commercio  moneta  reperiebatur. 
Sic  ejusdem  dotis  ab  ea  die  fructus  ces- 
sasse dicebant,  qua  eorum  soror  Fran- 
cisca mortem  obiit,  itidemque  indebite 
auclos  eosdem  fructus  fuisse  per  apo- 
cham anni  1807;  ac  demum  veluti  ir- 
ritum, ac  nullum  Collybum  dicebant , 
quem  pro  Tentoniis  ad  dotales  fructus 
assequendos  contraxisse  Giovanninius 
asseruerat.  De  hisco  omnibus  contro- 
versiis compromissum  partes  iniverunt, 
ac  auctorante  Decreto  R.  P.  D.  Au- 
ditores Sanctissimi,  ad  Sacrum  Nostrum 
Tribunal  delata  multiplicis  controver- 
sis definitione  , quatuor  idcirco  , pro 
numero  qusstionum,  concinnata  Dubia 
fuerunt,  quorum  primum  de  reductione 
capitis  dotis,  atque  alterum  super  fru- 
ctibus hac  formula  conceptum,,  An  sit 
locus  solutioni  fructuum  dolis  post  obitum 
Franciscae  , seu  potius  fructus  persoluti 
sint  in  sortem  imputandi  in  casu  ec.  Pro- 
positis hisce  Dubiis  in  Comitiis  diei  28. 
Februarii  anni  1 820.  utrumque  direm- 
ptum fuit  juxta  vota  Giovanoinii,  ut  vi- 
dere est  in  Decisionibus  Montis  Alti,  seu 
Firmana  Dotis  super  reductione  coram 
R.  P.  D.  Odescalchi,  eximio  nunc  SSmi 
Auditore,  et  Eadem  Montis  Alti  super 
Fructibus  coram  Eodem,  in  qua  superius 
relato  quoad  fructus  Dubio  responsum 
est  = Affirmative  ad  primam  partem,  Ne- 
gative ad  secundam.  = 

Eamdem  deinde  sortem  , vadimonio  I 
a Tentoniis  deserto  , expertus  fuit  die 
12.  insequeolis  Maii  Giovanninius  quoad 
alia  duo  Dubia,  quae  tam  nd  fructuum 
augmentum  quam  ad  Cambii  validitatem 
spectabant.  Sublata  postea  qusaslione 
de  reductione  dotis  per  renunciationem 
liti  a Tentoniis  emissam,  integrae  man- 
serunt quaestiones  aliae  , cum  interim 
ego  suffectus  superius  laudato  R.  P.  D. 
Odescalchi,  primnm  in  Rolali  Conven- 
tu diei  15.  Junii  1820.  Patres  interro- 
gavi de  ulteriori  Sententia  super  fru- 
ctibus sub  assueta  Dubii  formula  - An 
sit  standum,  vel  recedendum  a decisis  — 
et  tunc  indulta  Tentoniis  comperendi- 
natio filii.  Juvit  quidem  eos  instaurasse 
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certamen  in  Comitiis  diei  21.  Januarii 
1821.  in  quibus  proposito  Dubio  = An 
sit  standum,  vel  recedendum  a Decisis  in 
casu  etc.  - responsum  Patres  dederunt 
Decedendum  a Decis.  At  renovata  deinde 
disceptatione  die  2t.  Januarii  proxime 
elapsi,  illustratis  factorum  circumstan- 
tiis, ac  magis  declarata  Statutaria  Mon- 
tis Gcorgei  Sanctione , cum  Patribus 
definiendum  exhibuissem  Dubium  = An 
sit  standum  in  primo  , vel  secundo  loco 
decisis  - votis  consonum  Giovanninius 
responsum  audivit.  In  primo  loco  decisis. 

2 Licet  enim  in  superioris  actionis  De- 
cisione denegatae  fuerint  Giovanninio 
quantitaticce  dotis  accessiones,  quia,  dis- 
soluto matrimonii  vinculo,  per  obitum 
uxori,  recepta  est  jurisprudentia,  quam 
semper,  spreta  pugna  Doctorum,  voluti 
tutiorem,  et  magis  communem  Noster 
S.  Ordo  probavit,  ut  cessent  etiam  dotis 
fructus , nisi  legitima  praecesserit  Re- 
quisitorum Castrensium  interpellatio,  vo- 
luti statuit  praedicta  mea  Decisio  5 5. 
hodie  tamen  visum  fuit  Patribus  , se- 
posita juris  dispositione , Giovanninii 
jus  ad  dotales  fructus  condicendos  a 
pacto  prorsus  oriri.  Pacto  siquidem  con- 
venit , quod  = Siccome  it  Matrimonio 
porta  seco  il  peso  dei  manlenimenio  della 
futura  Sposa,  e della  soprarenienza  della 
prole  ■»  ita  Tcntoniis  dotem  sorori  con- 
stituerent in  scutis  septingentis  intra  qua- 
driennium solvendis  , adjecta  interim 
obligatione  = di  pagare  alio  Sposo  i 
frutli  compensativi  alia  ragione  di  sc. 
quattro,  e mezzo  per  cento  e non  ishor- 
sando  V accennata  somma  entro  il  pre- 
fisso  termine  si  obligano  pagare  i frutli 
fino  al  totale  sborso  della  Dole.  = At 
vero  Francisca  tres  enixa  est  (ilios  , 
qui  adhuc  supersunt  , neque  dos  un- 
quam Tentonii  numerarunt.  Fructus 
igitur,  quidquid  de  jure  sit,  Giovanni- 
nio addicendi  sunt  ex  pacto  , quamvis 
in  fata  concessit  Francisca  - fino  al 
tolale  sborso  di  della  dole.  » 

3 Neque  utiliter  Tentonii  veluti  minus 
legitimam,  ct  forte  etiam  usurariam  tra- 
ducebant pactionem  de  fructibus  per- 
solvendi post  obitum  uxoris,  allatis  in 
id  Doctorum  auctoritatibus,  ct  Rebus 
a Sacro  Nostro  Ordine  judicatis.  F.te- 
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nim  Decisiones  , quas  allegant , et  io 
quibus  pactum  de  fructibus  Dolis,  etiam 
soluto  Matrimonio , persolvendis  fuit 
interpositum,  contemplationem  prmse- 
ferunt  onerum  Matrimonii  quoad  uxo- 
rem tantum  , ejusque  alimoniam  , et 
exhibitionem,  quae,  ea  mortua,  cessant 
statim,  cessatque  titulus  gignendarum 
ex  quanlilativa  dote  usurarum.  At  num- 
quam  in  illarum  Decisionum  themate 
ratio  habita  fuerat  « della  sopravenienza 
della  prole  ■ quam  potissimum  prae  ocu- 
lis habuerunt  tum  Giovanninius  , tum 
quoque  Tentonii,  dum  eorum  sororem 
nuptui  collocarunt.  Et  licet  eam  regu- 
lam impugnet  Leotardus  de  usuris  quaesi. 

30  nuni.  20  et  sequen.,  exploratum  ta- 
men erat  Patribus  quod,  uxore  defun- 
cta, si  filii  supersint,  ii  quidem  non  di- 
cuntur onera  Matrimonii,  sed  naturae, 
quamquam  originem  a matrimonio  du- 
cant; adeo  ut  eorum  alendorum  obli- 
gatio primario  ad  Patrem,  ac  paternos 
adseendentes  pertineat,  nec  spectet  ad 
Matrem,  nisi  secundario,  ac  in  subsidium, 
ceu  firmat  superior  mea  Dec.  % 6. 

Sed  hujusce  regula:  consequens  haud  4 
esse  poterat  ut  mious  legitima  dicere- 
tur praedictorum  fructuum  conventa 
praestatio.  Quemadmodum  namque  sta- 
tutum recte  est  in  leg.  Si  Paler  12  /f 
de  pact.  dotal.  , quam  sequitur,  ac  in- 
terpretatur Mantica  de  lacii.,  et  ambig. 
lom.  I lib.  12  Iit.  32  num.  1 et  seqen. 
ut  in  his  nuptialibus  contractibus  alia 
sint  pacta  , quae  ad  jus  pertinent , in 
quibus  non  licet  contrahentibus  aliter 
pacisci,  quam  in  jure  cavetur,  aha  vero, 
quae  ad  voluntatem  pertinent,  in  quibus 
haud  vetitum  est  contrahentibus  a ju- 
ris dispositione  resilire;  ideo  nulla  su- 
berat ratio,  cur  etiamsi  prolis  ex  con- 
jugio nasciturte  sustentatio  spectet  ad 
Patrem , improbanda  pactio  videre- 
tur, ex  qua  conventi  fructus  « fino  al 
totale  sborso  della  dote  » non  one- 
ra tantum  exhibitionis  uxoris  , sed 
liberorum  etiam  suscipiendorum  respi- 
ciant.  Eoque  magis  id  erat  retinendum, 
cum  non  loquacitati  Tabellionis,  sed  ex- 
pressae contrahentium  voluntati  tribuen- 
da sit  eadem  pactio  de  fructibus  sol-  . 
vendis  in  uxoris,  filiorumque  alimenta. 
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ceu  factorum  veritate  illustrata,  com-  Jur.  selecl.cap.  171  num.  8.  flo/,  in  Rcc 
probabat  in  pr/esenli  actione  Giovan-  decis.  185  num.  11  pari.  19 , cor.  Celso 
ninius,  eamdemque  pactionem,  clausulis  deas.  263  n.  5 cor.  Rallo  decis.  239. 
conceptissimis  * per  pallo  espresso  e non  num.  53,  coram  Herzan.  decis.  20<1  n. 
allrimenli  » munitam  contrahentes  ipsi  6,  el  in  Tuderlina  Nullilalis  Transactio- 
voluerint,  queo,  suapte  vi  deliberatam  ni*  1 Julii  1794.  § 8.  coram  cl.  mcm. 
contrahentium  explicant  voluntatem  non  Guardoqui. 

aliter  contrahendi , quam  sub  adjectis  Catiorum  eo  pronius  constituendum  6 
legibus  neque  ullam  recipiunt  diversam  erat , potuisse  contrahentes  dotis  fru- 
interprsetationem,  aut  modum  ad  Texi,  cius  pacisci  etiam  soluto  matrimonio  , 
in  leg.  Siquidem  Cod.  de  excepi.  Ber-  qui  cederent  in  filiorum  sustentationem, 
lazzol.  Iracl.  de  clausul.,  claus.  = El  non  cum,  jure  Canonico  inspecto  neutiquara 
aliter  I i gloss.  6 num.  1,  flo/,  in  Rcc.  prohibitum  sit  marito  fructus  ex  dota- 
decis.  1 6 num.  2 pari.  2 decis.  65  nu-  Ii  pignore  percipere , donec  dos  inte- 
rno r.  4 pari.  11 , el  in  Perusina,  seu  Nu-  gre  solvatur  prout  statuit  Pontifex  in 
cerina  Immissionis  31  Januarii  1791  § 7 Cap.  Salubriter  16  Exlr.  de  Usuris, 
cor.  cl.  me.  Malvasia.  quam  sequuntur  Surd.  de  Alimcnl.  til. 

S Quod  si  vero  Tcntonii  ad  fructus  ex  1 quaesi.  42  num.  23  Card.  de  Luc.  de 
dote  quantilatica  pendendos  tenebantur,  Dole  disc.  148  num.  18.,  el  disc.  161 

etiam  soluto  per  Francisca)  obitum  cum  num.  10.  Boss.  de  dole  cap.  20  num. 

liberis  Matrimonio , usque  « al  totale  50.,  et  Panimoll.  decis.  3 adnot.  3 n.  1 . 
sborso  della  dole  >,  non  id  quidem  ina)-  Praeterea  quanto  gravius  est  usurarum 
qualitatem  inter  partes  sccumfercbat.  crimen,  et  legibus  invisum , tanto  mi- 
Kespondebat  enim  formae  invenustae  nus  licet  ignominiosam  illam  notam  im- 
mulieris,  ac  dotis  exiguitati , qu®  nec  pingere  viro  ingenuo , et  optimis  mo- 
juxta  Patrimonii  dotantium  vires , ne-  ribus  imbuto,  adeo  ut  benigna  quaeli- 
que  juxta  gradum,  et  conditionem  con-  bet  interpretatio  pro  usurarum  exclu- 
jugum  fuit  constituta , ac  congruebat  sionc  capienda  sit.  Leolard.  de  Usuris 
quoque  collatio  in  Tentonios  arbitrio  quasi.  93  num.  2 flo/,  decis.  94  n.  7., 

dotis  solutionem  distinendi  post  etiam  el  9 pari.  15  decis.  54  num.  9 pari. 

elapsas  quatuor  annorum  inducias.  Con-  17.,  decis.  59  num.  5 pari.  19  Rcc.  , 
gruebat  rursus  pacto  in  tabulis  appo-  cor.  Ansaldo  decis.  463  num.  3 in  Eu- 
sitio,  ex  quo  hiercdilalis  viri  in  usufru-  qubina  Cambiorum  super  reservatis  21 
ctu  compendium,  pr®obcunte  Giovan-  Aprilis  1755  S 5 cor.  Elephanlulio  , el 
ninio,  Francisca  sentiebat,  donec  in  hu-  tn  Senogallien.  Contractuum  '26  Junii 
manis  versaretur.  Praiterca  quod  ex-  1815  S 3 cor.  bo.  me.  Tassoni. 
pressim  convenit  in  tabulis , idipsum  I Omne  vero  penitus  quoad  debitam  7 
contrahentes  confirmasse  , subsequens  dotalium  fructuum  prmstationem,  etiam 
ostendit  jugis  observantia,  ac  Tcntonio-  post  Francisca)  obitum,  dubium  exula- 
rum  factum,  qui  nedum,  quamdiu  vi-  j re  Patres  censucrunt  ex  eo  quod  dos  . 
xit  soror,  sed,  ea  etiam  defuncta,  do-  j succedit  loco  legitima  ex  Municipali  Op- 
tis  illius  accessiones  bona  fide  pensita-  pidi  Montis  Georgii  Sanctione,  et  quod 
runt,  et,  si  quandoque  in  solutione  de-  effectus  nuptialis  contractus,  inter  Ten- 
fccerunt , solliciti  semper  fuerunt  de  tonios,  st  Giovanninium  eo  in  Oppido 
obligatione  in  posterum  implenda  vel  initi,  anno  F798.,  juxta  Legem  illam 
dilatione  assequenda.  Nam  nihil  magis  Municipalem  metiendi  sint.  Quando  e- 
confert  ad  interpretationem  contra-  nim  dos  vice  fungitur  Legitima) , dc- 
ctuum  , vulunlalisquc  contrahentium,  bentur  fructus',  etiam  soluto  malrimo- 
quam  subsequuta  eorum  observantia  , nio,  eodem  ferine  jure,  quo  fructus  pa- 
qnao  in  quacumque  materia  plurimum  rit,  et  frugifera  est  ipsa  legitima.  3fer- 
atlcndcnda  est  ad  Texi,  in  Cap.  Cum  lin.  de  legitima  lib.  2 til.  1 quast.  1 
t dilectus  de  consuelud.  .Wanlic.  de  lacii,  et  num.  7.,  Zaul.  ad  Stalut.  Fatentia  rubr. 
ambiguis  lib.  2 til.  I num.  5,  Roc.  dispul.  28  num.  13.,  Constantia,  ad  Stat.  Lrb. 
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annol.  35  num.  92.,  Rol.  in  Rec.  de- 
ris. 110  num.  14  pari.  8,  deris.  156 
pari.  15  num.  18  cor.  Falco  ner.  lil.  de 
dole  deris.  8 nux.  11.,  cor.  Olivatio 
deris,  47  num.  2.,  in  Romana  fructuum 
dolis  2 Decembris  1712  $.  Quandoqui- 
dem cor.  Aldovrando,  in  Vilerbien.,  seu 
Tuscane  a.  Immissionis  quoad  dolem  su- 
per frudibus  19  Januarii  1748  §5  cor. 
De  Fati,  «n  Ferrarie n.  Dolis , et  fru- 
ctuum 22  Martii  1765  § 5 cor.  Rimi- 
naldo,  et  in  Sabinen.  Pecuniaria  4 Maii 
1804  $ 6 coram  Resta ; Facile  autem 
erat  ostendero  , dolem  ex  Municipali 
Lege  Oppidi  Montis  Georgii  vicem  Iun- 
gi legitimae.  Nam  licet,  ad  conciliandas 
dissidentium  Jurisconsultorum  hac  de 
re  controversias , jarndudum  in  Foro 
obtinuerit  Castrensis  sententia  in  leg. 
Titio  centum  70  J.  Titio  Genero  num.  8 
ff.  de  condit,  et  de  demonstrat-,  plura  ta- 
men in  causa  sunt,  cur  ab  ea  vulgata 
theorica  recedendum  sit , quemadmo- 
dum etiam  saepissime  Sacer  Ordo  re- 
cessit. 

8 Statuitur  porro  in  ea  doctrina  Ca- 
strensis, ut  tunc  dos  in  locum  legitimas 
succedat , si  Municipalis  Lex  primum 
de  dotibus  agat  , mox  do  feminarum 
exclusione;  non  item,  si  primo  loco  fe- 
minas excludat,  dein  doles  jubeat  pro- 
stari. Et  tale  esse  Statutum  Montis  Geor- 
gii ex  eo  eruebatur,  quod  prius  de  fe- 
minarum exclusione,  deinde  de  earum 
dotibus  fecerit  mentionem.  At  tantum 
fallacem  esse  Castrensis  distinctionem, 
quantum  fallax  est  argumentum  ex  or- 
dine ductum  per  prius,  et  posterius,  seu 
cx  verborum  formulis  optime  docuit 
Card.  de  Luca  de  dole  disc.  13  num.  5. 
Quoties  ideo  feminarum  exclusio  ab- 
soluta non  sit,  sed  sit  doti  famulativa 
et  sub  hujusque  tradendae  conditione 
praescripta,  id  semper  consequitur,  ut 
dos  in  locum  legitimas  subrogata  cen- 
seatur, ac  si  Lex  Municipalis  primo , 
et  praecipuo  loco  de  feminarum  doti- 
bus meminisset,  ut,  aliam  sequendo  tu- 
tiorem Saliceti  Theoricam  tradidit  sae- 
pe Noster  Ordo  coram  Caprara  decis. 
1 num.  9.;  coram  Lancelta  deris.  856. 
Nttmer.  14.;  in  Civitatis  Castellanae  le- 
gitimae 19  Aprilis  1743  § 6,  et  5 Ju- 
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mi  1744  S 4 coram  Vicecomite,  et  13 
Maii  1746  S Id  coram  Molino;  inci- 
tat. Ferrarie n.  Dotis  , et  fructuum  22 
Martii  1765.  S 6.;  et  in  Confirmatoria 
30  Januarii  1767  § 4 coram  Riminaldo. 

Exclusas  vero  absolute  non  fuisse  9 
feminas  a Statuto  Montis  Georgii;  sed 
io  Dotis  correspectivitatem  ex  ejusdem 
verbis  patebat,  quibus  proscripsit » do- 
lata, vel  quibus  dotes  promissa  rei  re- 
licta , vel  alio  quovis  modo  sint  consti- 
tuta istis  dotibus  contenta  sint,  intantum 
quod  amplius  nunquam  jure  successionis, 
neque  jure  legitima,  vel  jure  incongruce 
dotis  sibi  data  de  bonis  dotantis,  vel  non 
dotantis , quovis  alio  modo , vel  causa 
aliquid  petere  possint  = ceu  refert  Card. 

De  Luca  in  Tract.  de  Statui.  Success. 
part.  108.  = Nulla  itaque  amplius  oriri 
poterat  dubitatio  , quin  reapse  femi- 
narum exclusio  in  Statuto  Montis  Ge- 
orgii alligata  sit  constitutione  dotis , 
ideoque  dos  ipsa  vices  teneat  legitimae. 
Certius  id  erat  existimandum  in  the- 
mate , quia  saepissime  mentio  sola  le- 
gitima:, quas  Statuentibus  exciderit,  sa- 
tis est , ut  dotem  successisse  loco  le- 
gitimae , non  inepte  quis  dicat,  veluli 
docent  Honded.  cons.  53.,  Num.  12. 

Fo/.  2.,  Card.  de  Luc.  de  dol.  disc.  13 
numer.  9,  Manqil.  de  imput.  quast.  57 
num.  7 Rot.  in  Rec.  dec.  208  n.  17 
p.  8;  et  coram  Caprara  deris.  1 num. 
28.,  et  seqq.  - At  vero  non  semel  tan- 
tum legitimae  vox  excidit  Statuentibus, 
sed  in  ea  Municipali  Sanctione  pluries 
occurrit , atque  imo  ipse  ab  initio  ti- 
tulus inscribitur  - De  successionibus  ab 
intestato,  et  legitima  filiorum  -. 

Urget  etiam  , eomdem  Sanctionem  10 
constituisse  siculi  superius  dictum  fuit, 
ut  feminas  « sint  istis  dotibus  contenta 
in  tantum,  quod  amplius  nunquam  jure 
successionis,  neque  jure  Legitima  vel  Sup- 
plementi legitima,  vel  jure  incongrua  do- 
tis sibi  data  de  bonis  dolantis,  quovis  alio 
modo,  vel  causa  aliquid  petere  possint  ■=. 
Nemo  enim  non  videt,  quod,  si  Muni- 
cipalis Sanctio  non  obstaret , rite  fe- 
minae urgere  possent , ut,  si  quid  do- 
tibus deeaset,  de  legitima  portione  sup- 
pleretur. Cum  autem  vetita  sit  femi- , 
nis  actio  ad  petendum  supplementum, 
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perspicuum  inde  fit,  cessisse  dotem  lo-  I disc.  13  num.  8.,  Mangil  de  imputat., 
co  legitimas.  Nam  eamdcm  naturam  io-  et  delract  quaesi.  54  num.  9.  Merlin. 
duere  dotem,  quam  induit  ejusdem  do-  de  Legitima  lib.  3 fit.  1 quaest.  6.  n. 
tis  additamentum,  subtili,  vehementique  52.  Rot.  cor.  Crescent,  decis.  168.  n.  13. 
argumentatione  probat  Rot.  coram  Btt-  Neque  prodest  Tentoniis  absoletam  12 
ratio  decis.  215  niuncr.  11. ; coram  Bi - Decisionem  Rotae  Maceratensis  apud 
chio  decis.  88  numer.  12.;  coram  Ca-  Thomat.  in  ord.  152  num.  I seq.  in  me- 
prara  decis.  27 1 JVum.  32  in  dici.  Ci-  dium  alTerre,  ut  inde  deducant , con- 
vitatis  Castellana  legitima:  19  Aprilis  1713  stitutum  in  ea  fuisse,  Montis  Georgii 
§ 11  et  5 Junii  1 744  $ 5 coram  Vi  Statutum  fceminas  propter  masculos,  non 
cecomile,  et  15  Maii  1746  § 8 coram  propter  dotem  esc  ludere  a successione. 
Molino.  Nec  levioris  ponderis  erat  ani-  ac  ideo  dotem  non  succedere  loco  Le- 
madversio  altera  ex  Statuto  ipso  de-  gitimas.  Et  si  namque  id  definissct  Rota 
prompta,  in  quo  cavetur,  ut,  si  femi-  Maceratensis,  cum  tameu  baec  definitio 
nae  = non  fuerint  dalalae,  dotentur  con-  tam  certis  adversari  videatur  juris  prin- 
decenter  arbitrio  nostrorum  Priorum,  et  cipiis , et  Doctorum , ac  Interpratum 
duorum  proximiorum  agnatorum.  - No-  opinioni,  et  Rebus  potissimum  a Sac. 
vam  quippe  hinc  erui,  et  satis  , gra-  Nostro  Ordine  judicatis  quam  maxime 
vem  conjecturam  ad  praesumendum  do-  repugnet,  nemini  dubium  esse  potest; 
tem  legitimae  locum  obtinere,  firmant  quin  nullo  in  calculo  sit  habenda.  Sed 
Mangil.  de  impul.,  et  delract.  quasi.  57  falsum  praeterea  est,  in  Rla  Decisione 
num.  27.,  Rot.  post.  Merlinttm  de  legi-  judicatum  fuisse,  Statutum  Montis  Ge- 
lima  dects.  197  Num.  11.;  et  in  Fer - orgii  feminas  excludere  propter  Ma- 
rarien.  legitima  quoad,  quotam,  et  qua-  sculos , cum  unicuique  eam  perlegenti 
litatem  bonorum  2 Junii  1794  S 6 cor.  pateat,  in  sola  facti  specie  fortasse  in- 
Resta.  nixam  Doctrinae  Castrensis,  affirmasse 

11  Maximo  denique  in  pretio  haben-  quamdam  feminam  exclusam  fuisse  a 
dum  est,  quod  Oppidi  Montis  Georgii  successione  propter  masculos  deinde- 
Statutum  non  veluti  extraneas  reputat  que  transiisse  ad  alia  decidendi  mo- 
feminas,  sed  eas  a successionibus  ex-  menti  rationum,  quin  unquam  firma- 
cludit  propter  agnationem , qua  con-  verit  dolem  non  succedere  loco  Legi- 
sumpta  , ad  successionem  quoque  fe-  timse-  Noto  autem  notius  est,  dccisio- 
rainas  invitat  = Deficientibus  cero  (pro-  nes  , qu®  vel  institutam  qusestionem 
seguitur  statutum ) descendentibus  ma-  minime  dirimunt,  vel  eam  obiter , et 
sculis,  et  adseendentibus,  et  agitafi*  pro-  perfunctorie  pertractant,  nullam  liabe- 
fatis,  tunc  filia  faeminae  et  ex  tis  de-  re  auctoritatem,  quemadmodum  s®pfe 
scendentes  masculi,  cel  faeminae  succes-  sime  monuit  Sacrum  Nostrum  Audito- 
sive,  et  gradalim  succedant  -.  Fit  hinc  rium  in  Rec.  decis.  17  mnn.  9 pari.  9 
ut  eo  magis  oporteat  credere,  dotem  decis.  318  num.  27  pari.  19.,  cor.  Bi- 
vices  Icgittim®  fungi,  veloti  arguit  Ro-  chio  decis.  480  num.  30.,  cor.  Duno- 
ta  cor.  Cresce  n.  decis.  1 68  num.  9 in  zet.  Jun.  decis.  498  num.  29.,  cor.  Ma- 
saeped.  Civitatis  Castellanae  Legitimae  5 lines,  decis.  818  num-  6.,  el  decis.  612 
Junii  1745  § 5 cor.  Yiceeamilc,  el  in  num.  20  cor.  Olivatio.  Ex  hisce  itaque 
Confinnatoria  13  Maii  1746  § 13  cor.  omnibus  Giovanninii  jus  ad  dotales  fru- 
Molino.  Accedit  his  omnibus,  tum  Ju-  cius  assequendos  , post  obitum  etiam 
ris  Communis  dispotitio,  qu®  praecipit,  uxoris  , apestissimum  Patribus  visum 
ut  semper  dos  succedat  Loco  Legiti-  fuit. 

m®  ad  Texi,  in  leg.  Quoniam  cod.  de  Et  ita  in  acri  partitum  conflictu  , 
inofficioso  Testam.,  tum  regula  altera  Universa  Aula  ferente  suffragium , di- 
Juris  non  ambigui,  ex  qua  in  quolibet  romptn  est  contreversia. 
dubio  favendum  sit  mulieribus ; ideo- 

que  inlelligendnm  , dotem  loco  legili-  

m*  succedere.  Card.  de  Lite,  de  Dole 
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MONTIS  ALTI  SEI'  FIRMANA  DOTIS 

SUPER  AUGMENTO  FRUCTUUM 
Lunae  21  Januarii  1822. 

ARGUMENTUM 

Argumento  non  indiget.  Vid.  DECIS  XL 
8UMM AHIUM 

/.  Vi  comiti  de  requititis  castrensibus  , tria 
timui  concurrere  debent,  comiitutio  debitoris 
in  mora  per  solem  nem  interpellationem,  prom- 
pta occatio  fuenorc  collocandi  pecuniam,  hu- 
jus occationis  amittio  propter  pecuniae  de- 
fectum. 

2.  Vna  debitoris  declaratio  ad  abstergendum  usu- 
rae vitium  non  sufficit. 

Qui  pecunias  pupillorum  investire  debet , 
si  investimenta  neglexerit , ad  usuras  pu- 
pillaris tenetur , loco  damnorum  - ibidem.  - 

5.  Qui  non  est  publicus  proxeneta,  omni  fide 
destituitur  quoad  promptam  investiendi  oc- 
casionem. 

4.  Praecisa  investimenti  probatio  debitori  nun- 
ciari , ac  probari  debet  in  ipso  stipulationis 
actu. 

Requisita  Castrensia  suppleri  non  possunt 
per  eguipolletu , cum  conjugium  per  Vxoris 
obitum  dissolvitur  - ibidem.  - 

DECISIO  LXXVIII. 

Post  obitum  Francisc®  Tentonie,  Pa- 
schalem Giovanninium,  ejus  virum  , a 
Tentoniis  postulasse  constituta?  dotis 
solutionem , et  tum  impares  solutioni 
Tentonios  obtulisse  fructuum  incre- 
mentum, ideoquo  privata  in  hanc  rem 
ab  altero  ex  iis,  nempe  Canonico  Jo- 
anne  Baptista,  scripta  syngrapha  anno 
1817  auctos  eosdem  fructus  usque  ad 
scuta  quadraginta  sex  in  singulos  an- 
nos, nempe  a ratione  trienti  cum  di- 
midio ad  mensuram  fere  septuncem  fuis- 
se, refert  contemporanea  mea  Decisio 
super  fructibus ; uti  etiam  narrat  inter 
ceteras  questiones , quarum  definitio 
per  partium  compromissum,  R.  P.  D. 
Auditoris  Sanctissimi  auctoritate  acce- 
dente, S.  N.  Ordini  commissa  fuit,  hanc 
etiam  quoad  fructuum  augmentum  re- 
censeri, atque,  proposita  die  12  Maii 


1822. 

1820  Dubii  formula  — An  sil  servan- 
dum augmentum  fructuum  dolis  ad  for- 
mam contractus  anni  1807  i»  casu  etc.  -, 
tum  vadimonio  a Tentoniis  deserto , 
Responsum  prodiisse  = Affirmative  - 
quod  ex  Decisione  Montis  Alti,  seu  Fir- 
mana Dotis  super  Augmento  fructuum 
ah  R.  P.  D.  Odescalchi  sub  ca  die 
edita  latius  apparet.  Exponit  etiam 
quod  , re  iterum  discussa  die  22  Ja- 
nuarii superioris  anni,  exhibitoque  per 
me , R.  P.  D.  Odescalchi  suffectum , 
assucto  Dubio  = An  sit  standum  , vel 
recedendum  a decisis  in  casu  etc.  - Pa- 
tres respondisse  — Recedendum  a De- 
cisis - Nove  Audientie  venia  a Gio- 
vanninio  obtenta , dirimendum  Patri- 
bus super  fructuum  etiam  augmento 
hodie  proposui  Dubium  - An  sil  stan- 
dum in  primo,  rei  secundo  loco  decisis  — . 

At  quamvis  Ipsi  quoad  dotales  fructus 
deberi  hos  censuerint , juxta  origina- 
riam conventionem,  tamen  horum  aug- 
mentum probare  haud  potuorunt,  at- 
que ideo  Responsum  dedere  = In  se- 
cundo loco  decisis 

Id  namque  exigunt  sanctissime  le-  1 
ges,  quibus  constitutum  est,  quodeum- 
que  creditum  pecuniarium,  quale  pun- 
clim  evadit  dotis  creditum,  soluto  per 
mortem  unius  , aut  alterius  conjugis 
matrimonio,  nullos  parere  fructus,  nisi 
constet  de  Requisitis  a Jurisconsulto 
Paulo  de  Castro  traditis  in  / .eg.  3 ff 
de  eo,  quod  certo  loco  , quem  sequun- 
tur Ridolphinus  in  Praxi  part.  1 Cap. 

8 num.  265  Rota  in  Rec.  decis.  401 
num.  40  part.  16,  ct  alibi  passim. 
Quod  si  hi  fructus  quacumque  ex  ca- 
usa debiti  comperiantur , rite  augeri 
nequit  eorum  mensura,  predictis  de- 
ficientibus requisitis.  Ut  constet  autem 
de  his  requisitis,  tria  simul  concurre- 
re debent  , que  exigit  ipse  Juriscon- 
sultus; tum  constitutio  debitoris  in  mo- 
ra per  solemnem  interpellationem;  tum 
prompta  occasio  fenore  collocandi  pe- 
cuniam ; tum  denique  hujus  occasio- 
nis amissio  propter  pecunie  defectum. 
Cum  igitur  haud  Giovanninius  evincat 
hec  omnia  Tentoniis , necessariis  suf- 
fulta probationibus,  denunciassc,  quod 
fieri  oportebat , ut  dotalis  pecunie 
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fructus  deberentur , vel  debiti  augeri 
legitime  possent;  optimo  sane  jure  de- 
finitum est , nullo  modo  posse  consi- 
stere illorum  fructuum  incrementum 
a Tentoniis  conventum. 

2 Quin  obsit  ea  privata  syngrapha  anni 
1807,  in  qua,  jam  prjedefuncta  Fran- 
cisca  alter  ex  Fratribus  Tentoniis,  Jo- 
hannes  Baptista  tam  proprio , quam 
Fratrum  nomine,  fassus  fuit,  sese  nun- 
quam dotem  conventam  numerasse 
= non  ostante  le  replicate  richieste  «* , 
atque  idcirco  = , non  colendo  di  van- 
laggio  ledere  Vinleresse  de  nostri  nipoti  ■= 
fructuum  dotalium  incrementum  incon- 
sulto promisit.  Actum  enim  esset  de 
mulctandis  , coerceudisque  usuris  , si 
una  debitoris  declaratio  ad  abstergen- 
dum usurae  vitium  sufficeret,  cum  in 
contrahentium  potestate  non  sit  lici- 
tum de  illicito  facere,  vel  privatis  pa- 
ctionibus, vel  debili  fructuum  agnitio- 
nibus, vel  oblatis  sponte  solutionibus, 
ut  statuit  S.  N.  Ordo  decis.  360  num. 
18  et  sequ.  coram  Cerro,  in  AZsina  Pe- 
cuniaria 29  Januarii  1759  S 5 coram 
Canilliac , et  in  Camerinen.  Conditionis 
Indebiti  27  Junii  1796  J 3 coram  cl. 
me.  Gardoqui.  Minus  vero  consistebat 
in  facto  assertum  pupillorum  damnum, 
ex  quo  fsenus  palliare  conabatur  Gio- 
vanninius.  Licet  enim  tralalitium  in 
jure  sit,  eum,  qui  pecunias  pupillorum 
investire  debet,  si  invcslimcnla  negle- 
xerit, ad  usuras  pupillares  teneri  loco 
damnorum,  et  inleressc,  ut  est  Tutor 
ex  censura  Textus  in  leg.  ^ S 8 ff  de 
Admin.,  et  peric.  Tut.,  et  tot.  til.  Cod. 
de  Vsur.  pupillar.,  seque  tamen  explo- 
ratum est  ad  hujusmodi  usuras  prae- 
standas condemnari  non  posse  eos,  ad 
quos  investimenta  perficere  non  spe- 
ctat. Hoc  munus  fortasse  Giovanninii 
Patris  fuisset,  semel  ac  exegisset  dotem, 
sed  ipse  non  verum  filii,  fructus  perce- 
pisset dolis  Francisc®,  qu®  ad  filios  in 
proprietate  tantum  spectat  ad  Texi,  ii» 
L.  6 Cod.  de  bonis  quee  liberis.  Ergo  non 
in  filiorum  commodum,  sed  in  paternam 
utilitatem  fructus  cessissent,  atque  ideo 
errore  ductus  eos  Tentonius  promisit , 
dum  declaravit  sese  nolle  - di  vaniaggio 
ledere  l'inleresse  dei  nostri  nipoti  =. 

Coram  De  Cursiis  Tom.  /• 
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Perperam  etiam  a Giovanninio  pro-  3 
ponebatur , tum  lucrum  cessans  , tum 
damnum  , quod  ex  dilata  dotis  solu- 
tione ipse  patiebatur,  qui  neque  Cen- 
sualia nomina  dimittere , neque  pecu- 
niam sub  majori  fmnorc  legitime  col- 
locare poterat.  Oportebat  enim  hmc 
omnia  gravissimis  monumentis  compro- 
bare, e®que  probationes  rite  afferen- 
d®  erant,  nec  sat  esse  potuit  asserta 
ea  censualia  nomina  simpliciter  enun- 
ciarc.  Nec  quidquam  proficiebat  Gio- 
vanninius,  dum  Septimii  Nobili,  et  Pa- 
schalis de  Simone  testimonia  proferebat, 
quos  fmnebres  ab  ipso  pecunias  qu®- 
sivisse  asserebat.  Praeterquam  quod  e- 
nim  hi  non  erant  publici  proxenet® , 
ac  publica  fide  destituebantur,  accedit 
etiam,  quod  minime  .testantur  de  prom- 
pta inter  stipulandum  occasione  pecu- 
niam fienore  ponendi  ; cum  c contra 
prompta,  et  pr®cisa  investimenli  pro- 
batio debitori  nuncianda  ac  probanda 
sit  in  ipso  stipulationis  actu  , uti  do- 
cent Cgriac.  Controc.  5 i 6 num.  13  f r- 
ceol.  Consuit,  foren.  54  nam.  3 Bola 
coram  Coccino  decis.  498  num  2 in 
Romana  Pecuniaria  20  Martii  1747  § 

6 coram  Bussio,  et  in  Ravennalen.  seu 
jEsina  Pecuniaria  29  Januarii  1759  § 

7 coram  Canilliac.  Et  si  vero  consta- 
ret de  prompta  occasione  pecuniam 
f®norc  collocandi,  deque  ejusdem  oc- 
casionis amissione,  deficit  tamen  judi- 
cialis interpellatio,  ad  quam  pr®cipue 
spectavit  Pauli  de  Castro  Theorica,  ea- 
que  deficiente  juxta,  ac  prudens  S.  N. 
Ordinis  severitas  haec  testimonia , ac 
hujus  generis  similia  costantissime  re- 
pellit. 

Neque  erat  Ginvanninins  audiendus,  * 
duin  ultimo  loco  contendebat  Castren- 
sia requisita  per  aquipollens  posse  adi- 
impleri  ope  extrajudicialis  interpella- 
tionis, ex  debitorum  agnitionibus  eli- 
cit® , camque  in  rem , vel  Doctorum 
auctoritates  , vel  Sacri  Nostri  Ordinis 
responsa  proferebat.  Faciliter  enim  di- 
gnoscebatur , quod  casus , tam  a Do- 
ctoribus,  quam  a Sacro  Ordine  Nostro 
pertractati,  vel  de  Viduis  agunt  , qui- 
bus fructus  dotales  alimentorum  loco 
ex  Statuto  debentur,  eisque  sufficit  ex 
36 
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Requisitis  Castrensibus  unum  tantum 
probasse,  debitoris  scilicet  quamcum- 
que  interpellationem  ; vel  de  Argenta- 
riis rationem  habent,  quoruin  pecunia 
est  semen  lucri ; adeo  ut  nullo  modo 
ad  thema  nostrum  protrahi  valeant. 
Nunquam  vero  constitutum  videtur , 
quod  Requisita  Castrensia  suppleri  pos- 
sent per  equipollens,  cum  conjugium  per 
uxoris  obitum  dissolvitur.  Cacterum  in 
re  plena  periculi  ; queque  affinitatem 
plurimam  habet  cum  usuraria  pravi- 
tate, quid  senserint  laxiores  nonnulli 
Doctorcs , ea  tutior  est  jurisprudentia 
a Sacro  Ordine  Nostro  semper  pro-  I 
bata  , quod  , ut  licite  pecunia  pariat 
accessiones , certis  undique  , ac  indu- 
biis monumentis  demonstranda  sint 
Requisita  Castrensia  , neque  in  id  re- 
cipi valeant  contrahentium'  declaratio- 
nes , quse  saepius  vel  falso  innituntur 
supposito,  vel  a creditorum  avaritia,  et 
inopia  debitorum  oriuntur  Bola  in  de- 
cit.  Camerinen.  Conditionis  Indebiti  27 
Junii  1796  S 5 coram  el.  memor.  Gar- 
doqui. 

Et  ita  YV.  00.  DD.  jus  redditum 
est  Utraque  etc. 

MONTIS  ALTI  SEU  FIRMANA  DOTIS 

SUPER  VALIDITATE  CAMBH 
Veneris  1 Februarii  1822. 

ARGUMENTUM 

Argamcnlo  non  indiget.  Vid.  DECIS.  XLI. 

SUMMARIUM 

/.  Licitum  e$l  ex  praeexistenti  credito  , quod 
tamen  certum  in  genere  sit , et  tn  specie  li- 
quidum , Collybum  inire . 

S.  Corruit  casnbium , si  non  constat  de  credito, 
ex  quo  fuit  conflatum. 

Si  Actor  deficit  in  fundamento  actionis 
tuae  demonstrando  , reus  concentus  absolvi 
debet  - ibidem.  - 

5.  Nemo  w rebus  tuis  adeo  oscitans , et  indi- 
ligsnt  praesumitur  ut  dt  pecunia  soluta,  nec 
Apocham,  nec  Instrumentum , nec  accepti la- 
tiones secumferat. 


1822. 

4.  Quoties  constat  sub  falso  supposito , / altaque 
causa , omissas  fuisse  agnitiones , quemadmo- 
dum corruit  contractus  principalis , ita  cor - 
ruere  dibesit  quaecumque  confessiones,  et  agni- 
tiones. 

5.  Semelaec  de  alias  jus  actus  validitate  quaeritur , 
hoc  ipso  nisi  expretsim,  tamen  implicite  quae- 
stio de  txittsntia  actus  oritur. 

DECISIO  LXXIX. 

onvenerat  io  nuptialibus  tabulis  an- 
no 1798  exaratis,  ut  dos  a Tentooiis 
eorum  sorori  consituta  in  scutis  se- 
ptingentis intra  quatriennium  solvcre- 
I tur,  depactis  interim  fructibs  — alia  ra- 
i /ione  dei  quattro  e messo  per  cento  — 
At  deinde  Tentonii,  qui  conventos  fru- 
ctus non  solverant  post  stipulatum  eo- 
rum incrementum,  de  quo  agit  novis- 
sima mea  Decisio  Montis  Alti,  seu  Fir- 
mana Dotis  super  Augmento  fructuum  21 
Januarii  nuper  effluxi  , confirmatoris 
alterius  praecedentis  a me  editae  dio  29 
Januarii  1821;  per  epistolas  cum  Gio- 
vanninio  egerunt  sub  exitu  anni  1807, 
de  sumenda  ad  farnus  pecunia  in  sum- 
ma scutorum  circiter  centum,  ut  illud 
dimitterent  debitum.  Mandatum  etiam 
hanc-  in  rem  eidem  Giovanninio  dede- 
runt, ut  collybum  eorum  oneri  ad  an- 
num contraheret  , quem  asseruit  ip3e 
cum  quodam  Philippo  Corlcsi  per  pub- 
licum Instrumentum  inivisse,  ct  pecu- 
niam ex  eo  haustam  sibi  addixisse  in 
fructuum  dotalium  causam.  Asseruit 
etiam  collybi  nomen  cuidam  Villico 
Dominico  Morlonghi  cessisse  Cortesium 
eique  villico,  cum  dies  restituenda)  pe- 
cuniae venisset,  sese  proprio  aere  hanc 
exsolvisse,  nulla  tamen  ab  eo  recepta 
acceptilatione , nec  Cambiali  Apocha  , 
( privata  siquidem  Apocha  cambium 
conventum  dcin  dixerat  , quod  antea 
per  publicum  Instrumentum  contractum 
fuisse  affirmaverat),  caussans  praedictum 
Morlonghium,  vix  cambio  exlincto,  ex 
arbore  in  terram  delapsum  subito  oc- 
cubuisse. 

Inter  alias  controversias,  do  quibus 
praecedentes  agunt  Decisiones  , haec 
etiam  per  partium  compromissum,  in- 
terveniente R.  P.  D.  Auditoris  Sanctis- 
simi Decreto,  Nostri  Sacri  Ordinis  ju- 
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dicio  subjecta  fuit,  ac  idcirco  concin- 
natum fuit  Dubium  = An  constet  de 
validitate  Cambii  ita  ut  debeantur  fru- 
ctus in  casu  elc.  - cui,  silentibus  Ten- 
tooiis  in  Rotali  Conventu  diei  12  Maii 
1820.  Responsum  fuit  - Affirmative  - 
siculi  monstrat  tunc  edita  Decisio  Mon- 
tis Alti , jeu  Firmana  Dotis  super  r a- 
liditale  Cambii  coram  II . P.  D.  Ode- 
scalchi.  Causa  tamen  iterum  proposita 
die  3 Januarii  superioris  anni  sub  as- 
sueto Dubio  — An  sit  standum,  rei  re- 
cedendum a decisis,  in  casu  elc.  — me- 
lius eiplicatis  factorum  circumstantiis, 
Patres  ccnsuerunt , recedendum  esse  a 
decisis,  veluti  constat  ab  alia  Decisio- 
ne ejusdem  diei,  eumdemque  prmsefe- 
rente  titulum,  a me,  qui  inierim  R.  P. 
D.  Odescolchi  suffectus  fueram,  vulga- 
ta. Ob  novae  dein  Audientia)  benefi- 
cium a Giovanninio  obtentum,  Patres 
in  hodiernis  Comitiis  inlerogavi  = An 
sit  standum  in  primo,  vel  secundo  loco 
decisis  in  casu  elc.  - ac  Responsum  re- 
tuli = In  secundo  loco  decisis  ». 

1 Exploratam  quidem  habuerunt  Pa- 
tres juris  notissimi  regulam , ex  qua 
licitum  est  ex  prmxistenti  credito,  quod 
certum  tamen  in  genere  sit,  et  in  spe- 
cie liquidum,  Collybum  inire , quia  ex 
hujusmodi  conventione  duo  dicuntur 
intercessisse  contractus,  perinde  ac  si 
debitor  so  vissel  creditori  pecuniam  in 
debiti  exli'nclioncm,  et  ab  eodem  cre- 
ditore ipsi  denuo  tradita  fuisset  ad  Cam- 
bium  Gralian,  discepl.  forens.  30 1 n. 
1 Gait.  de  credito  cap.  7 quassi.  6 n. 
195  Card.  de  Luca  de  Cambiis  disc.  3 
num.  5 Hat.  decis.  256  num.  6 pari. 
10  dec.  290  num.  8 pari.  11  Bec.  et 
decis.  164  num.  7 cor.  Tanara.  At  non 
ex  eo,  quod  valide,  ac  rite  ex  credito 
praeexistenti  contrahi  poterat  Collybus 
consequi  potest  Collybum  recte  Giovan- 
ninium  iniisse.  Praeexistentis  etenim  cre- 
diti, liquidi  pra)scrtim  in  specie  , pro- 
batio prorsus  deficit;  illud  namque  con- 
stare asserebatur  ex  dotalis  pecuniso 
fructibus,  nedum  juxta  primaevam  con- 
ventionem debitis  sed  etiam  ex  eorum 
augmento,  quod  cum  improbatum  a S. 
N.  Ordine  fuerit,  plane  consequitur  nul- 
lum ex  hoc  augmento  creditum  con- 
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slitui  potuisse;  immo  etiam  quid  hoc 
nomine  solverint  Tentonii  a debita  fru- 
ctuum quantitate  fuisse  subducendum. 

Defuit  itaque  cambii  subjectum.  Quod  2 
vero  magis  esi,  deest  illius  contractus 
quaevis  probatio.  Perperam  enim  con- 
tendebat Giovannius  cambium  illud  i- 
oitum  fuisse,  cujus  nuliam  Apocham 
nullum  Instrumentum  testimonium  nul- 
lum afferebat.  Ignotum  est  prorsus  cu- 
jus indolis  in  eo  asserto  contractu  pa- 
cta intercesserint;  quas  fuerit  fructuum 
mensura  conventa;  qui  solutioni  mo- 
dus adjectus  ; quod  tempus  pecunise 
restitutioni  constitutum.  Preterea  non 
sibi  in  assertione  sua  constabat  Gio- 
vanninius,  qui  modo  publicum  Instru- 
mentum , mox  privatam  ejusdem  Col- 
lybi Apocham  confecisse  dicebat.  Si 
itaque  deficiebat  in  fundamento  actio- 
nis suae  demostrando  Giovanninius,  ju- 
stum omnino  erat , ut  rei  conventi  a 
petila  Cambiatis  nominis  solutione  ab- 
solverentur ad  Text,  in  leg.  Si  quis  ex 
Argentariis  §.  Praler  ait  ff.  de  Edendo. 

Neque  pronis  auribus  putarunt  Pa-  3 
tres  excipiendam  fabellam,  quam  Gio- 
vanninius narrabat,  ut  fructus  ex  fru- 
ctibus extorqueret.  Inquiebat  siquidem 
Villicum  Morlonghium,  in  quem  cessio- 
nis jure  cambiato  creditum  Iransiisse 
dicebatur,  ex  arbore  delapsum  adeo 
praepropera  morte  perculsum  fuisse,  ut 
nec  loqui  amplius,  nec  acceptilationem 
extinctionis,  nec  Apocham  ipsam  initi 
Collybi  tradere  potuerit.  Inprimis  au- 
tem valde  inverosimile  visum  fuit,  quod 
Giovanninius  alienum  nomen  luere  vo- 
luisset, Collybum  extinguendo',  qui  ad 
Tenlonios  pertinebat.  Majorem  proese- 
fercbat  inverosimilitudinem,  quod  adeo 
in  rebus  suis  oscitans , et  indiligens 
ipse  fuerit , ut  solverit  Cambii  acces- 
siones, ejusque  caput  numeraverit,  nul- 
la in  id  recepta  creditoris  acceptila- 
tione: nemo  siquidem  presumitur  ja- 
ctare suum.  Quamvis  enim  reapse  ea 
subita  morte  praereptus  fuisset  villicus 
ille  Morlonghius,  non  Apocham  certe, 
non  Instrumentum,  non  acceptilationes 
secumtulisset.  Haeredes  imo  reliquit , 
qui  ut  cselera  omnia , ita  scripturas 
habebant,  ab  eisque  debebat  Giovan- 


Digitized  by  Google 


284  Anni 

ninius  exlinclionis  cambii , et  acquisi- 
tionis cambialium  jurium  probationes 
repetere.  Praeterea  , si  mortem  obiit 
Morlpnghius;  vivit  adhuc  Cortesius,  cu- 
jus cessionis  in  Morlonghium  factae  syn- 
grapham afferc  poterat  Giovanninius. 
Sed  adeo  alienus  erat  ab  afferenda 
Cortesii  cessione  , ut  ne  testimonium 
quidem  illius  protulerit , qui  saltem 
Giovanninii  fabellam  concinnius  orna- 
re, et  expolire  potuisset.  Cactorum  fal- 
so proponebat  Morlonghium  subita  mor- 
te periisse , qui  in  proprio  lectulo  a- 
nimam  Deo  reddidit,  ut  ex  testimonio 
Parochi  constabat  , et  advertit  supe- 
rioris actionis  Decisio  §.  i.  Neque  aliud 
contigit  alteri  Villico  Morlonghio,  quo 
cum  modo  fingebat  Giovannius  Cara- 
bium  initum  fuisse.  Nam  et  hic  post 
lapsum  ex  Arbore  aliquod  temporis  su- 
pervixit, veluti  ostendebant  ipsa  docu- 
menta Giovanninio  in  actis  producta. 

4 Frustra  etiam  confugiebat  Giovan- 
ninius ad  epistolas  a Tentoniis  scriptas 
quibus  plaudebant  Collybi  stipulationi 
et  ad  subsequluas  eorum  ratihabitiones. 
Quod  enim  initio  vitiosum  est  tractu 
temporis  convalescere  non  potest,  ut  in- 
quit in  liasc  verba  Paulus  in  l.  30  ff. 
de  Rcg.  Jur.  Sed  sint,  quantum  lubet, 
efframes  Tentoniorum  epistolae;  sint  e- 
tiam  disertissimae  eorum  agnitiones ; 
sint  reileratas  et  continuce:  nullam  cer- 
te medelam  afferunt  Cambii  nullilati. 
Nam  quoties  constat  sub  falso  suppo- 
sito, falsaque  causa  eas  emissas  fuisse 
quod  reapse  Giovanninius  o6liyuumCam- 
bium  contraxisset , quoties  evincitur , 
nullum  unquam  ab  eo  initum  fuisse 
Cambium;  quemadmodum  corruit  Col- 
lybus, ita  corruere  debent  qmecumque 
confessiones,  et  agnitiones,  Collybi  sup- 
posito inhaerentes  ad  Text.  in  I.  Cum 
putarem  /f.  famil.  hcrcisc.  L.  si  post  di- 
visionem Cod.  de  jur. , et  faci,  ignor. 
Mascard.  de  probat,  conci.  378  num. 
3 Gait.  de  credit,  cap.  2 tit.  2.  num. 
837  Angel.  de  confess.  lib.  3.  gucesl.  20 
nam.  54  Rot.  in  Rec.  decis.  245  num. 
11  12  par/,17  cor.  Ansaldo  decis,  697 
num.  7 cor.  Rallo  Decis.  10  num.  10 
et  decis.  785  num.  8 cor.  Riminaldo. 

5 Deterius  demum  erat,  Dubii  |formu- 
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lam  obijeere,  ex  qua  contendebat  Gio- 
vanninius haud  fas  esse  de  Cambii 
exislentia  disceptare  cum  ea  quaereret 
tantum  de  validitate.  Non  est  prate- 
reundum  primo,  ita  fuisse  concinnatam 
Dubi  formulam,  quia  reputabant  Ten- 
lonii  indebitos  esse  fructus  post  solu- 
tum matrimonium  a Giovanninio  per- 
ceptos. Attamen,  nisi  evincatur  Colly- 
bum existere,  nullum  proferri  valet  su- 
per validitate  judicium , cum  non  en- 
tis null®  sint  qualitates.  Ex  hoc  ipso, 
itaque,  quod  formula  Dubii  agit  de  va- 
ditate,  necessario  dicendum  de  existen- 
tia  quoque  quaerere.  Nam  ut  de  vxli- 
ditate  conslct,  discutienda  sunt  pacta, 
quas  certae  non  adsunt  , nisi  adsit  et 
Collybus.  Semelae  igitur  de  alicujus 
actus  validitate  quterilur , hoc  ipso  in 
Dubii  formulam  incidit  nisi  explicite , 
et  expressim,  tacite  saltem,  et  implici- 
te, qumstio  de  existentia  , qua  si  defi- 
ciat, dcGcit  quoque  validitas,  cum  ni- 
hil adeo  nullum  sit , quam  id  , quod 
neutiquam  exislit,  ut  animadvertit  prcel. 
mea  Decisio  §.  7. 

Et  ita  VV.  00.  DD.  definitum  est. 
Utraque  etc. 
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DECISIO  LXXX. 

Inter  caetera  bona,  in  Sabinis  exislen- 
lia  , quae  a remotissimis  usque  tempo- 
ribus , ad  violentas  illorum  occupatio- 
nes vitandas , patrocinio  commendata 
fuerunt  Venerabilis  Monasterii  S.  Ma- 
riae Farfensis,  ejusque  Abbatis,  per  a- 
ctum  , qui  communi  vocabulo  diceba- 
tur - Appadialio  - fuit  etiam  Castrum 
JulianelU , sive  de  Giglianello  pro  an- 
nuo perexiquo  Canone  unius  florens , 
quae  Canonis  exiquitas  Appodiatiotio- 
nit  certissimum  argumentum  est , una 
cum  ejus  territoriis  commendatum;  quod 
cum  ruinis  concidisset , hoc  ejus  terri- 
torium addictum  fuit  finitimo  Munici- 
pio Castri  Montis  S.  Mariae , quin  ta- 
men unquam  super  eo  Abbatialis  juri- 
sdictio fuerit  iu  discrimen  revocata, 
anno  1576  Cardinalis  Farnesius,  qua 
Abbas  Monasterii  Farfensis,  territorium 
hoc  JulianelU  in  Einphytcusim  conces- 
sit Henrico  , cl  Francisco  Ursini , ac 
postea  annis  1667,  et  1668,  alter  Ab- 
bas Cardinalis  Barberinius  eadem  tran- 
stulit Emphvteuslm  in  Theodoram  Ce- 
ci , quae  in  Sacra  transiverat  Familiae 
Pescetelliac,  Abbatiali  jurisdictioni  sub- 
jectae. Sed  cum  frequenter  ex  locatia- 
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nibus  , et  investituris  jurgia  , et  dissi- 
dia orirentur  , controversias  omnes,  ad 
Judices  quoque  delatas  , sustulit . ami- 
ca transactio,  auctorante  Cardinali  Pas- 
sioneo  , conciliata  anno  1744,  et  dein- 
de ad  exitum  perducta  anno  1747,  a 
Cardinali  Marcello  Lante , cui , post 
mortem  Cardinalis  Passionei  , delata 
fuerat  Abbatia  Farfensis. 

Summa  transactionis  haec  fuit.  Renu- 
nciavit  Abbas  Commendatarius  directum 
illorum  fundorum  dominium,  et  jus  ab- 
jecit percipiendi  ex  iis  Canones  , et  ac- 
ceptandi dcvolutiones  , una  tantum  si- 
bi reservata  praestatione  argenteorum 
sexaginla  , a Municipiis  omnibus  , in 
quorum  Territorii  fundi  extabant  com- 
mendati , in  singulos  annos  exsolven- 
da. Hinc  numquam  postea  , vel  a Ce- 
ciis  , vel  a Pescclellis  quidquam  , aut 
Canonis  nomine  , aiit  alio  titulo  solu- 
tum Abbatiae  fuit  pro  praedictis  Julia- 
nelli  bonis , quamvis  per  errorem,  an- 
no 1779  ab  eorum  conductore  Lore- 
ti , in  oppidu  Casae  Prolae  degente  , 
assignata  fuerit , uti  ad  hujus  oppidi 
Territorium  pertinentia , in  confectio 
ne  Catastri  Piani.  Quare  deinceps,  vi- 
ta functa  Theodora  Ceci  , omnia  bsec 
bona  tamquam  libera  t cl  ab  omni  Ca- 
none immunia  , Pescetelli  anno  1814. 
vendiderunt  Francisco  Mazzatosla  , et 
Fratribus  De  Sanctis  pretio  Scutorum 
quingentorum. 

Pacifice  per  sexennium  horum  bo- 
norum possessione  emptores  gavisi  fue- 
runt. Verum  , cum  deinceps  ad  noti- 
tiam pervenisset  Ministrorum  Mensae 
Abbatialis  erronea  praedicta  assignatio, 
ex  qua  in  Catastro  Piano , ea  bona 
Territorii  JulianelU  descripta  fuerant  , 
veluti  adnexa  alteri  Territorio  - di  ca- 
sa Prata  = , quod  Municipium  in  su- 
perius recensita  transactione  anni  1747 
compraehensum  haud  fuerat , huic  ipsi 
in  Censualibus  tabulis  adnotationi  in- 
nixi; Eminenlissimo  Cardinali  Aloysio 
Herculani, hodierno Farfcnsi Abbati  prae- 
clarissimo, auctores  fuerunt  anno  1820 
ut  devolutionem  acceptaret , quod  rea- 
pse factum  fuit , declarata  in  actu  ac- 
ceptationis cxistcnlia  bonorum  - In  di- 
strictu, et  Jurisdictione  Abbatiae  Far/en- 


286 

sis  - atque  ut  causaret  coram  A. 
Collegio  ea  bona  Abbatiae  dominio  dire- 
cto esse  subjecta  , et  ideo  , Ium  ob  cx- 
tinclam  tertiam  generationem  , Ium  ob 
non  solutos  Canones , devolutioni  lo- 
cum fuisse  fartum  , atque  idcirco  pe- 
teret, uti  reapse  petiit,  atque  obtinuit 
ab  eo  Tribunali  per  Decretum  diei  16 
Maii  1821  , mandatum  de  associando 
ad  praedicla  bona  , quo  in  Decreto  e- 
xistenlia  horum  bonorum  - in  disriclu, 
et  Jurisdictione  Abbatiae  Farfensis  - fuit 
repetita.  Conscensa  dein  , ob  Appella- 
tionem Mazzatosta , ac  De  Sanctis  a 
Signaturae  Tribunali  indultam  , Causa 
ad  S.  Nostrum  Auditorium  , Dubii  for- 
mulam hac  mane  Patribus  proposui  - 
An  mandatum  A.  C.  sil  exequendum  in 
casu  elc.  — cui , comperendinationem 
frustra  postulante  Emo  Abbate,  respon- 
sum fuit  datum  - Pro  informantibus  - 
scilicet  - Negative  -. 

1 Neque  aliud  dari  potuisset  respon- 
sum , etiamsi  Emu9  Abbas  judicio  sese 
stitisset.  Odii  enim  et  acerbitatis  ple- 
na est  actio  caducitatis , et  devolulio- 
nis , ad  quam  excludendam  humanior 
quaelibet , et  mitior  sumi  debet  inter- 
praetatio ; quare  in  re  etiam  ancipiti 
semper  adversus  eam  judicium  feren- 
dum est ; per  Fulgin.  de  Emphyleus.  Iit. 
de  Alienat,  nuin.  303  Card.  De  Luc.  de 
Fideicom.  Disc.  88  num.  1 Merlin.  de 
Legit,  lib.  3 Iit  2 guaest.  21  num.  16 
Rol.  in  recen.  Oecis.  168  num.  8 par. 
19  Oecis.  199  num.  7 coram  Carilli  , 
et  in  Romana  Caducitatis  2 Aprilis  1 802 
coram  de  Bayane ; co  itaque  magis  ea 
excludenda  est  in  re  apertissima , uti 
in  nostro  themate.  Obstant  quippe  pri- 
mum propositae  caducitatis  actioni  pe- 
culiaria Farfensis  Abbatiae  Statuta  in 
Cap.  81.  ei  seg.  , quibus  constitutum 
fuit , post  extioctam  investitorum  li- 
neam , teneri  Monasterium , illiusque 
pro  tempore  Abbates,  bona  de  illius  di- 
recto dominio  novae  Emphyteusis  titu- 
lo transferre  in  proximiores  ultimo  in- 
vestito usque  ad  decimum  gradum,  qui 
tantum  solvero  deberent  =■  decem  pro 
Centenario  de  dictis  bonis  aestimandis  - 
ut  suut  verba  Statuti.  Obstat  etiam  ve- 
tus Resjudicata  Praesulis  Antamorii  an- 


ni 1712,  ex  qua  exclusum  fuit  domi- 
nium fundiarium  Mensae  Farfensis  , ei- 
que  denegatum  fuit  jus  cogendi  pos- 
sessores fundorum  ad  exhibendas  in- 
vestituras , ct  poscendi  renovationes. 

Fortius  vero  obstat,  immo  quodeum-  2 
que  removet  dubium  super  incompe- 
tentia praedictae  actionis  , sotemnis 
transactio  per  publicum  Instrumentum 
inita  anno  1747  , et  probata  a S.  Con- 
gregatione , negociis  Episcoporum , et 
Regularium  praeposita  , in  qua  , ad 
praecidendas  lites  , et  controversias  , 
nuncium  misit  Emus  Abbas  Cardinalis 
Marcellus  Lante  directo  bonorum  do- 
minio subjurisdictionc Abbatiae  existen- 
lium ; ct  bona  haec  declaravit  «■  esen- 
tali , e pienamente  liberi  da  ogni,  e gua- 
lunquejus  di  locazione,  o sia  qualita  En- 
fileulica  , devoluzione  , caducitd  , e rin- 
novazione , pagamento  dei  Laudemi , ed 
annuali  risposte  , ossiano  Canoni  «■  pro 
annua  tantum  conventa  praestatione 
argenteorum  sexaginta  exsolvenda  a no- 
tem Municipiis  Abbatiae  Farfcnsi  sub- 
jectis , atque  diribenda  - perpetuamen- 
te  sopra  tuiti , e singoli  possessori  dei 
beni  Enfileutici , e locuti :i  soggelti  a del- 
ta mensa  Abbaziale , in  qualunque  luo- 
g o posti , e descritti  nel  Catastro  fatto, 
e compilato  dal  fu  Giovanni  Sanvicini 
giA  Cancelliere  , o in  vigore  di  allri  qual- 
sivogliano  Cataslri , documenti , e per 
consuetudine  affelti  a delta  qualita  loca- 
ticia , ancnrche  non  descritti  nel  mede- 
simo  Catastro  — . 

Neminem  vero  latet , transactionem  3 
per  Instrumentum  ad  perimendas  lites 
celebratam  , cxcquutionem  plenissimam 
mereri , ac  nefas  esse  ea  in  discrimen 
revocare  , quae  transactione  fuerunt 
definita  ad  Text.  in  Leg.  Fratris  tui  10 
Cod.  de  Transaci , in  Leg.  Praeses  12 
et  Leg.  non  minorem  20  Cod.  Eodem , 
et  Urceot.  de  Transaction.  guaest.  79. 
num  1 et  Rot.  coram  Falconer.  Tit.  de 
Pactis  Dec.  0 uum.  3 , et  in  Praene- 
stina Immissionis  23  Februarii  1762  $• 

1 coram  Olivat,  et  in  Bononien.  Exe- 
guulionis  Transactionis  4 Martii  1796 
S 5 coram  Resta  , et  in  Reatina  Immis- 
sionis 31.  Januarii  1806  §.  12.  coram 
Tassont.  Optimo  igitur  jure  potuerunt 
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Decisio 

Franciscus  Mazzatosta  , et  Fratres  De 
Sanctis  ea  bona  , quae  libera  evase- 
rant  in  Pescetellii9  acquirere.  Neque 
enim  rem  mutat  quod  per  errorem  ea- 
dem bona  Castri  diruti  Julianelti  de- 
scripta reperiantur  in  Catastro  Piano; 
jussu  S.  M,  Pii  Sextii  confecto , tam- 
quam adnexa  et  unita  Territorio  al- 
terius Oppiduli  - Casa  Prota  quod 
non  corapraehenditur  inter  novem  illa 
Municipia , quae  Transactioni  nomen 
dederunt.  Non  solum  namque  ex  lite- 
ra  Transactionis , sed  ab  ipsa  praete- 
rea confessione  judiciali  Abbatialis  men- 
sae constat  ab  antiquissimis  tempori- 
bus diruti  Oppidi  Julianelli  Territorium, 
illi  Castri  S.  Mariae  postea  unitum , 
jurisdictioni  Abbatiae  Farfensisobnoxium 
fuisse.  Memorat  siquidem  transactio , 
et  liberos  declarat  ab  omni  onere  Em- 
phytcutico  - lutli  e singoli  possessori 
dei  beni  Enfteutiri , e Localis • soggetti 
a delta  Mensa  Abbasiale  in  qualunque 
luogo  posti  - Ex  judiciali  itidem  Men 
sae  confessione , quae  omne  superat 
probationis  genus  , patet  bona  contro- 
versa i»  districtu,  et  jurisdictione  Abba- 
tiae Farfensis  manere. 

* Accedunt  etiam  luculentissima  Abba- 
tum facta  , qui  eadem  bona  Julianelli 
in  Emphytcusim  concesserunt , prout 
apparet  ex  publicis  Instrumentorum  ta- 
bulis , io  quibus  eorum  bonorum  exi- 
stenlia  - in  Districtu , et  Jurisdictione 
Abbatiae  Farfensis  » expressa  legitur.  Si 
ergo  in  transactione  omprehensum  fuit 
quidquid  jurisdictioni  Abbaliali  Farfen- 
si  subiiciebatur ; si  patula  extat  ipsius 
Mensae  confessio  ; si  praeterea  probant 
testimonia  Parochorum  Montis  S.  Ma- 
riae ipsos  decimas  et  bonis  Territorii 
dirnti  Oppidi  » Julianelli  » percepisse  ; 
si  pariter  ex  alio  testimonio  Vicarii  Fo- 
ranei  Castri  Montis  S.  Mariae  eruitur 
ejusdem  jurisdictionem  in  caussis  ju- 
dicandis processisse  etiam  quoad  bo- 
na Territorii  Julianelli , quae  adseripta 
fuerant  in  Piano  Catastro  alteri  Ter- 
ritorio » di  Casa  Prota  » ; non  potest 
utique  denegari  bona  in  Territorio  Ju- 
lianelli sita  Jurisdictioni  Farfensis  Abba- 
tiae subesse. 

5 Pondus  vero  qnam  maximum  hisce 
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omnibus  adiiciunt  Censuales  tabulae 
Castri  Montis  S.  Mariae  anno  1739. 
confectae , quinque  scilicet  annos  an- 
te transactionis  conciliationem , quae 
conventa  anno  1744  in  stipulationem 
deducta  fuit  anno  1747.  Ex  hisce  au- 
tem tabulis  manifestum  est  bona  Ter- 
ritorii Julianelli  conjuncta  fuisse  cum 
bonis  Castri  Montis  S.  Mariae , quod 
jurisdictioni  Farfensis  Abbatiae  subiici- 
tur.  Quoties  itaque  litera  Transactio- 
nis libera  fecit  tam  ea  bona  , quae  de- 
scripta apparerent  » nel  Catastro  di 
simili  beni  falto  , e compilato  dal  fu  Gio- 
ranni  Samticmt'  > , quam  alia  bona  , 
quae  » in  vigore  di  allri  qualsivoglia- 
no  Catas  Iri,  documenti,  e per  consuetu- 
dine • Emphyteutica  viderentur , et 
Mensae  subjecta  ; quoties  ex  Censuali- 
bns  tabulis  Castri  Montis  Sanctae  Ma- 
riae evidentissime  probatur  praedictae 
jnrisditioni  bona  Territorii  Julianelli  ob- 
noxia fuisse , ac  etiam  ex  aliis  scatet 
monumentis  , nulla  amplius  oriri  potest 
dubitatio  , quin  haec  bona  in  ca  tran- 
sactione fuerint  comprehensa. 

Falsum  igitur  comperitur  quod  ae- 
serebant  Mensae  Farfensis  Ministri  co- 
ram A.  C.  Triumviris  bona  nimirum 
Oppidi  Julianelli  ab  antiquissimo  tem- 
pore adnexa  fuisse  bonis  Territorii  » di 
Casa  Prota  » in  transactione  non  com- 
praehensis.  Id  enim  in  Catastro  Piano 
ab  errore , vel  arbitrio  processisse  cu- 
jusdam  Laureti , illorum  bonorum  con- 
ductoris , uti  superius  enunciatum  fuit; 
in  Oppido  » di  Casa  Prota  » degen- 
tis , qui , cum  de  tempore  confecti  Ca- 
tastri  ea  bona  retineret , eadem  for- 
san in  proprii  commodi  caussam  , tam- 
quam adnexa  Territorio  » di  Casa  Pro- 
ta > assignavit , testes  fide  dignissimi 
deponunt.  Error  vero , qui  post  qua- 
draginta fere  annos  ab  inita  Transactio- 
ne , quacumque  ex  causa  in  Tabulis 
Censualibus  irrepsit , ullum  numquam 
praejudicium  juribus  Mazzatosta,  et  De 
Sanctis  inferre  potes , ad  firmata  per 
Rota  coram  Falconer.  Iit.  de  Miscellan. 
Deris.  6.  n«».  15.  15,  et  in  Senogal- 
lien.  Juris  Territorialis  super  jure  acca r 
lastrandi  , et  collectandi  9.  Mati  1760. 
S 11  coram  Cornelio,  Distinctum  ita- 
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que  renunciandum  est  Territorium  Ju- 
lianelli  ab  altero  Territorio  a di  Casa 
Prola  » Eoque  magis , quia  bona  Ter- 
ritorii Julianelli  ab  ipsa  Abbatiali  Men- 
sa in  antiquis  investituris , et  actu  ac- 
ceptationis dcrolutionis , quorum  mo- 
numenta ipsamet  exhibuit,  ideoque  con- 
tra ipsam  plenam  conGciunt  probatio- 
nem , designata  fuerunt , uti  Gnitima 
ab  uno  latere  bonis  Territorii  » di  Ca- 
sa Prola  > ; etenim  confinalum  diver- 
sum est  a confine , et  quod  pro  confi- 
ne est , et  a latere  adjacet , distin- 
ctum , separatumque  est  a confinalo  ut 
advertit  Rol.  Decis.  116.  mim.  8.  cor. 
Molines  Decis.  868  num.  10  cor.  Lan- 
cella  , et  in  Romana  seu  Hortana  Juris 
collectandi  7 Februarii  1738  § 30  co- 
ram Calcagnino  in  Romana  C asalis  Fe- 
rentia? 4.  Martii  1766  8 coram  de 

Comilibus  , et  in  Nullius  seu  Farfen.  O- 
nerum  3.  Junii  1793.  §.  i.  coram  Mal- 
vasia  >. 

7 Res  salis  superque  perspicua  , ma- 
gis etiam  evidens  forsan  facta  fuisset, 
si , uti  Decreto  Rotali , secundum  in- 
stantiam a Mazzatosta  , cl  De  Sanctis 
propositam  , praescriptum  fuit , Cata- 
strum  Joannis  Sanvicinii , quod  , juxta 
conventa  in  saepius  memorata  transa- 
ctione , cuicumque  inleresse  habenti 
sempef  erat  exhibendum  , fuisset  pro- 
latum , in  cujus  vicem  alios  Abbatiae 
codices  laceratos  , et  mancos  ipsius  Mi- 
nistri exhibuerunt.  Tunc  enim  facilius 
* apparuisset , qui  adamussim  fundi  in 
saepius  memorata  transactione  fuerint 
compraehensi ; cis  namque  Codicibus 
privatis  nulla  fides  haberi  potest.  Ve- 
rum haec  alia  probatio  supervacanea 
fuisset , cum  tot  aliae  ad  rem  illustran- 
dam concurrant  superius  expositae , 
et  cum  accedat  etiam  jugis , et  con- 
stans observantia  , quod  nempe  ab  i- 
nita  anuo  1717  transactione  ad  hoc 
usque  tempus  , Mensa  Farfensis  nullos 
amplius  postulavit , aut  accepit  Cano- 
nes super  fundis  Julianelli,  nec  ullum 
actum  exhibuit , quo  probaret  praeten- 
sum  jus  fundiarium  super  iis  bonis ; 
quod  sane  demonstrat  eadem  bona  in 
Transactione  fuisse  comprachensa , ac 
omne  jus  super  iisdem  Mensam  ipsam 
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amisisse.  Inverisimilis  namque  est  in 
tot  vigilantissimis  Abbatibus , qui  ho- 
diernum Praestantissimum  praecessere, 
adeo  supina  oscitantia  , ut  jura  Abba- 
tialis  Mensae  negligercnl.  Scitum  est 
vero  nullam  meliorem  contractuum,  ac 
stipulationum  intcrpractationem  dari 
posse , quam  ea  , quae  ab  observan- 
tia deducitur  ; ad  Texi,  in  cop.  cum  di- 
lectus de  Consueludin.  leg.  cum  de  leg. 
ff.  de  fagibus  Roman.  Cons.  61.  num. 
1 Mantic.  de  Tacit.  lib.  2 tit.  1 num. 
5.  Rocc.  Dispul.  Jur.  select.  cap.  171. 
num.  8 Rol.  in  Recen.  Decis.  185  nu- 
mer.  1.  pag.  19.  et  in  Asculana  Bene- 
ficii 29  Novembris  1751.  §.  17  coram 
Molin.-,  in  Beneventana  Nuncialionis  Ro- 
ri Operis  25  Junii  1792.  corain  Sode- 
rino  , cl  in  Veliterna  Beneficii  super  vo- 
cibus 17  Martii  1801  §.  8 coram  Re- 
sta. Idque  praecipuo  locum  obtinet  , 
dum  , uti  in  themate  , de  observantia 
agitur  , non  in  linea  praescripliva  , sed 
in  linea  interpraetalira,  quae  magis  Ju- 
ri congruit,  et  facilius  admittitur , ju- 
xta distinctionem  , de  qua  Card.  de  Lu- 
ca de  Praeminen.  disc.  22  num.  4 De 
Regular.  dic.  25  numer.  5 et  Rota  De- 
tis. 76  num.  2 coram  Ansald. 

Et  ita  etc.  altera  tantum  ete- 
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Decisio 

Si  in  rescrvationibus  aliqua  occurrit  obscu- 
ritas , latior  interpretatio  amplecti  solet , ut 
ipsius  reservantis  cautionem , et  utilitatem 
inducat  - ibidem.  - 

3.  Bona  , de  quibus  , ut  pote  reservata  , donator 
postmodum  disposuit , praesumere  facit,  ea  in 
donatione  compraehendere  noluisse. 

i.  Si  donator  donationi  limitationem  adjecit  - 
Tuiti  gli  emolumenti,  e lucri  personali  s' in  - 
lendono  per  se  slessi  riservati  - quae  post 
donationem  adeptus  fuit  donator  ex  perso- 
nali industria , «n  donatione  non  comprehen- 
duntur. 

3.  Eodem  jure  de  subrogatis  , ac  de  pecunia  ju- 
dicari debet. 

6.  Donatio,  reservato  usu  fructu  , iis  tantum  in 
rebus  consistere  dicitur , quae  in  donationis 
actu  venerunt , non  quae  ex  ejusdem  ususfru- 
ctus perceptione  donator  ipse  comparaverit. 

Inanis  non  debet  effici  reservalio , cum 
caeteroquin  in  contractibus , nec  vocula  qui- 
dem suo  effectu  carere  debeat  - ibidem.  - 

7.  Quamvis  appellatio  futurorum,  ac  dictio  om- 
nium ex  propria  amplitudine  nihil  excipiant, 
excluditur  tamen  semper  quod  postea  nomi - 
natim  reservatum  appareat. 

8.  Nemo  potest  redintegrari  ad  bona,  quae  nun- 
quam possedit,  nec  possidendi  jus  habuit. 

DECISIO  LXXXI. 

uptiarum  intuitu,  quas  Eques  Lutius 
Baldeilius  Perusinus  dc  anno  1 779.  jam- 
jam  initurus  erat  cum  nobili  Puella  An- 
na Maria  Baglioni,  Eques  Ernestus  Bal- 
dellius  Sponsi  frater,  amplissimis  conce- 
ptam clausulis  emisit  donationem,  qua 
bona  sua  omnia,  tum  praesentia,  tum 
futura  eidem  fratri  suo  Lutio  largitus 
fuit.  At  proter  vigesimam  ad  effectum 
testandi , ac  vita»  necessaria  ei  a Dona 
tario  praestanda,  peculiari  pactione  sibi 
cautum  voluit  ■*  che  tuiti  gli  emolumenti , 
e lucri  personali  di  detto  Signor  Ernesto 
s’intendano  per  se  slesso  risercati,  e non 
compresi  nella  presente  rinunzia  - parique 
studio  sibi  reservavit  — i!  Giardino  colla 
Casa,  e suoi  annessi  posla  nella  Parroc- 
chia  di  S.  Savino  di  questa  Ciltd =.  Vir 
frugi,  atque  industrius  erat  Ernestus,  ac 
jam  tum  Nobili  Collegio  nuncupato  - dei 
Camino  - adseriptus  erat;  cooptatus  etiam 
fuerat  in  castum,  ex  quo  Decemviralis 
Perusiae  Magistratus  seligi  solebat;  item 
publicus  equitationis  Magister  erat;  tan- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  /. 
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dem  negotiationem  quamdam  super  ani- 
malibus exercebat,  ex  quibus  omnibus 
muneribus  nonnullas  eum  collegisse  opes 
publici  etiam  Codices  testantur  , quas 
collocavit  in  emptione  sive  domus,  sive 
aliquorum  praediorum , addita  tamen 
semper  in  cujuslibet  emptionis  tabulis 
declaratione  - di  pagare  dei  denari  pro- 
venienti dai  suoi  tueri,  ed  emolumenti  per- 
sonali 

Haec  itaque  propria  industria,  ac  post 
illam  expletam  Donationem,  sibi  parta 
bona,  in  Catharinam  Raggi  quae  io  re- 
bus ejus  domesticis  curandis  , sedulam 
ulla  absque  mercede  per  longum  tem- 
poris spatium  operam  praestiterat,  tran- 
sferre grati  animi  ergo  cogitabat  Erne- 
stus; ideoque  cum  illa  matrimonium  con- 
traxit cum  quodam  Carolo  Passelti  - per 
dimoslrare  la  sua  graliludine,  ed  a con- 
templatione dei  sudello  certo,  ed  indubitato 
Matrimonio^ domum  eidem  donavit  omni 
suppelleclili  instructam,  quam  tunc  ipse 
incolebat,  et  quam  subinde  in  dotem 
sibi  constituit  Catharina.  Testamentum 
vero,  quod  mislicum  vocant,  jam  antea 
condiderat,  ac  Notario  tradiderat,  in  quo, 
ob  suas  erga  prodictam  mulierem  obli- 
gationes haeredem  eamdem  fecerat  bo- 
norum omnium  - provenienti  dalla  mia 
industria,  e dai  lucri  miei  personali  a me 
spettanti,  e che  spettare  mi  polranno  ---  nec 
non  - dclla  vigesima  da  me  riservata  causa 
testandi  nella  Donatione  falta  a favore 
dei  Cavalier  Lutio  mio  fralello  Vita 
functo  Ernesto,  ejusque  tabulis  reseratis, 
illico  Judicem  Catharina  adivit,  manda- 
lumque  petiit  de  immittendo , quod  as- 
suetis munitum  clausulis  obtinuit  = dum- 
modo possessio  sit  vacans,  et  sine  praju- 
dicio  habentium  meliora,  et  potiora  jura  =. 
Possessionem  idcirco  bonorum  omnium, 
qute  in  Testamento  eidem  assignata  fue- 
rant, nacta  est.  At  seque  defuncti  Equitis 
Lulii  Vidua  Anna  Maria  Baldelii,  illius 
filiorum  Tutrix,  autumans,  Erncstum  de 
bonis  in  Testamento  disposuisse  , aqua» 
jampridem  fratri  Lutio  donaverat,  pos- 
sessionis per  Catharinam  caplm  circum- 
scriptionem apud  Signaturo  Tribunal 
postulavit,  a quo  Causae  cognitio  A.  C. 
Triumviris  commissa  fuit  cum  facultate 
circumscribendi.  Consopitum  dein  man- 
37 
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■it  dissidium  omne  per  decem,  et  ultra 
annos.  AI  Eques  Joannes  Baptista  alter 
es  Lutii  filiis,  sive  ejus  /Economus  Fla- 
minius Rotondi,  quaestionem  pene  jam 
oblileratam  iterum  excitavit  , ineunte 
anno  1821.,  et  tunc  A.  C.  Judices  pro- 
positam Circumscriptionis  querelam  re- 
jecerunt. Quapropter  re,  provocationis 
ope,  ad  Nostrum  Sacrum  Ordinem  de- 
lata, a Patribus  boc  mane  qu&sivi  = An 
sil  locus  circumscriptioni  possessionis,  el 
rtinlegralionis  ia  casu  elc.  - ac  Respon- 
sum rotuli  - Negative  in  omnibus-. 

* Nequit  enim  de  nullitate  incusari  pos- 
sessio a Catharina  capta  de  iis  bonis , 
quas  ex  Ernesti , tum  Donatione , tum 
Testamento  illi  jure  optimo  quaesita  di- 
gnoscuntur. Atque  idcirco  neque  circum- 
scriptione, rite  recteque  adepta  posses- 
sio subverti  potest,  neque  ad  ea  bona 
redintegratio  ulla  Anna  Maria,  sive  ejus 
filiis  Baldelliis  fuit  concedenda,  nec  Joan- 
ni  Baptista  concedi  potest.  Hic  vero  , 
summopere  innititur  verbis,  quibus  Er- 
nestus  omnia  bona  sua  non  prasentia 
solum,  sed  futura  etiam  fratri  donave- 
rat, sibi  forte  obventura  = per  ragione 
di  qualsivoglia  htromento , e Contraito 
celebrato,  e da  celebrarsi  -.  adeoque  la- 
tam hisce  tribuit  significationem  ut 
qudquid  Donator  in  poslerium  quacum- 
que ex  causa  adepturus  foret,  iis  com- 
prehensum, atque  io  Donatarium  trans- 
latum dici- debeat,  ne  illis  quidem  rebus 
exceptis  , quas  Donator  pecunia  , suis 
laboribus,  industria,  ac  frugalitate  quae- 
sita, sibi  comparaverit,  ut  inde  inferat 
frustra  illum  sive  in  Testamento  , sive 
in  posteriori  donatione  de  iis  disposuisse, 
qua:  anteriori  actu  inter  vivos  Equili 
Lulio  donaverat. 

i AI,  licet  amplissimis  sane  verbis,  ac 
clausulis  exarata  fuerit  ea  bonorum  tum 
pratentium,  tum  futurorum  donatio,  tan- 
ti attamen  verba  facienda  non  sunt,  ut 
perspicuae  aliunde  donantis  voluntati 
vim  (sciant,  neque  formulis,  quibus  con- 
cepta donatio  fuit,  ea  est  tribuenda  vir- 
tus, ut  reservationes  subinde  a Donatore 
adjectas  subvertere  valeant : maxime  , 
cum  e contra  scitum  ait  specialia  gene- 
ralibus derogare,  eamque  esse  in  Do- 
nationibus reservationis  indolem,  ut  ex 
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ea  bene  innotescat  quid , quantumque 
Donator  concedere  voluerit  , ut  docet 
Papinian.  in  leg.  80.  ([■  de  reg.jur.  Cra- 
v el.  Cons.  214.  num.  13.,  el  14.  Card. 
cons.  41.  num.  15-  Antonell.  cons.  11. 
num.  1 9.  dee.  cons.  203.  num.  22.  Rota 
decis.  387.  num.  15.  part,  9.  Recen.,  et 
coram  Priol.  decis.  122.  num.  19.,  cor. 
Mohnes  dec.  436.  num.  7.,  cor.  Olivalio 
dec.  682.  num.  2.  Et  quatenus  in  ejus- 
modi reservationibus  aliqua  occurrit  ob- 
scuritas, latiorem  tunc  interpretationem 
amplecti  solemus,  qua:  uberiorem  ipsius 
reservantis  cautionem,  et  utilitatem  in- 
ducat, veluti  ex  Texi,  in  Leg.  Si  debitor 
$.  ei  in  venditione  ff.  quibus  modis  pign., 
el  hypothec.  solvat.,  el  in  Leg.  Si  fundum 
sub  conditione  83.  $.  qui  fundus  ff.  de 
Legatis  primo  Rot.  dec.  269.  num.  12. 
pari.  5.  lom.  1.,  et  Dec.  158.  num.  20. 
part.  9.  tom.  1 . Recen.  in  AEsina , seu 
Anconitana  Pecuniar.  5.  dumi  1755.  cor. 
Elephantutio. 

Bona  autem,  de  quibus  qusestio  est,  3 
quaeque  Donator  Erneslus  post  primam 
emissam  Donationem  ex  propria  indu- 
stria adeptus  fuit  in  illa  minime  com- 
prehensa fuisse , atque  ea  adamussim 
esse,  qu®  idem  Donator  expressa  pa- 
ctione sibi  servata  voluerat,  posteriora 
illius  facta  mirum  in  modum  evincunt. 
Perfecta  enim  favore  fratris  Equitis 
Lutii  donatione  de  anno  1779  post  vi- 
ginti,  el  unius  fere  annorum  spatium  , 
labente  scilicet  anno  1 800  , in  Testa- 
mento, quod  clausum  tunc  Notario  tra- 
didit, Calharinam  Raggi  rei  suae  dome- 
slicEB  moderatricem,  suam  fecit  haere- 
dem in  iis  omnibus  Bonis , quae  post 
emissam  eam  donationem  acquisiverat. 
Rursus,  cum  de  anno  1807  eadem  Ca- 
tharina nupsit  Carolo  Tassetli,  donatio- 
ne remuneratoris  , atque  intuitu  certi 
Matrimonii  conscripta  , Domum  , nec 
non  supellectilem,  et  mobilia,  queis  in- 
struebatur, io  eamdem  transtulit.  Jam 
vero  libera  haec  Donatoris  ipsius  inter- 
pretatio, ac  pandita  voluntas  plurimum 
confert  ad  illius  mentem,  dum  primam 
Donationem  exaravit , cognoscendam  ; 
qua  certe  fuit,  bona,  de  quibus,  ulpolc 
reservatis,  ita  postmodum  disposuit,  in 
prxcdccta  Donatione  nullo  modo  com- 
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praebendi  potuisse  ad  Texi,  in  Leg.  Sed 
Julianus  § proinde  ff  ad  Macedon.  et  Rot. 
Decis.  105  num.  10  part.  5 decis.  <135  n. 
1 1 part.  9 Recen.,  et  decis.  206  n.  7 et  8 
cor.  Riininatdo. 

4 Et  satis  quidem  claram  apertamque 
de  rebus  suis  legem  dixit  Erneslus,  dum 
donationi  erga  fratrem  Lutium  conseri' 
ptsc  limitationem  consulto  adjecit  stulti 
gli  emolumenti,  e lucri  personali  s'inlendo- 
no  per  se  slesso  riservali,  e non  compresi 
nella  presenle  rinunsias ; quae  proinde  in 
libera  Donantis  potestate  erant  futura. 
Porro,  quse  post  hanc  donationem  ade- 
ptus fuit  Ernestus,  ea  ex  praedictis  lu- 
cris reservatis  proficisci  planum  est. 
Constat  enim  Domum  quamdam  emisse 
sdei  proprj  denari,  e scgnatamenle  dei  suoi 
particolari,  e personali  lucri  ».  Constat 
praedium  sibi  comparasse,  cujus  pretium 
rependisse  apparet  « dei  denari  prove- 
nienti da  suoi  lucri,  ed  emolumenti  perso- 
nali >,  sic  praedium  aliud  , sic  effitera 
omnia,  post  emissam  primam  illam  do- 
nationem, acquisivit  Ernestus  « dei  de- 
nari provenienti  dalle  di  lui  industrie,  e 
lucri  personali  > quse  lucra  , cum  sibi 
itegra  preservasset  Donator,  neque  in 
Donatione  illa  comprehensa  dici  possunt 
neque  ideo  Erneslo  ipsi  .ulla  lege  ve- 
titum fuerat,  quominus  de  his,  sive  per 
Donationem,  sive  per  Testamentum  Ca- 
tharinse  favore  disponeret.  Quin  am- 
bigi possit  bona  hrec  postmodum  ab 
Ernesto  acquisita  , ipsius  pecunias , et 
lucris  ex  personali  industria  collectis 
fuisse  subrogata.  Id  quippe  publicis  in 
emptionum  tabulis  testabatur  Erneslus 
eo  prmeipuse  de  tempore  , quo  nulla 
prseconcipi  poterat  praesentis  contro- 
versiae suspicio. 

i Porro  si  his  pecuniis  praedia  emit , 
Apothecam,  Domumque  acquisivit,  han- 
cque  supellectili  instruxit, immutata  exin- 
de dici  nequit  pecuniarum  origo:  ideo- 
que  semper  idem  de  his  bonis  feren- 
dum judicium  erit,  quod  donator  dixit 
de  pecuniis  ipsis  proprio  labore,  indu- 
slriave  sibi  forte  obventuris,  eas  scilicet 
Donatario  numqam  fuisse  adseribendas, 
cum  eodem  jure  de  subrogatis,  ac  de 
pecunia  judicetur,  ut  alias  statuit  Rot. 
Decis.  70.  numer.  1 1 . part.  9.  Decis 


561.  numer.  20.  part.  18.  Recent.  et 
coram  Caprara  Decis.  529.  numer.  6. 
coram  Crescentia,  decis.  170.  numer.  3. 
coram  Olivalio  Dec.  607.  n.  32.  Hisce 
dein  altera  quoque  adstipulatur  ani- 
madversio. Et  si  eniin  non  personalia 
solum  lucra  sibi  prseservasset  Donans, 
verum  bonorum  donatorum  usumfru- 
ctum,  ut  fieri  per  quam  stepissime  as- 
soleret; non  ideo  tamen,  quae  ex  hujus 
usufructus  perceptione  bona  Donator 
acquisivisset  in  Donatione  comprehen- 
sa dici  possent.  Quidquid  enim  sit  de 
veterum  hac  super  re  Jurisconsultorum 
dissidiis,  hoc  nnne  jure  vivimus,  ut  re- 
servato sibi  a Donatore  usufructu,  bo- 
na, qua:  ex  hoc  forte  ipsi  in  progressu 
temporis  acquiri  possunt , in  expleta  , 
Donatione,  neque  contemplata,  neque 
idcirco  Donatario  cessa  dici  valeant : 
eaquepropter  donatio , reservato  usu- 
fructu, iis  tantum  in  rebus  consistere 
dicitur  quae  in  donationis  actu  vene- 
runt, non  qutc  ex  ejusdem  usufructus 
perceptione  donator  ipse  comparaverit, 
uti  recte  tradit  Mantica  de  lacti,  lib. 

13.  Iit.  32.  num.  7.  Rota  decis.  342. 
num.  2.  part.  3.  decis.  106.  num.  5. 
part.  13.  Recent.  et  coram  Cerro  decis. 

562.  numer.  7. 

Nullus  enim  secus  esset  hujusmodi  6 
reservationis  elfeclus,  et  reservatio  ipsa 
elusoria  potius,  ac  sensu  vacua  habe- 
retur , nisi  Donanti  fas  esset  de  iis , 
quae  , ex  reservatis  in  Donatione,  sua 
frugalitate,  atque,  industria  sibi  compa- 
ravit, libere  inter  viros,  aut  causa  mor- 
tis disponere , ad  quod  absurdum  vi- 
tandum etiam  in  donatione  bonorum 
futurorum  cum  reservationc  ususfru- 
ctus , de  iis  , qua:  ex  hoc  proveniunt 
posse  Donantem  libere  disponere  te- 
nendum est,  ut  tradit  Rota  coram  Du- 
rano  decis.  348.  num.  9.  Ne  itaque  ina- 
nis fiat  reservatio,  cum  caeteroquin  in 
contractibus , nec  vocula  quidem  suo 
effectu  carere  debeat , monente  Rota 
in  Romana  , seu  Pranestina  Molendini 
super  adnexis  9.  Mati  1 808.  coram  Bar- 
daxi,  omnino  dicendum  est  optimo  jure 
Erneslum  de  iis  Bonis  disposuisse,  qu® 
post  emissam  Lutii  favore  Danationem 
suis  laboribus  acquisivit,  sive  quia  ali- 
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(er  statuendo  penitus  otiosa  maneret 
amplissimis  verbis  concepta  reservatio, 
sive  etiam,  quia  quemadmodum  pecu- 
nice,  quas  idem  Ernestus,  aut  equita- 
tionem publice  docendo,  aut  Magistratu, 
aut  negociationem  aut  alia  qualibet 
personali  industria  sibi  comparavit,  in 
Donatione  comprehendi  ea  attenta  re- 
servatione  minime  possent  per  Gabriel 
conclus.  2.  de  Reg.  Jur.  Decian.  Cons. 
52.  n.  53.  ad  /in.  Natta  Cons.  347. 
nam.  3.  Sunt.  Cons.  26.  n um.  5 ita 
nec  bona  comprehendi  potuerunt  iis 
pecuniis  per  eum  acquisita  Rot.  decis. 
12.  nam.  1.  et  seq.  pari.  14.  Recen.  in 
Anconilana  Pecuniaria  26.  Junii  1782. 
$.  5.  et  n.  9.  coram  Mannelti,  et  in  co n- 
frmaloria  diei  4 Julii  1783.  coram  Resta, 
et  in  Senogallien.  Immissionis  quoad  bo- 
na Joannis  Baptista:,  et  Tkomce  Fratrum 
Orsini  18.  Maii  1804.  §.  3.  coram 
Slrasoldo. 

T Quapropter  verba  illa  , amplissimse- 
que  clausulas , quibus  Molarius  Dona- 
tionis actum  Lutii  favore  exaratum 
communivit  ■ qualsivoglia  successione  te- 
stata, o intestata  ecc.  per  ragione  di  qua- 
lungue  Testamento,  e contraito  celebrato,  o 
da  celebrarsi  » non  adeo  sunt  proten- 
denda, ut  bona  quaevis  quacumque  ex 
causa  in  posterum  ab  Ernesto  acqui- 
renda ab  eo  usque  temporis  momento 
in  Donalarium  transferendi  vim  habue- 
rint, sed  ea  tantum,  qure  ex  causa  te- 
stata, vel  intestata  , eidem  forent  ob- 
ventura. Eam  quippe  futurorum  Bono- 
rum translationem,  juriumque  quaeren- 
dorum « per  istromenlo  celebrato , e da 
celebrarsi  » immediate  sequitur  apposita 
ab  ipso  Donante  reservatio  lucri  ex  per- 
sonali industria  postmodum  hauriendi, 
quoe  non  modo  prmcedentem  disposi- 
tionem explicat,  ac  moderatur,  ceu  su- 
perius dictum  fuit,  sed,  quatenus  opor- 
teat , illi  etiam  derogat , effrenesque 
clausulas  prseconccptse  Donationis  intra 
reservatorum  terminos  coarctat,  ac  con- 
tinet. Et  quamvis  appellatio  futurorum, 
ac  dictio  omnium  ex  propria  amplitu- 
dine nihil  excipiant,  excluditur  tamen 
quod  postea  noininatim  reservatum  ap- 
pareat. Qua  in  re  perperam  Joannes 
Baptista  Decisione  455  coram  Ansaldo 


abutebatur,  ut  bona  etiam  ex  reserva- 
tis personalibus  lucris  obventa  ad  Do- 
nationem pertinere,  allato  illius  Deci- 
sionis exemplo,  demonstraret.  Differunt 
enim  plurimum  inter  se  factorum  spe- 
cies. Ibi  nempe  reservatio  omnium 
bonorum  donationem,  factamque  trans- 
lationem antecedit,  cum  contra  in  the- 
mate pura,  ac  simplex  sit  separata  ac 
posteriori  oratione  apposita  reservatio. 

Sic  demum,  tum  altera  Decisio  Ro-  8 
mana  assignamenti  super  bono  jure  15  Ja- 
nuarii 1722  coram  Lana,  tum  altera  An- 
conilana Testamenti  11  Aprilis  1796  cor. 
Priolo  a praesenti  qusestione  prorsus 
alienae  dignoscebantur.  Namque  in  priori 
Decisione  de  ea  agebatur  donatione  , 
qua  nihil  prseservatum  a Donatore  fue- 
rat : in  posteriori  autem  de  quadam 
Primogeniturae  institutione  Quaestio  erat, 
qua  in  eamdem  Primogenituram  bona 
omnia  conferenda  esse  lex  erat , quo 
in  casu  certe  bona  etiam  ex  usufructu 
comparata  comprehendi  nemo  non  vi- 
det. Ex  omnibus  itaque  huc  usque  de- 
ductis perspicuum  est,  quod , cum  lu- 
cra personalia  sibi  reservaverit  in  pri- 
ma Donatione  Ernestus,  et  cum  ex  his 
novum  patrimonium  sibi  acquisiverit , 
ac  demum  cum  de  his  iterum,  iterum- 
que  erga  Catharinam  deposuerit,  jure 
ipsa  possessionem  nacta  fuit  eorum  bo- 
norum, quae  tum  in  donatione,  tum  in 
testamento  eidem  addicta  fuerunt,  nul- 
laque idcirco  subessc  potest,  ratio  , ex 
qua  h®c  ab  eadem  capta  possessio  cir- 
cumscribatur, et  Baldellio  redintegratio 
tribuatur  ad  bona,  quae  numquam  pos- 
sedit, nec  possidendi  jus  habuit. 

Et  ita  utraque  ctc. 
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4.  Si  defunctu»  neque  descendentes  neque  adscen- 
dentes  reliquerit , primi  ad  hereditatem  vo- 
cantur fratres,  et  sorores  ex  eodem  patre  , et 
ex  eadem  matre  nati. 

Fructus  hereditatis  a die  apertae  succes- 
sionis debentur  - ibidem.  - 
2.  Heredi  legitimo  immissio  danda  est  ad  bona 
tantum  libera . no»  vero  ad  illa,  quae  fidei- 
commissi onere  gravantur. 

5-  Heres  legitimus  , a bonis  fideicommissariis , 
nihil  aliud  detrahere  potest  praeter  legi- 
timam. 

DECISIO  LXXXII. 

£ factorum  serio  in  contemporanea 
Decisione  exposita  constat  bona,  res- 
que omnes  Familiae  Kighetli  Lambar- 
di  in  Antonio  coaluisse  , atque  ipsum 
morti  proximum  anno  1793.  testamen- 
tum scripsisse  , coque,  instituta  erga 
primonatum  ex  quatuor  ipsius  filiis  , 
ejusque  descendentes  super  quibusdam 
peculiaribus  bonis  primogenituras  , re- 
liquum suum  patrimonium  fideicom- 
misso perpetuo  subjecisse  , vocatis  » 
per  egual  porzione  Niccola  , Franctsco, 
Vincemo , e I.uigi  miei  figit,  quali  reci- 
procamenle  fri  di  Loro  sostituisco  = at- 
que insimul  praecepisse  , quod  nulla 
alienatione  fideicommissum  hoc  immi- 
nui posset , et  quod  , si  quis  e filiis 
legitimam  detrahere  vellet  = si  intendo 
ipso  facto  decaduto  dalla  mia  eredild , 
e s’  intenda  islituilo  nella  sola  legillima, 
cke  <fi  jure  gli  compete,  e nel  r i mane  n- 
le  gli  altri  che  si  dimostreranno  obbedien- 
ti  a guesto  mio  comando  • . Constat 
etiam  , defuncto  Antonio,  Aioysium  le- 
gitimam detrahere  voluisse  portionem, 
ac  patris  hereditati  , quae  lota  Gdei- 
commisso  subjecta  fuerat,  nuocium  mi- 
sisse , ex  quo  omnis  fideicommissaria 
substantia  in  Nicolao  , Francisco  , et 
Vincentia  cum  reciproca  eos  inter  eo- 
rumque  descendentes  substitutione  , 
coaluit. 

Cum  vero  Yiocentius  postea  obiisse, 
ac  in  bona  ab  eo  possessa,  quae  fere 
omnia  fideicommisso  parentis  subjecta 
erant , successissent  Nicolaus,  et  Fran- 
ciscus  , ad  illius  hereditatis  consucccs- 
sionem  cum  fratribus  sibi  jus  fuisse 


Aloysius  novissimis  hisce  temporibus 
contendere  caepit , atque  a Sacratissi- 
mo Principe  obtinuit , ut  hujusce  rei 
etiam  cognitio  ad  S.  N.  Ordinem  de- 
ferretur - attenta  connexione  cum  alte- 
ra » super  bonis  a donatione  Bartho- 
li  Righelti  provenientibus , de  qua  in 
contemporanea  praedicta  mea  Decisio- 
ne actum  fuit.  Patrum  itaque  judicio 
hodie  subjecti  etiam  dub.  — An  et 
pro  qua  parte  , et  super  quibus  bonis 
sit  danda  immissio  ad  bona  heredi- 
taria Vincentii  , et  a qua  die  , et  in 
qua  summa  sint  restituendi  fructus  , et 
relaxandum  mandatum  in  casu  etc.  et 
responsum  habui  - Affirmative,  et  im- 
missionem dandam  esse  pro  triente  ad 
bona  libera  Vincentii  et  /ructus  esse  re- 
stituendos , et  mandatum  esse  relaxandum 
in  summa  liquidanda ; in  reliquis  nega- 
tive - . 

Responsum  sane  justitiae  undique  1 
consonum.  Improlis  namque  undique, 
et  intestatus  Vincentius  decessit:  qua- 
re, cum  certum  sit,  quod  =»  si  defun- 
ctus neque  descendentes  neque  adsee nden- 
tes  reliquerit , primos  ad  hereditatem  vo- 
camus fratres , et  Sorores  ex  eodem  pa- 
tre , et  eadem  matre  natos  » ut  statuit 
Imperator  Novell.  118.  cap.  13.,  re- 
ctissime a S.  Tribunali  constitutum  fuit 
immissionem  dandam  esse  Aloysio  ad 
bona  a Vincentio  relicta , cum  ipse 
unus  ex  hujus  fratribus , et  successo- 
ribus intestatis  sit.  Optime  etiam  ad 
trientem  hereditatis  Vincentii  hmc  Aloy- 
sio immissio  tributa  cohibita  fuit,  quia 
tres  simul  fratres  ad  consuccessiouem 
praedictam  jus  habebant.  Et  quidem 
hanc  ita  constitutam  consuccessionem 
nec  Franciscus  , nec  Nicolai  filia , et 
haeres  sive  hujus  spectatissima  mater , 
et  tutrix  denegant  , neque  abnuunt 
bona  , qua:  libera  relinquere  Vincen- 
tius fortasse  potuit,  trifariam  esse  di- 
videnda , una  e tribus  partibus  Aloy- 
sio addicta.  Fructus  etiam  trientis  he- 
reditatis Vincentii  a die  apert®  succes- 
sionis pro  summa  liquidanda  Aloysio  de- 
beri certissimum  est. 

Ad  ea  vero  tantum  bona  immissio-  2 
nem  Aloysio  Patres  tribuerunt , qua: 
tamquam  libera  ad  Vincentium  perti- 
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nuisse  dignoscatur , sed  illam  ad  ea 
non  porrexere  bona , quae  Vincentius 
cum  fideicommissi  onere  possidebat  ; 
h«c  namque  ejus  hereditatis  partem 
constituere  baud  poterant.  Consucces- 
sio  itaque  Aloysio  baud  debetur  cum 
Francisco  fratre  , et  defuncti  Nicolai 
filia  in  ea  bona  omnia  a Bnrlholo  do- 
nata , quae  libera  in  donatario  Anto- 
nio fuerunt , et  de  quibus  ipse  ad  li- 
bitum disponere  poterat,  uti  statuit 
contemporanea  ad  ea  pertinens  Deci- 
sio. De  iis  enim  reapse  ille  disposuit, 
eaque  una  cum  omni  sua  substantia  , 
quibusdam  tantum  exceptis  bonis  pri- 
mogenituras  addictis,  fideicommisso  sub- 
jecit favore  filiorum  eoriimque  descen- 
dentium masculorum  in  perpetuum  cum 
reciproca  inter  eos  omnes  substitu- 
tione , atque  ea  sub  lege  ut  , si  quis 
c filiis  sum  voluntati  obtemperare  no- 
luisset , et  legitimam  maluisset  detra- 
here — *'  intendo  ipso  facio  dccadulo 
dolia  mia  eredila  , transeunto  fideicom- 
misso ad  alios  fratres  qui  — si  dimo- 
slreranno  obbedienli  a questo  mio  co- 
mando. 

3 Hinc  itaque,  cum  detracta  ab  Aloy- 
siu  fuerit  super  paterna  hseredilate  le- 
gitima Nicolao,  Francisco,  et  Vincen- 
tio  ex  patris  voluntate  integra  cessit 
reliqua  ea  hseredilas  cum  onere  fidei- 
commissi et  reciproca  eos  inter  eorum- 
que  descendentes  substitutione.  Qua- 
re , cum  in  Antonii  fideicommissaria 
substantia  compreehensa  fuerint  bona 
a Bartholo  donata  ; plane  consequitur 
quod  ex  ea  legitimae  detractione  omne 
ad  haec  bona  uti  ad  alia  caetera  An- 
tonii , fideicommisso  subjecta  , quovis 
tempore  assequenda  jus  Aloysius  ami- 
serit , ita  ut , Vincentio  defuncto  , ad 
Nicolaum  , et  Franciscum  fratres,  qui 
parenti  morigeros  sese  praebuerunt , 
pervenerint ; ex  quo  inter  Vincentii 
libera  bona  recenseri  non  potuerunt. 
Merito  igitur  Aloysius,  cui  jus  lanium 
erat  assequendi  coosuccessioncm  cum 
fratribus  in  defuncti  Vincentii  libera 
bona  , rejectus  fuit  a Patribus  in  pro- 
posita postulatione  consuccedendi  in 
ea  bona  a Bartholo  provenientia  , at- 
que haec  fuerunt  , uti  reliqua  fidei- 


1822. 

commisso  ab  Antonio  subjecta,  Nico- 
lao sire  ejus  filiae,  et  haeredi , atque 
Francisco  addicta.  Sartum  vero  , tee- 
tumque  erit  Aloysio  jus  vindicandi  mo- 
biles res  a Vincentio  relictas,  ac  sta- 
bilia , quae  in  congruo  judicio  libere 
ad  ipsum  , aliunde  quam  a Patre,  qui 
omne  suum  patrimonium  fideicommis- 
si nexu  obstrinxit , pervenisse  , et  in 
ejus  haereditale  reperta  fuisse  proba- 
re poterii;  quemadmodum  aes  alienum 
ab  eodem  Vincentio  relictum  uti  haeres 
rependere  obstringetur. 

Et  ita  etc.  utraque  etc. 
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/.  Fratre»  ad  inle»talam  alterius  fratri»  succes- 
sionem , qui  nec  libera» , nec  parente»  tibi 
superstitet  reliquit  ex  jure  vocantur. 

In  Superiori  casu  fructu»  dtbentur  a die 
apertae  successioni»  - ibidem.  - 

2.  Pater  qui  caducum  a sua  haereditale  ipso 
facto  eum  fieri  voluit , qui  nulli  oneri  obno- 
xiam legitimam  detrahere  maluisset , filius 
qui  paternae  voluntati  non  obtemperavit,  om- 
nes jus  ad  reliqua  paterna  bona  amisit. 

3.  Cum  non  solum  de  immittione  in  genere  quae- 

stio sit , sed  etiam  de  immissione  in  specie , 
quaeri  oportet  super  quibus  bonis  danda  sit 
immissio. 

DECISIO  LXXXIII. 

Testamento,  quod  scripsit  anno  1793 
Comes  Antonius  Righctli,  cum  quatuor 
suis  filiis,  Nicolao,  Francisco,  Vincen- 
tio, et  Aloysio,  quos  haeredes  ex  aequo 
instituerat,  legem  dixisset,  ut  ne  libe- 
ram quidem  legitimam  haberent , sed 
integra  ipsius  hacreditas  perpetuo  re- 
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ciproco  inter  eos , eorumque  descen- 
dentes fideicommisso  subjecta  esset , 
notissimaque  adhibita  Soccini  cauthe- 
la,  pr®cepisset , quod  , si  quis  eorum 
sum  voluntati  haud  acquiesceret  - sia 
decadulo  dalla  mia  Ertdiid  , e instituito 
n ella  sola  legitlima],  e nel  rimanenle  gli 
allri  che  si  dimostreranno  obbedienli  a 
questo  mio  comando  - uti  narrat  pnzt. 
mea  Decisio,  Aloysius , qui  onus  fidei- 
commissi ferre  noluit,  liberam  , omni- 
que  vinculo  solutam  legiltimam  sibi 
habuit,  et  ita  jus  ad  paternam  hsere- 
ditatem  amisit , quae  cum  onere  prae- 
dicti fideicommissi  in  reliquos  fratres, 
qui  patris  dicto  audientes  fuerunt,  per- 
venit. Verum  post  diuturnum  silentium, 
nuncium,  quod  ipse  patris  substantis 
miserat,  sibi  haud  obstare  existimans, 
quominus  intestatae  hmredilatis  fratris 
Vincentii  anno  1803  defuncti,  quae  fe- 
re omnis  ab  Antonio  patre  dcrivAns 
fideicommisso  subjecta  erat,  portionem 
oblineret , alios  fratres  vexare  caepit 
trientem  hujusce  haereditalis  postulans. 

Providentia  Sanctissimi  Principis  cum 
haac  etiam  controversia,  attenta  conne- 
xione cum  altera,  qua>  Bartholi  dona- 
tionem respiciebat  Sacro  Nostro  Ordini 
de  communi  partium  consensu  VV.  00. 
primis  duabus,  appellatione  re  mota  de- 
legata fuerit,  die  25  Februarii  taben- 
tis anni  00.  Dominos  interrogavi  = An 
et  pro  qua  summa,  et  super  quibus  bo- 
nis sil  danda  immissio  ad  bona  hceredi- 
taria  Vincentii,  et  a qua  die,  et  in  qua 
summa  sint  restituendi  fructus,  et  sit  re- 
laxandum mandatum  in  casu  etc.  “ Ke- 
sponsum  accepi  - affirmative,  et  immis- 
sionem dandam  esse  pro  triente  ad  ,bona 
libera  Vincentii,  et  fructus  esse  restituen- 
dos, et  mandatum  esse  relaxandum,  in 
reliquis  Negative  = uti  constat  ex  mea 
Decisione,  quae  sub  ea  die  fuit  in  vul- 
gus edita.  Ex  delegationis  lege  cum 
hfiec  Decisio  novo  examini  subijeienda 
esset,  iterum  hodie  Patres  sub  assueta 
Dubii  formula  consulti  - An  sit  stan- 
dum, vel  recedendum  a Decisis  = per- 
stiterunt - in  decisis 
1 Jure  vero  , meritoque.  Nam  confir- 
manda erat  ea,  quam  ipsi  protulerant, 
Sententia  , quas  unicuique  jus  summa 


tribuens,  bona  libera  a (fideicommissa- 
riis distinxit.  Et  sane,  st  ratio  habea- 
tur de  bonis  liberis , quaj  in  hseredi- 
tate  Vincentii  reperta  sunt,  res  plane 
est  expedita,  nec  ullum  adesse  potest 
dubium,  quin  ad  ea  pro  triente  Aloy- 
sio  debeatur  immissio.  Nam  fratres  ad 
intestatam  alterius  fratris  successionem, 
qui  nec  liberos,  nec  parentes  sibi  su- 
perstites reliquit,  tum  ex  naturali,  tum 
ex  civili  jure  vocantur.  Cum  igitur 
Vincentio  , qui , nullo  scripto  testa- 
mento , decessit , tres  tantum  fratres 
supervixerint.  Aioysio  niteri  eorum 
triens  ejus  liber®  haereditalis  una  si- 
mul cum  fructibus  a dio  apertae  suc- 
cessionis tribuatur  oportet.  Nec  super 
hisce  ulla  est  inter  partes  contentio. 
Quo  circa  sartum,  lectumque  servan- 
dum erit  Aioysio  jus  in  congruo  judi- 
cio vindicandi,  pro  ea  portione,  quid- 
quid bonorum  vel  mobilium  vel  immo- 
bilium in  libera  Vincentii  haeredilate 
reperire  ei  datum  sil  , onere  , quod 
qualitati  hsereditaris  inhasret,  insimul 
ab  eo  suscepto  , a*s  nempe  alienum , 
quod  Yincentius  reliquit,  pro  rata  di- 
mittendi , ut  tradit  mea  prat.  dccis. 

S 3.  5. 

Verum  ad  omnia  bona  quod  atli-  2 
net,  quae  Vincentius  a patre  accepe- 
rat, inter  quee  procul  dubio  ea  etiam 
a Bartholo  donata  sunt  recensenda  , 
uti  in  mea  contemporanea  Decisione 
fuit  constitutum,  jus  certe  nullum  su- 
per iis  Aioysio  esse  potest.  Quominus 
enim  ei  petita  immissio  ad  ea  bona 
concedatur^  insuperabilem  parat  obi- 
cem ipsius  parentis  Antonii  dispositio, 
qui , cum  universa  sua  bona  , paucis 
tantum  exceptis  • qute  Priraogenitura 
assignavit,  petpetuo  fideicommisso,  fa- 
vore filioram  cum  reciproca  inter 
eos  substitutione  subjecisset  , cadu- 
cum a sua  hseredilute  ipso  facto  cum 
fieri  voluit,  qui  nulli  oneri  obnoxiam 
legitimam  detrahere  maluisset , tran- 
seunte  fideicommisso  ad  alios  Fratres, 
qui  ejus  prmeepto  obsequentes  fuis- 
sent. Cum  itaque  Aloysius  patern® 
voluntati  obtemperare  detrectaverit  , 
legilimamque  ex  universo  Asse  asse- 
quutus  fuerit  omne  jus  ad  reliqua  pa- 
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terna  bona  , Bartholi  haud  excepta 
substantia,  amisit.  Nemo  proinde  non 
videt  , quam  incivile  sit , ut  Aioysius 
nunc  adversus  leges  testatoris , pro- 
priumque facium  insurgens,  consuc- 
sionem  cum  fratribus  postulet  quoad 
ea  bona,  quas  in  vim  reciproci  fidei- 
commissi Nicolao  tantum,  et  Franci- 
sco  erant  debita,  nec  bsereditatis  Vin- 
ccntii  partem  constituere  poterant. 
k Quantum  igitur  jure  Aioysius  agere 
potest  ad  vindicandum  liberi  Assis  Vin- 
centii  trientem , quem  nempe  hic  a- 
liundc,  quam  a patre  qutesiverat,  tan- 
tum profecto  ab  actione  cadat  opor- 
tet , quam  vel  ad  bona  a Barlliolo 
donata,  vel  ad  reliqua  , qute  a com- 
muni parente  profecta  sunt,  assequenda 
proposuit.  Nullius  autem  obicis  esse 
potuit,  quominus  ita  Patres  definirent, 
futilis  prorsus  objectio  ab  Aloysio  pro- 
posita , quod  non  sit  hic  locus  con- 
stituendi in  specie,  qmc  bona  libera , 
quse  fideicommissaria  Vincenlii  fuerint. 
Cum  enim,  non  solum  de  immissione 
in  genere  quaestio  sit , sed  etiam  in 
specie  sub  dubii  formula  quaeratur  su- 
per quibus  bonis  Aloysio  debeatur  im- 
missio, fieri  non  poterat,  quin  in  prie- 
sentia  constitueretur  ad  bona  omnia 
ab  Antonio  provenientia,  iis  comprso- 
hensis  a Barlholo  donatis , nulli  pro 
Aloysio  immissioni  locum  esse- 

Atque  ita  universa  Aula  suffragan- 
te etc.  Dtraque  etc. 
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vandi Substitutis. 

SUMMARIUM 

4.  Ex  juris  praesumptione  libera  bona  omnia 
existimantur. 


Eui  donationis  verba  protendantur  - agli 
Eredi  e Successori  - longe  abest  quod  fidei- 
commissum contineant  - ibidem.  - 
t.  Quum  non  agatur  de  fideicommisso , sed  de 
vulgari  tantum  substitutione , haec  in  primo 
donalario , qui  donatam  substantiam  asse - 
qitulus  fuit , expirat. 

Ad  excludendam  substitutionis  resolutionem 
in  simplicem  vulgarem,  necessariae  sunt  no- 
tae futurum  tempus  designantes,  et  ordinandi 
fideicommissi  voluntas  - ibidem.  - 

5.  A Cumani  Theorica  nunquam  receditur,  nisi 
testatoris  verba  agnationis  votum  praesefe- 
rant,  et  gravamen  donalariis  injunctum  bona 
donata  conservandi  Substitutis. 

4.  Si  Donans  stipulaverit  sibi  correspectivum,  Aie 
actus,  potius  quam  simplex  donatio,  erit 
contractus  onerosus , et  innominatus  - do 
ut  des. 

5.  Quam  maximum  discrimen  semper  adest  in- 
ter haeredes  et  Successores  comprehensos  in 
contractibus , et  haeredes  ac  Successores  in 
testamento  nominatos. 

6.  Exclusum  remanet  fideicommissum,  si  - Eredi, 

e Successori  - nominati  fuerint,  non  ad  do- 
nata bona  eis  deferenda  , sed  ad  majorem 
donantis  cauthelam. 

7.  Legitimarius  haeredis  loco  haud  habetur,  et 
qui  patris  voluntati  non  obtemperavit,  nequit 
amplius  ejus  personam  repraesentare. 

8.  Nemo  potest  una  simul  esse  patris  legitima- 
rius , et  haereditaria  jura  super  bonis,  quae 
repudiavit , exercere. 

Jurium  reservatio,  si  expressim  exhita  fue- 
rit, ad  certa  et  determinata  bona,  nequi  ad 
alia  bona  protendi  - ibidem.  - 

DECISIO  LXXXIV. 

Irrevocabili  inter  vivos  donatione, -ab 
anno  usque  1703  , semissem  omnium 
bonorum  in  fratrem  Antonium,  ut  eum 
facilius  ad  colium  conjugio  subjicien- 
dum alliceret,  transtulerat,  una  cum  al- 
tero fratre  Leandro,  Bartholus  Righetti 
Lambardi  Perusinus.  Anno  deinceps 
1743.,  sub  die  11  Julii,  postquam  An- 
tonius, Uxore  ducta  Anna  Victoria  Ca- 
sanova,  ex  ea  filium  susceperat,  Nico- 
laum idem  Bartholus,  per  alterum  ir- 
revocabilem actum  inter  vivos , quid- 
quid bonorum  ipsi  reliquum  erat  do- 
navit = AI  Signor  Conte  jVicoia  Righetti 
suo  Nipote  carnale,  ed  al  Signor  Conte 
Antonio  figlio  dei  medesimo  Signor  Con- 
te Niccola,  ed  agli  Eredi , e Successori 
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dei  delli  Signori  Canle  Niceola,  e Conte 
Antonio  =>.  Qu®  donatio  corrcspectiva, 
et  onerosa  donatariis  fuit.  Nam  Dona- 
tor, praeter  Urbanam,  et  ruris  habita- 
tionem, atque  usum  - dei  Mobili,  utensili, 
Masseric,suppellettili  Argenti,  Carro:ze,ed 
altro=  annuam  sibi  reservavit  pensionem 
Scutorum  1800,  a Donatariis  praestan- 
dam. Obiit  post  paucos  ab  hac  dona- 
tione dies,  nempe  die  18  Julii  praedi- 
cti anni  1743.  Nicolaus,  ejusque  fatum 
die  12  Februarii  anni  1744  sequutus 
fuit  donator  Bartholus.  Postrema  hinc 
dies  31  Martii  1793,  fuit  Antonio  , in 
quo  omnia  Famili®  Righctti®  Larn- 
bardi®  bona  coaluerant. 

Quaedam  hic  per  supremas  tabulas, 
usque  a die  21  Februarii  illius  anni 
1793  exaratas,  bona  jam  Priinogonitu- 
raa  subjecerat  erga  Nicolaum  juniorem, 
inter  ejus  filios  majorem  natu,  aliosque 
designatos  substitutos.  Omnibus  autem 
filiis,  ipse,  nempe  Nicolao,  Francisco, 
Vincenlio , cl  Aloysio  cum  reciproca 
eos  inter,  eorumque  descendentes  sub- 
stitutione, et  onere  perpetui  fideicom* 
missi,  quacumque  prohibita  alienatio- 
ne, ac  detractione  et  in  legitima  tan- 
tum institutis,  qui  ejus  voluntatem  ac- 
cepto habere  recusarent , cmtera  om- 
nia, quae  possidebat , bona  reliquerat. 
Maluit,  eo  defuncto,  alter  ex  hisce  ejus 
filiis,  Aloysius,  fideicommissarium  onus 
respuere , atque  legitimam  detrahere 
portionem,  quam  ex  Praetoris  Perusini 
Sententia  in  scuti  7080  et  obul.  48 
est  assequutus.  Omnis  hinc  Antonii  hae- 
reditas,  sive  Familiae  Righctti®,  et  Lam- 
bardise  substantia  inter  alios  ejus  fi- 
lios Nicolaum,  Franciscum,  et  Vincen- 
tium juxta  paternam  legem  divisa  fuit. 
Res  deinde  quiete,  ac  pacifice  ad  an- 
num usque  1821  processerunt. Quo  tem- 
pore, postquam  Vincenlio,  ac  Nicolao 
defuncto,  omnia  praedicti  Antonii  fidei- 
commissaria  bona  in  Franciscum  , et 
Nicolai  filiam  Mariannam  pervenerant, 
supplicem  Aloysius  Sanctissimo  Princi- 
pi Libellum  porrexit , ut  cum,  se  lae- 
sum assereret  a fratribus,  quia  virilem 
portionem  super  bonis  a Bartholo,  ut 
superius  vidimus,  anno  1743  donatis, 
sibi  fidecommissi  nomine  debitam  con- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  /. 
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tendebat,  celeri  judicio  quaestio  absol- 
veretur. Annuente  itaque  tum  Franci- 
sco, tum  Mariann®  Matre,  ac  Tutrice 
Comitissa  Sulpitia,  Caus®  definitio  Prin- 
cipali Rescripto  ad  S.  Nostrum  Ordi- 
nem = praeviis  duabus  Vid.  O.  0.  ap- 
pellatione remota  - ablegata  fuit.  Du- 
bium hino  hodie  univers®  Aul  i'  resol- 
vendum proposui,  hac  conceptum  for- 
mula — .4«  constet  de  existenlia  dona- 
tionis, et  fideicommissi , ejusque  progres- 
sivitate  ita  ut,  et  super  quibus  bonis  sit 
danda  immissio,  et  a qua  die,  et  in  qua 
summa  sint  restituendi  fructus  et  sit  re- 
laxandum mandatum  in  casu  etc.  —,  quod 
responso  diremptum  fuit  — Negative  in 
omnibus.  — 

Immissionem  siquidem  postulat  Aloy-  1 
sius  ad  virilem  portionem  bonorum,  a 
Bartholo  Righclli  Lambardi  provenien- 
tium, verbis  innixus  donationis  ab  hoc 
emissffi  - Dona  al  Conte  Niccola  Anto- 
nio , ed  agli  Eredi , e Successori  — ex 
quibus  eruere  studet  fideicommissum  a 
Bartholo  super  bonis  donatis  fuisse  in- 
slitutum,  et  sese  ad  hoc  esse  fideicom- 
missum vocatum , uti  Antonii  parentis 
- Erede,  e Successore  = Verum  inani  la- 
bore, vel  fideicommissi  institutionem,  vel 
suam  ad  hoc  vocationem  defendere  co- 
natur. Etenim,  cum  ex  juris  praesum- 
ptione libera  bona  omnia  existimen- 
tur, evidentissime  asserti  Gdeicommis- 
si  existenlia,  ad  hanc  libertatis  bono- 
rum praesumptionem  destruendam,  es- 
set demonstranda  per  Textum  in  Leg. 
cohaeredes  ff.  de  vulgor,  et  pnpillar.  sub- 
stil.  leg.  ab  eo  Coi.  de  Eideicom.  Ca- 
still.  Conlrov.  juris  Lib.  5 cap.  65  nu- 
mer.  45.  Dola  Decis.  425  uumer.  9 in 
Recen.  et  in  Tolenlina  Divisionis  super 
Reservatis  C Junii  1752  § final.  coram. 
Elephantut.  et  in  Civitatis  Castelli  Fi- 
deicommissi 9 Afuii  1753  S 2 coram  Pa- 
raccian.:  Nullum  vero  fideicommissum 
prmseferre  Bartholi  donationem  ex  hu- 
jus verbis  perspicuum  est  - Per  titolo 
di  donazione  fra  i vivi  - ita  Bartholus  - 
dona  ali' Illustrissimo  Signor  Conte  Nic- 
cola Righelli,  ed  ali'  Illustrissimo  Signor 
Conte  Antonio  figliuolo  dcl  medesimo  Si- 
gnor Conte  Nicola,  ei  agli  Eredi,  e Suc- 
cessori dei  detti  Signori  Conte  Niccola , 
38 
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e Conte  Antonio  - £t  sane  verba  do- 
nationem protendentia  =agli  Eredi,  e 
Successori  dei  detti  Niccola,  ed  Antonio  — 
longe  abest  quod  fideicommissum  con- 
tineant, immo  certum  est,  primis  do- 
natariis  Nicolao  et  Antonio  post  ade- 
ptum donationis  compendium,  liberum 
prorsus  fuisse,  iis  haud  obstantibus  ver- 
bis, arbitrium  de  donatis  bonis , erga 
quemcumque  extraneum  disponendi,  uti 
docet  Peregrinus  de  Fideicommissis  Ari. 
32  numer.  30.  Fusorius  de  substitutione 
guaest.  339  numer.  t.,  et  seq.  Castill. 
Conlrov.  juris  Lib.  5 cap.  9ti  numer.  1 
Fota  Decis.  89  numer.  52  coram  An- 
sald.  et  in  Sorana  legitimae  quoad  bona 
Angeli  Antonii  Lisi  18  Martii  1793  $ 
coram  Resta. 

2 Porro  Juris  Consultorum  omnium , 
ac  Tribunalium,  prmserlim  Sacr.  Nostr. 
Ordinis  constantissima  Sententia  est , 
quod  donatio  alicui  facta,  ejusque  hae 
redibus,  ac  Successoribus,  non  fideicom- 
missariam , sed  vulgarem  tantum  sub- 
stitutionem contineat,  juxta  notissimam 
Cumani  Thcoricam  in  Leg.  cum  ita  J. 
in  fideicommisso  ff.  de  legat.  2.;  ex  quo 
substitutio  in  primo  donatario,  qui  do- 
natam substantiam  assequulus  fuerit , 
expiret.  Cum  itaque  Barlholus  Nicolao, 
et  Antonio  donaverit;  et  ii  donata  bo- 
na fuerint  adepti,  nunquam  fideicom- 
missum inducere  potuissent  eorum  fi- 
lii , vel  haeredes  ex  illa  dispositione , 
cujus  vis  ex  vulgaris  substitutionis  na- 
tura per  adeptum  donationis  compen- 
dium in  primis  donatariis  cessavit  per 
Rol.  Decis.  207  numer.  1 coram  Ludo- 
visio  Decis.  964  numer.  6 coram  I.an- 
cella.  Quod  adeo  verum  est , ut  idem 
sentiendum  esset,  etiamsi  per  hypothe- 
sim  Bartholus  non  donasset  Nicolao , 
et  Antonio,  atque  simpliciter  •»  agli 
Eredi,  e Successori  dei  detti  =,  uti  reapse 
donatum  vidimus  in  tabulis  anni  1743., 
sed  expressim  donatio  extensa  fuisset 
ad  eorum  filios.  Hoc  enim  etiam  in  ca- 
su filii  ipsorum , quamvis  nominatim 
vocati,  nullum  ad  bona  donata  jus  ha- 
bere potuissent,  postquam  bmc  ipsi  pri- 
mi donatarii  acquisivere;  per  Rotam  in 
Decis.  35  numer.  1 coram  Ilersan  De- 
cis. 1 1 1 numer.  1 coram  eodem  in  De- 
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] cis.  679  numer.  3 coram  Riminald.,  et 
in  Ripana  immissionis  9 /unii  1780  $ 

i 6 coram  Lancellolto.  Nec  aecus  dicen- 
dum esset  in  duriori  etiam  themate , 
quod  Bartholi  donatio  protensa  fuisset 
ad  Nicolai,  et  Antonii  filios,  et  descen- 
dentes, nam  ad  excludendam  substitu- 
tionis resolutionem  in  simplicem  vulga- 
rem, necessariae  etiam  fuissent  notas  fu- 
turum temporis  tractum  designantes  , 
et  ordinandi  fideicommissi  voluntas  a- 
liunde  scatens,  siculi  tradit  Ridulphin. 
AUeg.  104  numer.  7 Rol.  Decis.  33  n. 

1 coram  libald.  Decis.  65  numer.  1 co- 
ram Emerix  Decis.  242  numer.  1 co- 
ram 3/olincs,  et  in  Melevitana  Immissio- 
nis 17  Aprilis  1741  § 12  coram  Vice- 
comite. 

Toto  vero  Donationis  Bartholi  leno-  3 
re  perlustrato , nil  aliud  reperitur  in 
ea,  nisi  pura,  et  simplex  bonorum  do- 
nantis collatio  - AI  Signor  Conte  Nic- 
cola,  ed  al  Signor  Antonio,  ed  agli  Ere- 
di, e Successori  dei  detti  Signori  Conte 
Niccola,  ed  Antonio  =,  ac  nullum,  ne 
minimum  quidem  in  ea  videre  datum 
est  volita;  a donante  progressivitatis 
Successionis  indicium,  nullum  fideicom- 
missaria; substitutionis  argumentum. 
Hinc,  cum  pateat  nec  futuri  temporis 
cogitationem  , nec  ullum  fideicommis- 
sum prceseferrc  Bartholi  dispositionem, 
manifeste  consequitur  quod  ex  indole 
vulgaris  substitutionis,  acquisita  a Ni- 
colao, et  Antonio  bonorum  possessio- 
ne, omne  cujuslibet  Substitutionis  Tin- 
culum  evanuerit  Redenasc.  Cons.  10 
«iimcr.  4.,  et  Cons.  34  numer.  16.  Fu- 
sor. Cons.  3.,  et  de  substil.  guaest.  382 
«ume.  19.  20.  Belton.  Cons.  20  nm».  22 
Rol.  Decis.  242  numer.  2 coram  .Voli- 
nes,  et  Decis.  172  coram  O/ira/io.  Quae- 
vis ilaque  exulat  n priedicln  donatio- 
ne species  etiam  fideicommissi,  ad  quam 
exhibendam  opus  saltem  fuisset  verbis 
praseferentibus  agnationis  Votum,  aut 
gravamen  donatariis  injunctum  bona 
donata  conservandi  substitutis , quae 
omnia  cum  deficiant  in  illa  donatione, 
fieri  nunquam  polesl , ut  a Cumani 
Theorien  recedatur  per  Fusar.  de  sub- 
stil. guaest.  382  numer.  46.,  et  64.  Torre 
de  Majoralu  guaest.  36  numer.  25  Tom. 


Decisio 

2.  Card.  de  Luca  de  fideicommis.  Dite. 
92  numer.  3.  De  Comitibus.  Dee.  Flo- 
rentia. 1.  numer.  3.  Rot.  Decii.  242. 
numer.  9 coram  Molines  , et  in  Montis 
Falisci  Immissionis  1 Decembris  1741 
§ 6 coram  Peralta. 

4 Ilisce  vero  omnibus  in  jure  receptis- 
simis quam  maximum  accedit  pondus 
ex  eo,  quod  tabulm  anni  1743.  con- 
tractum onerosum,  et  innominatum  -do, 
ut  des  — , potius  quam  simplicem  dona- 
tionem continent;  nam  Bartholus,  prm- 
ter  alia  , qu®  sibi  a Donatariis  stipu- 
latus fuit,  annua  pneserlim,  quousque 
viveret,  scuta  mille  octigenla  sibi  ab 
ipsis  praestari  voluit,  ex  quo  patet  ip- 
sum, dum  hunc  inivit  corrcspcctivum, 
et  donatariis  onerosum  contractum , 
nunquam  de  ordinando  lideiqommisso 
cogitare  potuisse,  cum  ad  alia  prorsus 
diversa  voluntas  ejus  directa  videretur, 
nec  ea  fideicommisso  instituendo  con- 
veniens occasio  foret,  sicuti  optime  ob- 
servat Rota  in  Ripana  Immissionis  9 
lunii  1780  § 6 coram  Lancellotto.  Et 
palet  quidem  quem  ad  finem  in  eo 
contractu  comprehendi  voluerit  Bar- 
tholus,  praeter  Nicolaum,  et  Antonium 
•=■  i loro  Eredi,  e Successori  Hoc  quip- 
pe fieri  voluit , ut  quae  sibi  stipulatus 
fuerat,  annuam  praesertim  conspicuam 
praedictam  vitalitiam  praestationem,  eo 
certius  assequi  posset,  cum  ad  pacto- 
rum implementum  rcaliter , ac  perso- 
naliter ne  dum  donatarios,  sed  horum 
etiam  haeredes  obstrictos  sibi  haberet. 

4 Et  re  quidem  vera,  cum  in  omnibus 
Contractibus  partes  se  se  scanper  suos- 
que haeredes  ad  conventa  servanda  o- 
bligcnt,  si  haeredum  , ac  Successorum 
in  iis  comprehensionem  fideicommissum 
inducere  diceremus,  illud  oriretur  ab- 
surdum, quod  in  omnibus  stipulationi- 
bus fideicommissum  constitutum  fuisso 
onusque  stipulantibus  fuisse  injectum 
suis  hmredibus  res  in  contractu  dedu- 
ctas restituendi,  statuendum  esset.  Hinc 
optime  quam  maximum  semper  discri- 
men inter  haeredes,  et  Successores  com- 
prehensos in  contractibus,  et  haeredes 
ac  Successores  in  testamentis  nomina- 
tos Tribunalia  agnoverunt.  Qui  enim 
in  contractibus  includuntur  , non  hse- 
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redes  sunt  sui  ac  sanguinis,  sed  hmrc- 
des  bonorum  , ac  proinde  etiam  extra- 
nei, qui  in  locum  auctoris  succedunt , 
ejusque  facta  , cx  ejus  voluntate  post 
haereditatem  accepto  habitam,  servare 
debent;  atque  hi  adamussim  sunt  ii  , 
quos  Bartholus  in  donatione  designa- 
vit, in  quos  nimirum  Nicolaus,  et  An- 
tonius eorum  haereditatem  , corumque 
obligationes  una  cum  ea  transtulissent, 
uti  ponderat  Rota  in  recen.  Decis.  171 
par!.  12  Decis.  219  num.  16  pari.  13 
et  Decis.  4 num.  15  coram  Recconico 
in  Romana  Immissionis  1 1 fanuarii  1751 
5 7 coram  Molino,  et  in  Confirmatoria 
14  lunii  1754  § 3 et  4 coram  Eodem. 

Omnia  vero  ex  hisce  corruunt,  quae  6 
Aloysius  proponit  de  Thorica  Cumani 
non  admittenda  in  donationibus  , sed 
tantum  in  testamentis,  et  de  compre- 
hensione filiorum  in  donationibus  cot- 
latis  in  donatarios,  corumque  filios,  qui 
ex  donantis,  non  cx  parentum  volun- 
tate donationis  emolumentum  assequun- 
tur, ad  quae  facienda  plura  profert  Do- 
ctorum tradita,  et  S.  N.  Ordinis  defi- 
nitiones. Sat  enim  est  ad  haec  elimi- 
nanda, quod  in  Bartholi  donatione  nul- 
la inveniatur  vel  levissima  fideicom- 
missi nota,  ut  superius  fuit  demonstra- 
tum, et  quod  in  ea  Nicolai,  et  Antonii 
•=  Eredi,  e Successori  = nominati  fuerint 
non  ad  donata  bona  eis  deferenda,  sed 
ad  majorem  donantis  cauthelam  pro 
illorum  omnium  implemento,  qua>  sibi 
ipse  in  ea  donatione  stipulatus  fuerat, 
sicuti  pariter  jam  probatum  fuit.  Al- 
lata; cum  auctoritates  n themate  pror- 
sus extranea;  statim  dignoscuntur,  cum 
sint  in  terminis  vel  fideicommissi  reapse 
instituti,  qualis  est  casus  Decisionum, 
quie  obiiciuntur  in  Auximana  seu  An- 
conitana  Immissionis  quoad  bona  Alexan- 
dri Maluccari  4 lunii  1791  et  2 lunii 
1792  coram  Strasoldo  vel  donationum, 
qu®  emissae  fuerunt  intuitu  certi  ac 
determinati  matrimonii  erga  Conjuges, 
aut  eorum  alterum  , ac  insimul  erga 
filios  cx  eo  matrimonio  orituros,  sicuti 
quoad  ab  Aloysio  adductas  Decisiones 
<n  I rbevetanx  Consuccessionis  9 Decem- 
bris 1814  et  10  Martn  1815  coram  R. 

P.  D.  meo  Decano  Serlupi  animadver- 
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cor.  Rimmald.  el  m Romana  fideicom- 
missi super  detractione  legitimae  quoad 
portionem  Marii  6 Maii  1813  § 21  co- 
ram Resta:  et  in  Confirmatoria  1 Apri- 
lis 1815  5 5 coram  Tassoni;  hinc  prae- 
dicta a Bartholo  donata  bona , qu® 
sibi , uti  Antonii  parentis  haeres  san- 
guinis asserere  nunquam  poterat , si- 
cuti  superius  in  aperto  fuit  positum  , 
petere  ipsi  baud  licuit  amplius  ex  qua- 
litate haeredis  testamentarii  patris,  quia 
hanc  a so  respuit  personam.  Et  qui- 
dem, si  secus  res  definienda  foret,  il- 
lud oriretur  absurdum,  quod  Aloysius, 
qui  paternam  sprevit  voluntatem,  me- 
bona  omnia  a Bartholo  donata  com-  lioris  fuisset  conditionis,  quam  tres  sui 
prehendebantur;  per  testamentum  An-  fratres , qui  illi  obsequentes  fuerunt , 
no  1793  confectum,  atque,  uti  pole-  nam,  prrnler  legitimam,  quam  ab  omni 
rat  haeredes  sibi  extraneos  etiam  facere  onere  liberam  habuit , virilem  etiam 
filiis  quatuor,  quos  habebat,  institutio-  i haberet  portionem  super  rebus  a Bar- 
nis  titulo,  legitima  portione  relicta,  ita  tholo  donatis. 

voluit,  et  potuit , super  aliquot  pecu-  Perperam  vero,  ad  eam  virilem  por-  8 
liaribus  bonis  primogenituram  ordina-  tionem,  praeter  legitimam,  vindicandam, 
re , reliquum  vero  suum  omne  patri-  proponit  Aloysius  prmscrvalionem  ju- 
monium  fideicommisso  subjiciere , ad  rium,  quam  pro  ipso  Perusini  Praeto- 
quod  vocavit  = per  egual  porzione  — ris  Sententia  Anni  1794  in  judicio  Fa- 
quatuor  prmdiclos  ejus  filios,  Nicolaum  milia)  herciscundie  cum  fratribus  ad- 
juniorem,  Franciscum,  Vincentium,  et  misit.  Primum  enim  h®c  jurium  reser- 
Aloysium  , eisque  inter  se  reciproce  'vatio  ei  in  genere  prodesse  nunquam 
substitutis,  succedere,  post  eoruin  mor-  potest,  uti  contraria  ejus  facto ; quia 
tem,  mandavit  eorum  filios,  et  descen-  cum,  parentis  voluntate  pessumdata,  et 
dentes  Masculos  in  infinitum  cum  re-  oneribus  rejectis  , qua:  ipse  institutis 
ciproca  pariter  cos  inter  substitutione,  heeredibus  imposuit;  legitimam  nulli  ob- 
notissima  vero  Soccini  cauthela  adhi-  noxiana  vinculo  assequi  maluerit , non 
bita  prmeepit,  quod  si  ejus  filii,  et  pri-  poterat  una  simul  esse  patris  legilima- 
mi  haeredes  instituti  - volessero  detrar-  rius,  et  lucres,  el  hmreditaria  jura  su- 
re la  legittima,  o altrimenti  contravenire  per  bonis,  qua:  repudiaverat,  exercere, 
alia  presenle  mia  disposiiione,  s'intenda-  Dein  illud  in  specie , quoad  eam  jurium 
no,  e si  abbiano  istituili  eredi  nella  pu-  reservalionem, potissimum  accedit,  quod 
ra,  e sola  legittima , e nel  rimanente  gli  reservata  jura  cohibita  expressim  fuc- 
allri , che  si  dimoslrassero  obbedienti  runl  ad  bona  Familia:  Righctli  abAn- 
Cum  itaque  Aloysius  paternae  volun-  tonio  Aloysii  patre  possessa  ■ . Romae  et 
tati  obtemperare  noluerit , sed  paren-  m deitatibus,  et  Territorii  Velitrarum , 
tis  h&reditatcm  fideicommisso  subje-  et  Tusculi,  nec  non  in  Oppido  Marem  , 
clam  rejecerit,  et  legitimam  tantum  itemque  super  creditis,  — quae  omnia  nil 
assequi  maluerit,  sicuti  reapse  obtinuit  commune  habent  cum  bonis  a Bartho- 
Anno  1794,  ex  Perusini  judicis  Scn-  Io  donatis,  qua;ve  praeterea  pro  sua 
tenlia  in  summa  scutorum  7082  48  symbola  jam  Aloysius  obtinuit.  Hisce 
omne  jus  ad  reliqua  paterna  bona,  omnibus  firmissime  constitutis , atque 
Barlholi  substantia  haud  excepta,  ami-  excluso  a Barlboli  donatione  asserto 
sit;  quia  parentis  hroredes  haud  fuit , fideicommisso,  et  Aloysii  actione  ad  im- 
legitimarius  enim  haeredis  loco  haud  ha-  missionem  pro  virili  ad  donata  bona  , 
betur  per  Rotam  Dec.  319  num.  16  altera  etiam  pars  Dubii  spectans  ad 
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tit  S.  Nostrum  Tribunal  in  Auximana 
Primogenilurae  2 Martii  1818  § ^co- 
ram fro.  me.  Zinanni:  Firmum  itaque, 
iromotumque  maneat  oportet  Bartholi 
substantiam  Aloysium  nunquam  asse- 
qui potuisse,  nisi  ex  paterna  voluntate, 
si  haeres  ab  Antonia  patre  fuisset  in- 
stitutus, et  nisi  ipsius  hmreditalem  ac- 
cepto habuisset.  Ea  namque  Bartholi 
substantia  adeo  praedicti  Antonii  dona- 
tarii  propriis  erat,  ut  de  illa  ad  libi- 
tum, sicuti  de  caetcris  suis  rebus,  dis- 
ponere posset. 

7 Disposuit  autem  reapse  Antonius  de 
universa  re  sua,  in  qua , ut  vidimus. 
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quantitatem  praedictorum  bonorum, qua 
virilem  ab  Aloysio  injuria  petitam  por- 
tionem constituisset,  hujusque  portionis 
fructus,  merito  a Patribus,  ulla  absque 
indagine,  negative  responsio  dimissa  fuit. 

Et  ita  etc.  utraque. 


PERUSINA  IMMISSIONIS 

Veneris  14  Junii  1822. 

ARGUMENTUM 

Habes  in  superiori  quae  confirmator  - DE- 
CISIO LXXXIV- 
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/.  Cum  fideicommissorum  vincula  odiosissima 
tint , in  dubiis , pro  libertate  bonorum  eit 
ferendum  judicium. 

2.  Donatio  alicujua  favore  emitia , e jusque  hae- 
redum  et  tuccettorum , non  fideicommissa- 
riam  , sed  vulgarem  tantum  imjportal  substi- 
tutionem. 

Frustra  ad  Fideicomitsum  infertur , ubi 
nullum  adest  agnationis  Votum,  nulla  alie- 
nationis bonorum  prohibitio , nulla  clausula 
perpetuitatem  temporis  denotans  - ibidem.  - 

3.  Absurdum  esset , progressivam  substitutionem 
in  donatione  ordinatam  fuisse  arguere,  ubi 
donatio  onerosa  inita  fuit. 

4.  In  Contractibus,  sub  nomine  haeredum  et  suc- 
cessorum , non  haeredes  sui , uti  in  Testa- 
mentis, sed  haeredes  tantum  bonorum  , ve- 
niunt utpote  qui  auctoris  obligationes  servare 
tenentur. 

5.  Eliam  in  donationibus  Cumani  theorica,  rece- 
pta , et  approbata  saepe  fuit. 

6.  Verba  - Eredi  e Successori  - adeo  late  pa- 
tent, ut  quemcumque  successorem  etiam  extra- 
neum complectantur. 

7.  Ubi  praesertim  de  donatione  onerosa  agatur, 
sub  nomine  haeredum  extranei  quoque  omnino 
veniunt. 

8.  Si  Testator  cauthelam  Soccini  adhibuit , ct 
filius  legitimam  detrahit,  contra  patris  vo- 
luntatem , fieri  non  potest  ut  postea  hic  filius 
haeres  dicatur. 

9.  Omnes  leges  vetant,  aliquem  simul  esse  legi - 
limarium  , et  haeredem,  quia  haec  duo,  simul 
stare  nequeunt. 


DECISIO  LXXXV. 

Cum  inter  Comitem  Aloysium  Righetli, 
ac  ejus  Fratrem  Franciscum,  et  Ma- 
riannam  alterius  fratris  Nicolai  prae- 
defuncti  filiam,  qua  sub  praestantissi- 
ma  Matris  Sulpitia  tutela  est,  contro- 
versia orta  esset,  quoad  effectum  ir- 
revocabilis inter  vivos  donationis,  quam 
correspectivam  prorsus , et  onerosam 
Comes  Barlholus  Righetli  anno  1743 
emiserat  erga  - il  Signor  Conte  Nic- 
cola  Righetli  suo  Nipote  , ei  il  Signor 
Conte  Antonio  figlio,  e gli  eredi,  e suc- 
cessori dei  detti  Conti  Niccola , e Conte 
Antonio  - contendente  Comito  Aloysio 
ex  hac  donatione  , fideicommissi  no- 
mine, ad  ipsum,  uti  Antonii  Parentis 
— erede  e successore  - virilem  bonorum 
donatorum  pertinere  portionem,  tuen- 
tibus e contra  Francisco,  et  Marian- 
na,  sive  ejus  Matre,  et  Tutrice  Sul- 
pilia,  nullam  vocationem  ex  iis  dona- 
tionis verbis  Aloysium  posse  desumere, 
eoque  magis  omni  ad  donata  bona 
jure  ipsum  esse  destitutum,  quia,  de- 
tracta, et  accepta  legittima  ex  haere- 
dilate  paterna  , hereditariam  Patris 
qualitatem  abdicaverat,  communi  con- 
sensu, praevia  Sanctissimi  Principis  ve- 
nia, res  S.  N.  Ordinis  judicio  subje- 
cta fuit  , ita  vero  ut  universae  Aulae 
suffragio,  praeviis  duabus  tantum  De- 
cisionibus, Appellationeque  remota,  ce- 
leri judicio  expediretur.  Quaro  die  25 
Februarii  hujusce  Anni,  Dubium  Pa- 
tribus definiendum  exhibui  - An  con- 
stet de  exisltnlia  donationis,  et  fidecom- 
missi  tjusqut  progressivilale  , ita  ut  su- 
per quibus  bonis  sil  danda  immissio,  et 
a qua  die,  et  in  qua  summa  sint  resti- 
tuendi fructus  in  casu  etc.  — cui  re- 
sponsum accepi  — Negative  in  omni- 
bus - teste  mea  Decisione,  quam  tum 
publici  juris  feci,  quaeve  fusius  contro- 
versiae rei  conditionem  exponit.  Hac 
decisione,  juxta  legem  in  commissione 
praescriptam  ad  trutinam  hodie  revo- 
cata ; ct  omnibus  Aloysii  studiis  ad- 
versus eam  in  irritum  cessis,  proposito 
de  more  dubio  — An  sit  standum,  vel 
recedendum  a Decisis  - statim  redditum 
fuit  responsum  - In  decisis  -. 
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1 Et  sane  consultissimum  qui  namque 
agit  judicio  immissionis  , et  fideicom- 
missi nomine  , bona  vindicare  studet , 
quse  ad  se  pertinere  contendit,  praeci- 
puo premitur  onere  praeclarissime  e- 
vincendi  actionis  sum  fundamentum. 
Si  quid  dubii  , si  quid  incerti  in  ejus 
actione  adsit , cum  fideicommissorum 
vincula  odiosissima  sint,  continuo  pro 
libertate  bonorum,  cui  favet  juris  praj- 
sumptio  , ferendum  est  judicium.  Hoc 
vero  onus  minime  implet  Aloysius,  qui 
tantum  ex  nudis , aridisque  donationis 
Bartboli  verbis  = dona  al  Conte  Nic- 
cola,  al  Conte  Antonio,  ed  agli  Eredi,  e 
Successuri  di  detti  Conte  Xiccola,  e Con- 
te Antonio  =*  eruere  studet  Fideicom- 
missum fuisse  a donanto  institutum,  et 
sub  liaeredum  , et  successorum  appel- 
latione omnes  donatariorum  descen- 
dentes , quorum  ipso  in  classe  versa- 
tur , contineri  contendit.  Inspecta  e- 
nim,  tum  donationis  litera,  tum  donan- 
tis voluntate  , tum  contractus  natura  , 
apertum  stalim  fit,  quam  perdito  stu- 
dio Aloysius  assertum  Fideicommissum, 
ct  , quam  sibi  ad  hoc  usurpat , voca- 
tionem proponat.  Siquidem  ea  verba 
in  praedicto  donatione  adhibita  - agli 
eredi  , e successori  = tam  longe  abest, 
quod  prasseferant  Fideicommissi  exi- 
stentiam,  quin  imo  certissimum  est  li- 
berum , plenumque , iis  verbis  haud 
obstantibus,  arbitrium  primis  Donala- 
riis,  Nicolao  nempe,  et  Antonio  fuisse, 
adeptum  donationis  compendium  in 
quemlibet  etiam  extraneum  transfe- 
rendi, uti  firmat  mea  preet.  Dec.  $ 3. 

2 Vetus  quippe  est  Jurisprudentias  Ca- 
non , quod  Cumani  innititur  Doctrina 
omnium  Doctorum  calculo  firmatus,  et 
in  judiciis  constantissime  receptus,  quod 
donatio  alicujus  favore  emissa,  ejusque 
hoeredum,  et  successorum,  non  fideicom- 
missariam , sed  vulgarem  tantum  im- 
portet substitutionem , ita  ut  vocatio 
in  primo  Donatario  sistat  , qui  dona- 
tionis compendium  assequutus  fuit. 
Quapropter , cum  ipsi  Donatarii  Nico- 
laus, et  Antonius,  qum  bona  cis  Bar- 
tholus  donaverat,  assequuti  fuerint,  in 
eis  onus  restitutionis  intercidisset , ac 
omne  aliorum,  qui  vocati  ulterius  di- 
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cendi  essent  jus  evanuisset.  Idque  a- 
deo  est  in  jure  probatum , ut  idem 
sentiendum  esset , etiamsi  — non  agli 
Eredi  , e Successori  dei  Conte  Niccola, 
e Conte  Antonio  = sed  eorum  filiis  do- 
natum a Bartholo  fuisset.  Hoc  etenim 
etiam  in  casu  filiorum  vocatio  per  vul- 
garem cessasset,  postquam  donata  bona 
primi  ipsi  donatarii  adepti  fuerunt. 
Quod  in  durioribus  terminis  etiam  ob- 
tineret , si  nernpc  donatio  complexa 
fuisset,  Nicolai  et  Antonii  filios,  et  de- 
scendentes. Nam  hmc  verba  , licet  di- 
gressum ad  plures  personas  innuere 
videantur , tamen  omni  vestigio  pro- 
gressivitali,  desiderato  , vocatio  egredi 
haud  posset  primos  institutos  haeredes, 
nec  iis  adeuntibus  ulla  substitutio  lo- 
cum haberet,  uti  , quamplurimis  alla- 
tis auctoritatibus  , argumentatur  mea 
prttl.  Decis.  § i.  Nec  vero  in  themate 
ulla  adest  ratio,  qum  a Cumani  theo- 
rica  recedere  suadeat.  Talis  enim  oc- 
currit donatio  , in  qua  si  tabulae  ab 
imo  ad  summum  excurrantur,  nullum 
datum  est  invenire  Agnationis  votum, 
nullam  alienationis  bonorum  prohibi- 
tionem, nullas  denique  clausulas  per- 
petuitatem temporis  denotantes : Cum 
igitur  ne  una  quidem  vocula,  aut  di- 
ctio in  ea  vocatione  exciderit , qua) 
vel  minimum  praebere  valeat  fideicom- 
missarife  substitutionis  indicium,  obje- 
ctum Fideicommissum  exulnt  opertet, 
substitutionisque  vinculum  per  vulga- 
rem expirnsse  dicendum  est,  eo  ipso 
quod  Antonius , et  Nicolaus  donata 
bona  acquisivere,  ut  advertit  mea  prtet. 
Dec.  S 5. 

Gravissima  haec  sunt , sed  majora  3 
supersunt , qua:  omnem  fideicommissi 
speciem  prorsus  eliminant,  si  donantis 
voluntas,  et  contractus  natura  specte- 
tur. Nil  enim  profecto  minus  Bartho- 
lus  per  eam  donationem  in  animo  ha- 
buit quam  liberali,  ac  gratuita  largi- 
tate agnationi,  donatariorumquo  filiis, 
tardioribusque  descendentibus  consu- 
lere; sed  correspectivam  tantum,  one- 
rosamque  obligationem  imponere  do- 
natariis  voluit,  rebus  dumtaxat , com- 
modisque suis  prospiciens.  Et  sane  ne- 
mo erit,  qui  id  in  discrimen  adducat, 
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si  quae  quantaque  onera  Donatariis  im- 
posita fuerint  , inspexerit.  Debuerunt 
enim  Donalarii  obligationem  subire  - di 
soccombere  dei  propria  al  pagamenlo  to- 
tale di  lutli  i pesi,  e debili,  lanio  com- 
muni dei  Fratelli  Bartolo  e Nicolb,  quan- 
to particolari  dei  Conte  Bartolo  =■  dein- 
de onus  susceperunt  Bnrtholo  praestan- 
di = r uso  dei  Palazzo  , e Casino  di 
Campagna  , e similmente  l’  uso  dei  mo- 
bili, argenti,  carrozse,  e Cavalli  nei  me- 
desimi  Palazzi,  e case  in  qualunque  di 
essi  r orni  risiedere  •=.  Nec  satis.  Culmen 
hisce  imposuit  ingens  annua  praestatio 
= di  scudi  milleollocento  — quam  Bar- 
tholus  , quousque  vita  frueretur  , sibi 
stipulatus  fuit.  Quo  circa,  cum  nullum 
certe  consilium  agitare  in  mente  po- 
tuerit de  subjiciendis  bonis  donatis  fi- 
deicommisso , qui  tantum  eorrespccti- 
vum  , et  Donatariis  onerosum  inire 
contractum  voluit , jam  facile  patet  , 
quam  absurdum  sit,  progressivum  sub- 
stitutionem in  ea  donatione  ordinatam 
fuisse  proponere,  ut  arguit  mea  prtet. 
Bec.  §.  6. 

4 Quod  si  onerosum  contractum,  et  in- 
nominatum do  ut  des,  potius  quam  do- 
nationem ex  nuda  proficientem  libe- 
ralitalo  pneseferunt  tabula)  anni  1743 
aperte  statim  intelligitur  , Bartholum 
ea  donatione,  praeter  Nicolaum,  et  An- 
tonium complecti  voluisse  eorum  Acc- 
redes, et  successores  , non  quia  ad  eos 
donata  bona  trasmitti  voluerit,  sed  ut 
tantum  prospiceret;  ne  unquam,  si  for- 
te ipsi  sibi  Donalarii  prsedecessissent, 
deficeret,  qui  a>s  alienum  solveret,  si- 
bique  equos,  currus,  argentum  caela- 
tum, domos  instructas,  annuam  demum 
ingentem  vitalitiam  pensionem  scut. 
1800  praestaret.  Nec  argumentis  opus 
est,  cum  hssc  omnia  manifestissime  pa- 
teant ex  ipsa  donationis  litera , qua 
ipsi  contrahentes  declararunt , idcirco 
a Bartholo  donatum  fuisse  - perche 
in  correspetlivitd  di  quanto  sopra  il 
Conte  Siccola  per  se  , e per  il  Conte 
Antonio , e per  i suoi  eredi  , e succes- 
sori promelte  adempire  le  cose  luite  con- 
tenute  e dichiarate  nei  capitoli  precedenli 
= ita  ut , il  sig.  Conte  Hiccola,  e gli 
altri  donalarii  non  possono  per  qualsi- 
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voglia  motivo  ritardare  o suspendere  l'an- 
nuale  intiero  pagamenlo  di  scudi  mille 
ottocento  - Optime  itaque , juxta  om- 
nium plausu  receptam  distinctionem  , 
quod  in  contractibus  sub  omine  haere- 
dum, et  successorum  non  haeredes  sui , 
et  sanguinis  uti  io  testamentis,  sed  hae- 
redes  tantum  bonorum,  veniant,  utpote 
qui  post  accepto  habitam  haereditatem 
in  jura  auctoris  succedunt , ejusque 
obligationes  servare  tenentur  , sicut 
fert  verbi  propria  significatio  , quam 
latius  dedecet  in  contractibus  inter- 
pretari , maxime  vero  si  in  odiosi  Fi- 
Fideicommissi  argumentum  ficeti,  ac  in 
sensum  a Testatoris  mente  alienmn 
detorqueri  velit,  optime  inquam  , non 
alios  Bartholum  sub  nomine  = eredi  e 
successori  - in  donatione  complecti  vo- 
luisse, quam  cos,  in  quos  nimirum  Ni- 
colaus, et  Antonius  jura  sua  tam  acti- 
va, quam  passiva  transtulissent  , con- 
stitutum fuit  in  mea  preet.  dccis.  §.  7. 
Alioquiu  absurdum  quam  maximum  o- 
riretur  , quod  in  omnibus  stipulatio- 
nibus onus  contrahentibus  foret  inje- 
ctum res  in  contractu  deductas  suis 
haeredibus  restituendi.  Nullas  enim  exi- 
slit  contractus,  ad  cujus  observantiam 
ipsorum  stipulantium  haeredes  obstricti 
non  sint. 

Ab  hisce  angustiis  non  recte  sese  5 
expediebat  Aloysius  Cumani  theoricam 
proponens  intra  actus  ultimarum  vo- 
luntatum coerceri,  minime  vero  in  do- 
nationibus locum  obtinere  posse.  Fra- 
rcrquain  enim  ad  remotionem  objecti 
salis  fuisset,  quod  Bartholi  donatio, 
procul  quovis  Fideicommissi  vestigio  , 
nunquam  onus  restitutionis  donatariis 
inducere  posset,  coqne  praBScrlim,  cum 
non  ad  alium  finem  , quam  ad  majo- 
rem cautiiclam,  ut  qua>  plura  sibi  sti- 
pulatus fuerat  perpetuo  assequeretur, 
haeredum  et  successorum  mentionem  Bar- 
tholus  fecerit , quae  omnia  supra  de- 
monstrata sunt  , maximae  auctoritatis 
non  desunt,  ne  ulla  vel  minima  dubi- 
tatio supersit  Doctorum  sententiae',  et 
N.  S.  Ordinis  Definitione  in  donatio- 
nibus affirmantes  Cumani  theoricam 
receptam,  approbatamque  fuisse.  Cu- 
jus rei  testes  habemus  Polit.  Diss.  41 
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nurn.  12  cl  Rota  in  Dec.  242  num.  1. 
cor.  Molin.  el  in  Romana  Immissionis 
quoad  Fideicommissum  Sulpilim  Vilelle- 
schi  27  Januarii  1792  cor.  Soderino. 
Palet  igitur  evidenter  Fideicommissum 
non  exislere,  et  proinde  deficere  pre- 
cipuuin  actionis  ab  Aloysio  instituta; 
fundaine  ulum. 

G Cum  itaque  ex  progrcssivitate  substi- 
tutionis nulla  spes  Aloysio  superesset, 
tandem  hanc  relinquens  desperatam  pro- 
vinciam , omnes  conatus  praecipue  eo 
vertere  in  hac  colluctatione  adlabo rabat, 
ut  suaderet  sese successiva  vocatione  mi- 
nimo indigere,  quia  directe , et  imme- 
diate in  donatione  comprehendebatur. 
Sed  Aloysius  nova  hac  certandi  me- 
thodo manus  revera  dabat  victas.  Nam, 
cum  ex  originaria  Dubii  formula  qum- 
ratur  -=  An  constet  de  existentia  dona- 
tionis, el  fideicommissi , ejusque  progres- 
sivitale,  ita  ut  sit  danda  immissio  — pa- 
lam. apertumque  est  hoc  in  judicio 
immissionem  peti  non  posse  , nisi  in 
vim  progressivae  substitutionis.  Si  igi- 
tur fideicommissum  excludatur,  actum 
est  de  immissione , quae  ad  tramites 
Dubii,  a quo  divertere  non  licet , ut 
inconcussa  exigit  S.  N.  Ordinis  con- 
suetudo a fideicommissi  tantum  pro- 
gressivitate  pendet.  Cceterum  eo  etiam 
seposito , subtiliter  nunc  excogitatam 
defensionis  rationem  nullo  modo  sub- 
sistere animadvertebant  Patres.  Nam 
quid  juris  ex  propria  persona  super 
bonis  donatis  Aloysio  esse  possit  in- 
tclligere  haud  datum  est.  Siquidem  do- 
nationis compendium  in  eum  nec  pro- 
prio nomine  , nec  qua  donatariorum 
filium  collatum  fuit,  sed  cessit  tantum 
favore  = degli  Eredi  e successori  dei 
Conte  Niccola  ed  Antonio  -,  quae  ver- 
ba adeo  late  palent , ut  quemcumque 
successorem  etiam  extraneum  comple- 
ctantur, nulliusque  personae  specialem 
contemplationem  preseferant.  Explo- 
ratissimum namque  est  sub  nomine  hae- 
redum et  Successorum  filios  non  ita  in 
donatione  comprehendi , ut  eam  ex 
propria  persona,  et  proprio  jure  as- 
sequi possint,  ut  tradit  Rota  in  Dec. 
320  num.  26  cor.  Olivat.,  Dec.  147, 


1822. 

n.  6 cor.  De  Veri , et  in  Ancon,  hw- 
redilatis  14  Martii  1754  §.  3 coram 
Molin.  - Verba  enim  illa  «•  Eredi  e 
successori  — diversa  omnino  a verbis 
filiorum  et  descendentium  respiciunt  non 
modo  hxredes  sanguinis,  sed  hecredes 
quoscumque  etiam  extraneos , veluli 
costans  semper  hac  de  re  fuit  S.  N. 
Ordinis  jurisprudentia  , ut  in  Reatina 
Immissionis  7 Martii  1755  §.  14  cor. 
Vice  Comite  in  Camerinen.  Immissionis 
26  Januarii  1782  §.  10  cor.  Man- 
nelli  in  Confirmat,  diei  10  Maji  1783 
§.10  cor.  eod.,  in  Auximana  succes- 
sionis 5 Junii  1789  cor.  Slrasoldo  §. 
26,  in  Senogallien.  Immissionis  2 Maii 
1797  cor.  Priolo  §.  7.  In  Ana qnin  Im- 
missionis 5 Febr.  1806  cor.  R.  P.  D. 
meo  Bussio  §.  1 4 et  in  confirmat  diei 
12  Junii  1807  cor.  R.  P.  D.  meo  I- 
soard.  §.  8. 

Recedat  igitur  longum  conjecturarum 
agmen,  quas  Aloysius,  vel  ex  qualitate  7 
Persona)  , vel  ex  copula  ■=  et  ■=■  quia 
donatarii  , corumque  haeredes  fuerunt 
simul  conjuncti , vel  ex  insinuationis 
precepto  omnibus  indiscriminatim  in- 
juncto depromptas  profert , ut  osten- 
dat sese  simultanee  cum  Nicolao  et 
Antonio  fuisse  in  donatione  compre- 
hensum. Nullo  enim  in  pretio  haberi 
possunt  quot  afTeruntur  , et  quot  af- 
ferri possunt  hujusmodi  conjecture,  se- 
mel ac  constat  nullam  ab  iis  verbis 
- eredi  e successori  - ex  proprio  jure, 
el  propria  persona  Aloysium  haurire 
posse  vocationem.  Nec  minus  sileant 
oportet  omnes,  quoe  longe  a re  nostra 
absunt,  distantque  quam  plurimae  au- 
ctoritates vel  obtinentes  in  casu  Fidei- 
commissi, uti  definitum  fuit  in  Auxim. 
seu  Ancon.  Immissionis  quoad  bona  A- 
lexandri  Malaccari  4 Jun.  1782  cor.  5 
Slras.  vel  donationem  respicientes  in- 
tuitu certi,  et  determinati  Matrimonii 
expletam,  ad  quam  Pater  et  Filii  fue- 
rint, una  simul,  et  collectivo  nomine 
vocati,  quo  in  casu  loquitur  Rota  in 
Urbevel.  Consucccesionis  9.  Dec.  1814. 
cor.  Rmo  P.  D.  meo  Serlupi  Decano. 
Cum  enim  in  themate  de  onerosa  do- 
natione agatur , in  qua  sub  nomine 
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haeredum  extranei  quoque  omnino  ve- 
niunt, quisque  facile  percipit,  quam  i- 
nopporlunc  ea  proponantur  exempla , 
quae  ad  hanc  speciem  minime  perti- 
nent. Cum  itaque  nulla  substitutio , 
nulla  contemplatio  Atoysium  juvet,  ut 
tamquam  sanguinis  haeres  ex  proprio 
jure  bonorum  donatorum  portionem 
vindicare  possit,  firmum  immotumque 
maneat  ncccssc  est  non  alias  donata 
bona  persequi  ei  licere,  quam  si  ipse 
causam  a Patre  donatario  habuerit 
Libera  enim,  nulloque  gravamine  ob- 
stricta ita  et  bona  Comitis  Antonii  pro- 
pria facta  erant,  ut  non  modo  ea  pro 
suo  arbitrio  cuique  oneri  subjicere,  sed 
etiam  in  extraneos  transmittere  posset, 
ut  tradit  mea  pral.  Dec.  §.  8. 

8 Sed  quominus  Aloysius , tamquam 
bonorum,  haeres  quod  tantum  ei  liceret 
possit  visilem  bonorum  qua:  Bartbolus 
donavit , vindicare  portionem  obstat, 
quod  ipsa  paternae  valedixerit  baercdila- 
ti.Nam,  cum  Comes  Antonius  ea  faculta- 
te usus,  qua  quisque  suae  rei  est  mode- 
rator , et  arbiter , omnibus  suis  Filiis 
Francisco,  Nicolao,  Alovsio  et  Yinccn- 
tio  haeredibus  ex  Asse  institutis  , in 
quo  profecto  etiam  donata  bona  re- 
censebantur, interdixisset,  ne  quidquam 
etiam  jure  legitimae,  liberam  , ac  in- 
tegram haereditalem  reciproco  , inter 
eos,  eorumque  descendentes  ordinato 
subjecisset  Fideicommisso , adhibilaquc 
cautbela  Soccini,  praecepisset,  quod  si 
quis  eorum  - voUsse  detrarre  Ia  legit- 
tima  s'intenda  ipso  facio  dccadulo  dalla 
mia  eredita,  e s'inlenda  istituito  nella  sola 
legitlima,e  nel  rimanente  gli  allri  , che 
st  dimoslreranno  obbedienli  a questo  mio 
comando  = Aloysius,  Fideicommissi  o- 
neris  impatiens,  haeredis  a se  respuit 
personam,  maluitque  legitimam  ex  u- 
niversa  substantia.  Atque  idcirco  ex 
donatis  etiam  bonis  detrahere,  ut  ea 
pro  arbitrio  uti  frui  posset,  quam  in- 
tegram paterni  Assis  habere  virilem 
portionem  reciproco  cum  fratribus  vin- 
culo fideicommissi  obnoxiam.  Cum  i- 
gitur,  qui  legitimam  detrahit,  fieri  non 
possit,  ut  haeres  dicatur,  sicuti,  prae- 
ter auctoritates  collectas  in  proci  mea 
Dec.  §.  9.  firmat.  Rota  in  Dec.  248. 

Coram  De  Currit»  Tom.  I. 


num.  10  .Y «per.  Pari.  9.  Dec.  398. 
num.  1 et  dec.  1003,  num.  12  cor  Lnn- 
cetta,  eo  ipso  quod  Aloysius  legitimum 
in  vim  Praetoris  Perusini  Sententiae  fuit 
consequulus,  spes  illico  ei  adempta  fuit 
donationis  emolumento  perfruendi.  Per- 
peram igitur  ipse  adversus  suum  fa- 
ctum insurgit,  et  ea  bona,  quibus  va- 
ledixit, vindicare  contendit.  Et  sane  id 
eo  magis  tenendum  est,  ne  in  illud  in- 
cidamus absurdum,  ut,  et  Alnysio,  prae- 
ter legitimam  omni  nexu  solutam  etiam 
virilem  bonorum  donatorum  consequi 
liceret,  melior  ipsius  esset  conditio  , 
qui  paternam  sprevit  voluntatem,  quam 
CEBterorum  fratrum,  qui  ejus  dicto  au- 
dientes fuerunt. 

Nec  recte  praedictus  Aloysius  con-  9 
fugeret  ad  praeservationem  jurium  quat 
Perusinus  Judex  in  judicio  familim  her- 
ciscenda» cum  fratribus  sarta,  tectoque 
ei  servavit.  Jus  enim  primum  ei  ob- 
stat, quod  vetat,  aliquem  simul  esse 
legitlimarium  , et  hatredem  , quae  duo 
simul  stare  nequeunt.  Quo  circa,  cum 
ipse  libere  potius  legitimae,  quam  As- 
sis fideicommissarii  cupidus,  illam  de- 
traxerit, haec  jurium  praeservatio  , ut- 
pole  ejus  facto  contraria,  ipsi  prodes- 
se nequit.  Praeterea  ei  obest  praedictae 
jurium  rcservatioois  tenor.  Cum  haec 
enim  cohibita  fuerit  ad  bona  a Comite 
Antonio  possessa  = Romm  et  Velitrarum 
et  Tusculi  in  Civitatibus  et  territoriis , 
nec  non  in  oppido  ifareni,  et  item  su- 
per creditis,  super  quibus  sane  omni- 
bus nuperrima  intercessit  conventio  a 
Comite  Aloysio  absque  ulla  alia  prae- 
servatione  obsignata,  inani  labore,  eam 
ad  bona  a Bartholo  donata  , de  qui- 
bus nulla  mentio  in  ipsa  facta  fuerat, 
nec  fieri  poterat,  quia  ex  iis 'Aloysius 
legitimam  detraxerat , protendere  co- 
natur. Re  huc  perducta,  jure,  merito- 
que altera  dubii  pars,  quae  virilis  por- 
tionis ab  Aloysio  petilae  quantitatem , 
hujusco  fructus  respicit , dimissa  fuit 
negativo  Responso.  Nam,  denegata  A- 
loysio  ad  bona  donata  immissione  in 
genere , non  erat  de  his  in  specie  in- 
quirendum; ac  bonis  ei  haud  debitis , 
nullum  ad  horum  fructus  jus  ei  esse 
poterat,  cum  hi  bonorum  sint  acces- 
39 
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siones  , ut  concludit  mea  pral.  Itec. 

$■  fi» 

Et  ita  elc.  Utraque  parte  viriliter 
dimicante  ab  00.  DD.  definitum  fuit. 
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liquidationem  procedi  queat,  bona  communia 
segregari  debent  ab  iis  , quae  quisque  aequi- 
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DECISIO  LXXXVI. 

rnestum  Baldelli  bona  sua  omnia  Lu- 
tio  Fratri  de  anno  1779  donasse,  ser- 
vata sibi  Vigesima,  testandi  causa,  at- 
que tam  in  hac  Vigesima,  quam  in  cae- 
teris  etiam  bonis  , propria  industria  , 
post  eam  Donationem,  comparatis,  hae- 
redem instituisse  Calharinam  Raggi  fuse 
narrat  mea  contemporanea  Decisio  Pe- 
rusina Circumscriptionis,  et  Reintcgratio- 
nis.  Reserato  itaque,  post  Ernesti  obi- 
tum, ejusdem  Testamento,  egit  Catha- 
rina  apud  Perusinos  Priui*  Actionis  Ju- 
dices adversus  Equitem  Joanncm  Bapti- 
stam Baldelli,  Lutii  Donatarii  hmredem, 
omniumque  Bonorum  Ernesti  detento- 
rem, ut  Vigesima!  sibi  ex  Testamento 
debita:  separationem,  nec  non  fructuum 
pcrceptornm  restitutionem  oblineret. 
Causa  h®c  una  cum  altera  super  cir- 
cumscriptione captae  per  Calharinam 
aliorum  Bonorum,  quae  in  ipsarn  subse- 
quenti  alia  Donatione  Erneslus  tran- 
stulerat, possessionis,  ad  A.  C.  Colle- 
gium delata  fuit.  Haud  inficialus  tunc 
Eques  Joannes  Baptista,  et  Vigesimam, 
et  illius  fructus  optimo  jure  Cathari- 
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nam  persequi,  objecit  tantummodo  com- 
pensanda esse  hsec  omnia  cum  bonis, 
quas  in  altera  Causa  super  circumscri- 
ptione possessionis  sibi  esse  ab  eadem 
Catharina  restituenda  autumabat.  At 
quoniam  Judices  ii  circumscriptionis,  ac 
reintegralionis  actionem  ab  eo  propo- 
sitam rejecerunt , hinc  qualibet  etiam 
compensatione  denegata,  Judicem  Peru- 
sinum delegarunt,  qui  Peritorum  opera 
adhibita,  bona  omnia  defuncti  Ernesti 
aestimaret , ac  secerneret,  ad  effectum 
petilam  a Catharina  Vigesimam  liqui— 
dandi.  Hoc  haud  arrisit  Joanni  Bapti- 
stae judicium.  Quare  haec  quoque  Causa 
venit  ad  Nostrum  Sacrum  Ordinem  de- 
finienda sub  a me  proposito  Dubio  > 

An  sit  locus  separationi  Vigesima,  et  re- 
stitutioni fructuum  in  casu  elc.  » cui  re- 
sponsum fuit  « A/frmatice  in  omnibus  ju- 
xta modum,  nempe  ad  formam  sententia 

A.  C. 

Vigesimam  Bonorum  Lutio  donato-  1 
rum  partem  Catharinte  deberi  ex  testa- 
mentaria Ernesti  dispositione , neque 
ipse  inficialus  est  Joannes  Baptista  Lu- 
tii donatarii  haeres.  Hanc  tamen  com- 
pensandam esse  objiciebat  cum  Bonis, 
ad  quae  ex  alia  Ernesti  posteriori  Do- 
natione, et  ex  Testamento  immissa  fuit 
Catharina,  quaeque  ad  ipsum  spectare 
contendebat,  namqua  de  iis  Ernestum 
disponere  haud  potuisse  autumabat.  At, 
cum  cx  contemporanea  pateat  Decisio- 
ne, neque  circumscribi  illorum  posses- 
sionem a Catharina  captam,  neque  ideo 
Joaunem  Baptistam  ad  eadem  Bona 
reintegrari  posse  , jam  nulla  superest 
huic  concedenda  compensatio.  Idom 
quoad  fructus  dicendum  est.  Siquidem 
hos  etiam  compensari  postulaverat.  Esse 
autem  restituendos  a die  abitus  Ernesti 
explorati  juris  est , cum  ii  ratione  do- 
minii ad  instar  Icgitimte  ipso  jure,  post 
Testatoris  mortem,  in  hieredcm,  et  Suc- 
cessorem transferantur  Merlin.  de  Legit, 
lib.  2 til.  1 guasl.  1 num.  3 Rot.  co- 
ram Duran.  decis.  76  el  53,  et  decis. 
192  nnm.  17  pari.  15  Recent. 

Quolibet  itaque  deficiente  in  Joanne  2 
Baptista  jure  bona  vindicandi,  de  qui- 
bus Ernestus  in  Testamento,  ot  Dona- 
tione favore  Catharina!  Raggue  , suo 
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utens  jure  , disposuit,  ac  omni  per  ne- 
cessarium consequens  penitus  exulanle 
eorum  compensatione  cum  Vigesima  , 
ej usque  fructibus  per  camdcra  Calliari- 
narn  petilis,  inquirendum  supererat  tan- 
tum de  modo  heee  omnia  a caeleris  Gr- 
nesti  bonis  separandi,  ac  Calharinae  li- 
quido adjudicandi.  Censuit  A.  C.  Tribu- 
nal edita  Sententia  dic  12  Septembris 
elapsi  anni  1821  delegandum  esse  Judi- 
cem in  partibus,  qui,  peritis  accitis  ho- 
minibus, bona  omnia  defuncti  Ernesli 
investiget,  mstimet,  atque  segregat  ab 
iis  a che  abbia  aequis  talo  colla  propria 
industria  » ut,  his  omnibus  recte  per- 
pensis, ad  Vigesimae  cj usque  fructuum 
liquida  tionem  tuto  postea  procedi  queat. 
Et  cum  modus  hic  aptissimus  jus  suum 
euique  tribuendo  dignoscatur  ; merito 
Patribus  placuit,  qui  idcirco  A.  C.  Sen- 
tentiae album  calculum  adjiciendum  con- 
suerunt. 

Et  ita  ulraque  etc. 
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endidil , Mense  Augusti  anni  1800, 
Andreas  Colizi  Praenestinus  bclluas  e- 
quinas  triginta  quinque  , ac  bovillas  o- 
ctuaginta  Vinceolio  , Aloysio,  Josepho, 
et  Petro  , fratribus  Pelliccioni  , nulla 
confecta  scriptura.  Pretii  nomine  con- 
venit , ut  scuta  termille  quinqtnlum  octo 
ab  emptoribus  solverentur  , quorum 
partem  jam  ipsi  rependerant , dum  a- 
■limantium  traditionem  Colizitis  exple- 
vit. Publicas  deinde  ineunle  Januario 
insequentis  anni  , celebrarunt  contra- 
hentes emptionis  venditionis  hujusqc  ta- 
bulas , in  quibus  professi  non  solum 
Pelliccionii  fuerunt  sequutam  quadru- 
pedum traditionem  — sin  dal  qiorno  1 8 
Aqosto  prossimo  passalo  =,  sed  ipse  pra?- 
terea  Colizius  scutata  quimjentum  octo 
ab  emptoribus  recepisse  declaravit;  cum 
pro  reliquo  pretio  , quod  in  scutis  Ur- 
mille  constabat , setennales  inducias  ii- 
sdem tabulis  Pelliccionii  obtinuerint  , 
depactis  inierim  seminibus  usuris  in  sin- 
gula centum  , et  annos. 
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Cum  vero  eo  tempore  fuerit  emptio 
venditio  contracta , quo  aenea  vile* 
scens  moneta  in  usu , et  commercio 
erat,  ita  post  editam  Legem  diei  31 
Decembris  anni  1802,  quae  pro  ini- 
tis nominibus  » dal  primo  Aprile  a tui- 
to Ii  31  Decembre  1800  Q praeceperat, 
ut  pro  quolibet  debito  in  moneta  ae- 
nea contracto  » per  ogni  scudo  fino  d' ar- 
gento » soluti  haberentur  » baj.  erosi 
cento  venticinque  » , subesse  etiam  re- 
ductioni debuit  residuum  pretium  a sen- 
tis termiUe  ad  scuta  bis  mille  quatuor- 
centum  juxta  praedictam  normam  in  ea 
Lege  constitutam.  Actum  deinde  est 
inter  Pelliccionios  , qui  in  perfecta  bo- 
norum communione  antea  vixerant,  de 
familia  herciscunda.  Universi  itaque  pa- 
trimonii divisione  peracta  , cum  supre- 
mum diem  obiisset  Coimus , ejus  Vi- 
dua Magdalcna  , jam  exacto  sexennio, 
condicendae  pecuniae  termino  praefi- 
nito , urgere  a singulis  caepit  ratam 
solutionis  pariem.  Nulla  quidem  con- 
troversia quoad  J,  sephum  exarsit,  qui 
cum  defuncto  Andrea  convenerat  alte- 
rius sexennii  inducias  ad  contractum 
aes  alienum  luendum  , aucta  tamen  u- 
surarum  mensura  a scutis  sex  ad  se- 
ptem cum  dimidio.  At  quoad  alios  Pe- 
trum, scilicet,  Alogsium,  et  Vincendum, 
qui  morae  plus  aequo  indulgebant,  Ju- 
dicum auctoritatem  implorare  neces- 
se  fuit  a quibus  ad  solutionem  dam- 
nati , non  caput  tantum  , sed  antea- 
ctas  quaque  accessiones  solidarunt. 

Fructuum  interca  numerationem  re- 
nuente Joscpho  , indicium  ei  vadimo- 
nium fuit  coram  iis  Judicibus,  qui  dc 
Primis  Actionibus , dum  Galli  impera- 
bant , jus  Tiburis  dicebant.  Cum  nihil 
autem  ipse  objecerit , quoad  crediti  c- 
xistcnliam  , et  cavillatus  solum  fuerit 
quoad  fructuum  modum;  consultissima 
ideo  Sententia  , quae  exceptiones  a Jo- 
sopho  propositas  rejecit , et  cui  album 
calculum  addidit  Appellationis  Aula , 
ad  rependendas  insoluti  capitis  acces- 
siones cum  coegit.  Diem  extremum  et 
ipsa  demum  viderat  Andreae  Vidua  Mag- 
dalena  , dum  allero , quod  ratae  por- 
tionis satisfactioni  praefinitum  fuerat , 
absoluto  sexennio  , iterum  oportuit  Jo- 
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sephum  vocare  apud  A.  C.  Cuneo,  ab 
eoque  poterc  argenteos  nummos  sex- 
cenlum  , quot  secumferebat , inita  re- 
ductione , primaeva  debiti  quantitas 
scutorum  trium  millium  quadrifariam 
divisa.  At  , excipiente  Josepho  diem 
solutionis  nondum  venisse  , superseden- 
dum censuerunt  instructo  judicio  de- 
mortui Andreae  Filiae  , et  haeredes  , 
usque  dum  integrum  elaberetur  indu- 
ciarum sexennium.  Advento  denique 
tempore  condicendi  capitis  , et  instau- 
rata actione  , in  eo  errarunt  haeredes 
quod  non  argenteos  nummos  sexcenlum, 
veluti  in  anteacto  fecerant , judicio , 
sed  scuta  mille  aeneae  monelae  postu- 
larunt. 

Errore  postea  detecto , qui  ex  ma- 
le ductis  calculis  processerat , implo- 
ratum pro  argenteis  nummis  sexcenlum 
tantum  a Judice  Mandatum  retulerunt 
Andreae  filiae , quod  super  nonnullis, 
ad  debitorem  perlinentibus  rebus  mo- 
bilibus exeeutioni  commissum  fuit.  Pro- 
vocavit Josephus  ad  supremam  Justi- 
tiae Signaturae;  tantasque  excitavit  co- 
ram eo  Tribunali  turbas  dc  latae  Sen- 
tentiae nullitate  , et  injustitia  , ut  u- 
traque  controversa  fuerit  ad  Sacrum 
Ordinem  Nostrum  ablegata  cum  clau- 
sula ■=  de  Appellatione  , et  eidem  cum  fa- 
cultate circumscribendi  —.  Geminis  ita- 
que concordatis  coram  R.  P.  D.  meo 
Marco  dubiis,  et  vadimonio  deserente 
Joscpho , tum  primo  , quod  hac  for- 
male proponebatur  — An,  et  in  qua 
summa  constet  de  credito  ita  ut  sit  re- 
saxandum  mandatum  in  casu  etc.  =*  re- 
sponderunt Patres  = Pro  informanti- 
bus — nempe  -»  constare  de  credito  scu- 
torum sexcenlum  , et  esse  relaxandum 
mandatum  =;  tnm  alterum,  quod  quae- 
rebat — An  sil  locus  circumscriptioni 
in  casu  etc.  « dirimendum  iidem  Pa- 
tres justissime  putarunt  secundo  Re- 
scripto » Pro  informantibus  « scilicet  » 
Negative  ».  Expedita  hinc  Sententia  Ro- 
tali , licet  unica  prodierat  super  ulra- 
que  quaestione  contumacialis  Decisio  , 
nihil  profuit  Josepho  novam  provoca- 
tionem obtinere  quoad  creditum  tan- 
tum. Mihi  enim  commissa  in  gradu  ap- 
pellationis causa  , cum  exhibuerim  ho- 
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die  Dominis  assuetam  Dubii  formulam  » 
An  constet  de  Rejudicata  , seu  potius  de 
Causis  restitutionis  in  integrum  in  casu 
etv.  > responsum  ab  Eis  accepi  • Con- 
stare de  Rejudicata  ». 

1 Firma  siquidem  sit  oportet  Resjudi- 
cata  , et  deneganda  jugiter  est  in  in- 
tegrum restitutio  , nisi  de  ejus  nullita- 
te  vel  injustitia  , unde  oritur  laesio  , 
doceatur , Cap.  ex  literis  de  in  integr. 
reslit.  Ambigi  autem  non  poterat  de 
validitate  , et  justitia  Rejudicatae.  cum 
illa  satis  superque  constet  ex  actis ; 
haec  vero  ex  publicis  ac  solemnibus 
instrumenti  tabulis,  in  quibus  debito- 
res seso  renunciarunt  Fralros  Pellic- 
cionii  scutorum  termillium  erga  Colizium 
ex  antea  perfecta  venditione  animan- 
tium. Tanta  quippe,  est  Publici  Instru- 
menti fides  , et  auctoritas  , ac  tam  ple- 
na ex  eo  probatio  constituitur  ■ ut  pa- 
ratam exeeutionem  mereatur  , nisi  cla- 
rissime pateat  ejusdem  falsitas  , volu- 
ti justa  Textum  in  L.  dolum  6.  Cod. 
de  dolo  , L.  merito  51  ff.  pro  socio  a- 
nimadvertit  superioris  instantiae  Deci- 
sio S 4-  Sed  tam  extranea  est  ab  in- 
strumenti tabulis  levissima  quaelibet 
nola  falsitatis , ut  carum  auctoritati 
disertissima  cseleroquin  accedebat  de- 
bitoris confessio  , Ium  extra  judicium, 
tum  in  judicio  prolata.  Hic  namque  , 
priori  exacto  sexennio  , quod  erat  re- 
stitutioni capitis  constitutum  , episto- 
lium ad  Magdalenam  , Andre»  Viduam 
misit , in  quo  proprium  debitum  pro- 
fessus , certiorem  eam  fecit  de  aliis  se- 
xennalibus  induciis  a defuncto  Andrea 
cum  augumento  fructuum  obtentis.  In 
discrimen  igitur  non  erat  revocandum 
filiarum  , et  haeredum  Andrea:  credi- 
tum , quod  ab  ipsa  eruebatur  debito- 
ris confessione , qua  nulla  major  pro- 
batio io  Judicio  desiderari  valet , ut 
eadem  expendit  laudata  Decis.  § 5. 

2 Maximi  vero  momenti  visa  est  ju- 
dicialis ejusdem  debili  confessio,  aqua 
non  in  genere  tantum , sed  in  specie 
etiam  creditum  ipsum  constabat.  Po- 
stquam enim  Andrea:  Vidua  probave- 
rat viri  sui  factum  de  dilata  ad  aliud 
sexennium  capitis  solutione , cum  jam 
novi  cessissent  fructuum  termini , et 


moram  alioquin  faceret  Pelliccionius 
petita:  satisfactioni , opus  propterea  fuit 
anno  1813  judicium  adversus  eum  in- 
stituere coram  Tyburtino  Tribunali. 
Tam  longe  abfuit  ea  occasione  Pellic- 
cionius a deneganda  quantitate  debi- 
ti , de  qua  petebantur  accessiones,  ut 
iterum  proprium  nomen  admiserit,  mo» 
tique  ad  decernendam  Rei  conventi 
condemnationem  Judices  fuerint  ex  a- 
nimadversione  » Che  per  parte  dei  Reo 
convcnulo  non  s'  impugna  di  pagare  per 
il  residuale  debito  di  scudi  seicenlo  s Qui 
autem  apud  Judicem  vocatus  debitum 
suum  fatetur , postea  non  potest  am- 
plius veritatem  hanc  in  dubium  addu- 
cere , cum  nemini  liceat , a propria 
confessione  desciscere  , veluti , pluri- 
bus allatis  auctoritatum  exemplis,  prio- 
ris arguit  Instant»  Decisio  $ 6 et  7. 

Irrito  itaque  conatu  de  vera  nomi-  3 
nis  quantitate  querelas  excitabat  Jo- 
sephus,  qui  eseteroquin,  si  omnia  per- 
pendantur , prout  revera  sunt,  liquidus 
apparebit  debitor  argenteorum  num- 
morum sexcenlum.  Quoties  namque  ex 
publicis  tabulis,  quae  , ineunto  Janua- 
rio anni  1801,  stipulatae  fncrunt,  qua- 
tuor  Fratres  Pelliccionii , Vincentius  , 
scilicet  , Aloysius  , Josephus  , et  Petrus, 
in  pretium  coemptarum  belluarum  se- 
se  soluturos  sexennii  spatio  scutata  tria 
millia  spoponderunt;  toties  ex  arithme- 
tico calculo  patet , quod  inita  primum 
reductione  illius  summae  juxta  normam, 
qum  in  calce  Edictalis  Legis  Erninen- 
tissimi  tunc  temporis  Camerarii  anni 
1802  continetur,  ac  quadripartito  dein- 
de debito  reducto , unicuique  fratri 
solvenda  contigit  quantitas  argenteo- 
rum nummorum  sexcenlum  , quot  ni- 
mirum ab  Josepho  postularunt  Andreae 
filim  , ct  haeredes.  Et  perperam  conten- 
debat Josephus  non  a dic  traditionis 
animalium  , quse  accidit  Augusto  Men- 
se anni  1800,  sed  a die  stipulationis 
instrumenti,  quod  celebratum  fuit  Men- 
se Januario  insequenlis  anni  desumen- 
dam esse  nominis  reductionem.  Diver- 
sam sane  taxationem  pro  temporum 
vicibus  induxit  ea  Lex  Edictalis , a- 
deo  ut  pretium  ipsum  scutorum  ter- 
millium  eoe»  monetae  in  argenteis  num- 
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mis  bis  mille  qualuorcenlum , facta  re- 
dUcliono , consistat , si  dies  traditionis 
pfffi  oculis  habeatur ; decrescat  vero 
ad  argenteos  usque  nummos  bis  mille 
quadraginta  duo  si  dies  e contra  stipu- 
lati Instrumenti  spectetur. 

4 In  hunc  vero  aiiacronisraum  incide- 
bat Josophus , quia  falso  reputabat  con 
antea  perfectum  , quam  a die  initi  in- 
strumenti , emptionis  venditionis  con- 
tractum , quem  alioquin  numeris  om- 
itibus  absolutum  ccnsuerunt  Domini  ab 
ipsa  die  traditionis , licet  rton  ei  prae- 
ceperit , sed  subsecuta  sil  Instrumen- 
ti stipulatio.  Quandoquidem  ab  eo  u- 
sque  tempore  concurrunt  in  contractu 
inter  Pelliccionios  , et  Colizium  gesto, 
tria  ea  extrema  , consensus , res  . et  pre- 
tium , qu®  ad  perfectionem  emptionis 
venditionis  requiruntur  ex  constanti  Do- 
ctorum , et  Sacri  Tribunalis  sententia, 
j4ndreo/.  controv.  jur . par . 2 controver. 
112  num.  11.,  et  seqq.y  Mantic.  de  ta- 
cit.  lib.  4 iit.  3 num.  14,  et  15,  Cor - 
radin.  de  jure  praelat.  quesl.  20.  num. 
24  Rot.  coram  Cerro  decis.  834.  num. 
2,  coram  Falconer.  decis.  1 num.  4 (it. 
de  etotpt. , coram  Riminaldo  decis.  85. 
num.  1,  in  Romana  exeeutionis  contra- 
ctus 2 Julii  1742  § 4 coram  de  Vais , 
et  in  Firmana  Venditionis , et  Attenta- 
torum 28  Januarii  1754.  §.  6.  coram 
Vicecomite.  Consensu  n suum  praebuis- 
se contrahentes  emptioni  venditioni  , 
ex  co  certe  deducitur  , quod  nulla  pro- 
fertur exceptio , nec  indicium  ullum 
ex  quo  pateat  aliquem  ex  contrahen- 
tibus improbasse  contractum.  Nec  pa- 
riter de  re  est  ambigendum  , qu®  su- 
berat emptioni  venditioni,  et  cujus  tra- 
ditio hon  ab  epistolio  solum,  quod  in- 
de scripsit  Josephus,  sed  abiipsis  prae- 
terea comprobatur  Instrumenti  tabulis, 
ubi  fassi  Pclliccionii  fuerunt , animalia 
recepisse  « /in  dal  giorno  18.  Agosto 
prossimo  passato 

5 Pretium  denique  , seu  pretii  portio- 
nem jamdiu  ab  emptoribus  solutam  fuis- 
se , ex  ipso  instrumento  dignoscitur , 
cum  in  co  venditor  declaraverit,  Pel- 
liccionios  ante  stipulationem  numeras- 
se scutata  quingenlum  octo  , ct  iisdem 
debitoribus  sexennales  inducias  pro  re- 
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liquo  pretio  coricesserit.  Perfectum  er- 
go contractum  db  ipsa  die  traditionis 
h®c  omnia  demonstrant.  Nec  enim  in- 
teresl , quod  pretii  quantitas  penderet 
ab  ineunda  fcstimatione  animalium.  In 
abstracto  quidem  inter  e®lera  requi- 
sita contractus  emptionis  venditionis 
exigitur  pretii  certitudo  Leg.  haec,  ven- 
ditio § I ff.  de  contrahenda  emptione , § 
pretium  Insiit.  de  emp !.  vendit.  Nihilo- 
minus quoad  hanc  pretii  certitudinem 
possunt  se  se  referre  contrahentes  vel 
ad  consuetudinem  , vel  ad  Peritorum, 
Amicorumve  judicium,  vel  ad  id,  quod 
deinceps  ipsi  contrahentes  existimabunt, 

L.  fn.  Cod.  de  contrahen.  empt.y  Rocc. 
disput.  jur.  select.  cap.  161  numer.  18 
et  19  lom.  2,  Gomez  var.  resolul.  tom. 

2 cap.  2 num.  10.  Haec  autem  contra- 
hentium pactio  non  impedit , quomi- 
nus interea  perfecta  censeatur  emptio 
venditio , translatumque  in  emptorem 
dominium  , quia  debent  ipsi  contrahen- 
tes Peritorum  ®?limalioncm  sequi,  nec 
aliter  valent  eorum  improbare  judi- 
cium , quam  si  injustum  evincant , ct 
immodicum  , Rot.  coram  Ansaldo  decis. 

80  num.  4 , in  Bononien.  Praedii  1 2 
Januarii  1825  § potissimum  coram  AI - 
dovrando  , et  in  Romana  Immissionis  2 
Decembris  1726  § praecipue  coram  Cal- 
cagnino. 

Sive  igitur  quod  major , sive  quod  6 
minor  futura  esset  pretii  quantitas,  hoc 
utique  sufficit  consensum , ct  rem  ac- 
I cessisse  contractui , et  de  pretio  con- 
trahentes quoque  modo  cavisse  , quod 
certum  deinde  evadebat  ex  mslimatio- 
ne  , ve!  a Peritis  , vel  ab  Amicis  fa- 
cienda , ut  de  perfectione  contractus 
moveri  qumstio  nequeat.  Et  ipsi  pro- 
fecto Pclliccionii  probarunt  a secuta 
traditione  perfectionem  contractus,  se- 
mel ac  partialem  solutionem  scutorum 
quingenlum  octo  peregerunt , ante  quam 
annus  1800  ad  exitum  perveniret.  E- 
nmdem  rursus  contractus  perfectionem 
ratam  Pclliccionii  habuerunt , dum  fru- 
ctus hnjusco  suram®  post  ipsas  tradi- 
tas belluas  pensitarunt.  Cum  enim  de 
constituto  pretio  convent®  fuerint  usu- 
ra in  semtW  mensura  , et  unoquoque 
emenso  semestri  spatio  persolvendas , 
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usque  ad  integri  capitis  dimissionem ; 
ita  ex  totidem  acceptilationibus  , quas 
ipsi  Peiiiccionii  afferebant , horum  fru- 
ctuum soiutio  evincebatur  ante  instru- 
menti stipulationem.  Jam  vero  si  talis 
fuisset  ordo  semestrium  , ut  incipere  a 
dic  stipulationis  deberet , nulla*,  erant 
pensitandsB  ante  illud  tempus  usura?. 
Quod  si  ordo  semestrium  a die  tradi- 
tionis incepit , et  ab  eo  momento  per- 
soluti sunt  fructus  ; ex  hoc  ipso  evi- 
dens est  perfectum  contractum  usque 
a die  rei  traditae  contrahentes  habuisse. 

7 Omne  vero  fert  punctum  animalium 
traditio  , quae  cum  nunquam  praecedat, 
sed  semper  subsequatur  contractum , 
tum  illius  perfectionem  maxime  pro- 
bat, Card.  de  Luca  de  empt.  vendit,  di- 
scur.  4 num.  11  Rot.  coram  Riminaldo 
decis.  356  num.  2 Devium  namque  cui- 
que videtur  a qualibet  Juris  praesum- 
ptione , quod  velit  debitor  rem  trade- 
re emptori , et  postea  contractum  i- 
nire.  Tanto  autem  magis  dicendum  io 
themate  est,  rei  traditionem  secumfer- 
re  perfectionem  contractus  , quo  cer- 
tius apparet  celebratum  instrumentum 
fuisse,  post  quam  a quinque  ferme  men- 
sibus animantia  receperunt  emptores. 
Nec  refert  profecto , quod  fuerint  post 
belluarum  traditionem  inilac  tabulae  , 
neque  traditioni  tabulae  ipsae  praeive- 
rint. Sunt  nonnulla  in  contractibus  , 
quae  ad  substantiam  pertinent , quae- 
que naturalia  etiam  vocantur,  quemad- 
modum in  emptione  venditione  res , 
consensus , et  pretium  , ac  in  locatio- 
ne conductione  rei  usu9  , vel  opera- 
rum praestatio  . et  merces  pro  huju- 
smodi usu  conventa  ; sunt  alia  quae 
accidentalia  dicuntur,  quaeque  perlinent 
ad  exeeutionem.  Consistere  sine  primis 
stipulatio  nequit ; at  firma  e conver- 
so ea  manet , si  caele?a  deficiant , vel 
uno,  ut  alio  modo  sint  conventa,  prout 
placuerit  contrahentibus , quia  nulla 
quoad  haec  norma  praescribitur,  volu- 
ti doctissime  alias  monuit  Sacrum  No- 
strum Auditorium  Romaua  Pecuniaria 
12  Januarii  1807  5 8 coram  Emo  Ru- 
scov ♦ 


in  ienti  slioulatio  unum 


ptionis  venditionis  substantiam  non  con- 
stituant , tum  permissu  est  contrahen- 
tibus propriam  quoad  illud  voluntatem, 
et  arbitrium  sectari.  Si  ergo , traditio- 
ne sequuta  , perfectus  omnino  contra- 
ctus existimatur,  subsequens  instrumen- 
tum non  alia  dc  causa  celebratum  ap- 
paret , nisi  ad  majorem  contractus  pro- 
bationem, non  ad  illius  perfectionem , 
prout  casus  optimo  distinguendo  sta- 
tuit Sacrum  Tribunal  in  Recen . decis. 
32.  num.  7. , et  seq.  part.  4.  tom.  2 , 
coram  Ansaldo  decis.  897.  numer.  19., 
in  Firmana  Venditionis , el  Attentatorum 
28  Junii  1754  7.  coram  Fiqueroa  , 

et  in  confirmatoria  6 Junii  1756  $ 9, 
coram  Amadeo.  Adeo  reapse  absoludus 
habetur  contractus  tribus  iis  rei , con- 
sensus , et  pretii  concurrentibus  extre- 
mis , ut  non  aliter  imperfectus  censea- 
tur , quam  si  in  pactum  deducta  sii 
instrumenti  stipulatio  , et  conlextim  ca- 
veant contrahentes  , quod  valere  con- 
tractus sine  instrumenti  stipulatione 
non  possit , Mantica  de  tacitis  lib.  1 . 
tit.  10  num.  7,  Capycelalro  consuit.  11 
num.  4.  vol.  1 . Castil.  controoers.  lib. 

3 cap.  26  num.  3 , Mage».  decis.  Lu- 
ceri. 95  numer.  19.  Thomat  decis.  287 
num.  6 , Rot.  decis.  995.  num.  4.  co- 
ram Penia  , decis.  898  num.  6 coram 
Ruratio  i in  Rec.  decis.  291  numer,  22, 
23.  part.  9.,  et  decis.  548.  num.  31. 
part.  18  tom.  2. 

Quamobrem  , constituta  perfectione  9 
emptionis  venditionis  a dio  decima  o- 
ctava  mensis  Augusti  anni  1800  , qqa 
accidit  animantium  traditio  ; jam  illud 
profecto  Bequitur,  ut  ea. unice  sit  spe- 
ctanda taxatio  , quam  praestituit  Lex 
Edictalis  » dal  primo  Aprile  a tuito  il 
31.  Decembre  1800  » , qua?  reductio- 
nem secumfert  debiti  ad  hanc  norm.am 
» per  ogni  scudo  di  argento  bajaccki  e- 
rosi  cento  vcnlicinque  » , c contra  au- 
tem posthabenda  omnino  sit  alia,  quam 
eadem  Lex  praescripsit  » dal  primo  Gen- 
naro  a luito  li  27  Giugno  1801  » sci- 
licet n per  ogni  scudo  fino  di  argento 
bajocchi  erosi  cento  quaranta  » sequitur 
etiam  , ut  juxta  priorem  laxationem  , 
inita  nominis  reductione  , consistat  Jo- 
sephi  debitum  in  scutis  sexcentis  i quod 
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denuo  declinare  frustra  conabatur  cx 
errore  , quem  irrepsisse  instaurato  ju- 
dicio coram  A.  C.  Cuneo  dicebat,  ubi 
scutata  millia  aene»  monetae  loco  ar- 
genteorum nummorum  sexcenlum  peti- 
vit filiarum  , et  haeredum  Andre®  Pro- 
curator. Praeter  enim,  quod  hic  agitur 
de  errore  calculi  » qui  veritati  non  af- 
ferre pra-judicium  serpe  constitutum  est  » 
ut  inquit  Imp.  in  Leq.  unica  Cod.  de 
errore  calculi,  animadverti  praeterea  de- 
bet , rem  esse  de  Procuratoris  facto , 
qui  in  omittendo  tantum  , non  autem 
in  agendo  litigantium  juribus  inferre 
praejudicium  potest , ad  textum  in  Leg. 
si  Procurator  Cod.  de  Procuratoribus , 
Card.  de  Luca  de  Feudis  disc.  123  rtu- 
m er.  1 4. , Angel.  dr  confessione  lib.  3. 
quirst.  1 num.  14,  Itot.  in  Ree.  decis. 
355  num.  17  part.  17,  coram  Lancet- 
ta  decis.  565  num.  3,  coram  Rallo  de- 
cis. 181  num.  28,  coram  Ansaldo  dec. 
165  num.  14. 

10  Confirmabatur  vera  quantitas  debiti 
ex  iteratis  Joscphi  confessionibus,  qua- 
rum mentio  superius  fuit  facta.  Post 
quam  porro  debitum  suum  tam  saepe 
probavit , non  est  amplius  audiendus 
Josephus  dum  excusare  panditam  ore 
proprio  confessionem  vullcx  ignoran- 
tia solutionis  scutorum  mille  ocliqenlum 
a fratribus  peracta.  Nam  in  re  propria 
nunquam  ignorantia  praesumitur  , sed 
ea  semper  invictis  demonstranda  est 
probationibus , Gralian.  discepl.  foren. 
233.  num.  11.,  Felic.  de  Societ,  cap. 
5.  num.  16.,  Rot.  in  Ree.  decis.  521. 
num.  7 pari.  14,  coram  Merlino  decis. 
796,  num.  7. , coram  Crescentio  decis. 

' 244  num.  19  , et  in  Setina  Pecuniaria 

super  liquidatione  quoad  non  resoluta  8 
Maii  1809  § 9 coram  bo:  me:  Tasso- 
ni.  Verum  de  re  propria  agit  Josephus, 
qui  per  se  omnia  gerere  esepit  post 
secutam  divisionem,  quique  ab  eo  tem- 
pore seorsim  a fratribus  vitam  duxit , 
proprium  patrimonium  administrando. 
Incivilem  certe  exceptionem  ignoranti® 
proponit  quicumque  divisis  bonis , di- 
visaque  administratione  , suis  dat  ope- 
rum negociis , nec  ab  aliorum  pendet 
arbitrio , Rot.  in  Urbecetana  nuUitalis 
divisionis  30  Martii  1807  §.  7.  coram 
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Rmo  P.  D.  meo  Serlupi  Decano.  Sed 
tanta  incivilior  ignoranti®  exceptio  vi- 
detur , quo  accuratior  fuit  ipsius  no- 
minis argenteorum  nummorum  bismille 
qualuorcentum  divisio  inter  omnes  Pel- 
liccionios  exarata  , cx  qua  unusquisque 
debiti  sui  portionem  agnovit. 

C®tcrum  non  ambigu® , non  gene-  11 
rales  erant  Joscphi  confessiones  j sed 
e®  punctim  referebantur  ad  symbolam 
scutorum  sexcenlum , qu®  ei  contigit 
in  divisione.  His  vero  positis  , deterio- 
ra erant  objecta  ultimo  loco  proposi- 
ta, vel  quod  tres  solum  fratres,  Pin- 
centius  , nempe  , Josephus  , et  Atoysius 
in  tabularum  confectione  fuerint , ex- 
cluso Petro  , nominati ; vel  quod  in 
dimissione  debiti  scutorum  mille  octin- 
gentum ; quam  c®teri  fratres  expleve- 
runt , finalem  exaraverit  acceptilatio- 
nem Andre®  Vidua  , quin  de  reliquo, 
quod  Josephus  debebat , ipsa  mentio- 
nem fecerit.  Quoad  primum  attinet , 
aut  in  tres,  aut  in  quatuor  partes  di- 
vidatur emptionis  pretium,  manere  sem- 
per Joscphi  debitum  evidens  est.  Si  c- 
nim  in  tres  partes  divisio  6at , scuta 
octigentum  spectant  ad  quemlibet , et 
ita  deterior  erit  Josephi  conditio ; si 
autem  in  quatuor  partes  secernatur 
debitum , redeunt  scuta  sexcenlum  ab 
unoquoque  debita  , quot  fili®,  et  h«- 
redes  Andre®  postularunt.  Quoad  al- 
terum pertinet,  etsi  Andre®  Vidua  sin- 
graph®  de  recepto  subscripserit  » a 
saldo  > , solidatas  tamen  fuisse  ratio- 
nes quoad  eos  tantum , qui  solvebant, 
juxta  subjectam  materiam  inlelligen- 
dum  est.  Cempr®hendi  ergo  in  ea  ac- 
ceptilatione non  potuit  Josephus,  qui 
nec  interluit  actui , nec  obulum  nume- 
ravit , quia  seorsim  vivebat  a Fratri- 
bus , et  sexennales  alteras  captaverat 
inducias  , quibus  consumptis,  ad  solu- 
tionem proprii  debiti  damnandum  es- 
se merito  definitum  est. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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Conjectarie  et  pneramptiones  viriae  recenseo - 
tur,  ex  quibas  argui  licet,  quando  substitutio  sit 
simplex  vulgaris,  vel  potius  progressiva  fideicom- 
missaria - Ac  casus  enumerantur , quibus  locum 
obtineat  Teorici  Cumani,  vel  non.  - 

SUMMARIUM 

4.  Ei  tribuenda  ut  immissio , qui  tuam  vocatio- 
nem advenisse  demonstrat. 

Extinc-ta  linea,  quae  in  primo,  et  secunda 
substitutionis  sede  vocata  fuerat , successioni 
descendentium  alterius  lineae  fit  locus  -*A.|- 

f.  Baptismatum  fidibus,  instrumentorum  nwphn- 
lium  tabulis,  probatio  constituitur  quoad  de- 
scendendam. 

Si  is,  qui  immissionem  contendit,  extraneus 
prorsus  sit,  ad  eum  excludendum  leviores  etiam 
probationes  sufficiunt  - ibidem.  - 

5.  Sola  Verba  - i disccndenti  Mascbi  - suapte  vi 

complectuntur  masculos  a designato  Stipite  de- 
scendentes, sive  per  simplex,  sive  per  duplex 
fatmininum  nudum  procedant. 

4-  Teorica  Cumani  in  eo  tantum  casu  procedit, 
quo  testator,  primo  haerede  instituto  obeunte, 
alium  scripserit  successorem,  ac  deinde  in  ea- 
dem oratione  omnes  ejus  filios,  et  descenden- 
tes complexus  fuerit. 

5.  Verbum  - disccndenti  - tractum  temporis  suc- 
cessivum designat,  proinde  non  simplicis  vul- 
garis,  sed  fideicommissariae  substitutionis  in- 
dicium praebet. 

6.  Conticescit  Cumani  Theoriea,  si  claro  occur- 

rant indicta,  ex  quibus  deprehenditur  descen- 
dentes , non  per  vulgarem,  sed  per  fideicom- 
missariam progrossive  vocatos  fuisse. 

7.  Alienandi  interdictum,  tum  quodeumque  tem- 
pus, tum  quamlibet  personam  respici4ntibust 
restituliorum  ordinatum  fuisse  fideicommissum 
demonstrat. 

8.  Posterior  substitutio  a • praecedenti  normam 
petit,  interpretationemque  mutuatur. 

Si  Testator  restitutionis  onere  eos  gravavit, 
qui  sibi  cogniti  erant,  eo  magis  dicendum  est 
caeteros  gravare  voluisse  tibi  incognitas  - tb.  - 

9.  Testatorem,  substitutionem  per  fideicommissum 
necessario  inducere  voluisse  praesumitur  , si 
reciprocam  linearem  substitutionem  jusstril. 
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40.  Gradualis  vocatio  - prima,  c poi  - innuit  or- 
dinem successivum,  et  ostendit  perpetuum  con- 
dere testatorem  voluisse  fideicommissum. 

44.  Observantia  maximi  est  facienda  ad  interpre- 
tandam in  qualibet  dubietate  testatoris  volun- 
tatem. 

DECISIO  LXXXVIII. 

Hi.  magis  habens  in  votis  Ludovicus 
Pendasi  , quam  perpetuo  fideicommissi 
vinculo  opulentam  suam  hsercditalcm 
subjicere,  in  suis  testamentariis  tabulis, 
quas  Kalendis  Januarii  anni  1644.  obsi- 
gnavit ita  suam  voluntatem  explicavit. 
Primum  ne  sua  bona  ullam  diminutio- 
nem  subirent,  ita  ut  integra  ad  omnes 
vocatos  devolverentur,  enixe  prohibuit 
= onninamenle  o<jni  alienazione  perpetua- 
mente,  ed  ollre  mille  anni  -.  Deinde  plu- 
res  scripsit  hoc  ordine  substitutiones ; 
Hmredem  ex  asse  instituit  Jacobum  De 
Pendasiis  consanguineum  suum  , eique 
filios  masculos , servato  primogenitur® 
ordine,  substituit  — ,'n  infinito , e con  per- 
petuo fideicommisso  = Si  masculina  vero 
Jacobi  progenies  defecisset  Comiti  Theo- 
doro de  Pendasiis,  ejusque  filiis  masculis, 
eodem  repetito  ordine  primogenitum? , 
spem  succedendi  secundo  loco  reservavit. 
Quod  si  demum  aliquando  contigisset , 
ut  ex  utraque  linea  nemo  superesset, 
fideicommissi  compendium  pro  semisse 
deferendum  esse  jussit  Locis  Piis  Fer- 
rari*, qu®  majori  egestate  premerentur, 
arbitrio , et  prudentia  Episcopi , et  R. 
Rectoris  Societatis  Jesu,  Priorisquo  Col- 
legii Jurisperitorum  ejusdem  Civitatis  eli- 
gendis; pro  altero  vero  semisse  substi- 
tuit = i figli,  e disccndenti  maschi  di  Ca- 
terina  Pendasi  in  capo,  e non  in  stirpe , 
t quali  figliuoli , e discendenti  soslituisco 
vicendecolmenle  prima  Ira  te  loro  linee  par- 
ticolari,  e poi  da  linea  a linea,  pero  sem- 
pre  maschi  legillimi,  e naturali  =,  Deni- 
que, ne  sua  hmredilas  unquam  ulla  alie- 
natione disperderetur,  et  ne  quidquam 
vocatorum  damno  detraheretur  eamdem 
legem,  quam  in  prima  tabularum  cera 
edixerat  , impensissimo  studio  iteravit 
= proibisco  al  mio  erede  universale,  e suoi 
successori  Valienare  mai  senz'alcuna  pre- 
finizion  di  lempo  parte,  benchi  piccola  dei 
miei  beni,  anzi  comando  loro,  che  non  di- 
40 
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straggano  Trebctlianica,  ni  Falcidia,  ni 
allra  quota  della  mia  Eredita  ■=. 

Quod  in  remotum  tempus  fieri  posse 
testator  cogitavit,  ut  utraque  linea  tum 
Jacobi , tum  Theodori  exaresceret , id, 
ut  rerum  humanarum  Teri  caduca  con- 
ditio, fere  contigit  in  limine  successio- 
num. Vix  enim  ad  annum  1665.  ven- 
tum est,  nemo  ex  iis,  qui  primo,  vel 
secundo  loco  vocati  erant,  exlitit,  qui 
fideicommissum  acciperet.  Qua  de  re , 
cum  dies  substitutionis  cessisset  favore 
Locorum  Piorum,  et  descendentium  ex 
Catharina  Pendasi,  adhibito  officio  Vi- 
carii Generalis  Ferrariensis,  caelcrorum- 
. que,  quorum  fidei  suam  voluntatem  Lu- 
dovicus  concrediderat,  solemni  praounte 
bonorum  ab  heereditale  ipsius  obvenien- 
tium descriptione,  Fideicommissum  juxta 
testatoris  praeceptum  sequis  partibus  dis- 
pertitum fuit,  illiusque  semissem  Loca 
Pia  habuerunt,  alterum  vero  inter  Han- 
nibalem Marocetli , ac  Carolum  Ferri , 
utpotc  Catharinse  descendentes,  divisum 
prius  remansit;  donec  per  obitum  Caroli, 
qui  nulla  suscepta  sobolc  decessit , in- 
tegrum in  Hannibale  coaluit.  Hannibali 
deinde  Cajetaous  filius  successit , qui , 
cum  esset  improlis,  bona  fideicommissa- 
ria in  qualuor  nepotes  masculos  ex  Ro- 
salinda  sorore , queo  in  sacra  Comitis 
Zinanni  concesserat , nempe  Hierony- 
mum , Hannibalem  Juniorem,  Calhari- 
nam  , cl  Thaddseum  , post  supremum 
suum  diem  transmisit.  Nec  vivens  de 
progressivitate  fideicommissi  dubitavit. 
Nam  in  iis  tabulis  , quibus  Nepotem 
Thaddscum  in  filii  locum,  quem  natura 
sibi  negaverat, adrogalionc  adseivit, aper- 
te declaravit,  sese  bona  transversali  fi- 
deicommisso Ludovici  Pendasii  obuoxia 
possidere,  ad  quae,  si  absque  prole  ma- 
sculina decessisset  = sono  chiamali  tuiti 
/i  Signori  Conti  Zinanni,  come  discendenli 
maschi  di  Calerina  Pendasi  — atque  id- 
cinco  ultro  assentitus  est  - che  adesso  per 
altora  detti  Conti  Zinanni  prendano  it 
possesso  dei  detti  beni  Pendasi,  come  ad 
essi  spettanti-. 

Eo  vero  defuncto,  magis  etiam  inno- 
tuit exisientia,  et  progressivitas  fideicom- 
missi. Non  solum  enim  fratres  Zinannii 
eam  suo  facto  agnoverunt  cum  fideicom- 
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missaria  bona  communiter,  atque  una  - 
simul  indivisa  possedissent , sed  etiam 
judicio,  apertissimis  verbis  fassi  fuere. 
Nam,  cum  Comes  Modoni  nonnulla  ve- 
ctigalia ad  fideicommissum  Pendasi  spe- 
ctantia, nuncupata  = Dasio  dei  transito 
detle  merci,  ac  det  Passo  dei  Po  ■=■  occu- 
passet,  qu®  falsa  opinione  ductus,  quod 
simul  cum  masculina  linea  de  Marocellis 
fideicommissum  expirassot,  atque  ad  pu- 
blicum /Erarium  reversa  fuissent,  a Sum- 
mo Pontifice  sibi  deferri  impetraverat, 
fratres  Zinannii  uti  - Discendenli  dalli 
figli  di  Calerina  Pendasi  chiamali,  ed  in- 
vitati alta  eredita  di  Ludovico  Pendasi *■ 
quia  filii  Rosalind®  ab  Hannibale  natae, 
prospero  fato,  tum  coram  R.  C.  Audi- 
tore, tum  apud  ejusdem  Rcv.  Camera; 
Sacram  Congregationem  adversus  eum 
certarunt,  ac  binas  votis  consonas  obti- 
nuerunt Sententias,  donec,  lite  transa- 
ctione composita,  quam  Ballhaxar,  tam 
nomine  proprio,  quam  - come  Mandato- 
rio dei  Conti  Zinanni  di  lui  fratelli  = 
stipulatus  fuit,  vectigalia  fideicommisso 
vindicarunt.  Sed  res  deinceps  hon  ita 
pacifice  progressae  sunt.  Nam,  postquam 
fato  cesserunt  Thaddaeus,  Ballhaxar,  et 
Hieronymus,  omnes  praedictae  Rosalindte 
filii , etsi  hic  quatuor  filios  reliquisset, 
Cujetanum  nempe,  qui  meliora  sequutus 
ad  Episcopatum  Fulginei  evectus  est  , 
Rosalindnm  juniorem,  quse  cum  Fran- 
cisco  dell'  Osso  matrimonium  iniverat  , 
Victoriam,  quse  Comiti  Bartholomaeo  Zi- 
nanni nupserat,  filiosque  jam  susceperat, 
et  l.uciam  qua:  in  sacra  Comitis  Thesei 
Rasponi  iverat,  Hannibal  junior,  unicus 
e Rusaliuda}  senioris  filius  superstes,  fi- 
deicommissi progressivitatis  oblitus,  om- 
nibus successionem  praeripere  adnisus 
est,  ut  omnia  bona  fideicommissi  Pen- 
dasii in  unicam  ejus  filiam,  nomine  Pla- 
cidiam  qua;  jugali  nodo  sese  Alexandro 
Guicciolio  sociaverat,  conferret. 

Quamobrcm,  postquam  ipse  ab  huma- 
nis excessit,  cum  Placidia  fideicommis- 
sarire  illius  substantiae  possessionem  na- 
c.la  fuisset,  lis  statim  inter  eam  exarsit, 
ac  filius  Victoriae  Zinanni,  nempe  Fe- 
licem, Hieronymum,  et  R.  P.  D.  Aloy- 
siurn,  qui  deinde  in  S.  N.  Caelum  coopta- 
tus est,  iis  aegre  ferentibus,  quod  bona, 
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qute  cx  fideicommittentis  voluntate  erant 
masculis  descendentibus  ex  Catharina 
Pendasi  restituenda  , a taernina  , quam 
perpetuo  testator  excluserat,  in  sui  prae- 
judicium retinerentur.  Acta  primum  res 
fuit  anno  1785.  cor.  Trib.  Vic.  Gen. 
Ravenntc  qui  sua  Sententia  constituit, 
quod  immissio  ad  bonorum  semissem 
Zinannis  tribueretur;  in  reliqui  vero  se- 
miesis possessione  , manutenenda  esset 
Placidia,  putans  huic  etiam  successionem 
ad  fideicommissum  debitam  fuisse,  licet 
masculi  tantum  ad  illud  fuissent  a fidei- 
committente vocati.  Sed,  instaurato  cer- 
tamine coram  Judice  A.  C.  Priocca,  res 
cessit  Zinanniis  pro  votis.  Quippe  defi- 
nitum fuit  ad  omnia  fideicommissaria 
bona,  quae  in  divisionis  anni  1665.  ta- 
bulis descripta  fuerant,  penitus  Placidia 
exclusa,  fratres  Zinannios  esse  immitten- 
dos. Ab  bac  Sententia  statim  provoca- 
vit Guicciolius,  qui  in  jura  sute  praede- 
funette  Uxoris  successerat,  sed  diu,  ob 
publicas  rerum  vicissitudines , et  ob 
quamplurimas  ipsius  Guicciolii  tergiver- 
sationes, lis  siluit.  Ea  demum  anno  1818 
reassumpta  coram  Bononiensi  Appella- 
tionis Tribunali,  exitus  is  fuit,  ut  sen- 
tentia A.  C.  confirmaretur,  et  immissio, 
tum  eis,  qui  e Familia  Zinanni  super- 
erant , nempe  R.  Praesuli  Aloysio  , et 
Anastasio,  qui  patris  Felicis  haeres  exli- 
terat,  Ium  Christino  Itasponi , qui,  ex 
Lucia  altera  Hieronymi  filia  ortus,  liti 
accesserat,  tributa  fuerit.  Haud  fractis 
viribus  Guicciolius  deinde  Causam  Sac. 
Nostro  Ordini  definiendam  committi  ob- 
tinuit. At  cum  hoc  mane  Dubium  pro- 
posuissem An  sil  danda  immissio  in  ca- 
su etc.  — frustra  dilationem  implorans  , 
vadimonium  deseruit.  Quare  incunctan- 
ter Responsum  datum  est  *•  Affirmative 
pro  informante- Anastasio,  qui  tam  nomine 
proprio,  quam  Chrislini  nomine  judicio 
stetit,  acerbum  enim  interca  fatum  R. 
P.  D.  Aloysium  abstulerat. 

I Nec  aliud  unquam  proferri  posset  ju- 
dicium. Nam  eis  tribuenda  est  immissio, 
qui  suam  vocationem,  et  sum  vocationis 
diem  advenisse  demonstrant  , ut  Rota 
tradit  in  desino  Immissionis  4.  Julii  1806 
§.  2.  coram  Strasoldo.  Mullis  vero  opus 
non  erat,  ut  Actores  suam  vocationem 


ostenderent.  Perspicua  enim  adest  te- 
stamenti litera,  in  qua  testator,  cxtincta 
linea  , tum  Jacobi , tum  Theodori , ad 
semissem  fideicommissi  vocavit  = Ii  di- 
scendenli  masebi  di  Calerina  Pendasi  - 
Cum  itaque  Zinannius,  et  Rasponius  ma- 
sculi sint,  et  a Catharina  Pendasia  de- 
scendant, nemo  inficias  ibit,  quin  ipsi 
in  substitutione  contineantur.  Nec  minus 
quoque  diem  successionis  ipsis  deferen- 
d®  venisse  patens  est.  Siquidem  snlemnes 
divisionis  prostant  tabulse,  qu®  indubiam 
(idem  faciunt,  usque  ab  anno  1665., 
utraque  linea  extincla,  quas  in  prima, 
et  secunda  substitutionis  vocata  fuerat, 
successioni  descendentium  cx  Catharina 
Pendasi  locum  factum  fuisse.  Nulla  igi- 
tur, vel  minima,  superesse  potest  dubi- 
tatio, quin  Actorum  favore  immissio  sit 
omnino  tribuenda. 

Quin  recte  Guicciolius  vocatione  ipsos  2 
destitutos  esse  contenderet  , sive  quia 
negaret  eos  a Familia  Pendasi  descen- 
dere, sive  quia  proponeret,  ad  eos,  qui 
per  duplex  medium  faemininum,  Victa- 
riae  nempe,  et  Rosalind®  senioris  a Ca- 
tharina originem  ducunt,  devenire  ha- 
ud posse  fideicommissi  compendium , 
quod  Descendentibus  tantum  Masculis 
fideicommittens  deferri  jussit.  Et  re 
quidem  vera,  injuria  prorsus  Guiccio- 
lius in  discrimen  adduceret  descendentis 
probationem,  quam  optime  praestant 
Actores.  Nam  sese  per  distinctos,  con- 
tinuatosque  gradus  ab  Hannibale  deri- 
vare , qui  primus  fideicommissi  semis- 
sem anno  1663.  accepit,  Ium  Bapti- 
smatum fidibus  , tum  instrumentorum 
nuptialium  tabulis,  Ium  demum  testium 
depositionibus  evincunt.  Quae  omnia  mo- 
numenta , si  aptissima  semper  habita 
sunt  ad  indubiam  descendentiae  demon- 
strationem constituendam , ceu  videre 
est  in  Firmana  Manuleniionis  super  bono 
jure  16  Februarii  1792  §4  cor.  Guar- 
doqui,  in  Romana  Immissionis  quoad  Loca 
Manlium  13  Maii  1793  $2  cor.  Resla, 
in  ejus  Confirmaloria  1 0 Februarii  1794 
5 2 coram  eodem,  in  Romana  Immissio- 
nis quoad  fideicommissum  Card.  Frideriei 
Caesi  anni  1855.  5 Decembris  1803  § 3 
cor.  eodem ; eo  magis  in  themate  vim 
habeant  oportet,  cum  is,  qui  immissio- 
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nem  Actoribus  contendit , extraneus 
prorsus  sit,  nulloquc  sanguinis  vinculo 
cum  Familia  de  Pendasiis  conjunctus; 
quibus  sane  in  terminis  juris  rigor  ali- 
quanto remittendus  esset ; levioresque 
etiam  probationes  sufficerent,  ut  docet 
Hot.  tn  decis.  289  numer.  17  pari.  14 
Decis.  535  num.  23  Decis.  442  num.  1 1 
pari.  18  Recent.  in  Albingane n.  Cappel 
lania:  2 Decembris  1752  §6  cor.  Bussi, 
et  »'n  Tridenliua  Cappellanice  27  Junii 
1757  S 6 cor.  A madeo 

3 Deterior  vero  altera  esset  exceptio, 
quod  nempe  duplex  descendentia;  me- 
dium femininum  Actoribus  impedimento 
fuerit,  quominus  ipsi  fideicommissum 
consequerentur.  Ad  hoc  enim  objectum 
prorsus  eliminandum  sat  est,  quod  te- 
stator simpliciter,  et  indefinite  vocave- 
rit i t discendenti  maschi  ».  Nam  haec 
verba  t discendenti  maschi  omnes  suapte 
vi  complectuntur  masculos  a designato 
stipite  originem  trahentes,  sive  per  sim- 
plex.sive  per  duplex  femininum  medium 
procedant  juxta  notissimam  Fulgosii 
Theoricam  in  Con».  85. , qum  semper 
in  hujusmodi  quaestionibus  dirimendis 
a Sac.  Nostro  Ordine  recepta  est,  prout 
constat  ex  Decis.  993  numer.  7 coram 
Molin.  Decis.  105  num.  3 cor.  Crescent., 
in  Bononien.  successionis  super  2 Dubio 
6 Junii  1753.  § 3.  coram  Herreros  in 
Ferrarien.  Fideicommissi  quoad  fratres 
de  Sirenis  8 Maii  1775  j 4 cor.  Ber- 
zan,  et  in  Bomana  Consuccessionis,  quoad 
fideicommissum  Septimii  Inqhiramii  7 Ju- 
nii 1700  § 5 cor.  Soderina. 

4 H®c  adeo  explorata  erant,  ut  vix  in 
discrimen  adducere  Guicciolius  ausus 
fuerit;  Sed  ad  id  prmeipue  controver- 
siam omnem  redigebat,  ut  summo  stu- 
dio insinuare  laboraret  , descendentes 
masculos  Calharinse  minime  per  fidei- 
commissum substitutos  fuisse,  proinde- 
que  , postquam  unus  eorum  , nempe 
Hannibal  successit,  eseterorum  descen- 
dentium substitutionem  per  vulgarem 
evanuisse.  Sed  inanissimam  hujusmodi 
exceptionem,  quas  unice  innititur  Cu- 
mani doclrince , nullum  sibi  posse  in 
themate  vindicare  locum  compertum 
facillime  fuit.  Quippe  Cumanus  ita  sen- 
tiendum putavit  eo  tantum  in  casu ', 
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quod  Testator,  primo  haerede  instituto 
obeunte,  alium  scripserit  successorem, 
ac  deinde  collectivis  verbis  in  eadem 
oratione,  ac  periodo  omnes  ejus  filios, 
et  descendentes  complexus  fuerit.  His 
sane  in  terminis,  si  expresse  substitu- 
tus in  Gdeicommisso  successit  , vulga- 
rem substitutionem  in  primo  tantum 
gradu  Fideicommissum  haerere  Cuma- 
nus tradidit.  Sed  a specie,  de  qua  ipse 
loquutus  est,  longe  abest  casus  noster, 
in  quo  fideicommittens  Catharinam,  non 
in  stipitem  vocationis,  sed  in  stipitem 
originis  constituit,  atque  dedit  descen- 
dentibus ejus  masculis,  certis  constitutis 
legibus,  substitutionis  sedem,  ut  in  per- 
petuum fideicommissum  progrodcrelur. 
Nequit  igitur  ea  Theorica  ad  rem  no- 
stram traduci  ut  Rota  animadvertit 
in  Bomna  , seu  Bononien.  Immis- 
sionis quoad  fideicommissum  Caroli  An- 
tonii Caccialupi  4 Julii  1791,  §.  13. 
coram  Resta. 

Hujus  vero  discriminis  ratio  in  aperto  5 
est.  Nam  in  thesi  Cumani  nempe  te- 
stator fideicommissum  in  certam  per- 
sonam contulit,  et  descendentes  tan- 
tum vocavit,  ut  succederent,  si  primo 
vocatus  hasrcs  non  esset  , nil  mirum 
quod  fideicommissum  in  primis  adeun- 
tibus expiret,  cum  ad  utilitatem  tantum 
hatredis  instituti  testator  repexcrit.  At 
quam  maxime  e contra  ab  justitia,  et 
a recta  ratione  abhorreret,  si  cum  te- 
stator vocationem  ad  omnes  descen- 
dentes direxerit  , qui  omnes  sunt  sibi 
asque  ignoti , pariterque  dilecti  , sub- 
stitutio ad  primum  gradum  coerceretur, 
praesertim  vero,  cum  verbum  ipsum  di- 
scendenti , quod  est  natura  sua  colle- 
ctivum, plurcsque  personas  et  tractum 
temporis  successivum  designat  , non 
simplicis  vulgaris,  sed  fideicommissaria 
substitutionis  indicium  prmbeat,  ut  fir- 
mat Peregr.  Cons.  159.  num.  3.  Vo/. 

5 Rota  decis.  5.  nam.  11.  cor.  Arguell. 
in  Ferrarien.  Immissionis  16.  Julii  1755. 

§.  8.  cor.  Vicecomilc. 

Id  unum  salis  superque  esset,  ut  6 
extranea  comperiretur  omnino  Cumani 
doctrina,  licet  etiam  apertissime  non 
constaret,  ex  voluntate  testatoris,  et  ex 
testamenti  litera  perpetuum,  et  pro- 
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gressivum  fideicommissum  inter  Cathe- 
rinae  descendentes  ordinatum  fuisse. 
Quae  tamen  cum  apertissima  sint  , 
omnem  dubietatem  eo  magis  exulare 
oportet.  Neminem  enim  latet  contice- 
scere Cumani  Theoricam,  si  clara  oc- 
currant argumenta,  manifestaque  indi- 
cia, ex  quibus  possit  deprehendi  ad- 
scendentcs,  non  per  vulgarem  sed  per 
fideicommissariam  progressive  vocatos 
fuisse,  quemadmodum  tradunt  De  Co- 
mitibus Decis.  Senen.  31 . num.  2 e<  Rota 
tn  Decis.  59.  num.  73.  par.  18  Recent. 
Decis.  136.  n.  25.  part.  9.  \uperr.  De- 
cis. 318  num.  2 cor.  Caprara,  et  in  Ro- 
mana, seu  Bononien.  Immissionis  quoad 
fideicommissum  Caroli  Antonii  Caccialu- 
pi  i.  Julii  1791.  §.  13.  cor.  Resta. 

7 Testamento  autem  , qua  late  patet 
perlustrato  , nil  est  evidentius , nil 
exploratius,  quam  fideicommissum , de 
quo  agitur,  progressivum  inter  Catha- 
rinae  descendentes  fuisse.  Primo  enim 
quam  maxime  urget  flagrans  fideicom- 
mittentis desiderium,  ne  sua  bona  ulli 
detractioni , ulli  diminutioni  unquam 
obnoxia  fierent.  Quandoquidem  testator 
in  ipso  testamenti  principio  impensis- 
simo studio  omnem  alienationem  pro- 
hibuit - perpetuamente  ed  oltre  a mille 
anni  = et  rursus  in  ima  ipsius  testa- 
menti cera  iterum  vetuit  = al  suo  erede, 
e successori  sensa  alcuna  prifinizione  di 
tempo  alienare  alcuna  benchi  piccola  parte 
dei  miei  beni,  ni  dislrarre  ne'  Trebellia- 
nica,  ne  falcidia,  ne  allra  quota  delta  mia 
erediti  = . Hoc  alienandi  interdictum, 
tam  apertis  verbis,  tum  quodeumque 
tempus,  tum  quamlibet  personam  respi- 
cientibus, panditum  profecto  restituto- 
rium fideicommissum  inter  omnes  Ca- 
tharinse  Descendentes  ordinatum  fuisse 
demonstrat.  Impossibile  enim  omnino 
est,  quod  testator  voluisse  dicatur,  ut 
fideicommissum  ad  perpetuitatem  com- 
positum brevi  temporis  cursu  interci- 
dere posset,  ita  ut  vana  fierent  omnia 
ejus  conservationis  bonorum  vota,  ha- 
ud secus  implenda,  quam,  si  Cathari- 
nae  'descendentes  per  fideicommis- 
missum  succederent  , ut  animadvertit 
Rota  in  Decis.  253.  num.  g.  cor.  Priolo 
decis.  235.  num.  4.  coram  Riminaldo  , 


in  Romana  seu  Sabinen.  Fideicommissi 
16.  Januarii  1804.  jj.  3.  cor.  De  Al- 
teriis  et  in  Maceraten.  fideicomm.  12  Mar- 
tii 1819.  §.  11.  cor.  R.  P.  D.  Meo 
Bussio. 

Hisco  pondus  insuper  addit , quod  8 
testator  primogenitos  masculos  tum  Ja- 
cobi  , tum  Teodori  vocaverit  = in  in- 
finito, e con  perpetuo  fideicommisso  =>  Si 
igitur  testator  in  prima  , et  secunda 
vocationis  sede  nil  anxius  exoptavit , 
quam  ut  fideicommissum  in  sevum  per- 
sisteret, ac  perduraret,  nil  tequius  vi- 
debatur, quam  ut  otiam  in  tertia  sub- 
stitutionis sede  hujusmodi  interpretatio 
ejus  voluntatis  fieret,  quae  lueretur  fi- 
deicommissi perpetuitatem.  Probatum 
est  enim  in  jure  posteriorem  substitu- 
tionem a praecedenti  narmam  petere  , 
intcrprclationcmquc  mutuari,  ut  docet 
De  Comit.  Decis.  Senen.  31.  n.  20.  et 
in  Rota  Decis.  162.  num.  4.  part.  10, 
Fecent.  Dec.  801.  num.  7.  cor.  Molin. 
et  tn  Urbevetana,  seu  Montis  Falisci  fi- 
deicommissi 11.  Julii  1790.  $.  11.  cor. 
Resta.  Reque  vera  , cum  nulla  adsit 
causa,  qua  dicendum  sil  testatorem  di- 
versimode quoad  descendentes  Catha- 
rina'  disponere  voluisse,  ac  de  descen- 
dentibus agnatis  disposuerat  , eadem 
quoad  unam  , alteramque  substitutio- 
nem ferenda  est  sententia.  Quin  imo, 
si  testator  restitutionis  onere  cos  gra- 
vavit, qui  sibi  congniti  erant , magis- 
que dilecti,  eo  magis  dicendum  est  cae- 
leris gravare  voluisse  sibi  incognitos 
minusque  dilectos,  ita  sane  arguit  De 
Comitibus  Decis.  Senen.  31.  num.  21. 
Dec.  106.  par.  6.  Nuperrim  Decis.  253 
num.  5.  coram  Priolo,  et  in  Urberetana 
seu  Montis  Falisci  fideicommissi  1 1 . Ju- 
nii 1 990.  §.  11.  cor.  Resta. 

Perpetuitas  fideicommissi  vero  longe  9 
clarius  apparet  si  intueatur  posterior, 
quam  testator  ordinavit , substitutio 
favore  isporum  descendentium  ex  Ca- 
tharina  Pendasi.  Quot  enim  ibi  sunt  ver- 
ba totidem  sunt  substitutionis  fideicom- 
missariae evidentissima  argumenta.  Urget 
primum  testatorem  inter  descendentes 
expressam  linearum  reciprocam  hisce 
verbis  pnescripsisse  ■=juali  figli  discende n- 
ti  sostituiscono  vicendevolmente  prima  Iri 
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{«  loro  linee  particolari  ».  At  cum  haud 
aliter  haec  reciproca  linearis  substitutio 
locum  oblinero  posset,  quam  si  resti- 
tutionis onus,  tam  in  filios  primi  gra- 
dus , quam  in  ulteriores  descendentes 
progrederetur  substitutionem  per  fidei- 
commissum testatorem  inducere  voluisse 
necessario  consequitur,  ut  etiam  argu- 
mentatur Hola  in  Dec.  136  n.  16  lom.  9. 
Nuperr.  Dec.  10  num.  1 1 cor.  Herzan.,  et 
ia  Bononien.  successionis  super  II.  Dubio 
6 Junii  1757  $ 2 cor.  Herrer. 

10  Accedit  quod  testator  usus  est  ver- 
bis tractum  temporis  successivum  prae- 
seferenlibus.  Jussit  siquidem  descenden- 
tes succedere  » prima  Ira  le  loro  linee 
particolari,  e poi  da  linea  a linea  » Gra- 
dualis  enim  vocatio  prima,  e poi,  siculi 
ordinem  substitutionis  successivum  in- 
nuere videtur , sic  manifesto  ostendit 
perpetuum  condere  testatorem  voluisse 
fideicommissum,  nec  antea  cxpiralurum 
quam  omnis  Catharinse  descendentia 
penitus  interiisset , fortius  vero  quia 
testator  descendentes  vocavit  adjecto 
verbo  per  lineam,  quod  cum  suapte  na- 
tura collectivum  sit  plurium  persona- 
rum, et  graduum,  Iractumquc  temporis 
comprehendat,  progressivam  descenden- 
tiam  omnium  vocationem  de  gradu  in 
gradu  inducit  ex  congestis  per  Holam 
in  decis.  6 num.  23.  5 Oecis.  280  num.  7 
parte  1 0 Hecenl.,  et  in  Horlana  Immissio- 
nis 5 Martii  1759  $ 6 cor.  Paracciano. 
Culmen  vero  imponit , quod  testator 
vocationem  ad  masculos  direxit  spero 
sempre  teij illime  e naturali  » Nam  cum 
dictio  isthaec  semper,  omnem  casum  com- 
plectatur, et  temporis  perpetuitatem  im- 
portet, aperte  absonum,  et  testatori  di- 
spositioni manifeste  repugnans  esset , 
substitutionem  ad  unum  tantum  gradum 
cohibere,  ut  firmat  Hola  in  Decis.  354 
p.  11.  Decis.  306  num.  16  pari.  12.  Dec. 
278  num.  4 p.  18.  Decis.  160  numer.  21 
cor.  Olivat.,  et  in  Praenestina  Fideicom- 
missi super  bono  j ure  quoad  resoluta  1 1 
Martii  1 793  § 3 cor.  Soderino. 

11  Ad  magis , magisque  fideicommissi 
existentiam,  et  progressivilatem  demon- 
strandam praesto  demum  est  observan- 
tia. Haec  enim  porro  semper  fuit  con- 
stans opinio  ut  bona  a Ludovico  Pcn- 
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dasio  relicta  perpetuo  essent  fideicom- 
missi vinculo  obstricta.  Constat  id  si- 
quidem ex  aperti  Cajetam  verbis,  qui 
in  adrogationis  tabulis  fassus  fuit  aliqua 
bona  sesser  soggetti  al  fdecommisso  tran- 
sversale di  Ludovico  Pendasi,  alii  quali 
dopo  Ia  morte  dei  Conte  Marocelli  sono 
chiamati  tuiti  Ii  Conti  Zinanni  come  de- 
scendenti maschi  di  Caterina  Pendasi  » 
Et  clarius  id  emicat,  nedum  cx  eo  quod 
fratres  Zinunni  in  possessionem  bono- 
rum ad  fideicommissum  pertinentium 
iverunt;  verum  etiam  quod  ipsi  scome 
disceiedenti  dei  /igli  di  Caterina  Pendasi 
chiamati,  'd  im  itati  alia  Eredila  di  Lu- 
dovico Pendasi  > nonnulla  vectigalia  , 
quibus  eos  Comes  Modoni  spoliaverat, 
vindicarunt , ope  duplicis  Judicati , et 
transactionis , qua  Sententiae  accepto 
habitae  fuerunt,  ita  ut  Reijudicatae  vi- 
res nactae  fuerint.  Quae  quidem  obser- 
vantia maximi  est  facienda  ad  inter- 
pretandam in  qualibet  dubietate  testa- 
toris voluntatem,  et  fideicommissi  exi- 
stentiam constituendam  juxta  ea,  quas 
tradit  Rota  in  Decis.  Bononien.  Immissio- 
nis 14  Aprilis  1755  J}  12  cor.  Stadion.  in 
Sabinen.  Fiieicomm.  10  Aprilis  1758  § 
10  cor.  Erangipane,  et  in  Maceraten.  Fi- 
deicommissi 12  Martii  1819  $ 9 coram  H. 
P.  D.  Meo  Bussio  Incivile  est  igitur  in 
dubium  revocare , quod  semper  fuit 
agnitum,  probatumque;at  id  nefas  omni- 
no est  Gtiicciolo,  qui  subvertere,  et  im- 
pugnaro non  potest  ea,  quae  Hannibal 
fassus  fuit,  cujus  ipse  extilit  mediatus 
haeres,  quia  in  Uxoris  Rosalindae  Senio- 
ris, ipsius  Hannibalis  filiae,  ct  haeredis 
jura  successit  ad  tradita  per  Rotam  in 
Decis.  1010  S 1 2 cor.  Molin.  et  in  Ro- 
mana Bieredilatis  quoad  portionem  Agnetis 
Donnini  6 Julii  1804  cor.  H.  P.  D.  Meo 
Bussio. 

Atque  ita  etc.  Altera  tantum  etc. 
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BAVINNATEM  FIDEICOMMISSI 

LUDOVICt  PENDASI 
SUPER  IMMISSIONE  IN  GENERE 

Veneris  13  Decembris  1822. 

ARGUMENTUM 

Habes  in  superiori  , qnao  confirmatur  «t  DE- 
CISIO LXXXV1II ». 

SUMMARIUM 

/.  Sub  nomine  - di  ditcendenli  Maschi  - omnes 
masculi , sive  per  simplex . sive  per  duplex 
medium  fatmininum  originem  ducant,  com- 
prehenduntur. 

*.  Cumani  Theoricae  non  fit  locus,  si  Fideicom- 
mittens non  in  stipitem  vocationis  , sed  m 
stipitem  originis  diversas  lineas  substituit. 

5.  Praedictae  Theoricae  pariter  nun  fit  locus  , 
quoties  ex  dispositione,  vel  ex  voluntate  ar- 
gui potest,  non  per  vulgarem,  sed  progressi- 
ve per  Fideicommissum  descendentes  vocatos 
fuisse. 

4.  Quum  clausulae,  nulla  tempora,  nullos  gradus 
designent,  substitutio  per  vulgarem  in  primo 
gradu  huud  haerere  debet,  sed  ad  ulteriores 
excurrere. 

2.  Vocatio  gradualis,  latissimum  praebet  argu- 
mentum perpetuum  testatorem  condere  voluisse 
fideicommissum. 

6.  Si  Testator  enixis  verbis  quamlibet  prohibuit 
alitnaliontm  , fideicommissum  progressivum, 
ac  in  aevum  ordinatum  fuisse,  dicendum  est ■ 

7.  Praesumi  non  potest,  cohibitam  in  primo  ad- 
eunte  fuisst  vocationem,  ubi  testator  quamli- 
bet detractionem  prohibuit  - sia  di  Trebcllia- 
nica.  sia  di  Falcidia.  - 

8.  Posterior  substitutio  a praecedentibus  interpre- 
tationem mutuatur. 

Absurdum  esset  testatorem  eos  quos  magis 
di/exit  onere  afficere  voluisse,  quin  idem  onus 
indixerit  tardioribus  dtsctnlibus  - ibidem.  - 

9.  Fieri  non  potest,  quod  substitutio  - prima  Ira 
le  loro  linee  - et  si  aliqua  linea  deficiat  - da 
linea  a linea  - locum  sibi  vindicet,  nisi  fidei- 
commissorum perpetuum  duraturum  sit  inter 
descendentes. 

10.  Observantia  primorum  descendentium,  gravis- 
simum suppeditat  argumentum  ad  agnoscen- 
dam naturam  Fideicommissi. 

14.  Re -judicata  , quae  sancivit  progressivitatem 
fideicommissi,  nequit  amplius  oppugnari. 

4t.  Studium  perpetuitatis  a voluntate  testatoris 
depromptum,  non  excludit  quod  fidticommis-  j 
i«m  porrigi  e lia»  postit  ad  cognatos. 


45.  Successorum  nomine  oomprshenduntur,  tam  qui 
* in  asse,  quam  qui  in  haereditatis  quota  suc- 
cedunt. 

44.  Vocatio  in  Capita,  si  facta  sit  ut  demonstretur 
origo  lineae,  non  repugnat  perpetuitati  fidei- 
commissi. 

DECISIO  LXXXIX. 

Quod  jampridem  Sententia  Judicis  A. 

C.  Priocca , et  dein  Sententia  Tribu- 
nalis Appellationis  Bononiae  definitum 
fuerat,  ad  semissem  fideicommissi,  quod 
Lugdovicus  Pendasi  instituerat,  immis- 
sionem fratribus  Zinanni , utpote  Ca- 
tharin®  Pendasi  descendentibus  tribuen- 
dam esse,  id  Comitis  Anastasi  i Zinan- 
ni, et  Christini  Raspoui  furore , qui 
nunc  tantum  masculi  a designato  sti- 
pite derivantes  supersunt  , novissime 
confirmavit  Sac.  Noster  Ordo  contra 
Guicciolium,  qui  nomine  Placidiae  suat 
Uxoris  a Catharina  descendentis,  bona 
a Lugdovico  fideicommisso  subjecta , 
uti  libera  occupaverat,  teste  mea  De- 
cisione die  29  Aprilis  labentis  anni  , 
Guicciolio  ipso  vadimonium  deserente, 
evulgata,  qua  rei  species  late  exponi- 
tur. Adversus  eam  jura  sua  deducendi 
veniam  facile  impetravit  Guicciolius,  sed 
in  irritum  omnes  ejus  ressere  conaios. 
Patres  enim  hodie  per  me  assueta  sub 
Dubii  formula  interrogati  An  sil  stan- 
dum, rei  recedendum  a Decisis  in  casu 
elc.  - incunctanter  responsum  dederunt 
- /n  decisis. 

Et  jure  quidem  meritoque  firma,  im-  1 
motaque  stetit,  quas  jam  prodiit  defi- 
nitio. Ea  enim  omnia,  quae  ad  petitam 
immissionem  oblinendam  cx  /ej.  /in. 
Cod.  de  Edici.  Divi  Adrian.  tollen.  re- 
quiruntur, vocatio  nempe,  et  substitu- 
tionis eventus,  Actores  Anastasius  Zi- 
nanni , et  Chrislinus  Rasponi  optime 
praestant.  Evidentissima  quippe  est  eo- 
rum vocatio.  Nullo  enim  egent  inter- 
prete testamentarias  tabulae  , quibus 
Lugdovicus  Pendasi  aliquando  futurum 
praesentiens,  ut  cum  Jacobi,  tum  Theo- 
dori lineae  quas  in  prima,  et  in  secun- 
da substitutionis  sede  vocaverat , exa- 
rescerent , fideicommissi  compendium 
pro  semisse  ad  Loca  pia  Ferrariae,  pro 
altero  vero  semisse  = ai  figli,  e disce n- 
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denli  maschi  di  Calerina  Pendasi  = de- 
ferri voluit.  Cum  itaque  Zinannius,  ct 
Rasponius  masculi  sint,  et  a designa- 
to stipite  ortum  ducere  luculentissime 
evincant , nulla  esse  potest  dubitatio  , 
quin  ipsi  expressam  vocationis  sedem 
in  substitutione  habeant.  Quin  obstet 
per  duplei  medium  femininum  cos  es- 
se Calharinoe  conjunctos.  Nam  nil  est 
in  foro  vulgatius  , quam  sub  nomine 
di  discendenli  maschi  omnes  masculos  , 
nullo  facto  discrimine  , sive  per  sim- 
plex, sive  per  duplex  medium  femini- 
num originem  ducant  , comprehendi 
quemadmodum,  post  Fulgosium,  tenuit 
semper  Rota  prout  constat  ex  mea  pr«e- 
terita  Pecis  § 7.  Nec  multis  opus  erat 
ut  alterum  quoque  perspicuum  fieret, 
venisse  nempo  substitutionis  diem.  So- 
lemncs  siquidem  divisionis  tabufe  an- 
no 1665,  exaratae  cum  extincla  ulra- 
que  linea  Agnata  , fideicommissum  se- 
quis partibus  inter  Loca  pia  Ferrariae, 
ac  Catharinai  Pendasi  descendentes , 
juxta  testatoris  praeceptum  dispertiri 
oportuit  , cognatorum  substitutioni  lo- 
cum jamdiu  factum  fuisse  apertissime 
ostendunt.  Quamobrcm  dubitari  haud 
poterat,  quin  Actorum  favore  immissio 
omDino  esset  tribuenda,  ut  statuit  prae- 
ter. mea  Pecis.  § 5. 

2 Hisce  omnibus  sponte  assentiri  vi- 
debatur Guicciolius.  Eo  namque  solum 
ipse  defensionem  suam  cogebat,  ut  de- 
scendentium CalharintB  Pendasi  voca- 
tionem per  meram  vulgarem  factam 
fuisse  contenderet,  itaut,  postquam  unus 
eorom  in  collectiva  contentus  fideicom- 
missariam substantiam  adeptus  fuerit , 
aliorum  vocatio  juxta  omnium  plausu 
receptam  Cumani  Theoricam  expirave- 
rit.  Sed  ad  id  eohibila  defensio  facil- 
lime corruebat.  Longe  enim  abest,  ut 
in  Lugdovici  dispositione  objecta  Cu- 
mani Sententia  obtineat.  Nam  in  eo 
tantum  casu  substitutionem  in  primo 
adeunte  hasrere  Cumanus  sensit,  enim 
certa  instituta  fuit  persona,  eique  uni- 
co contextu  collectionis  verbis  Glii,  et 
descendentes  fuerunt  substituti.  Sed 
non  ita  se  res  habet  in  testamento,  de 
quo  agitur.  Quandoquidem  post  utram- 
que lineam  agnatam  defectam,  Lugdo- 
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vicus  substituit  = i figli , e discendenli 
maschi  di  Calerina  Pendasi  in  capo,  e 
non  in  stirpe,  i quali  figliuoli,  e discen- 
denli sostituisco  vicendeeolmente  prima  frd 
le  loro  linee  parlicolari,  e poi  da  linea 
a linea,  maschi  pero  sempre  legiltimi,  e 
naturali  =.  Cum  igitur  fideicommittens 
non  in  stipitem  vocationis,  sed  in  sti- 
pitem originis  Catharinam  constituerit, 
singulisquc  ejus  descendentibus  distin- 
ctam longo  progressivo  ordine,  certis- 
que  interjectis  legibus  dederit  substi- 
tutionis sedem , minime  aditus  patere 
potest  Cumani  Theoricse  alienaque  pror- 
sus Gt,  qum  illius  in  foro  invaluit  opi- 
nio, ut  animadvertit  praet.  mea  Peci- 
sio  § 8. 

Neque  vero  deest  discriminis  ratio.  3 
Nam  in  specie,  cui  Cumanus  consuluit, 
cum  testator  videatur  utilitati  tantum 
hseredis  instituti,  quem  unum  diligebat, 
prospexisse,  dcscendentesque  solum  in 
eo  casu  ' vocasse , si  primo  institutus 
h jures  non  esset,  par  ideo  erat,  quod 
substitutio  non  ultra  unum  gradum  ex- 
curreret. At , cum  testator  indistincte 
ad  omnes  descendentes  vocationem,  di- 
lectionemquc  suam  aequaliter  porrexit, 
maximam  profecto  saperet  iniquitatem, 
si,  cum  vocatio , et  dilectio  omnibus 
fuerit  communis,  unus  tantummodo  suc- 
cessionis emolumento  fruerctur,  cjcte- 
rique  inanes  dimitterentur.  Ex  ipso  igi- 
tur dispositionis  contextu  minime  ad 
hunc  casum  traduci  posse  Cumani  Theo- 
ricam, extraneaque  prorsus  Geri  exem- 
pla, qum  Guicciolius  inani  studio  ex- 
tollebat, adeo  manifestum  erat,  ut  nil 
supra.  Quamvis  vero  Cumani  Senten- 
tia sibi  locum  vindicare  posset  in  the- 
mate, nullum  tamen  praesidium  Guic- 
ciolius posset  ab  ea  mutuari.  Neminem 
enim  latet,  ac  nil  est  antiquius , ex- 
ploratiusque , quam  limitationem  eam 
Theoricam  accipere,  passimque  ab  ea 
recedi,  quoties  ex  dispositionis  litera, 
vel  ex  voluntate  testatoris  manifesta 
subsunt  indicia,  et  argumenta,  e qui- 
bus erui  possit  non  per  vulgarem,  sed 
progressivo  per  fideicommissum  descen- 
dentes vocatos  fuisse,  prout,  quamplu- 
rimis  allatis  Doctorum,  ac  Tribunalium 
auctoritatibus  docet  praei,  mea  Pec.  $10. 
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4 Lugdovici  vero  tabui»  sedulo  per- 
lustrat» hujusmodi  conjecturis,  et  ar- 
gumentis adeo  redundant , ut  perpe- 
tuum substitutionem  inter  Calharinae 
descendentes  progressum,  non  tam  in- 
digitenl,  quam  necessario  praescierant. 
Requc  vera  si  primo  verbis  haeremus, 
quilibet  intclligit  Cumanum  in  eo  tan- 
tum casu  suam  aperuisse  animi  Sen- 
tentiam , quo  testator  directis  verbis 
suae  hcercdilalis  compendium  in  aliquem 
contulerit,  minime  vero  si  obliquis,  vel 
communibus  verbis,  quae  vulgari  sub- 
stitutioni omnino  repugnant  usus  fuerit, 
ut  docent  Peregrin.  de  fideicomm.  quaesi. 
18  nwm.  12.,  et  Pota  in  Bononien.  Fi- 
deicommissi de  Garganlis  super  reserva- 
tis 9 Martii  1729,  coram  Calcagnino  , 
in  Romana  Concursus  de  Gabrielis  su- 
per fideicommis.  29  Aprilis  1743  5 4 
coram  eodem  et  in  Ifrbcvelana,  seu  Mon- 
tis Falisci  Fideicommissi  11  Junii  1790 
$ 8 coram  Resta.  Cum  itaque  Lugdo- 
vicus  substitutionem  ad  filios , et  de- 
scendentes masculos  Catharinai  proten- 
dens, obliquum,  seu  commune  verbum 
adhibuerit  - sostiluisco  =;  quantum  il- 
lud a directa  substitutione  deflectit, 
tantum  vulgarem  a themate  abesse  ne- 
cessario consequitur. 

5 Sed  magis  magisque  eamdem  nostro 
in  casu  extraneam  prorsus  esse  Tbeo- 
ricam  patet,  cum  nulla  fere  occurrat 
testamenti  pars,  quse  clausulas  adjun- 
ctas non  habeat  perpetuitatem  tempo- 
ris , ac  tractum  successivum  praesefe- 
rentes;  quibus  in  terminis  exploratis- 
simum injure  est  prorsus  conticescere 
Cumani  Theoricam,  ut  late  probat  Rota 
in  decis.  579  num.  10.  T.  1 divers.de- 
cis.  496  num.  2 coram  Cavaler.  decis. 
8 num.  5 coram  Lbald. , et  in  Firma- 
na Fideicommissi  27  Martii  1786  $ 7 
coram  Resta.  Reque  vera  quot  erant 
hujusce  testamenti  verba,  totidem  erant 
perpetuitatis  indicia.  Nullam  enim  te- 
stator sibi  elabi  passus  est  opportuni- 
tatem, qua  non  apertissime  declararet: 
quam  sibi  esset  in  votis,  ut  fideicom- 
missum, si  fieri  posset,  in  perpetuum 
produceret.  Hinc  sollicitus  in  prima  te- 
stamenti cera  consuluit,  ne  ex  here- 
ditate sua  quidquam  disperderetur  - per - 

Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 
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petuamente  , ed  oltre  mille  anni  = Hinc 
rursus  in  postrema  testamenti  parte 
idem  alienandi  interdictum  enixius  re- 
novavit *■  mai  per  alcun  tempo  c senz' 
alcuna  prefinizione  di  tempo  - Hinc  sub- 
stitutionem inter  agnatos  excurrere  jus- 
sit - in  infinito,  e con  perpetuo  fideicom- 
misso. Hinc  demum,  dum  ad  descen- 
dentes cognati  generis  substitutionem 
porrexit,  ut  masculi  legitimi,  et  natu- 
rales sempre  Fideicommissi  compendio 
fruerentur  prscepit.  Quae  cum  omnes 
clausulae,  et  notae  nonnullos  particu- 
lariter casus  , nulla  tempora  , nullos 
gradus  designent,  uti  apposite  ad  sin- 
gulas docent  Barbos,  de  dict.  Dict.  231 
Rota  decis.  10  num.  5 pari.  2.  decis. 
347  num.  11  pari.  9,  decis.  174  n.  4 
pari.  13.,  decis.  163  num.  3 part.  16 
decis.  218  num.  4 part.  18.  Recent.  , 
decis.  879  num.  18  coram  Molin.  de- 
cis. 138  num.  15  coram  Lancetta,  de- 
cis. 340  num.  10  coram  Riminald.,  si- 
cuti  longissimae  progressionis  deside- 
rium aperiunt,  sic  minime  patiuntur, 
quod  substitutio  per  vulgarem  in  pri- 
mo haereat  gradu,  non  item  ad  ulte- 
riores excurrat. 

Congruit  hisce  ad  eumdem  fideicom-  6 
missarium  progressum  suadendum  la- 
tissima, et  indefinita  descendentium  sub- 
stitutio, quae  cum  omnes  in  infinitum, 
etsi  in  remotissimum  gradum  a desi- 
gnato stipite  ortum  ducant,  complecta- 
tur, vi  sua  demonstrat  singulos  grada- 
tim,  quoniam  fieri  non  potest  ut  om- 
nes una  simul , eodemque  tempore  e- 
xistant,  in  suam  sedem  successivo  or- 
dine admittendos  esse,  ut,  praeter  au- 
ctoritates m mea  decis.  praeter.  § 9 con- 
gestas tradit  etiam  Rota  in  decis.  231 
num.  2 coram  Rczzonico , in  Romana 
Concursus  de  Gabrietliis  super  fideicom- 
misso 29  Aprilis  1743  § 3 coram  Cal- 
cagnino, in  ejus  Confirmatoria  13  Ja- 
nuarii 1744  J 3 coram  Nunez  , et  in 
Romana  Immissionis  16  Junii  1785  § 

21  coram  Resta.  Sed  et  prmclariora 
longe  sunt,  qute  deinde  occurrunt  in 
tabulis  verba,  dum  testator , substitu- 
tionum progressum  inter  ipsos  Catha- 
rinae  descendentes  producens,  eos  ipsos 
reciproce  substituit  - prima  trd  le  loro 
41 
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linee  parlicolari , e poi  da  linea  a li- 
nea - Gradualis  enim  h»c  vocatio  - pri- 
ma, e poi  =,  cum  progressivum  substi- 
tutionum ordinem  manifestissime  im- 
portet , latissimum  jugiter  praebet  ar- 
gumentum perpetuum  condere  voluis- 
se testatorem  fideicommissum,  nec  un- 
quam cxpiralum , donec  vel  unus  ex 
vocato  cognatorum  genere  superessct, 
uti  recte  ponderant  Decian.  cons.  lib. 

1 ntim.  226.  Curi.  Jun.  cons.  48  n.  4. 
Barbos,  de  Dictlion.  dici.  6 Bola  decis. 
8 num.  18  coram  Ansald.  in  Bononien. 
Fideicommissi  super  Beservatis  7 Martii 
1729  §.  Atque  coram  Calcagnino,  et  in 
Urbecetana,  seu  Montis  Falisci  Fideicom- 
missi 11  Junii  1790  § 9 coram  Besta. 

7 Verborum  proprietati  mens  etiam  te- 
statoris , qu®  praesertim  in  fideicom- 
missis interpretandis,  quam  maxime  do- 
minatur , cohaeret.  Flagrans  enim  ur- 
get fideicommittentis  desiderium,  ut  per. 
petuo  sua  bona  in  posteritate  sua  ser- 
varentur. Siquidem  testator  disertissi- 
mis , efirmnisque  verbis  in  ipso  testa- 
menti exordio  enixe  prohibuit  - ogni 
alienatione  perpeluamenle , ed  oltre  mille 
anni =;  quod  pressius  iterum  edixit  in 
ima  testamenti  cera,  qua  impensissimo 
studio  - ali' crede  universale  - sed  etiam 
-ai  suoi  Successori - vetuit  = l' alienare 
mai  per  alcun  lempo,  e sensa  alcuna  pre- 
finizione  di  lempo  parte- benchi  piccola  de' 
miei  beni  - Fieri  porro  nequit,  ut  ab- 
sque fideicommissi  progressivitate,  per- 
petuum hoc  alienandi  interdictum  adeo 
conceptis  verbis  iterum  atque  iterum, 
separatis  prssertim  orationibus,  prae- 
scriptum concipiamus.  Bona  enim  cum 
perpetuo  conservari  haud  possint,  nisi 
ad  omnes  descendentes  pervenire  de- 
beant , testatoris  voluntatem  ne  frau- 
dari contingat,  qui  illud  voluisse  prae- 
sumendus est,  quod  ad  optatum  finem, 
quem  sibi  proposuit,  conducit,  jam  pa- 
tet manifestissime  restitutorium  , pro- 
gressivumque  in  ®vum,  quod  liceat,  ab 
eodem  fuisse  fideicommissum  ordina- 
tum, uti  tradunt  Peregrin.  de  /ideiebm. 
ari.  19  num.  17  el  Bola  dec.  253  nu- 
mer.  6 coram  Priolo,  et  in  Bomana,  seu 
Sabinen.  fideicommissi  16  Jan.  1804  S- 
3 cor.  Besta. 


Quod  eo  evidentius  fit,  quia  hac  a-  8 
lienandi  prohibitione  , nedum  is  , qui 
primo  hmres  scriptus  fuerat , sed  om- 
nes etiam  ejus  Successores  teneri,  ob- 
slringique  debent.  Id  enim  , cum  eni- 
xam ostendat  conservandi  bona  volun- 
tatem inter  etiam  personas , qu®  vel 
per  ^longissimam  distant  successionem 
ab  hmrede  in  stipitem  originis  consti- 
tuto, illud  una  simul  demonstrat , re- 
stitutorium fideicommissum  inter  eas- 
dem personas  fuisse  ordinatum  , que- 
madmodum semper  docuit  Sac.  Noster 
Ordo  praesertim  in  Decis.  253  numer. 

4 cor.  Biminald.  in  Maceralen.  Fidei- 
commissi 12  Martii  1819  § 11  cor.  B. 

P.  D.  meo  Bussio,  in  ejus  Confirma- 
toria  4 Junii  1821  S 9 cor.  Eod.  et  in 
Auximana  Fideicommissi  22  Aprilis  1822 

5 6 cor.  B.  P.  D.  meo  Martines.  Id- 
que  ipsum  prxterea  suadet  aliud  prae- 
ceptum, quod  testator  cunctis  genera- 
tim  successoribus  injunxit , ne  scilicet 
detraherent  = ni  Trebetlianica,  ni  Fal- 
cidia,  ni  altra  quota  dclla  mia  crediti  - 
Si  namque  testator  adeo  sollicitum  se 
prmbuit , ut  non  solum  qualibet  alie- 
natione, sed  etiam  qualibet  detractio- 
ne interdicta,  perpetu®  Fideicommissi 
integritati  prospiceret , eo  magis  quis- 
que vel  invitus  fateatur  neccsse  est , 
impossibile  omnino  fuisse  , quod  fidei- 
commissum in  primo  adeunle  per  vul- 
garem expirare  ipse  voluerit  uti  inter 
plurimos  apposite  docent  Bursatl.  Cons. 

22  lib.  2 Fusar.  de  substitui,  quosst.  480 
num  78  Bola  dec.  315  num.  25  coram 
Beszonico,  et  in  Bomana  Concursus  de 
Gabriellis  super  fideicommisso  29  Apri- 
lis 1743  § 7 cor.  Calcagnino.  Alias 
enim  ingens  illud  testatoris  desiderium, 
ne  sua  hmreditas  unquam  ulli  detra- 
ctioni fieret  obnoxia,  non  fruslraneum 
modo,  sed  irridendum  etiam  reddere- 
tur, si  cohibita  in  priino  adeunle  juxta 
Cumani  Theoricam  vocatione , alii  fu- 
turi non  essent  in  quos  integra  here- 
ditas migrare  deberet,  prout  animad- 
vertit praei,  mea  Decis.  S 11. 

Manifest®  hujus  voluutalis  nec  ma-  9 
jora  desunt  argumenta,  si  ea  testamen- 
ti pars  perpendatur,  qua  fideicommit- 
tens Agnatos  ad  successionem  vocavit 
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- in  infinito  , e con  perpetuo  fideicom- 
misso. - Nam,  si  ei  hisce  verbis  fidei- 
commissum id  scleinitalem,  si  Geri  pos- 
set, fuisse  inter  agnatos,  quos  in  pri- 
ma, et  secunda  substitutionis  sedes  vo- 
caverat, compositum  ambigi  non  po- 
test ; non  est  cur  quoad  cognatorum 
posteriorem  substitutionem  non  idem 
sit  ferendum  judicium,  quod  Gdeicom- 
missi  tueatur  perpetuitatem ; adslipu- 
lante  praesertim  Juris  regula,  qua  mo- 
nemur ex  antecedentibus  elici  mentem 
scribentis , et  posteriorem  substitutio- 
nem a praecedentibus  normam  petere 
interpretatipnemque  mutuari , ad  tra- 
dita in  mea  praet,  Decis.  § 10.  Et  sane 
profecto  ab  Jure , et  a recta  ratione 
devium,  alienumque  maxime  esset,  ali- 
ter de  agnatorum,  ac  de  cognatorum 
substitutione  judicare  , cum  nulla  in- 
tercedat discriminis  ratio  , sed  potior 
quin  immo  ad  eamdem  ferendam  sen- 
tentiam ratio  cum  urgeat.  Nam  si  te- 
stator eos,  quos  magis  in  deliciis  ha- 
buit, restitutionis  onere  allicere  voluit, 
nemini  suadere  poterit,  quin  idem  gra- 
vamen tardioribus  descendentibus  co- 
gnati generis  in  remotissimum  tempus 
prodituris , quos  minori  benevolentia 
prosequebatur , indicere  voluerit.  Me- 
lioris conditionis  testatorem  fecisse  co- 
gnatos , quam  agnatos  quos  illis  pra>- 
tulit , maximum  omnium  esset  absur- 
dum, ut  ponderat  mea  praeter.  Decis. 

S 10. 

10  Sed  conjecturis,  et  argumentis  opus 
non  erat , ut  statuendum  foret  fidei- 
commissum  ad  omnes  Catharinse  de- 
scendentes progredi  debere,  cum  testa- 
tor, perlongo  inter  eos  substitutionum 
digressui  indulgens  ipsos  substituerit 
— vicendecolmente  prima  tra  le  loro  linee 
parlicolari , e pot  da  linea  a linea  - 
Nam,  cum  fieri  non  possit , quod  re- 
ciproca substitutio  = prima  tra  le  loro 
linee  - et  = pot  -,  si  aliqua  linea  defi- 
ceret, - da  linea  a linea  -,  locum  sibi 
vindicet,  nisi  restitutionis  gravamen  per 
totam  progrediatur,  pluribus  opus  non 
est,  ut  unicuique  persuasum  sit  fidei- 
commissum perpetuo  duraturum  suos 
inter  cognati  generis  descendentes  te- 
statorem condidisse , ut  mea  advertit 
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praeter  Decis.  § 13.  Quod  maxime  te- 
nendum est , cum  accedat  dictio  illa 
per  lineam.  Nemo  enim  cum  nesciat 
lineam  a serie  plurium  graduum  con- 
fici, ne  progressio  descendentium,  sub 
collectivo  lineae  nomine  contemplata  , 
intercipiatur  , necessario  consequitur  , 
quod  successio  continuata  decnrrere  de- 
beat per  omnes  descendente,  quot  a- 
damussim  ii  esse  possint  , qui  lineam 
componunt.  Caelerum,  si  quid  dubii  su- 
peresset , quod  certe  nullum  videtur  , 
dirimetur  omnino  ex  Yerbis , quae  po- 
stea subsequuntur  - maschi  pero  sempre 
legittimi , e naturali  ■=  Nam  si  testator 
adeo  studiosum  se  praebuit  de  illorum 
qualitate  in  tot  substitutionum  gradi- 
bus inter  columnellos,  et  lineas  ordi- 
natis, nil  luculentius  desiderari  potest, 
ut  evidens  reddatur,  testatorem  a vul- 
gari substitutione,  et  proinde  a Cuma- 
ni Thcorica  prorsus  abhorruisse,  ut  pro- 
bat praet.  mea  Decis.  § 1 4. 

Ex  hisce  omnibus  magis,  quam  di-  11 
cendo  probari  queat,  progressivitas  fi- 
deicommissi in  comperto  posita  erat. 
Sed  observantia  insuper  accedit , quae 
summum  fastigium  imposuit  ad  fidei- 
commissi existentiam  evincendam  , ut 
statuit  mea  praet.  Decis.  § 15.  Htoe 
porro  semper  constans  fuit  in  descen- 
dentibus Catharina:  opinio  , bona  a 
Lugdovici  hmreditate  profecta  perpe- 
tuo fuisse  vinculo  fideicommissi  obstri- 
cta. Ita  enim  testatoris  voluntatem  in- 
terpretati sunt,  nedum  qui  primi  e Ca- 
tharinae  descendentibus  fideicommissi 
medietatem  adepti  fuere,  nempe  Jaco- 
bus  Ferri,  et  Hannibal  Marocelli,  quo- 
rum alter,  cum  improles  decesserit,  al- 
teri hcereditatem  restituit , juxta  reci- 
procam linearem  a testatore  constitu- 
tam , sed  omnes  etiam  cceleri  Hanni- 
balis descendentes,  qui  semper  bona  , 
utpote  progressivo  fideicommisso  alle- 
cta , summo  studio  in  Familia  serva- 
runt. Idque  clarius  confirmavit  ultimus 
e Marocellia  linea  Comes  Capilanus , 
qui  in  iis  tabulis,  quibus  filium,  quem 
sibi  natura  negaverat,  adrogatione  ad- 
scivit , aliqua  bona  possidere  comme- 
morans - soggelli  al  Fideicommisso  di 
Ludovico  Pendasi  - apertissimis  verbis 


Digitized  by  Google 


324  Anni 

professus  fuit , ad  ea  vocatos  fuisse 
- tutti  li  Conii  Zinaimi,  come  discenden- 
li  maschi  di  Calerina  Pendas  i - Nec  sa- 
tis. Fideicommissi  progressivita  magis 
magisque  emicuit  ex  facto  Comitis  Han- 
nibalis Zinanni,  cui  Guicciolius  media- 
tus cxitili  hmres , caeterorumque  ejus 
fratrum  qui  , non  solum  in  vim  fidei- 
commissi bona  occuparunt,  sed  etiam, 
ne  quid  desiderandum  supersit , - co- 
me discendenli  di  Calerina  Pendasi  chia- 
mali  ed  invilati  alia  eredila  di  Ludovico 
Pendasi  - nonnulla  vectigalia,  ad  fidei- 
commissum perlinentia,  quibus  eos  Co- 
mes Modoni,  falsa  ductus  opinione,  quod 
fideicommissum  expirasset,  spoliaverat, 
in  vim  duplicis  Judicati,  et  transactio- 
nis, qua  eae  Sententiae  accepto  habitae 
sunt , ita  ut  Reijudicatae  vires  nactae 
fuerint,  rcvindicarunt.  Nonnisi  igitur , 
quam  per  summam  Guicciolius  studet 
injuriam  fideicommissi  progressivitatcm 
inficiari,  quam  nedum  omnes  Cathari- 
nae  Detendentes  semper  professi  sunt, 
sed  etiam  ipsi  sui  auctores  in  judiciis 
propugnarunt , ut  advertit  praei,  mea 
Decis.  § /in.  Eoque  vel  magis  cum  ip- 
sam confirmans  progressivitatcm  Res- 
judicata  accedat,  quam  oppugnare  Guic- 
ciolio  omnino  incivile  est , ut  docen- 
Fusar.  de  Subslil.  quaesi.  502  nam.  I 
Peregrin.  de  fideicom,  ari.  53  num.  32. 

12  Adversus  validissima  haec  omnia  ar- 
gumenta, quorum  vel  unum  salis  su- 
perque  esset , ut  a Cumani  Theorica 
recedendum  foret,  non  pauca  a Guie- 
ciolio  opponebantur,  quae  tamen  cun- 
cta Patres  noverunt  nullius  ponderis 
esse.  Irrito  enim  prorsus  studio  Lugdo- 
vici  dispositionem  in  duplicem  scindens 
partem,  quam  maxime  laborabat , ut 
suaderet,  alte  insedisse  animo  testato- 
ris voluntatem  fideicommissum  tantum 
ordinandi  inter  unos  Agnatos,  nec  id- 
circo licere  fideicommissum  ampliare 
ultra  lineas  praefinitas;  potissime  vero 
quia  in  qualibet  ambiguitate  ea  su- 
menda foret  interpretatio,  quae  indul- 
get  bonorum  libertati,  potium  quam  ea 
qua;  prorogat  fideicommissi  vinculum. 
Nam  a veritate  omnino  erat  alienum, 
inter  Agnatos  tantum  testatorem  per- 
petuitati fideicommissi  prospexisse,  ita 


1822. 

ut  agnatione  defecta,  cujuscumque  fi- 
deicommissi vestigium  pariter  deficere 
debuerit.  Nullum  enim  vel  minimum  in 
Lugdovici  tabulis  de  agnatis , vel  de 
Agnatione  non  solum  occurrebat  indi- 
cium, sed  etiam  ex  iisdem  tabulis  nullo 
modo  dubitare  liceat , quin  testator 
minime  inter  cognatos  perpetuitatis  de- 
siderium abjecerit.  Si  namque  Lugdo- 
vicus  progressivam  substitutionem  se- 
riem - prima  ~ inter  columnellos,  ac 
~ poi  = de  linea  ad  lineam  indixit,  ita 
vero,  ut  tum  in  columnellis,  lum  in  li- 
neis masculi  = semper  - succederent , 
nemo  non  videt  testatorem  ■ studium 
perpetuitatis , quam  unam  habebat  in 
votis,  post  extinctam  utramque  lineam 
agnatam  , etiam  inter  Catharinae  de- 
scendentes produxisse.  Absit  igitur  re- 
ccdatque  inanissima  ea  cavillatio,  quae 
votum  testatoris,  apertissimamque  ver- 
borum significationem  penitus  pervertit. 

Quin  referat  discrelivus  loquendi  mo-  13 
dus,  quem  testator  adhibuit,  cum  ipse 
inter  agnatos  sese  perpetuitatis  amore 
ductum  esse  enixe  significaverit,  c con- 
tra vero  in  sede  cognatorum  nil  dixe- 
rit, ex  quo  consulto  id  fecisse  exlisman- 
dus  sit,  quia  in  eos  solos  agnatos  de  per- 
petuitate sollicitus  fuerat.  Nam,  si  re- 
gula obtinet  in  foro  ut  posterior  sub- 
stitutio ad  normam  superioris  intelli- 
genda  sit,  maxime  porro  in  hac  specie 
ea  obtinere  debet,  qua  , post  vocatos 
cognatos,  manifestissima  subsequuntur 
verba,  et  argumenta,  qu®  fideicommis- 
sarium restitutionis  gravamen  inter  ip- 
sos evincunt.  Deterius  vero  erat  quod 
Guicciollius  , ut  votum  conservationis 
bonorum  inter  cognatorum  genus  de- 
clinaret , objiciebat ; alienandi  scilicet 
prohibitionem  successoribus  universali- 
bus indictam,  Catharin®  descendenti- 
bus minime  congruere  posse  , qui  ad 
hcBreditatis  tantum  semissem  vocali  fue- 
rant. Ullo  enim  absque  discrimine  suc- 
cessorum nomine  comprehendi  tam,  qui 
in  asse,  tam  qui  in  hsereditatis  quota 
succedunt,  nemo  unquam  in  dubium 
revocavit.  Sed  quaevis  dubitandi  ratio 
magis  absit  oportet,  cum  alienandi  se- 
verissimum interdictum,  in  ima  testa- 
menti cera  tantum  cunctis  successori- 
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bus  heredis  universalis  praescriptum 
non  fuerit,  sed  in  ipso  testamenti  e- 
xordio  indefinitis  verbis  etiam  indictum, 
universam  complectatur  dispositionum, 
nec  minus  ad  agnatorum,  quam  ad  co- 
gnatorum omnes  substitutiones  referri 
debeat. 

14  Despicienda  pariter  altera  erat  ob- 
jectio, quam  Guicciolius  , ad  recipro- 
cam inter  columnellos,  et  lineas  exclu- 
dendam pluribus  verbis  , ut  confusio- 
nem ingereret , proferebat,  eo  innixus, 
quod  Catharinte  descendentes  in  capi- 
ta, haud  veru  tn  stirpes  vocati  fuerunt. 
Sat  enim  superque  ea  elidebatur  res- 
ponso, quod  hmc  vocatio  in  capita  ideo 
facta  videtur,  ut  originem,  unde  suc- 
cessio in  qualibet  linea  deinceps  pro- 
grederetur, minime  vero , ut  progres- 
sum successionis  inter  columnellos,  et 
lineas  inter  se  reciproce  substitutos  in- 
formaret. Quin  imo  non  solum  fidei- 
commissi perpetuitati  ea  non  repugnat 
in  ipso  ingressu  successio  in  capita  , 
sed  ei  congruit  omnino,  cum  secus  om- 
nes substitutionum  gradus,  quos  testa- 
tor, reciproca  lineari  constituta,  mente 
agitaverat , locum  sibi  vindicare  non 
possent.  Caetera  vero  quae  a Guiccio- 
lio  cumulabantur,  ut  vel  apertissimam 
verborum  , progressum  substitutionum 
prseseferentium,  significationem  corrum- 
peret , vel  observantiae  vira  averteret, 
adeo  futilia  erant , ut  ne  refutatione 
quidem  egerent , eaque  idcirco  a Pa- 
tribus despecta  omnino  fuere. 

Et  ita  Partibus  strenue  dimicantibus 
jus  redditum  est. 
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SUmtABIU* 

/.  Ad  evincendam  bonorum  identitatem  nulla 
datur  major  probatio,  quam  quae  proficiscitur 
ab  antiquo  Instrumento  divisionis. 

Haeres  mediatus  non  potest  adducere  in 
discrimen  factum  sui  auctoris  - ibidem  - 
2.  Qui  causam  habet  ab  haerede  gravato,  arctis- 
simo jpremitur  onere  futuris  vocatis  rationes 
reddendi  de  rebus  fideicommissariis. 

5.  Fructus  debentur  a die  litis  contestatae,  quia 
ab  hac  die  abest  bona  fides. 

DECISIO  XC. 

ost  concessam  Comiti  Anastasio  Zi- 
nanni,  et  Chrislino  Rasponi  immissio- 
nem in  genere  ad  seimissem  fideicom- 
missi a Lugdovico  Pcndasi  instituti  , 
non  dubitarunt  Patres , quin  eorum- 
dem  favore,  ut  refert  praecedens  Mea 
Decisio  dici  29.  Aprilis  labentis  anni, 
immissionem  etiam  in  specie  dandam 
esse  ad  bona  descripta  in  Instrumento 
divisionis  anni  1665.  , fructusque  esse 
restituendos  a die  motae  litis,  nec  non 
esse  relaxanda  mandata  de  immitten- 
do, et  respective  exequutivum  pro  fru- 
ctibus in  summa  liquidanda  , decerne- 
ret. Instaurato  hodie  certamine  , nul- 
lum tamen  Guicciolius  , qui  antea  va- 
dimonium deseruerat,  fructum,  ei  con- 
tradictione retulit.  Patres  enim  de  mo- 
re per  Me  bodie  interrogati  » An  sit 
standum , vel  recedendum  a decisis  in  ca- 
su elc.  perstiterunt  - In  Decisis  - 

Existentia  fideicommissi  quod  Lug- 
dovicus  Pendasi  ordinavit,  ejusque  pu-  1 
rificatio  Actorum  favore,  cum  amplius 
in  discrimen  nequeat  adduci,  prout  ex 
contemporanea  mea  Decisione  manife- 
stissime patet  , totum  catis®  momen- 
tum ad  hoc  judicium  quod  spectat,  eo 
redigebatur  , ut  videndum  esset , quse 
bona  Lugdovicus  fideicommisso  subje- 
cerit. Sed  identitas  bonorum  adeo  cer- 
ta, et  perspicua  visa  fuit  , ut  nullam 
disputationem  admitteret.  Siquidem  pr®- 
sto  erant  solemnes  divisionis  tabulae 
anni  1665.  exarat®,  cum,  extincta 
tura  Jacobi , tum  Theodori  linea  , fi- 
deicommissum , juxta  testatoris  praece- 
ptum sequis  partibus  inter  Loca  Pia 
Ferrari®  , et  Descendentes  Catbarinae 
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Pcndasi  dividi  , oportuit , quibus,  quis 
fideicommissi  erani  propria,  omnia  sin- 
gillalim  a Uev.  Vicario  Generali  Epi- 
scopo Ferraria» , cmterisque  exequuto- 
ribus  testamentariis  diligenter , et  ac- 
curate descripta  fuerunt.  Cum  igitur 
ex  bis  luculentissime  pateat  quibus 
bonis  fideicommissum  conflatum  esset, 
nil  magis  planum,  expeditumque  erat, 
quam  ad  bona  , quae  in  iisdem  tabu- 
lis continentur , Actoribns  tribueretur 
immissio.  Traditum  namque  est  nul- 
lam ad  evincendam  bonorum  identita- 
tem majorem  desiderari  posse  proba- 
tionem , quam  qu®  ab  antiquo  solem- 
nis  divisionis  Instrumento  proficiscitur, 
ut  statuit  prater.  mea  Decii.  §.  2.  Quod 
eo  magis  in  themate  vim  habeat  opor- 
tet , cum  ese  divisionis  tabulae  in  di- 
scrimen nullo  pacto  a Guicciolio  queant 
adduci , qui  mediatus  est  haeres  eo- 
rum , qui  eas  stipulati  sunt , atque 
earum  in  vim  possessionem  bonorum, 
quaa  ad  fideicommissum  pertinent,  ade- 
pti fuere , ut  Rota  docet  i»  Dec.  Acen, 
seu  Gallien.  Immisi,  in  specie  10.  Junii 
1785.  S-  8.  coram  de  Rayane. 

2 Inficiari  haec  haud  valens  Guiccio- 
lius  eo  tantum  omnia  studia  sua  ver- 
terat , ut  inutilem  prorsus  evadere 
propositam  ab  Actoribus  actionem  con- 
tenderet , ni  una  simul  probarent  om- 
nia Lugdovici  bona  ad  se  pervenisse. 
Nequidquam  tamen.  Nam  is  non  est 
tertius  extraneus  possessor , qui  meri- 
to hujusmodi  probationis  onus  in  Ac- 
ctores  reiiciat  , sed  is  est  , qui  , cum 
in  jura  Placidi*  successerit , causam- 
que habeat  ab  haerede  gravato,  arctis- 
simo idcirco  premitur  onere  futuris 
vocatis  rationes  reddendi  de  rebus  fi- 
deicommissariis , ut  Rota  docet  in  decis. 
179.  mim.  6.  coram  Olivat,  in  Romana 
Dotis  super  redditione  rationis  30.  Apri- 
lis 1756-  $.  27.  coram  Stadio n.  et  in 
Romana  Immissionis  26.  Novembris  1819 
§.  7.  coram  Rev.  P.  D.  meo  Tiberi. 
Hoc  unum  salis , superque  esset , ut 
exceptionem  penitus  in  Jure  proster- 
neret ; sed  et  illud  insuper  accedit , 
eam  neque  in  facto  consistere.  Nam  , 
cum  indiibium  sit,  linea  de  Marocellis 
extincta , fratres  Zinazmios  omnia  fi- 
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decomtnissaria  bona  occupasse  , nemo 
sibi  suadere  poterit,  quod  ea  ad  Guic- 
ciolium  non  pervenerint;  eoque  prae- 
sertim . quia  secus  is,  nec  tanto  tem- 
poris spatio  , nec  tanto  studio  Actorum 
instantiae  obstitisset.  Cieterum,  si  Guic- 
ciolius  , nec  sese  , nec  suos  auctores 
fideicommissaria  bona,  vel  integra,  vel 
pro  parte  unquam  possedisse  ostende- 
rit , nil  erit  , de  quo  ipse  queratur  , 
si  ab  ea  actione  , cujus  probant  ex- 
trema, Actores  non  repelluntur  , cum 
eis  deinceps  cura  esse  debeat  bona  ab 
iis , penes  quos  sunt  , congruo  rein- 
tegrationis  judicio  revindicare,  ut  mo- 
net prati,  mea  Decis.  J.  3. 

Minus  vero  dubitandum  erat , quin  3 
etiam  fructus , cum  illi  dominium  se- 
quantur, et  proprietatem,  a Guiccio- 
lio restituendi  sint  pro  rata  bonorum, 
qu®  dimittere  debet.  Nec  dubitari  po- 
terat , quin  recte  eos  restituendos  esse 
a die  litis  contestata;  constitutum  fue- 
rit, Ium  quia,  vix  inchoato  judicio  ab- 
fuit a Guicciolo  bona  fides , tum  quia 
id  exigit  possessorii  judicii  natura,  quo 
in  vim  leg.  /in.  Cod.  de  Edict.  Div. 
Adrian.  tollen.  versamur  , ut  statuit 
preet.  mea  decis.  §.  /in.  Opportuna  de- 
mum etiam  mandata  tam  de  immit- 
tendo ad  bona,  quam  exequulivum  pro 
summa  fructuum  in  posterum  liqui- 
danda,  ut  jus  suum  cuique  tribuatur, 
esse  relaxanda  iterum  Domini  optime 
statuerunt. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 

RAVENNATEM  FIDEICOMMISSI 

LUDOVICl  PENDASI 

SUPER  IMMISSIONE  IN  SPECIE 
ET  FRUCTIBUS 

Lunae  29  Aprilis  1822. 

ARGUMENTUM 

Argumento  non  iodiget.  Vid.  DECIS.  XC- 

SUMMARIUM 

4.  pe  honorum  identitate  nulla  desiderari  potest 
luculentior  probatio,  quam  quae  ab  Antiquis 
tabulis  proficiscitur. 
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Decisio 

9.  Qui  bona  fideicommitti  obnoxia,  pendente  lite 
alienavit,  pretium  reddere  tenetur. 

5.  Fructu»  fideicommitti  restitui  debent  a die 
motae  liti»,  fui  a ab  hoc  tempore  mala  fidet 
incipit. 

DECISIO  XCI. 

edum  immissionem  in  genere , sed 
etiam  immissionem  in  speeie  ad  posses- 
sionem bonorum  ad  fideicommissum  per- 
tinentium, quod  Ludovicus  Pendasi  in- 
stituerat, juxta  divisionis  solemnes  ta- 
bulas anno  1665  ab  exequutoribus  te- 
stamentariis exaratas,  et  restitutionem 
insimul  omnium  fructuum  cx  bonis  ejus- 
dem fideicommissi  a die  motce  litis  per- 
ceptorum, Comes  Anastasius  Zinanni,  tam 
nomine  proprio,  quam  Christini  Raspo- 
ni  nomine,  adversus  Alexandrum  Guic- 
ciolium  postulavit,  ct  h®c  etiam  Caussa 
S.  N.  Ordini  commissa  fuit  ex  R.P.D. 
Audit.  Sanctissimi  Rescripto.  Quare , 
praetor  Dubium  immissionem  in  genere 
respiciens,  in  altera  mea  contempora- 
nea Decisione  discussum , aliud  super 
immissione  in  specie  hodie  Patribus  de- 
finiendum exhibui  bisce  verbis  conce- 
ptum - An,  et  ad  quee  bona  sil  danda 
immissio,  et  a quo  lempore  , el  pro  qua 
summa  sini  restituendi  fructus  , itaut  sit 
relaxandum  mandatum  de  immittendo,  et 
respeclivc  exequulivum  in  casu  elc.,  cui 
Ipsi,  cum  jam  definiverint,  constare  de 
progressivitate  fideicommissi , illudque 
Actoribus  deferendum  esse  , dilatione 
imploranti  Guicciolio  denegata,  conse- 
ctarium Responsum  reddiderunt  « Af- 
firmative in  omnibus,  et  immissionem  dan- 
dam esse  ad  bona  descripta  in  Instrumen- 
to divisionis  anni  1 665,  et  fructus  esse 
restituendos  a die  motce  litis,  nec  non  re- 
laxanda mandata  de  immittendo,  et  respe- 
ctive  exequulivum  in  casu  pro  summa  li- 
quidanda  ■». 

1 El  merito  quidem.  Cum  etenim  nulla 
exoriri  possit  quaestio  de  existentia  fi- 
deicommissi, et  de  ejus  purificatione  A- 
ctoruin  favore,  uti  manifeste  patet  ex 
mea  contemporanea  Decisione , unum 
supererat  investigandum,  ad  hoc  judi- 
cium quod  spectat,  quae  bona  in  specie 
fideicommisso  obnoxia  fuerint,  ad  qu® 
debeatur  immissio;  sed,  cum  solemnes 
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divisionis  tabulae,  quas  R.  Vicarius  Ge- 
neralis Episcopi  Ferrariae,  caeterique  te- 
stamentarii exequutores  summa  cum  di- 
ligentia anno  1665  exararunt,  dum, 
extincta,  tum  Jacobi,  tum  Theodori  li- 
nea, juxta  testatoris  praeceptum  fidei- 
commissum inter  Loca  Pia,  ac  descenr 
dentes  ex  Catharina  Pendasi  divisum 
fuit,  singillatim  omnia  fideicommissaria 
bona  contineant,  nil  dubii  erat , quin 
ad  bona,  qu®  in  iisdem  reperiebantur 
descripta,  immissio  Actoribus  tribuenda 
esset.  Nil  quippe  rectius  definiri  pote- 
rat. Nulla  namque  desiderari  potest  lu- 
culentior probatio,  si  quando  de  iden- 
titate bonorum  contingat  disputari  , 
quam  qu®  ab  antiquis  tabulis  profici- 
scitur , prout  colligitur  ex  S.  N.  Ordi- 
nis Dec.  1133  n.  4 cor.  Lancelta,  Oc- 
cis. 738  n.  31  cor.  Ansaldo,  in  Perusi- 
na Immissionis  6 Maii  1703  § 5 cor. 
Priolo,  in  Fanen.  Fideicommissi  Vincentii 
Palatii  super  immissione  in  specie  1 9 Ju- 
nii 1801  S 2 cor.  Emo  Cesarei , el  in 
Confirmat.  18  Junii  1802  § 1 cor.  Eod. 

Quin  moram  immissioni  afferre  pos-  2 
set  quod  hmc  bona  non  amplius  a Guic- 
ciolio possideapLur-  Frjmum  enim  id  ne- 
mini suasum  iri  poterit,  quia  secus,  nec 
tanto  temporis  spatio,  nec  tanto  studio 
is  Actorum  instanti®  obstitisset.  At,  etsi 
revera  ea  bona  in  ejus  patrimonio  non 
essent,  nil  id  Zinanni,  et  Rasponio  ob- 
staret. Nam,  si  Guicciolius  ea  pendente 
lite  alienaverit,  honeste  eorum  pretium 
reddere  tenebitur;  si  vero  is  nunquam 
ea  possederit , tum  ipsi  Actores  cura- 
bunt eadem  a tertiis  possessoribus,  pe- 
nes quos  ea  sunt,  vindicare. 

Qnod  autem  perlinet  ad  fructus,  cum  3 
illi  dominium  sequantur,  et  proprieta- 
tem, ambigendam  non  est,  quin  eorum 
restitutio  decernenda  fuerit.  Placuit  ve- 
ro, restitutionem  decernere  a dic  mo- 
te litis,  a quo  tempore  , procul  omni 
dubitatione,  in  mora,  ac  mala  fide  Guic- 
ciolius copstitutus  fuit , adstipulante 
praeterea  altera  ratione  quod  possessorii 
judicii , quo , in  vim  leg.  fin.  Cod.  de 
Edici.  D.  Adrian.  tolle n.  versamur,  in- 
doles, secumfert,  quod  fructus  a die  li- 
tis contestat®  reddantur  ad  firmat,  per 
Rot.  in  Bononien.  Consuccessionis  quoad 
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fideicommissum  Jacobi  de  Antiis  5 Fe- 
bruarii 1790  cor.  Paracciano,  et  in  Cin- 
gulana,  seu  Auximana  super  frudibus  die 
4 Junii  1821  § 3 et  in  Confirmatoria 
14  Januarii  hujusce  nnni  1822  § final. 
ulraq.  cor.  Me.  Ut  vero  htec  definitio, 
Ium  quoad  immissionem,  tum  quoad  fru- 
ctuum restitutionem  suum  stalim  sor- 
tiatur effectum,  prseter  mandatum  de 
immittendo  quoad  bona,  mandatum  e- 
tiam  pro  fructibus  exequulivum  in  sum- 
ma liquidanda  relaxari  oportuit. 

Atque  ita  etc.  Altera  tantum  etc. 


ROM.VW  CADUCITAT1S 

Veneris  11  Januarii  1822. 

ARGUMENTUM 

Qui  alienat  bona  a testatore  alienari  prohibita 
in  caduci  paenam  incidit , absque  quod  opus  sit 
quod  praecedat  Judicis  Sententia;  rerum  ab  hac 
paena  excusatur  minor  qui  tutoris  aucthorilati 
subjectus  est. 

summarium 

/.  Qui  culpa  expeti  eat,  in  cadudtatis  poenam 
haud  incidit. 

Futuri  vacati  non  aliter  jus  nominandi 
exercere  possunt,  nisi  post  penitus  ex  tinctam 
lineam  primo  loco  vocatam  - ibidem.  - 

2,  Qui  bona  a testatore  alienari  prohibita  dis- 
trahit, eo  ipso  in  cadudtati»  paenam  incidit. 

Ubi  testator  caducilattm  indixit  ipso  facto, 
nulla  Judicis  sententia  opus  est , ut  incursa 
declaretur  cadudta»  - ibidem.  - 

5.  Diversum  omnino  est  ecclesiastici»  muneribus 
* fungi,  ac  sacerdotali  charactere  esse  insignitum. 

Ubi  adest  casuum  disparitas,  inutiliter  pro- 
movetur argumentum  paritatis  - ibidsm.  - 

4.  Qui  sui  juris  est,  ac  bona  cum  aliis  fratribus 
indivise  possidet,  a culpa  haud  expers  est,  si 
leges  fundatoris  ab  aliis  pessumdari  sivit. 

5.  Qui  tutoris  subjectui  est  potestati,  culpa  vacat 
si  sollicitus  non  fuit  in  adimplimento  onerum 
quae  per  testatorem  justa  fuerunt. 

Culpa  suos  fenet  auctores  , ac  cadudtatis 
paena  quae  ex  alterius  facto  incurritur,  m*n- 
quam  protenditur  in  insontes  - ibidem.  - 

6.  Jus  patronatus  ad  substitutos  devolvi  non  po- 
test, dum  altquis  extat  ex  linea,  quae  prae- 
lativam  vocationem  habuit. 


t822. 

7.  Ubi  quis  in  jure  nominandi  vocatus  eU  ex 
persona  propria  , noceri  ei  non  potest  quod 
Auctor  vel  pater  in  caduci  paenam  inciderit. 

Nunquam  praesumitur,  ex  quo  aliquis  In- 
stitutionis praecepta  violaverit,  ob  id  testa- 
torem caducitale  affici  voluisse  omnem  /ineam 
libi  magis  dilectam  - ibidem . - 

8-  Improbum  est,  quod  Tutor  in  pupilli  detrimen- 
tum avertat,  quod  ratione  sui  muneris  tene- 
batur facere. 

Praesumptionibus  et  conjecturis  probatur 
praeexistentia  documenti,  quod  proferri  non 
potest,  quia  deperditum,  aut  subtractum  lapsu 
temporis  - ibidem.  - 

9.  Actus  qui  enunciati  inveniuntur  in  publico  Rs- 
gestri  officio,  deliberationes  sumptae  tu  comun f- 
familiae  consilio,  ac  aliae  contecturas  simul 
congestae,  pleue  probant  tutoriam  qualitatem. 
40.  Actus  posterior  stare  non  potest,  nisi  concipia- 
tur actu»  auterior  , ubi  ille  ab  hoc  causam 
ducat. 

Spernendi  sunt  testes , ubi  horum  dicta  ad- 
versantur publicis  monumentis  - ibidem.  - 

DECISIO  XCII. 

SuPREMO,  quod  anno  1757.  obsi- 
gnavit, sum  voluntatis  elogio  Prmsbi- 
ter  Antonius  Panalfronius , ex  Oppido 
Leonissse  , perpetuum  sua;  religionis  , 
ac  pietatis  monumentum  reliquit.  Nam 
laicalem  Cappellaniam  in  Ecclesia  Divi 
Josephi,  eadem  in  Civitate  extante  ere- 
xit , eamque  , constituta  , tum  plurium 
Missarum,  tum  aliarum  Sacrarum  fun- 
ctionum celebratione  , omnibus  suis 
bonis  dotavit , lege  etiam  adjecta  - cke 
detli  beni  stiano  sempre  per  fondo  = ut 
nempe  injunctis  oneribus  implendis  , 
quibus  nil  prius  habuit  testator,  per- 
petuo inservirent.  Primum  ipse  Cap- 
pellanise  rectorem  Joannem  Baptistam 
Vanni  , sororis  filium  , nominavit ; eo 
vero  defuncto , jus  Cappellanum  eli- 
gendi in  Fabricium  Vanni  Joanni  Ba- 
ptistae fratrem  contulit , ~ e dopo  la 
sua  morte  alii  suoi  figli  maschi , a loro 
discendenli  maschj  in  stirpes  , et  non  in 
capita.  Si  vero  haec  linea  deficeret , li- 
beros masculos , eadem  lege  , nempe 
in  stirpes  vocatos  , ei  substituit , ex 
matrimonio  Franciscffi  Vanni  cum  Joan- 
ne  Ettore  descendentes ; Hisce  etiam 
desideratis  , facultatem  nominandi  de- 
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scendentibus  masculis  ex  Calharina 
Vanni  , ac  Alexio  Marcocci  conjugibus 
reservavit. 

Jussit  deinde  , quod  , si  quis  de  li- 
neis institutis  , substitulisquc  e viaret  , 
qui  Sacerdotali  charactcro  insignitus 
esset , vel  ad  Sacros  Ordines  fuisset 
promovendus , is  esset  ad  Cappella- 
niam  nominandus ; nemine  vero  exi- 
slcnte , vel  Sacerdotali  dignitate  prae- 
dito , vel  ad  Ecclesiasticae  militia:  no- 
men daturo  , arbitrium  ei  dedit  , ad 
quem  juspalronalus  pro  tempore  spe- 
ctaret , fructibus , reddilibusque  Cap- 
pcllani®  fruendi;  dummodo  singula  mu- 
nera Cappellani  per  alium  adimpleret. 
Sed,  ne  fraus  ulla  Cappellanite  fieret, 
suaque  voluntas  sperneretur  impune  , 
prmeepit  quod  Administrator,  post  an- 
ni lapsum  intra  bimestrem  omnia  one- 
ra satisfacta  ad  unguem  fuisse  osten- 
dere cogeretur  = sollo  pena  di  caduci- 
la  da  incorrersi  ipso  facio , e purificar- 
si  a favore  dell'  altro  immediatamenle 
chiamalo  , e soslituilo  alia  della  facolla 
di  nominare  senza  speranza  di  essere  a 
quella  reinlegralo.  Ifoc  testamento  ita 
condito  , supremum  clausit  diem  Praes- 
bilcr  Antonius  , Cappcllaniamque  illi- 
co  obtinuit  Joannes  Baptista  Vanni  ab 
ipso  testatore  nominatus , qui  funda- 
toris voluntati  obtemperans , ea,  qute 
ipse  prseceperat . diligentissime  serva- 
vit. Sed,  cum  dcin,  per  obitum  ipsius, 
anno  1T98  suo  rectore  viduata  Cap- 
pellania  fuisset , nemoque,  tum  in  vo- 
catis , tum  in  substitutis  lineis  exta- 
ret,  qui  juxta  Testatoris  vota  Cappcl- 
laniam  consequi  posset  , Franciscus 
Vanni , Fabritii  filius  bonis  Cappella- 
nise  assignatis  potitus  est ; verum  is 
numquam  onera,  quae  adeo  enixe  , et 
sub  caducitatis  prena  fundator  injun- 
xerat , per  alium  adimplere  curavit. 

Eo  vita  functo  anno  1803,  quatuor 
superstites  , qui  ei  fuerant  filii,  Petrus 
nempe  , Fabritius,  Alexander,  et  Joan- 
nes Baptista  , bona  ejus  indivisa  reti- 
nuerunt ; Cappellaniam  vero  unus  Fa- 
britus , cum  tunc  Ecclesiasticae  militi® 
nomen  dedisset , consequutus  fuit.  Sed 
neque  is  magis  deinde  sollicitum  se 
praebuit  , nedum  , ut  Sacros  Ordines 
Coram  De  Cursiis  Tom.  /■ 


susciperet , sed  etiam  ut  onera  Cap- 
pcllani®  per  alium  impleret  ; quin  im- 
mo  testatoris  voluntatem  adeo  pessum- 
dedil  , ut  anno  1809.  vineam  ad  Cap- 
pellaniam  perlinentem  extra  Latera- 
nensem portam  sitam  , quae  audit  Ia 
Memoria  di  Urbano  VIII.  asscnlienle 
Conceptio  patruo  , ac  Petro  fratre,  fa- 
vore Francisci  Ricci  alienare  haud  du- 
bitaverit , dato  , ad  cum  effectum,  op- 
portuno mandato  Josepho  Lopez  , qui 
Vanniorum  Negotia  tunc  Roma:  admi- 
nistrabat. Iltcc  vero  omnia  perageban- 
tur , dum  Alexander  Neapolis  vitam 
denegat , ac  Joannes  Baptista  , in  mi— 
norili  retate  constitutus  , sub  tutela  , 
et  cura  Josephi  Antonii  Ettore  versa- 
batur. Tum  Ellorius  , qui,  sui  mune- 
ris haud  valde  memor , nunquam  pro 
minore  Joanne  Baptista  prospexerat, 
ut  onera  Cappellania;  implerentur,  om- 
nes Yannios  fratres , ob  neglecta  fun- 
datoris prueeepta  , ab  jure  nominan- 
di , et  Cappcllaniae  compendia  asse- 
quendi cecidisse  contendens,  anno  1815 
coram  Judice  provisorio  A.  C.  tunc 
Advocato , et  eximio  nunc  Praesule 
Colapielro  , postulavit , ut  Vanniis  de 
medio  sublatis,  substitutio  ipsius  lineae 
favore  aperta  declararetur.  Nec  ejus 
votis  potuit  non  adhaerere  Judex.  Van- 
nis silentibus , qui  vadati  haud  fue- 
rant ; Quare  ex  ejus  Sententia  man- 
datum ipse  primum  obtinuit,  quo  pos- 
sessionem bonorum  arripuit , nemine 
interpellato,  licet  Mandato  clausula  ad- 
jecta esset  — dummodo  possessio  sil  va- 
cans , et  sine  praejudicio  habentium  me- 
liora , el  poliora  jura  = ; deinde  vero 
reintegrationem  ad  possessionem  vineae 
consequutus  fuit  , quam  Riccius  eme- 
rat , teste  Decisione  Romana  Manu  ten- 
sionis, seu  Reinlegrationis  17.  Junii  1816 
coram  Tassoni,  et  consona  Rotali  sen- 
tentia. 

Verum  hujus  Judicati  A.  C.  nedum 
injustitiam  , sed  etiam  nullitatcm  , ex 
triplici  jurisdictionis,  citationis,  et  man- 
dati defectu  proponens  Aloxander,  cui 
postea  huic  liti  sese  socium  Joannes 
Baptista  adjecit  , dum  alii  duo  fratres 
Fabricius,  ac  Petrus  ab  ea  lite  reces- 
serunt, confestim  Signaturae  Tribunal 
42 
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adivit  ejusdem  Judicati  circumscriptio-  nitionis  caput , nihil  justius  ac  «qui- 
nem  postulans  ; sed  tantum  Appella-  lati  , et  rationi  magis  consentaneum 
tioncm  obtinuit  cum  Clausula  = Eidem  constitui  poterat.  Quo  enim  ad  primum 
cum  faculta/e  circumscribendi,  Cum  caus-  attinet,  Vannios  scilicet  in  caduci  ps- 
sa  , in  vim  hujus  Rescripti,  ad  S.  No-  nam  incidisse  adeo  perspicuum  est , 
strum  Tribunal  conscenderit , conve-  nulla  ut  vel  minima  hac  de  re  oriri 
niens  Patribus  visum  fuit , duo  dubia  possit  ambiguitas.  Indubia  siquidem,  et 
ei  clausolae  congruentia  concinnare  , manifesta  est  R.  Antonii  Panalfroni 
de  caducitate  unum , de  circumscrip-  voluntas  qui  cum  posset  quamlibelLe- 
tione  alterum.  Ad  rei  vero  definitionem  gem  sibi  magis  bencvisam  praescribere 
differendam  quot,  quantasque  turbas  , ei , cui  jus  CappellaDiae  compendium 
tum  coram  Sac.  Rota  , tum  coram  Si-  assequendi  deferebat , caduci  paenam 
gnatura , Josephus  Ettore  super  con-  illi  inflixit , quam  ipso  facto  ulla  abs- 
cordalis  Dubiorum  formulis  excitave-  que  spes  reintegrationis  incurri  voluit, 
ril , referre  supervacaneum  est.  At  tan-  si  post  bimestris  lapsum  in  singulos 
dem  omnibus  ejus  tergiversationibus  annos  ostendere  neglexisset  sese  one- 
sublatis  die  21.  Junii  Anni  1819.  Du-  ra  indicta,  tum  Missarum  , tum  alio- 
bium  super  caducitate,  his  verbis  con-  rum  solemnium  Sacrorum  ad  unguem, 
ceptum  = An  constet  dc  caducitate  in  vel  per  se  ipsum  , vel  per  alium  im- 
casu  etc.  = Dominis  definiendum  exhi-  plevisse. 

buit  U.  P.  D.  Meus  Isoard  ; Sed  , ut  At  Vanni  nil  minus  curarunt,  quam  2 
Magis  de  Etlorrii  tutoria  qualitate  hisce  fundatoris  legibus  obtemperare, 
quoad  Joannem  Baptistam  pateret,  mo-  Non  modo  enim  muneri  defecerunt,  et 
ram  dirimendo  negotio  Patres  interpo-  per  alium  implerent  onera  Cappella- 
nere  censuerunt,  edito  Responso  - Di-  nise  , corumque  implementum  demon- 
lala.  et  coadjuventur  probationes.  Denuo  str, irent,  sed  in  majorem  legum  fun- 
vero  instaurato  hodie  certamine,  cau-  datoris  proculcationem  , alienare  non 
saque  novis  documentis  ex  parte  Joan-  dubitarunt  omnia  fere  bona  eidem  Cap- 
nis  Baptistae  instructa  , Patres  a me  pellanise  adsignata  , ita  ut  pene  ipsum 
interrogati  eadem  sub  Dubii  formula,  Cappellanise  vestigium  deleverint.  Id 
nil  haiscrunt , quin  Responsum  mihi  testes  univoco  dicto  deponunt  , qui  , 
darent  ■=  Quoad  Alexandrum  affirma-  cum  numero  sint  plures , et  optimam 
live  , quo  vero  ad  Joannem  Baptistam  scientiae  causam  reddant , prieterea- 
\egalive.  que  sint  Sacerdotali  charactere  insi- 

1 Optime  quidem  a S.  Ordine  delini-  gniti,  omnimodam  sibi  conciliant  fidem, 
tum  fuit , quod,  etsi  fratres  Vannii  in  Quibus  majorem  vim  tribuit  ipsorum 
caducitatcm  inciderint  , quia  testato-  fratrum  Vanni  majorum  natu  declara- 
ris leges  , sub  caduci  pacna  indictas , tio.  qui  judicio  idcirco  valedixisse  fas- 
pessumdederunt,  tamen  unus,  cujusli-  | si  sunt , quia  nullo  modo  poterant 
bel  culpa:  expers  , Joannes  Baptista  onerum  implementum  ostendere.  Cum 
hac  odiosissima  pa>na  non  esset  ple-  igitur  legi  a testatore  indicta:  paritum 
ctcndus  , qui  cum  adhuc  supersit  dc  non  fuerit,  in  psenam  constitutam  con- 
eo  genere  pnedileclo,  cui  primo  facul-  traveniontes  incidisse  consequitur.  Ex- 
talem nominandi  , et  administrandi  ploratissimom  est  enim  , ut  ita  jus  cs- 
conlulit  fundator,  omnia  Cappcllaniae  se  debeat  , uti  quisque  dc  rebus  suis 
compendia  consequi  debet  , ac  omnem  disposuit.  Neque  ad  hanc  caducitatcm 
spem  idcirco  adimit  succedendi  Josc-  declinandam  obiiccrc  fas  esset  adhuc 
pho  Ellorre  , ejusque  descendentibus,  desiderari  Judicis  Sententiam,  quee  dc 
qui  non  aliter  jus  nominandi,  et  ad-  incursa  caducitate  monumentum  prie- 
ministrandi  exercere  ex  testatoris  vo-  beat.  Extraneum  enim  fuisse  inquirc- 
lunlate  poterant,  nisi  post  penitus  ex-  re,  an  praecedere  debuisset  ea  Judicis 
tinctam  lineam  primo  loco  vocatam,  declaratio,  dum  testator  ab  ipsa  die 
Quoad  utrumque  porro  hujuscc  dcfi-  adimplemenli  ipso  facto,  et  ulla  absque 
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reintegrationis  spe  omni  Cappellania:  I 
commodo  contravenienlcm  privavit,  c-  1 
jusdemque  compendium  ad  substitutum 
slatim  devolvi  voluit.  Constans  enim  in 
his  terminis , receptumque  est  apud 
omnes  , nulla  Judicis  Sententia  , qua 
caducilas  incursa  declaretur  opus  esse, 
ut  docet  Rota  in  Romana  Cambii  super 
restitutione  in  integrum  5.  Febraarii  1751 
§.  8.  coram  Elephanlutio  , in  Nucerina 
Immissionis  2.  Junii  1755.  §•  /in.  co- 
ram Figueroa  , cl  in  Romana  Majora- 
tus  super  restitutione  in  integrum  4.  Mar- 
tii 1 805.  S-  21.  cor.  Resta. 

8 Perperam  vero  , ut  ab  his  angustiis 
sesc  expedirent,  Vannii  proponebant , 
quod  hanc  caducitatis  pxnam  testator 
illigaverit  casui,  si  omni  rectore  vidua- 
ta Cappellania  fuisset , non  autem  si 
quis  Sacerdos  Cappcllanus  adosset,  il- 
lamque  juris  receptissimam  regulam 
usurpabant , quod  caducitas  latiorem 
respuat  interpretationem , et  uno  in 
casu  comminata  nequeat  etiam  ex  ma- 
joritate  rationis  ad  alium  casum  tra- 
duci ad  firmata  per  Kotam  in  Oecis. 
603.  num.  9.  coram  Olivat.,  et  in  Ro- 
mana Nominationis  super  restitutione  tn 
integrum  13.  Aprilis  1804.  §.  8.  cor. 
Resta  ■,  ex  quo  cum  fabrilius  Cappel- 
laniam  consequutus  fuisset,  omnem  de 
caducitate  longe  exulare  qumstionem 
prae  viribus  insinuare  contendebant. 
Haec  enim  inania  simul,  et  falsa.  Nam 
etsi  Fabritius  ad  Cappellaniam  nomi- 
natus fuerit , quia  tum  Ecclesiasticis 
muneribus  vacaturus  videbatur,  tamen 
ambigi  non  potest,  quod  nunquam  Sa- 
cerdotali charactere  is  insignitus  fue- 
rit. Quin  imo  eum , Ecclesiasticis  po- 
sthabitis, civilia  munera  caepesisse  di 
prepositi  delle  Dogane  ex  quamplurium 
testium  fide  apertissime  liquet.  Cum 
igitur  nulla  esset  inter  unum  , alle- 
rumque  casum  disparitatis  ratio,  inu- 
tilis ea  promovebatur  a Vanniis  fratri- 
bus disputatio,  ac  merito,  ob  onerum 
inadimplementum , cos  ab  jure  nomi- 
nandi , et  administrandi  bona  Cappel- 
lania: assignata  cecidisse  constitutum 
fuit. 

4 Verum  et  ipsi  probe  vident  Alexan- 
der , et  Joanncs  Baptista,  ob  inadim- 
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[ plemenlum  onerum  , caducitati  locum 
fuisse  factum.  Sed  , ut  hanc  a se  p ae- 
nam avertant,  proponunt , sese  parti- 
cipes haud  fuisse  transgressionis  testa- 
toris voluntatis,  cum  eorum  alter,  nem- 
pe Alexander,  Neapolis,  degens,  Joan- 
ncs Baptista  vero  in  minorili  aetate 
constitutus  , omnium  rerum  fuissent 
ignari  , qua:  tum  a Petro,  tum  a Fa- 
britio  majoribus  natu  peragebatur.  At, 
qiise  Alexander  proferebat , spreverunt 
Patres , dum  ea  ab  Joanne  Baptista 
deducta  facile  probarunt.  Rcquc  vera 
nemo  dixerit  ullam  excusationis  ratio- 
nem duceret , plena:  jam  mlatis  , sui- 
que juris  cum  esset,  sollicitus  esse  de- 
buerat , ut  testatoris  voluntas  ad  un- 
guem servaretur , ne  in  caducitatem 
ipse  incurreret  : eoque  magis  curare 
tenebatur  , ut  omnia  Cappellanise  one- 
ra impleta  diligentissime  essent , cum 
ipse  bona  communiter,  et  indivise  cum 
c leteris  fratribus  possideret,  compen- 
diumque  Cappellanim  et  ipse  percipe- 
ret. Cum  igitur  non  absque  culpa  ille 
se  gesserit  , dum  leges  fundatoris  pes- 
sum-Jari  sivit  , non  est  a caducitate 
excusandus,  Nec  dubitari  potest,  quin 
Alexander  rerum  communionem  cum 
fratribus  servaverit.  Luculentissimum 
de  ea  testimonium  perhibent  instru- 
ctissimi testes,  omnique  exceptione  ma- 
jores. Eam  deinde  demonstrant  cen- 
suarite  tabulae  , ex  quibus  nulla  emer- 
git praediorum  divisio  inter  fratres  Yan- 
nios  expleta.  Eam  deniquo  confirmant, 
tum  Perceptor  vectigalium,  tum  Sinda- 
cus  Leonissm , quorum  fides  maximi 
est  facienda  , quippe  quia  de  re  ad 
proprium  officium  pertinente  deponunt. 
Merito  igitur  spernenda  prorsus  erat, 
quam  Alexander  proferobat,  excusatio, 
neque  impedimento  ea  esso  poterat,  quo- 
minus ipsum  in  caducitatis  paenam 
fuisse  prolapsum  inficiari  nunquam  ju- 
re posset. 

Haec  vero  quoad  Alexandrum.  At 
aliud  quoad  Joannem  Baptistam  sen 
tiendum  est.  Cum  enim  ipse  infirmae 
adhuc  aetatis , expers  consilii , luto- 
risque  subjectus  potestati , nil  per  se 
agere  valeret  , nulli  est  ejus  culpae 
tribuendum  , si  sollicitus  non  fuit , ne 
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Ium  onerum  inadimplemento , Ium  bo- 
norum alienatione , Cappellaniae  in- 
stituta fraudarentur,  fundationisque  le- 
ges essent  proculcatae.  Cum  igitur  om- 
ni culpa  ipse  vacaverit,  iniquum  esset 
eum  ob  transgressionem  fratrum  cadu- 
citatc  plectere  , ex  factis  quorum  num- 
quam  particeps  fuit.  Neminem  enim 
fugit,  culpam  suos  tenere  debere  au- 
ctores , caducitatisque  pacna  , quae 
ex  alterius  facto  incurritnr  , nunquam 
in  insontes  protendi  posse  , ut  docet 
Textus  in  leg.  44.  ff.  de  Ater.  inst.  et 
Rota  in  Oecis.  63.  nam.  3.  coram  Oli- 
vat. , et  in  Romana  Legati  super  fructi- 
bus 25.  Martii  1786.  §.  4.  coram  Ori- 
go. Quod  non  minus  sanctioni  juris 
congruum  est , quam  perspicuae  etiam 
fundatoris  voluntati.  Is  quidem  voluit 
in  obsequentem  caducitatc  affici,  at  ta- 
men adjecit  = purcbe  la  mancanza  pro- 
ceduta  non  sia  per  colpa  di  chi  avesse 
in  tal  lempo  delta  facolla  =»  Quisque  igi- 
tur facile  percipit  non  modo  ex  jure, 
sed  etiam  ex  testatoris  praecepto  Joan- 
nem  Baptistam , a quo  omnis  cul- 
pa abfuit,  caducilate  immunem  esse  de- 
bere. 

Qua  propter  si  ex  fralruum  contra- 
ventione  nullam  Joanncs  Baptista  im- 
merens ininorennis  ferre  debet  paenam, 
sponte  sua  sequitur,  quod  jus  nomi- 
nandi, atque  Cappellaniae  compendium 
assequendi  , quod  fratres  ex  incursa 
caducilate  amiserunt,  in  eo  uno  coa- 
luerit , proindeque  jus  patronatus  ad 
substitutam  Eltorrii  lineam  transferri 
nequeat;  cum  ei  insuperabilem  obicem 
ipse  Joannes  Baptista  paret  c linea 
primo  loco  vocata  superstes,  qui  nun- 
quam in  caduci  paenam  incurrit.  Ex- 
plorati enim  juris  est , quod  , nec  jus 
patronatus  ad  substitutos  devolvi  pos- 
set , dum  aliquis  extat  ex  linea  , quae 
prtclalivam  vocationem  habuit , ut  in 
terminis  fideicommissi,  qui  juri  patro- 
natus conveniunt  apertus  est  Texi,  in 
leg.  57  ff  ad  S.  C.  Trcbell. , et  docet 
Rota  in  dccis.  460  num.  5 coram  Ri- 
minald.  Oecis.  1 43  num.  3 coram  Her- 
zan.  , et  in  Maceralen.  Cappellanias  3 
Aprilis  1797  § 4 coram  Soderin.  , nec 
satis  sit,  ut  substitutioni  locum  patere 


censeatur,  quod  unus,  allerve  ex  in- 
stitutis in  caducitatem  lapsus  fuerit  , 
quando  aliquis  superest  , quem  cadu- 
citas  non  afficit,  ut  statuit  Text.  in  leg. 

77  § liberis  ff  de  legatis  2 , et  Rota  in 
Oecis.  Avenionen.  Immissionis  super  bo- 
nis liberis  Jo.  Mariae  21  Junii  1734 
coram  Harrach.  et  in  Viterbien.  Legati 
5 Julii  1734  $ 14  cor.  de  Vais. 

Adversus  haec  nil  prorsus  habet,  quod  7 
recte  obiiciat  Eltorrius.  Duo  quidam 
prae  viribus  insinuare  studebat,  ut  Van- 
nii omnes  caducali  declararentur.  Al- 
terum quod  Franciscus  eorum  paler , 
ob  neglectum  onerum  implementum  ab 
jure  nominandi  delapsus,  omnem  suam 
descendendam  eodem  jure  privaverit; 
alterum  quod  Vannii  in  stirpes  non  in 
capita  vocati  fuerint.  Neutrum  tamen 
apud  Patres  obtinuit.  Et  merito.  Om- 
nem enim  quoad  primum  removet  dif- 
ficultatem sola  testamenti  inspectio,  ex 
qua  compertissimum  est , Francisci  fi- 
lios independenter  a patre  vocatos  fuis- 
se. Eis  igitur  nocere  non  potuit,  quod 
pater  in  caduci  ptenam  inciderit,  cum 
ipsi  ex  propria  persona  in  jure  nomi- 
nandi , atque  administrandi  successe- 
rint. Eo  vero  deterior  heee  fit  exce- 
ptio, cum  qurevis  p.xna  egredi  non  de- 
beat delinquentem,  neque  post  tantum 
temporis  lapsum  amplius  fas  sit  de  ea 
disputare.  Levius  est  autem  alterum 
objectum,  quo  Ettorrius  mordicus  con- 
tendebat totam  Vannii  lineam  in  ca- 
ducitatem incidisse,  quia  Vannii  fue- 
runt in  stirpes , haud  vero  in  capita 
vocati.  Praeterquam  enim,  quod  in  qua- 
vis ambiguitate  omnis  capienda  esset 
interpretatio  , qum  voluntati  testatoris 
magis  congrueret,  qui  nullo  modo  vo- 
luisse pra>sumi  potest  caducitatc  affici 
omnem  lineam  sibi  magis  dilectam,  ex 
quo  aliquis  eorum  ipsius  praecepta  vio- 
laverit, obstant  etiam  ipsius  testamenti 
verba  , e quibus  apertissime  liquet , 
quod  caduciias  eis  tantum  fuerit  com- 
minata, qui  testatoris  voluntatem  spre- 
vissent. Absurdum  enim  esset  si  alte- 
rius lineae  favore  substitutio  aperta 
diceretur,  dum  in  linea  primo  vocata 
aliquis  supersit,  ad  quem  jus  patrona- 
tus spectat.  Quod  si  testator  vocavit 
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Vannins  in  stirpes  non  vero  in  capita, 
id  cohibendum  est  ad  solam  faculta- 
tem nominandi  , ut  nempe  is  Cappel- 
lani®  praiesset,  quem  Vannii  non  pro 
capitum  numero,  sed  habita  ad  eorum 
stirpes  ratione  elegissent. 

His  'ita  se  habentibus,  nemo  non 
Yidet,  quanta  Ettorrius  studeat  injuria 
ob  onerum  inadimplementum,  Joannem 
Baptistam  omnis  culp*  expertem  ab 
jure  nominandi,  et  administrandi  arce- 
re: Quod  vero  eo  magis  est  incivile , 
cum  ab  Ettorrio  proponatur,  qui  uti 
Joannis  Baptistae  tutor,  omnia  teneba- 
tur facere , quae  quodvis  detrimentum 
a pupillo  averterent,  ut  statuit  Textus 
in  leg.  18  ff  de  Adminislr.  el  jur.  tat., 
leg.  15  $ Sed  si  emptor  ff  de  Hei  ju- 
dic.,  et  in  § fin.  Auth.  Vt  ii  qui  oblig. 
se  perhib.  , quibus  consonat  Gulier  de 
Iulei,  pari.  1 cap.  1 numer.  15  Mon- 
tan.  de  Tutor.  Cap.  33  num.  2 sequ. 
et  Rota  in  decis.  372  § 34  coram  - i 'i 
saldo,  el  Forolieien.  Fructuum  27  Ju- 
nii 1760  § /inal.  coram  Azpuru,  et  in 
Alexanen.  Beneficii  23  Novembris  1761 
S 3 coram  Paracciauo.  Probrosum  enim 
visum  fuit,  quod  onerum  inadimple- 
mentum  suas  tantum  socordiae  tribuen- 
dum, Joanni  Baptistae  ipse  imputaret, 
atque  ex  eo  sibi  devolutum  assereret 
Cappellaniae  compendium.  Suam  ita- 
que bonam  fidem  tanto  fortius  Joanni 
Baptistae  prodesse  Patribus  compertum 
fuit , quanto  magis  aequitati,  ac  juri 
congruit  ut  Ettorrius  ex  propria  culpa 
nullum  lucrum  assequi  posset.  Inani 
vero  labore  Ettorrius  eam  tutoriam 
qualitatem  a se  reiicerc  studebat,  quia 
nullum  extat  documentum,  ex  quo  e- 
jus  electio  in  tutorem  evincatur:  Non 
etenim  ex  defectu  authographi  actus , 
quo  Ettorrius  ad  tutoris  officium  ele- 
ctus fuit , in  dubium  revocari  in  eo 
potest  tutoris  qualitas  , cum  tot  alia 
prtesto  sint  documenta  , quae  omnia 
tutoris  munus  ab  eo  fuisse  susceptum 
apertissime  demonstrant.  Receptissi- 
mum vero  in  juro  est , ut  prmsum- 
ptionibus  etiam,  et  conjecturis  probe- 
tur prmexistenlia  documenti,  quod,  forte 
deperditum,  aut  subtractum  , proferri 
non  potest.  Ita  tradit  Bart.  in  tract. 


de  Testibus  numer.  33  Mansi  Consuit. 

5 num.  23 , et  consuit.  6 num.  27  et 
Rota  in  Recent.  decis  . 427  num.  9 par. 

4 tom.  2 et  decis.  802  § 5 coram  An- 
saldo. 

Verum  tot,  tantaque  ad  evincendam  y 
veritatem  atque  existentiam  illius  a- 
ctus  argumenta  concurrunt,  ut  tutoris 
qualitas  in  Ettorrio  perspicua  undique 
sit.  Adest  in  primis  Sindaci  Falconi 
fides,  qui  testatur  = Giovanni  Battista 
in  eta  minore  trovasi  altualmente  sog- 
getto  alia  tutela  di  Giuseppe  Antonio 
Etlorre  =;  Accedit  deinde , quod  ele- 
ctionis Ettorrii  in  tutorem  Joannis 
Baptistse  processus  descriptus  invenia- 
tur in  publico  Regeslri  Officio,  cujus 
auctoritas  maxima  est  , ut  in  cujus- 
cumque  publici  Archivii  terminis  te- 
nuit semper  Rota  prmsertim  in  Re- 
cent. decis.  379  num.  5 par.  12  dec. 
427  num.  3 coram  Molines  decis.  345 
numer.  6 coram  Ansaldo,  in  Reatina 
Laudi  I Junii  1801  § 10  coram  Re- 
sta, et  in  Maceraten.  Fideicommissi  Jo- 
annis de  Asclepiis  3 Februarii  1814  § 

9 coram  Eminentsssimo  Ccsarei.  Eo  ve- 
ro magis,  quia  regcslratio  ad  id  prae- 
scripta fuit,  ut,  si  forte  alicujus  actus 
authographum  deperderetur,  de  rea- 
litate,  et  existentia  illius  semper  con- 
stare posset.  Adest  praeterea  aliud  au- 
thographum deliberationis  Consilii  fa- 
miliae Vanni®,  anno  1815  congrega- 
t®,  ut  Vanniorum  Matri  ususfructus 
bonorum  tribueretur , quod  Josephus 
Ettorrius  tutorio  nomine  pro  Joanne 
Baptista  subsignavit  , qu®  declaratio 
tanti  est  facienda,  ut  , voluti  proprii 
oris  confessio  , plenam  faciat  proba- 
tionem. Nec  satis.  Accedit  enim  altera 
Vanni®  famili®  Consilii  deliberatio  diei 
20  Martii  anni  1819,  ad  effectum  alie- 
nandi domum  hmreditariam  cui  ut  in- 
demnitati pupilli  Joannis  Baptist®  con- 
sultum foret,  uti  tutor  Marcoccius  in- 
terfuit, asserens  sese  subrogatum  fuisse 
- per  l'impedimenlo  dei  Signor  Giuseppe 
Etlorre  Tutore  =;  cujus  cnunciativ® 
veritatem  satis  , superque  probant  a- 
gniliones,  tum  emptoris  , tum  ceelero- 
rum,  qui  ei  Consilio  adfuerunt.  H®a 
omnia  igitur  simul  congesta  omnem 
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adimunt  ambiguitatem,  si  qum  adesse 
risa  est,  oportet,  proximamque  calum- 
niae reddant  exceptionem  , qua  Ellor- 
rius  tutoris  praedicta  qualitate  sese  e- 
xuere  conatur. 

Et  si  igitur  authographus  actus,  quo 
Ettorrio  munus  tutoris  quoad  JoanDem 
Baptistam  tributum  fuit , hodie  non 
reporiatur,  cum  tamen  de  ejus  rcali- 
latc,  et  prmexistentia  tot  prostent  ar- 
gumenta, non  est  cur  in  discrimen  re- 
vocari possit.  Reque  vera  ii  omnes  po- 
steriores actus  , superius  recensiti  , a 
quibus  in  Ettorrio  tutoris  qualitas  c- 
vincitur,  stare  non  possent,  nisi  pree- 
supponeretur  ille  etiam  actus , quo 
ipse  electus  fuit  ad  tutoris  officium. 
Effectus  enim  sine  causa , ad  quam 
possit  referri , non  datur  ad  Text.  in 
Leg.  /Sn.  ff  unde  liberi  , leg.  Sancimus 
Cod.  de  Administr.  Tutor,  liot.  in  dec. 
341  num.  3 part.  11  decis.  327  nun». 
13  part.  19  Recenl.  decis.  930  num. 
13  coram  Cerro  , in  Romana  Casalis 
Massce  10  /unii  1757  § 7 coram  Ca- 
nidiae. , e<  in  Civitatis  Castelli  Reinte- 
gralionis  27  Aprilis  1804  § 9 coram 
Reverendissimo  P.  D.  meo  Decano  Ser- 
lupi.  Et  sane  praedictus  electionis  Et- 
torrii  actus,  aut  casu  periit,  quod  fa- 
cillime in  tot  rerum  publicis  eversio- 
nibus fieri  potuit,  aut  subtrahi  potuit 
ab  Ettorrio,  qui  munus  pro  locali  Ju- 
dice Pacis  gerens,  annis  1814,  et  1815, 
omnem  babebat  commoditatem  cum  ex 
Archivio,  ubi  custodiebatur,  subripien- 
di, et  cujus  intererat,  ut  deleretur,  ut 
Textus  arguit  in  leg.  1 $ ille  Cod.  de 
lat.  lib.  toll.  et  Rota  in  Recenl.  decis. 
305  numer.  15  decis.  370  numer.  11 
part.  18  decis.  186  num.  14  part.  19. 
Nullo  vero  io  pretio  haberi  potuit  quae- 
dam generica  testatio,  qua  asserebatur 
Ettorrium  nunquam  sese  immiscuisse 
in  tutelae  gestione.  Apertissimi  enim 
mendacii  arguendi  sunt  testes,  quorum 
dicto  tot  luculentissima  monumenta  ad- 
versantur. Patet  itaque  ex  hisce  om- 
nibus merito  Ettorrii  actionem,  ad  Cap- 
pellaniae  compendium  assequendum  in- 
stitutam, rejectam  fuisse  , extante  Jo- 
anne  Baptista  Vannio,  qui,  uti  ab  om- 
ni culpa  immunis,  et  nunquam  in  ca- 
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ducitatom  incursus,  eo  ex  fundatoris 
voluntate  frui  debet. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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Decisio 

DECISIO  XCIII.  . 

Ah  activo,  et  passivo  jure  ad  Laica- 
Iem  Cappellaniam,  quam  anno  1757  su- 
premis tabulis  instituerat  Presbiter  An- 
tonius Panalfroni,  ob  factas  alienatio- 
nes, et  onera  non  adimpleta,  Petrum, 
Fabritium,  Alexandrum , ac  Joannem 
Baptistam  fratres  Vanni  cecidisse  con- 
tendens Joseph  Antonius  Ettorre,  in 
quem  , post  defectam  Vanniorum  ma- 
sculinam lineam , hujusce  Cappellaniae 
a Testatore  collatum  fuerat  emolumen- 
tum judicium  hac  de  re  instruxit  anno 
1815  coram  judice,  nunc  Eximio  Pr®- 
sulc  Colapietro,  qui  prodsorie  sedebat 
in  subselliis  A.  C.  Silentibus  Vanniis  , 
quibus  nullum  indictum  fuerat  ab  Et- 
lorrio  vadimonium,  obtinuit  ipse  Man- 
datum, ex  quo  bonorum  nactus  fuit  pos- 
sessionem. Verum  nullitatem , et  inju- 
stitiam latae  ab  eo  Judice  Colapietro 
Sentcntiai  proponentibus  binis,  nempe 
Alexandro,  ac  Joanne  Baptista,  ex  fra- 
tribus Vannis,  Fabricius  namque  et  Pe- 
trus sese  a lito  abstinuere,  controver- 
siae definitio  Sacro  Nostro  Ordini  com- 
missa fuit  a Signatura  Justitiae  cum  fa- 
cultate circumscribendi.  Sic  respeclivis 
quoad  utramque  quaestionem  caducita- 
tis,  et  circumscriptionis  concinnatis  Du- 
biorum formulis  cum  qussitum  primum 
fuerit  « An  constet  de  caducilate  in  ca- 
su elc.  » Ampliatis  primum  ex  jussu 
S.  Ordinis  utrinque  probationibus  in 
Comitiis  tandem  dici  1 1 Januarii  pro- 
xime elapsi  prodiit  Rescriplnm  « Quoad 
Alexandrum  Affirmative,  quo  vero  ad  Jo- 
annem Baptistam  negative  > ut  latius  , 
una  cum  factorum  serie,  enarrat  edita 
sub  ea  die  Decisio  coram  me.  Nihil  po- 
stea profuit  Ellorrio  beneficium  novi 
experimenti,  dum  instaurato  certamine, 
et , eo  perperam  comperendinationem 
postulante,  interrogati  hoc  mane  Pa- 
tres « An  sil  standum  , vel  recedendum 
a Decisis  in  casu  elc.  » Responsum  de- 
dere « In  Decisis  ». 

1 Inspecta  Testamenti  lilera  , ac  non 
ambigua  mente  Institutoris  Cappellaniae 
in  caduci  pamam  incidisse  Petrum,  Fa- 
britium, ac  Alexandrum  fratres  Vanni, 
minime  vero  Joannem  Baptistam,  non 
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ambigitur.  Panalfronius  enim , cui  jus 
erat,  et  arbitrium  quamcumque  legem 
institutioni  Cappellaniae  adjicere,  infli- 
cta paena  caduci , jussit , ut  intra  bi- 
mestre tempus  in  singulos  annos  de  jugi 
onerum  adimplemento,  vel  per  se  ipsum, 
vel  per  alium  ille  doceret,  cui  Cappel- 
lanim  compendium  obvenerat.  Maxime 
autem  in  hanc  legem  Vannii  peccarunt, 
qui  non  solum , Testatoris  voluntate 
posthabita,  nunquam  curarunt,  ut  per 
alium  saltem  implerentur  onera  Cap- 
pellania?,  et  hacra  fierent , sed  omnia 
fere  bona,  a Testatore  tanta  anxietate, 
et  religione  Cappellani®  addicta  nefarie 
distrahere  non  dubitarunt.  Non  excu- 
sanda haec  eorum  culpa,  ct  alienatio- 
nis factum,  tum  a Testibus  colligebatur 
fide  dignissimis,  tum  a singulis  patebat 
emptionum  venditionum  Instrumentis , 
nec  ipsi  caeteroquin  Vanni  haec  impu- 
gnabant, dum  de  onerum  adimplemento 
docere  debentes,  vel  aufugerant  a peri- 
culo judicii,  vel  omnino  in  hac  proba- 
tione deficiebant.  Si  indictis  itaque  a 
Panalfronio  legibus  Vannii  non  obtem- 
perarunt, illud  certe  consequitur,  ut  a 
jure  activo,  ct  passivo  ad  Cappellaniam 
ceciderint.  Bot.  cor.  Crispo  deris.  88 
num.  11  in  Nucerina  Immissionis  \ Ju- 
lii 1 757  S 2 cor.  Paracriano  , et  in  Ro- 
mana Caducitatis  8 Martii  1771  §5  cor. 

.V annelli. 

Extraneum  hinc  fuisset  inquirere,  an  2 
declaratam  caducitatem  praeire  deberet 
Sententia  Judicis,  quoties  Testator  ab 
ipsa  die  neglecti  ndimplementi,  et  non 
redditarum  rationum  diserte,  atque  ex- 
presse voluit,  ut  Cappellaniae  possessor 
ipso  facto  in  pfcnarn  caducitatis  incide- 
ret « sensa  speranza  di  essere  a quella 
reintegrato  • et  Cappcllanim  compen- 
dium statim  transtulit  in  substitutum. 

In  tanta  enim  verborum,  ct  voluntatis 
perspicuitate  non  opus  esse  Judicis  Sen- 
tentia, qua  caducitas  ipsa  declaretur  , 
opportune  statuit  superioris  propositio- 
nis Decisio  , quae  confirmatur  $ 6.  Et 
nihil  certe  proficerent  Vannii,  si  infli- 
ctam a Testatore  caducitatem  alligatam 
casui  dicentes,  quo  nullus  adsit,  Cap- 
pellanus , vires  suas  eam  in  themate 
non  exerere  contenderent,  in  quo  Fa- 
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brilius,  allcr  cx  fratribus  Vanni  in  Cap- 
pellanum  fftit  nominatus,  et  Cappella- 
nise  bona  reapse  possedit.  Licet  enim 
Fabricius  , cum  nominationem  ad  Be- 
neficium obtinuit  Ecclesiasticis  muneri- 
bus addictus  Sacerdotium  amplexurus 
videretur,  revera  tamen  ab  hoc  insigni 
charactere  adeo  semper  abhorruit,  ut 
civilia  munia  etiam  obierit.  Incidebant 
itaque  Vannii  in  miseram  principii  pe- 
titionem, et  cum  eo  solvebant  qutcslio- 
nem,  quod  falsum  apprime  comperie- 
batur. Quare  cum  nulla  inter  ulrum- 
que  casum  ratio  disparitatis  intercedat, 
unusquisque  reputabit  justissimum,  ut 
ii  paenam  caduci  subeant,  qui  institu- 
tionis leges  tanta  malitia  spreverunt. 

Neque  erat  audiendus  Alexander  al- 
ter cx  germanis  fratribus  Vanni,  dum 
a se  avertero  caduci  p a) nani  ex  eo  co- 
nabatur, quod,  Neapolis  degens,  nullam 
unquam  de  familiaribus  ncgociis  partem 
susceperit.  Etsi  namque  Neapolis  ipse 
moraretur,  non  minus  ideo  ei  cordi  esse 
debebat  postrema:  defuncti  voluntatis 
excquutio,  dum  firmas  jam  astatis  sui 
juris  evaserat.  Cavere  imo  tenebatur, 
ne,  onerum  implemento  neglecto,  et  Sa- 
crorum celebratione  posthabita  , tanta 
fieret  bonorum  direptio  , ut  vix  vesti- 
gium de  Cappellania  maneret.  Eoque 
uiagis  animadvertebant  Domini,  curare 
htec  omnia  Alexandrum  debuisse,  quia 
perfecta  inter  fratres  bonorum  commu- 
nio vigebat,  de  qua  invictissima  proba- 
tio erat , dum  non  solum  ex  publicis 
constabat  Censualibus  tabulis , sed  de 
ea  quoque  deponebant  instructissimi 
Testes,  quos  inter,  ipsi  Publicanus,  et 
Syndacus  Oppidi  Lconiss®,  ubi  ortum 
duxit  Panalfronius,  quibus  omnino  de- 
ferendum est , cum  de  eo  testentur  , 
quod  ad  proprium  spectat  officium  Me- 
noch.  de  arbitrar,  judic.  cos.  99  n.  3 
Gratian.  discept.  for.  cap.  626  nui».  8 
Cord.  De  Luca  de  Regal.  disc.  1 i n.  5, 
Rot.  Dec.  152  num.  6 part.  12  Rec. , 
el  decis.  635  num.  19  cor.  dnsafd.  Fu- 
tillima  hinc  exceptio  videtur,  ab  Ale- 
xandro proposita  ad  effugiendam  cadu- 
citatcm,  in  quam  cum  cmteris  Fratri- 
bus eum  incidisse  , probatum  est , ut 
ponderat  superior  Mea  Decisio  § 8. 
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Quantum  autem  recte  S.  Ordo  pro- 
bavit in  caduci  psnam  prolapsos  fuisse 
Petrum,  Fabritium,  ac  Alexandrun)  Fra- 
tres Vannios,  tantum  juste  ab  ea  cen- 
suit  excipiendum  Joannem  Baptistam 
ultimo  loco  natum,  qui , cum  infirmae 
esset  telalis , et  expers  consilii , nihil 
agere  per  se  poterat,  et  sub  cura,  et 
tutela  extabat , quam  ipse  susceperat 
Eltorius.  Non  est  ergo  Joanni  Baptistae 
succensendum  , si  ea  non  curavit , de 
quibus  ob  imbecillitatem  tetatis  sollici- 
tus esse  nequibat,  neque  restitit  bono- 
rum alienationi,  quie  ab  ipso  impugnan- 
da imo  erat  Eltorrio,  qui  tutelam  Jo- 
annis  Baptista;  gerebat.  Esset  ideo  ab 
omni  devium  mquitate,  et  justitia,  in- 
sontem plectere  ea  odiosissima  p®na , 
qua:  ex  alieno  facto  nunquam  incurri- 
tur, cum  suum  semper  culpa  sequatur 
auctorem.  Nam  ibi  est  pano,  ubi  et  no- 
xia est,  ut  monet  Imp.  in  leg.  sancimus 
22  Cod.  de  pcenis  quam  sequitur,  plu- 
ribus adductis,  mea  Decis.  § 9.  Juris 
autem  sanctioni  mens  Testatoris  acce- 
dit, qui,  dum  onerum  adimplcmcntum 
injunxit  sub  p«na  caducitatis,  addidit 
tamen  « purchi  la  mancania  procedula 
non  sia  per  colpa  di  chi  a cesse  in  tai 
tempo  delta  facoltd  di  n ominare  ».  Cum 
itaque  Joannes  Baptista  nullam  dederit 
causam,  vel  onerum  violationi,  vel  bo- 
norum alienationi,  el  utraque  proces- 
serit ab  unico  Fratrum  suorum  facto, 
rite  consequitur,  ut  etiam  cx  institu- 
tionis litera  eximendus  sit  a p®na  ca- 
ducitatis. 

At,  si  solus  Joannes  Raptista  paenam 
caduci  non  patitur  in  eum  unum,  coa- 
luisse dicendum  est  jus  nominandi  o- 
mneque  Cappellani®  compendium,  quod 
caetori  fratres  amiserunt.  Quoties  enim 
aliquis  supersit  de  eo  genere  praxli- 
lecto,  cui  primum  nominandi,  et  admi- 
nistrandi potestatem  tribuit  Testator , 
toties  omne  instituti  Beneficii  emolu- 
mentum obvenire  ei  debet , ac  succe- 
dendi spes  adempta  videtur  Ettorrio  , 
ejusque  descendentibus,  quorum  voca- 
tioni non  aliter  locus  esse  potest,  quam 
linea  Vanniorum  penitus  extincta.  Que- 
madmodum quippe  in  Fideicommissis 
nunquam  fit  gradus  ad  substitutos  in 
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4 altera  linea,  donec  aliquis  cxtel  ex  vo- 
catis in  linea  priori  ad  Texi , in  leg.  87 
ff.  ad  S.  C.  Trebell.  Rot.  dec.  460  n.  5 
cor.  Riminaldo  decis.  143  num.  3 cor. 
Herzan  in  Melevitana  Primogenilurw  Ca- 
nonici Joannis  Baptistce  Mangion.  1 1 
Martii  1774  et  28  Aprilis  1775  § 5 
et  6 cor.  Origo , ita  etiam  hasc  metho- 
dus servanda  est  in  Jure  patronatus , 
quod  non  devolvitur  secundo  loco  vo- 
calis, quousque  aliquis  existit  ex  familia 
primo  loco  nominata  ad  Texi,  in  Cap. 
Cum  JBertoldus  in  /in.  de  Senten.  et  Re- 
judic.  Vivian.  de  Jurepatronatus  lib.  12 
cap.  7 num.  2,  Rot.  cor.  Bich.  decis. 
118  num.  29  cor,  Fatconer.  de  Jure- 
patronal.  decis.  40  num.  3 et  dec.  208 
num.  2 coram  Herzan. 

6 Nullum  enim  discrimen  intercedit 
inter  successiones  , quae  ad  Jus  patro- 
natus , vel  ad  Fideicommissa  deferun- 
tur. Exploratum  imo  est,  Juspalrona- 
tus  iisdem  legibus  subesse  , quas  prae- 
script®  sunt  in  Fideicommissariis  suc- 
cessionibus Pilo  n.  de  Conlrov.  Patron. 
Allegat.  10  num.  16  Card.  De  Luca  de 
Jure  Patron.  disc.  50  num.  5 Rot.  post 
Vivian.  de  Jurepat.  disc.  71  num.  4 in 
Iter  decis.  64  num.  3 pari.  13  decis. 
473  num.  10  coram  Ansaldo.  Quare 
caducitas , in  quam  incidit  unus  , et 
alter  ex  priori  genere  vocatorum,  im- 
pedimento caeleris  non  est,  qui  in  eam- 
dem  caduci  paenain  prolapsi  non  sunt, 
ut  expendit  etiam  mea  pracedens  Deci- 
sio S 10.  Hinc  levissimum  visum  fuit 
objectum  ab  Eltorrio  propositum,  nem- 
pe , Franciscum  Vanniorum  Patrem , 
ob  neglectum  onerum  implementum  ab 
jure  nominandi  delapsum,  omnes  suos 
descendentes  eodem  jure  privasse.  Om- 
nem siquidem  ambigditatem  tollit  in- 
stitutionis litera , ex  qua  compertum 
est , scorsim  a Patre  Vannios  fuisse 
vocatos.  In  hoc  utique  themate  cadu- 
citas, in  quam  incidit  Pater , non  ob- 
stat Filiis  quominus  Cnppcllanise  com- 
pendium assequantur , cum  certa  sit 
juris  censura  , ex  facto  Patris  prmju- 
dicium  filio  non  inferri  ex  persona  pro- 
pria venienti.  Peregrin.  de  Fideicom- 
miss.  ari.  52  num.  95  Rota  coram  Peu- 
tinger.  decis.  214  num.  23  coram  Za - 
Coram  De  Cursiis  Tom.  /. 


ralt.  decis.  73  num.  9 in  Rec  decis. 
597  num.  15  pari.  5 decis.  202  num. 

5 part.  1 1 coram  Lancetta  decis.  42 
numer.  24  coram  Oliratio  decis.  402 
num.  2 , et  decis.  143  num.  5 coram 
Herzan.  Eo  firmius  hoc  retinendum 
quo  magis  patet,  serotinam  exceptio- 
nem proponi,  postquam  scilicet',  elato 
Patre,  jugiter  in  Cappellaniae  posses- 
sione versati  sunt  filii,  qui  deinde  non 
ex  paterna,  sed  imo  propria  culpa  ca- 
duci pmnam  subjerunt. 

Quin  secus  censeri  debeat,  quia  Te-  7 
stator  ad  jus  nominandi  non  in  capita, 
sed  in  stirpes  Vannios  vocaverit.  In 
quovis  sane  dubio  omnis  capienda  est 
interprmtatio  , quae  Fundatoris  menti 
magis  congruat;  cum  eseteroquin  non 
sit  prmsumcndum,  lineam  omnem  sibi 
prmdilcctam  paena  caducitalis  plectere 
Testatorem  ex  unius,  vel  alterius  tan- 
tum culpa  voluisse  Rota  coram  Capra- 
ra  decis.  468  num.  5,  coram  Lancetta 
decis.  1 030  num,  1 et  in  Nucerina  Cap- 
pellaniev  6 Decembris  1753  § 4 coram 
Flepkantulio.  Juris  praeterea  praesum- 
ptio vires  acquirit  ex  Testamenti  ver- 
bis , qu®  non  ambiguum  praescierunt 
argumentum  eis  tantum  comminatam 
fuisse  caducitatem,  qui  sprevissent  le- 
ges Cappellaniae.  Absurdum  alioquin 
oriretur,  ut  successionis  aditus  substi- 
tutis in  secunda  linea  pateret,  dum  a- 
liquis  adhuc  extat  in  linea  priori , ct 
magis  dilecta  testatori  ad  quam  jus- 
patronalus  pertinet.  In  stirpes  itaque, 
non  in  capita,  vocatio  unice  coercen- 
da ad  casum  videtur  facultatis  nomi- 
nandi; adeo  ut  is,  Cappellanise  emolu- 
mentum assequeretur,  quem  Vannii, 
non  pro  capitum  numero,  sed,  habita 
ad  eorum  stirpes  ratione,  nominnssent 
ceu  praecedens  arguit  Causae  Decis. 

§ II. 

Tanto  autem  incivilius  reputarunt  ^ 
Patres  Adversus  Joannem  Baptistam 
institutum  ab  Ettorrio  caducitalis  ju- 
dicium, quo  certior  erat  ipsius  obli- 
gatio, cum  ipse  esset  Joannis  Bapti- 
stas Tutor,  ea  omnia  explendi ,.  quae 
quodvis  detrimentum  a pupillo  aver- 
terent cum  - a tutoribus,  et  curatoribus 
eadem  diligentia  exigenda  sit  circa  ad- 
43 
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ministrationm  nrum  pupillarium,  quam 
paler  familias  in  rebus  suis  ex  bona  fide 
praebere  debet  = ul  his  verbis  inquit 
Paulus  in  Leg.  A tutoribus  34  ff  de  ad- 
ministrat., et  ptricul.  Tutor,  el  expen- 
dit etiam,  pluribus  adductis,  superior 
mea  Decis.  § 1 2.  Ipse  igitur  Ettorrius 
curare  debebat,  ne  a Fratribus  Van- 
niis  ea  onera  pessumdarentur , quae 
sub  peeua  caducitatis  fuerunt  praescri- 
pta, et  bona  non  alienarentur  Cap- 
pellaniae  doti  unice  addicta.  Quamo- 
brem  iniquum  erat , ut  onerum  ina- 
dimplementum  propriae  tantum  culpa; 
tribuendum,  Joanni  Baptistae  imputaret 
Ettorrius,  qui  cseteroquin  erga  pupil- 
lum, et  minorem  de  his  omnibus  te- 
nebatur, quae  non  fecit,  et  facere  de- 
bebat. Ad  Texi,  in  leg.  1 ff  de  Tutor, 
leg.  T Cod.  de  arbitr.  Iulei.  Rota  cor. 
JIersan.  decis.  258  nam.  9.  Eo  magis 
ideo  sua  Joanni  Baptistae  prodest  bo- 
na fides,  quo  magis  a jure,  et  aequi- 
tate repugnat,  ul  fructum  ex  propria 
culpa  , et  negligentia  Ettorrius  perci- 
piat ad  Text.  in  leg.  Ita  demum  $ de 
Arbitr.,  leg.  si  ex  dolo  ff  de  rei  vindi- 
cal.  Barbos.  Axiom.  102  num.  5 Rot. 
dec.  1C8  n.  4 cor.  Ansaldo. 

9 Perperam  vero  in  discrimen  revoca- 
bat Ettorrius  tutorium  munus  , quia 
nullum  de  eo  exlat  monumentum  ex 
quo  ipsius  in  tutorem  electio  demon- 
stretur. Non  enim  ex  eo  quod  deficit 
actus  authographus,  quo  Ettorrius  tu- 
toris officium  suscepit,  ideo  minus  pro- 
bata in  eo  dici  potest  tutoria  qualitas, 
cum  alioquin  tot  alia  concurrant,  qu® 
eamdem  in  Ettorrio  qualitatem  evin- 
cunt. Atqui  compertum  in  jure  est , 
ut  praesumptionibus , argumentis  , cl 
conjecturis  pra>  existentia  documenti 
probetur,  quod  sorte  deperditum,  aut 
subtractum,  proferri  non  potest;  ne  a- 
liter  vix  fraudibus  aperiatur,  quemad- 
modum arguit  pluribus  auctoritatibus 
S.  N.  Ordinis  sutfulcta  mea  superior 
Decis.  $ 1 2.  Ad  tutoriam  autem  in  Et- 
lorrio  qualitatem  constituendam  con- 
fluit primum  Syndici  Oppidi  Leonissro 
fides , dum  deponit , quod  - Giovanni 
Ballista  in  eta  minore  troeasi  allualmen- 
le  soggetto  alia  tutela  di  Giuseppe  An- 
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Ionio  Ellorre  = Confluit  rursu3  electio- 
nis Ettorrii  in  tutorem  Joannis  Bap- 
tista; Processus  in  publicas  tabulas 
- dei  Registro  = relatus  , quibus  ma- 
xima adhibenda  fides  est,  veluti  in  ter- 
minis publici  cujuscutnque  Archivii  te- 
nuisse Sac.  N.  Tribunal  ostendit  mea 
Decis.  $ 13.  Idquc  locum  praecipue 
sibi  vindicat  , quia  actorum  relatio  in 
publicas  tabulas  - Del  Registro  -ideo 
praescripta  fuit  ut  tutius  de  actus  e- 
xistentia  constaret,  si  forte,  illius  au- 
thographum,  aut  temporis  injuria,  aut 
casu  etiam  amitteretur. 

Accedit  itidem  aulhographum  Fa-  10 
mili®  Consilii  anno  1815  a Vanniis 
habiti , ut  eorum  Matri  bonorum  tri- 
bueretur ususfructus , cui  tutorio  no- 
mine Joannis  Baptistae  subscripsit  Et- 
torrius. Adstipulatur  denique  alterum 
Familiae  Consultura,  a Vanniis  pariter 
anno  1819,  hmreditarim  Domus  alie- 
nanda; causa,  habitum,  cui,  uti  Joan- 
nis Baptistae  Tutor  interfuit  Franciscus 
quidam  ex  Familia  Marcocci,  in  tertio 
substitutionis  gradu  ad  jus  nominan- 
di, et  Cappclluniam  vocata,  qui  ea  oc- 
casione asseruit,  suffectum  se  Ettorrio 
fuisse  - per  f impedimento  dei  Signor 
Giuseppe  Ettorre  Tutore  ->  cujus  asser- 
tionis veritatem  satis  superque  proba- 
runt tum  emptoris,  tum  aliorum  , qui 
consilio  adfuerunt  , agnitiones.  Tanti 
h®c  ponderis  sunt , ut  indubiam  red- 
dant tutoriam  Ettorrii  qualitatem  quo- 
ad Joanuem  Baptistam,  hujusque  mi- 
norem setalem,  dum,  ab  anno  1809, 
in  caducitatem  incurrerunt  ejus  fra- 
tres, et  proximas  calumnia  demonstrant 
exceptiones  omnes  ab  eo  propositas. 
Existcrc  namque  non  possunt  actus  ii 
omnes  posteriores  huc  usque  recensiti, 
a quibus  tutoria  qualitas  eruitur,  nisi 
identidem  extitisset,  ipsa  tutela  ab  Et- 
lorrio  suscepta  , cum  sine  causa  , ad 
quam  referri  possit,  non  detur  effe- 
ctus, ut,  innumeris  adductis  late  fir- 
mat ipsa  prima  Decis.  § 14. 

Aut  igitur  actus  authographus  ele-  1 1 
ctionis  Ettorrii  in  tutorem  Joannis 
Baptista;  Vannii  casu  periit,  quod  fa- 
cillime in  summa  rerum  perturbatio- 
ne evenire  poterat;  aut  callide,  et  do- 
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losc  surrcptum  ab  ipso  Eltorrio  fuit  , 
qui  annis  171  i et  1815  Trenarclue 
unus  exercens  in  Oppido  I.eonissae , 
non  occasionem  tantum,  et  commodum 
habebat  illud  surripiendi , sed  ejus  e- 
liam  intererat,  ut  a publico  Tabulario 
subtraheretur,  veluti  firmat  prjecedens 
Decisio  dici.  S 14.  Spernendi  hinc  e- 
rant  Testes  omnes  ab  Eltorrio  in  eum 
finem  adducti,  ut  probaret,  nullam  se 
partem  in  hujusce  tutelae  gestione  su- 
scepisse. Quippe  haud  vera  narrantes 
apprime  dignoscebantur,  dum  eorum 
depositiones  publicis  actis  repugnabant; 
ideoque  nullam  cis  adhibendam  fidem 
esse,  recte  statuit  Sacer  Noster  Ordo 
coram  Falconer.  Iit.  de  Emphyt.  dcc.  2 
num.  18  coram  Uerrera,  de  cis.  93  n. 
3 et  decis.  260  num.  9 coram  Tanara. 
Si  ergo  caduci  pa;na,  in  quam  reliqui 
prolapsi  sunt  Fratres  Vanni,  ad  Joan- 
nem  Baptistam  ab  omni  noxia  immu- 
nem  non  progreditur,  nullus  esse  po- 
test locus  Etlorrii  substitutioni , nisi 
Vanniorura  masculina  linea  penitus  ex- 
tincta. 

Et  ita  frustra  dilationem  Eltorrio 
postulante,  resolutum  est. 
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DECSIO  XCIV 

d tramites  conlumacialis  Sententia' 
Judicis  Provisorii  A.  C.  Colapietro,  qua 
omnes  fratres  Vannii  caducali  declara- 
ti fuere  a Cappellania  instituta  a Sa- 
cerdote Antonio  Panalfroni,  Joseph  An- 
tonius Ettorrius,  ad  quem,  Vanniis  ex- 
clusis, jus  nominandi  atque  admini- 
strandi bona  Cappcllaniae  praedictae  per- 
tinuisset, mandatum,  quod  contra  prae- 
dictos Vannios  haud  citatos  obtinuerat 
pro  immissione  ad  ea  bona  cum  clau- 
sula = dummodo  possessio  sil  cacans  •=> 
cxequulioni  commisit,  atque  horum  bo- 
norum reapse  possessionem  arripuit  , 
ut  fusius  narratur  in  mea  contempo- 
ranea Decisione  quoad  caducilalem.  Ad- 
versus vero  eam  inimicaai  Sententiam, 
nedum  de  ejus  injustitia,  sed  etiam  de 
nullitate  conquerentes  Alexander , et 
Joannes  Baptista  Vannii  coram  Signa- 
turas Tribunali  steterunt,  atque  petie- 
runt , ut  illud  Judicatum  , omniaque  , 
quas  posterius  in  illius  vim  gesta  fue- 
re, circumscriberentur;  atque  facile  ob- 
tinuerunt Rescriptum  , quo  delegata 
fuit  Sac.  Nostro  Ordini  illius  Senten- 
tiae revisio,  etiam  cum  facullale  circum- 
scribendi. Hinc  bina  dubia,  quae  Sac. 
Tribunal,  ei  clausulae  congruentia,  di- 
sputanda decreverat,  in  Comitiis  diei 
21  Junii  anni  1819.  R.  P.  D.  meus 
Isoard  Dominis  definienda  proposuit; 
sed  dilata  resolutione  quoad  Dubium, 
princeps  causae  meritum  super  cadu- 
citate  respiciens,  alterum  etiam  super 
circumscriptione  eisdem  subiici  vicibus 
oportuit.  Hodie  vero,  cum  a Patribus 
quid  de  caducitate  sentirent,  ego  quae- 
siverim, contextim  etiam  eos  interro- 
gavi — .4«  sil  locus  circumscriptioni  *n 
casa  elc.  = et , cum  caducitas  quoad 
Joannem  Baptistam  exclusa  fuerit , ut 
ex  contestuali  mea  Decisione  patet , 
consonum  quoad  circumscriptionem  Re- 
sponsum accepi  - Affirmative  per  viam 
nullitalis  •=. 

Nec  diversum  ferri  poterat  judicium. 
Compertissimum  est  enim  in  foro,  quod 
circumscriptionis  pedissequae  quaestio- 
nes quae,  sicuti  contigit  in  themate  , 
una  cum  causae  merito  ex  Signaturce 
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Rescripto  S.  Nostro  Ordini  demandan- 
tur non  aliter  quam  ad  illiu9  tramites 
dijudigandfe  veniunt , carumquc  defi- 
nitio omnino  ab  judicio  pcndeat,  quod 
super  negocio  principali  feratur  , ut 
Rota  tradit  in  Romana  , seu  Urbeceta- 
na  lilera  cambiatis  super  circumscriptio- 
ne 23  Junii  1817  cor.  Piccolomini  in 
Melevilana  Cappellania  super  circum- 
scriptione 17  Januarii  1817  $.  2 cor. 
Odescalchi  in  Romana  Circumscriptio- 
nis 1 9 Januarii  1818  g.  3 cor.  R.  P.  O. 
meo  Spada.  Cum  igitur  Patres  injustam 
esse  cognoverint  eam  Sententiam,  quam 
Judex  provisorius  A.  C.  Colapietro  tu- 
lerat, quia  Joannes  Baptista  insupera- 
bilis obicis  e9t , quin  Eltorrius  Cap- 
pellania} compendium  consequi  posset, 
eamdem  non  potuerunt  etiam  irritam 
non  habere,  atque  ideo  circumscriben- 
dam esse  constituere. 

2 Accedit  etiam,  quod  praedictae  sen- 
tentiae nullitas  apertissima  est,  ex  de- 
fectu praesertim  citationis  Joannis  Ba- 
ptistae. Nimis  enim,  non  modo  a legi- 
bus Civilibus,  et  ab  aequitate  Sacro- 
rum Canonum,  verum  etiam  ab  jure 
naturali,  a tutela  civilis  societatis , et  I 
ab  ordine  judiciorum  abhorreret  si  quis  i 
inopinata,  et  exitiali  sententia  , nulla 
prmeunle  citatione  damanari  posset,  ut 
post  Texi,  in  Cap.  Romana  §.  contra- ! 
hentes  de  foro  competenti,  et  in  Clement. 

1 de  judiciis,  animadcertunl  Uber,  de 
cit.  Cap.  8.  num.  I . Ridolphin.  in  Prox. 
pari.  2.  Cap.  11  num.  118,  et  Rota 
in  Oecis.  619  mimer.  18  cor.  Olivalio, 
in  Romana  Molestiarum  i/uoad  senten- 
tiam anni  1757  §.  2.  10  Martii  1759 
cor.  Paracriano,  in  Fulginalen.  Circum- 
scriptionis 21  Martii  1791  §.  4.  cor. 
eodem,,  et  in  Maceraten.  Circoumscri - 
ptionis  7 Junii  1805  $.  5.  cor.  Rmo 
P.  D,  meo  Sertupi  Decano.  Kequc  ve- 
ra si  citatio  impune  omitti  posset,  nil 
judicia  ab  aperta  vi  , et  spolio  dista- 
rent. Merito  igitur  definitum  fuit,  nul- 
litate  eam  laborare  sententiam  , quae 
Joanne  Baptista  nec  vadato,  nec  mo- 
nito, cum  enormi  ejus  detrimento  lata 
fuit. 

3 Inaniter  vero  hunc  citationis  defe- 
ctum obijeiebat  Eltorrius  sanatum  fuis- 
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se  , quia  interpellatus  fuerat  Josephus 
Lopez,  qui  mandatum  a Vanniis  ha- 
buerat, ut  vineam  extra  Lateranensem 
portam  sitam  Riccio  venderet , esete- 
raque  eorum  negotia  administrare  Ro- 
mm  non  destitisse  dicebatur.  Hoc  c- 
tenim  objectum,  quavis  in  hypolhesi , 
inutiliter  adversus  Joanncm  Baptistam 
proponeretur.  Nam,  etsi  Josephus  op- 
portuno mandato  quoad  casleros  fra- 
tres praeditus  fuisset , ita  ut  citationis 
defectum,  quoad  illos,  supplere  potuis- 
set citatio  ad  cum  transmissa,  nil  ta- 
men id  Joannem  Baptistam  alliceret , 
qui  inlirmm  adhuc  aotatis , et  tutoris 
sub  potestate,  nullum  unquam  ei  man- 
dato praeslit  , nec  prmstare  poterat 
consensum.  Cum  igitur  Josephus  Lo- 
pez Joannis  Baptistae  personam  rc- 
prmsentare  numqumn  posset , nullius 
fuisset  ea  citatio  roboris  in  praejudi- 
cium dicti  minoris,  ac  semper  quoad 
ipsum  habenda  esset,  ac  si  nullo  mo- 
do intercessisset , ut  tradit  Rota  in 
Romana  Spolii  2.  Decembris  1737  $.  3 
cor.  Bussio,  et  in  Constantia.  Recedifi- 
cationis  Ecclesiae  3 Martii  1758  §.  i 
cor.  Ralla. 

Nec  igitur  Joannes  vadatus  fuit,  ullo  4 
modo  excusari  poterat  hujus  citatio- 
nis defectus.  Eoquc  magis  quia  ab  Et- 
torio  tutore  vadari  ipse  non  poterat  , 
sed  subrogatus  ipsius  tutor  Marcoccius 
citari  debuisset , ut  ipse  pro  minore 
vadimonium  obiret  in  judicio  contra 
hunc  a prmdicto  tutore  Ettorrio  in- 
stituto ad  Text.  m leg.  1 ff.  de  minor 
leg.  1 . Cod.  qui  per.  tui.  leg.  Cum  mi- 
nores Cod.  si  adeers.  rem  jud.  et  §. 
Hem  invito  Institui,  de  Curat.  Quare 
cum  nunquam  Marcoccius  fuerit  ab 
Ettorrio  citatus , neque  vadimonium 
suscipere,  minorisque  jura  prolueri  po- 
tuerit, ex  hoc  etiam  Sententia  A.  C. 
nullitalis  labe  infecta  rcnuncianda  esi. 
Quod  enim  , instante  tutore  , inscius 
pupillus,  indefensusque  nulla  curatore 
deputato , nc  citato  , improvisa  Sen- 
tentia feriatur,  id  esset  inhumanum  , 
absurdum,  atque  providentia  legum  in- 
degnissimum, quemadmodum  tenuit  con- 
stanter Rota  praesertim  in  dccis.  180. 
num.  5.  par.  8 Dec.  273  num.  1 i 
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par.  17  Recent.  Decis.  96  num.  5 cor. 
Otlhobon.  Decis.  40  i.  num.  6.  coram  Celso 
decis.  271.  num.  3.  coram  Crescent.  Sen. 
et  decis.  338.  num.  1.  tom.  4.  Nuper . 

Satis  haec  supcrquc  esse  ad  Sententiae 
saepius  memoratae  circumscriptionem  in- 
dicendam Patribus  visa  sunt,  quin  opus 
esse  consuerint  de  aliis  adversus  eam 
nullilalis  capitibus  propositis  inquirere. 
Quo  vero  ad  modum  circumscribendi 
putarunt  per  viam  nuditatis  tantum  om- 
nia acta  esse  delenda.  Et  merito  qui- 
dem. Exploratissimi  enim  juris  est,  ut, 
cum  circumscriptionis  querela  ab  judi- 
cio, quod  super  merito  principali  fera- 
tur, praecipue  pendet,  ea  semper  sit  per 
mitiorem  viain  admittenda.  Accedit  prae- 
terea, quod  Ettorrius  , non  facto  suo, 
propriaque  auctoritate  , sed  mandante 
Judice  , possessionem  bonorum  nactus 
fuit,  ex  quo  aliquam  mereri  excusatio- 
nem visus  fuit.  Illud  etiam  animadver- 
terunt Domini  , quod  proposita  Dubii 
formula  ad  circumscriptionis  quaestionem 
m genere  tantum  cohibita  , cum  desit 
particula  « quomodo  =»  ad  modum  perli- 
nens , viam  praeludit  illi  extendenda) 
praler  simplices,  ac  naturales  fines  nul- 
lilates  actorum. 

Et  ita  elc.  Utraque  ctc. 
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DECISIO  XCV. 

SdiU  ab  A.  G.  Provisorio  Judice  Co- 
lapietro  Sententia,  quae  in  caduci  paenam 
prolapsos  omnes  fratres  Vannios  fuisse 
declaraverat,  ac  ju9  nominandi,  et  Cap- 
pcllanitD  Panalfronim  compendium  asse- 
quendi uni  addixerat  Joanni  Baptistae 
Etlorrio,  obtinuit  ipse  ab  eodem  Judice 
Mandatum  dc  immittendo  ad  illius  Cap- 
pellaniae  bona  eum  clausula  — dummodo 
possessio  sil  vacans  = quod  adversus  prae- 
dictos Vannios,  licet  non  citatos,  exe- 
quulioni  commisit,  atque  ita  Cappclla- 
niae  bonorum  cepit  possessionem , ut 
latius  enarrat  ailera  hujusce  diei  Deci- 
sio super  Caducilale.  Querelam  de  nul- 
lilate,  et  injustitia  lalrn  ab  Judice  Co- 
lnpiclro  Sententim,  detulerunt  Alexander 
ct  Joannes  Baptista  tantum,  cx  fratribus 
Yanniis,  ad  Sigualura  Tribunal,  a quo 
illius  Sententiae  cognitio  delegata  Sacro 
Nostro  ordini  fuit  cum  facultate  circum- 
scribendi. Praeter  itaque  Dubium  super 
principe  caducitatis  quaestione,  alterum 
quoque  concinnatum  fuit  hac  formula 
- An  sit  locus  Circumscriptioni  in  ca- 
su elc . =,  cui  in  Comitiis  diei  1 1.  Janua- 
rii nuper  elapsi,  post  ampliatas  ex  jussu 
S.  Tribunalis  quoad  caducitatem  proba- 
tiones, responderunt  Patres  =-  Affirmative 
per  viam  nullitatis  =■  Licet  vero  obtinuis- 
set Ettorrius  ut  adversus  Editam  Deci- 
sionem obloqui  posset , iterum  tamen 
proposita  hodie  Causa  sub  Dubio  — An 
sit  standum , vel  recedendum  a Decisis , m 
casu  elc.  et  inutiliter  dilationem  ipso 
petente,  Responsum  prodiit  =In  decisis 
Salis  erat  ad  demandandam  latae  ab  1 
Judice  Colapielro  Sententiae  circumscri- 
ptionem animadvertere,  nullitatis  que- 
relam commissam  a Signatura  Justitiae 
Sacro  Nostro  Ordini  fuisse  cum  facultate 
circumscribendi  «=,  ut  ea  ad  tramites  de- 
finienda sit  lati  super  caducilale  judicii. 

Ex  laudabili  enim  Sacri  Auditorii  con- 
suetudine optime  , ad  inanes  cITugicn- 
do9  circuitus,  constitutum  est  ut  pedis- 
sequae  istae  circumscriptionis»  ct  atten- 
tatorum controversiae  ab  judicio  pen- 
deant,  quod  fertur  super  negocio  prin- 
cipali, ut,  pluribus  adductis  auctoritati- 
bus, prima  probat  Causae  Decisio  $.  2. 
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Curo  igitur  injusta  undequaque  quoad 
Joannem  Baptistam  comperta  fuerit  actio 
caducitatis  ab  Ellorrio  instituta,  el  nul- 
lum identidem  jus  vindicare  sibi  valeat 
Ettorrius  ad  Cappellania  acquirendum 
emolumentum,  donec  aliquis  extel  ex  ma- 
sculina linea  Vanniorum,  ut  fusius  ex- 
pendit altera  hujusce  diei  super  caduci- 
lale  Decisio,  ita  justum  quoque  videtur, 
ut,  circumscriptionis  ope  obliterelur  edi- 
ta ea  Sententia,  atque  e media  tollatur 
capta  Cappellania  Bonorum  ab  Ettorrio 
possessio. 

2 Sed,  pratcrmissa  etiam  boni  juris  in- 
dagine, nullitas  prtedicUe  Sententia;  ma- 
nifestissima erat  ex  defectu  potissimum 
citationis  , dum  in  jus  vocatus  minime 
fuerat  Joannes  Baptista.  Abhorret  enim, 
tum  a Civilium,  el  Canonicarum  Legum 
disciplina  tum  ab  Jure  Naturali,  et  ab 
ordine  judiciorum,  civilisque  societatis, 
ut  aliquis  ei  inopinata  et  exitiali  Sen- 
tentia, nulla  pracunte  citatione,  damne- 
tur, veluti,  innumeris  adductis,  prima 
probat  Causae  Decisio  §.  3.  Nam  , si 
omitti  posset  impune  citatio,  nihil  jam 
a violenta  , et  spolio  judicia  ipsa  di- 
starent, quod  oppido  absurdissimum  es- 
set. Jure  itaque  , meritoque  definitum 
fuit,  nullilatc  Sententiam  laborare,  qua 
Joanni  Baptistae,  nec  vadato,  nec  mo- 
nito, tantam  intulit  cladem,  ut  non  so- 
lum in  caducilatem  eum  incidisse  decla- 
raverit, sed  a propria  etiam,  et  legitima 
possessione  ipsum  exturbaverit. 

3 Ineptissime  autem  urgebat  Ettorrius, 

sanatum  quodammodo  censeri  vitium  ci- 
tationis ex  indicto  vadimonio  cuidam 
Joscpho  Lopez,  qni  Procursa  Mandatum 
a Vanniis  habuerat  ad  Vineam  venden- 
dam, qute  eitra  Portam  Lateranensem 
sita  est,  eorumque  negocia  Roma  ad- 
ministrare dicebatur.  Seposita  siquidem 
quaestione,  an  rite  fuerit  ex  boc  Procu- 
ra; mandato  pro  Vanniis  dies  dicta  Lo-  | 
pezio,  in  qnavis  hvpothesi  inutiliter  sem-  < 
per  adversus  Joannem  Baptistam  obii-  ! 
ciebatur,  qui  cum  infirma  adhuc  esset  i 
aetatis  , et  tutoris  auctoritati  subesset , . 

quemadmodum  nullum  huic  Procurse  < 
Mandato  praestitit,  vel  -praestare  poterat  , 
consensum  , ita  nullum  ex  eo  debebat  < 
detrimentum  sentire.  Si  itaque  Lopezius  2 
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repraesentare  Joannis Baptistae  personam 
nequibat,  nocere  ei  nequit  antedicta  ci- 
tatio, ac  semper  quoad  ipsum  habenda 
esset,  ac  si  facta  omnino  non  fuisset, 
ad  tradita  in  priori  decis.  §.  i.  Certius 
id  erat  relinendum,  quia  sciebat  Ettor- 
rius, nunquam  se  probasse  Mandatum 
illud  , nec  unquam  huic  subscripsisse , 
sicut  oportebat,  ut  pupillum  obligaret. 

Caterum  non  poterat  Ettorrius,  neque  i 
ipsum  Joannem  Baptistam  , neque  pro 
eo  Lopezium  vadari,  donec  novus  pu- 
pillo tutor  eligeretur.  Cum  enim—pra- 
cipuum  tutoris  officium  sit,  ne  indefensum 
pupillum  relinquat  ■ ut  Marcellus  ait  tn 
Leg.  Tutoris  ff.  de  admin.,  et  peric.  tui., 
et  cur.  ideo  exploratum  in  jure  est,  tu- 
torem debere  antequam  litem  cum  pu- 
pillo instituat  curatorem  ei  eligi  curare, 
qui  pupillum  ipsum  in  judicio  defendat 
ad  Texi,  tn  leg.  Cum  minores  Cod.  Si 
ade.  rem.  jud.  leg.  1 . ff.  de  Minor.  $. 
Item  inviti  Jnslil.  de  Curat.  Si  itaque , 
post  litem  ab  Ettorrio  instructam  in  pu- 
pilli curatorem  Marcoccius  fuit  deputa- 
tus, necessario  consequitur,  Eltorrium 
debuisse  Marcoccio  vadimonium  indice- 
re. At,  si  Marcoccius  haud  fuit  in  ju- 
dicium vocatus,  atque  ideo  vadimonium 
pro  pupillo  obire  non  potuit  , ex  hoc 
etiam  lata  Sententia  nullilatis  vitio  cor- 
ruit. Juris  quippe  censura  non  patitur, 
ut,  instante  tutore,  inscio,  et  indefenso 
pupillo  , ac  nullo  ei  curatore  deputato 
judicia  adversus  cum,  et  Sententia  fe- 
rantur, ut  statuit  prima  Decis.  §.  5. 

Semelae  autem  citationis  defectus  ma-  5 
nifeste  patebat,  erat  oppido  supervaca- 
neum de  aliis  inquirere  nullitatum  ca- 
pitibus. Ratio  vero,  ex  qua  Patres  Sen- 
tentia circumscriptionem  per  riam  nuf- 
! itatis  tantum  prascripserunt,  ea  primum 
fuit,  quod,  cum  querela  Circumscriptio- 
nis a definitione  pendet  alterius  praeci- 
pua quastionis,  ea  semper  viam  mitiorem 
demandanda  est,  cum  Jura  Nostra,  et 
Sac.  praserlim  Nostrum  Tribunal  a- 
quitatem  sequi  soleant  ad  Text.  tn  leg. 

Si  servus  91 . $.  Sequitur  ff.  de  cerb.  obli- 
gat., leg.  In  omnibus  90.  ff,  reg.  dejur. 

Rot.  decis.  52.  num.  11.  cor.  Ansald.  de- 
cis. 544.  num.  15.  cor.  OUvatio,  et  dec. 
2”2.  num.  19.  cor.  Riminaldo  - Animad- 
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Decisio 

verterunt  deinde  Eltorrium  non  facto 
suo,  propriaque  auctoritate,  sed  man- 
dato Judicis  possessionem  bonorum  na- 
ctum  fuisse , adeout  a rigorosa  purga- 
tione facilius  videretur  excusandus.  Ipsa 
demum  formula  Dubii,  qute  de  circum- 
scriptione quaerit  in  genere  tantum,  ne- 
que clausulam  - guomodo  - continet,  quae 
admodum  perlinet,  quodammodo  retat, 
ne  mandata  circumscriptio  simplices,  ac 
naturales  fines  nullitatis  actorum  exce- 
dat ut  ponderat  superior  Decisio  5.  /in. 
Et  ita,  rejecta  Eltorrii  pro  comperendi- 
natu instantia,  definitum  fuit  etc. 
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DECISIO  XCVI. 

Peramplas  sedes  in  nobiliori  Urbis  Via 
> dei  Corso  > positas  , ac  ordinis  nu- 
mero 300  signatas  , quas  possidet  no- 
bilissima Gens  Verospia , inhabitandas 
concesserat  Octavio  Dionigi,  nulla  con- 
fecta scriptura , in  praesens  defuncta 
Virginia  Verospi  Gavotti.  Sed  incuriae 
sum  postea  eam  peoituit , quas  adhibi- 
tis prius  inutiliter  omnibus  urbanitatis 
officiis , Dionisium  tandem  judicio  la- 
cessivit anno  1805  ab  eoque  patiit, 
ut  vel  scripturam  locationis  conductio- 
nis conficeret , vel  vacuam  domum  red- 
deret. Latum  deinde  fuit  ab  A.  C.  Ri- 
dolfi  Decretum  , quo  Dionysium  dam- 
navit, constituto  termino  quindecim  die- 
rum , ad  stipulationem  Instrumenti  per 
triennium.  Provocavit  tam  Dionysius  ad 
Sacr.  Ordinem  nostrum  sed  proposito 
Dubio  = An,  et  quomodo  sil  facienda 
locatio  — prodiit  Responsum  — Affirma- 
tive juxta  modum  - nempe  = ad  for- 
mam Decreti  A.  C.  , ceu  pandit  Deci- 
sio in  Romana  Locationis  26  Junii  1 807 
coram  Emo  Bardaxi.  AI  in  nova  actio- 
ne, quam  experiri  voluit  Dionisius  bien- 
nio post  evulgat»  Decisioni  censuerunt 
Patres  modum  adjicere  , edito  Respon- 
so - In  Decisis  jaleo  iure  Inquilinatus 
ut  ex  altera  Decisione  diei  28  Aprili» 
1809  coram  Eodem  Emo  Bardaxi  ap- 
paret. 

Quae  publica:  deinde  supervenerunt 
calamitates  instituti  judicii  cursum  a- 
deo  turbarunt , ut  interca  temporis  fa- 
to cesserit  Baronissa  Virginia  , ac  Dio- 
nisius in  detentione  earum  sedium  per- 
manserit ; Verum  anno  1819  Hieroniv- 
mus  Gavotti  Virginia:  filius , qui  con- 
ductilias  aedes  inhabitat , tum  incom- 
modas , tum  etiam  familiae  usibus  im- 
pares , urgente  in  dies  necessitate,  ju- 
ratus|apud  acta  declaravit  - cke  inten- 
de di  servirsi  per  proprio  uso  dell’ap- 
partamento  di  sua  proprieta  posto  al  pa- 
lasso  Via  dei  Corso  num.  300  rilenuto 
in  affitto  dal  Siq.  Dioniqi  sensa  loca- 
zione  s easque  propositi  sui  causas  per- 
tulit » attesa  la  necessita , cke  ha  di 
dello  appartamenlo  per  la  propria  abi- 
lasione , e per  collocarvi  ancora  la  sua 
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famiglia  » ac  etiam  » in  cisia  altresl 
che  andando  a sjnragli  il  contraito  di 
affitto  delta  Casa  dal  medesimo  altual- 
mente  abilala  , non  avrebbe  altra  abita- 
xione  di  cui  potesse  valersi , per  cui  ab- 
bisogna  necessariamente  di  detto  appar- 
tamento  » tlis  suffultus  praesidiis  Dio- 
nisio  diem  dixit  coram  Capitolina  Cu- 
ria , ab  eaque  petivit  domus  evacuatio- 
nem , sin  minus  Mandatum  de  evacuan- 
do, aut  exfraclando  a Judicibus  illis  im- 
ploravit. Cecinit  primo  surdis  Gavot- 
tus  , sed  renovata,  ut  inqiunt  Pragma- 
tici , per  affixionem  instantia , denun- 
ciatum  Dionisio  fuit  Decretum  pro  ex- 
tractione. 

Hoc  tunc  in  re  trepida  consilium 
cepit  Uionisius.  Ratus  enim  saltem  per 
aliud,  triennium  Verospias  sedes  se  pos- 
se retinere,  non  solum,  emissa  ad  diem 
28  Junii  ejusdem  anni  1819.  solemni 
declaratione , se  paratum  exhibuit  ad 
Instrumenti  locationis  conductionis  sti- 
pulationem per  triennium  , sed  accepto 
habuit  etiam  Decretum  A.  C.  Ridolfi , 
et  nuncium  eodem  tempore  misit  actis 
omnibus  coram  Sacro  Auditorio  gestis, 
et  potissimum  superius  recensitis  Deci- 
sionibus. Nonnulla  etiam  opposuit  su- 
per nullitatc  acti  judicii  coram  Curia 
Capitolina  , sed  ejus  pro  circumscriptio- 
ne instantiam  merito  rejecit  Supremum 
Signaturae  Tribunal.  Intcrim  vero  no- 
vas Gavottius  patiebatur  molestias  a 
Duce  Torlonia  , a quo  denunr.iatum 
anno  1 820  ei  fuit , ut  dimitteret  aedes, 
quas  inhabitat  ex  conducto.  Impensius 
itaque  institit  ipse  apud  Judices  Capi- 
tolinos , a quibus , allata  etiam  Archi- 
tecti  Jacobi  Palazzi  relatione  super  ne- 
cessitate qua  premitur,  proprias  habi- 
tandi mdes  , Mandatum  evacuationis,  seu 
exfraclalionis  advesus  Dionisium  implo- 
ravit , et  obtinuit.  Appellatione  tamen 
a Dionisio  interposita  ad  S.  Nostrum 
Tribunal  cum  rogaverim  hodie  Patres 
sub  Dubii  formula  » An  sil  locus  eva- 
cuationi, ita  ut  sit  relaxandum  mandatum 
in  casu  etc.  deserto  a Dionisio  vadimo- 
nio, Responsum  accepi  » Pro  informa- 
nte » idest  # Affirmative  in  omnibus. 

1 Etsi  enim  in  Decisione  diei  28  Apri- 
lis 1809  coram  Emo  Barda.vi  de  Aza- 


1822. 

ra  definitum  fuerit  , cogendum  esse 
Dionisium  a Instrumenti  locationis  con- 
ductionis stipulationem  , salvo  jure  In- 
quilinatus , nunc  tamen  non  in  eodem 
statu  sunt  res , quemadmodum  erant, 
dum  illud  prodiit  judicium.  Nam  in  prae- 
sens , neque  ex  conducto  retinere  Dio- 
nisius  sedes  illas  valet , neque  inquili- 
natus privilegio  frui , quod  a notissimo 
profluit  Camerali  Decreto.  Quoties  au- 
tem certum  est  neutrum  Dionisio  pro- 
desse , ut  diutius  in  illegitima  sedium 
retentione  consistat , toties  liberum  es- 
se debet  ipsorum  aedium  domino  Dio- 
nisium , cum  Mandato  etiam  de  exfra- 
ctando  ad  evacuationem  compellere  ad 
Text.  in  Leg.  Item  quaeritur  14  § qui 
impleto  ff.  locat.  Cancer.  Var.  Resolut. 
lom.  1 cap.  14  num.  57  Faltinell.  Re- 
spons.  64  num.  7 Pacion.  de  locat,  cap. 

64  num.  45  et  cap.  60  num.  1,  et  seq. 
Mans.  consuit.  26  num.  20  Rot.  coram 
Ansaldo  decis.  897  n.  1 2 3 ei  in  Ro- 
mana Evacuationis  Apparlamenti  3 Ju- 
lii 1741  $ 2 cor.  Vice  Comite. 

Adeo  vero  exploratum  est  in  jure  2 
inquilinum  finito  locationis  conductio- 
nis tempore  , locatas  mdes  dimittere  de- 
bere , ut  Leges  jubeant , eum  teneri , 
tamquam  invasorem  aliente  rei,  ad  dam- 
norum omnium  emendationem,  quae  ex 
pervicaci  detentione  possessori,  et  do- 
mino obvenerit  , si  diutius  in  condu- 
ctione consistat  » Conductores  aliena- 
rum rerum  [inquit  /mp.  in  leg.  34  Coi. 
locat.  ) seu  alienam  cujuslibet  rei  posses- 
sionem precario  detinentes , seu  haeredes 
eorum  , si  non  eam  dominis  recuperare 
volentibus  restituerint , sed  litem  usque  ad 
definitivam  Sententiam  expectaverint,  non 
solum  rem  locatam : sed  aestimationem 
ejus  victrici  parti , ad  similitudinem  in- 
vasoris alienae  possessionis,  praebere  com- 
pellantur e atque  hanc  quidem  juris 
disciplinam  probavit  saepissime  Sacrum 
Tribunal  praesertim  in  Foro  sempronien. 
Manutentionis  25  Junii  1769  S-  7.  co- 
ram fferreros  , in  Ferrarien.  Expulsio- 
nis 16  Martii  1792.  §.  2.  coram  Par- 
racciano,  in  Romana  Domus  super  eva- 
cuatione 14  Maii  ipsius  anni  §.  3.  co- 
ram cl.  me.  Guardoqui , in  Anagnina 
Manutentionis  super  damnis  4 Julii  1792 
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$ 2 coram  Eodem , in  Ferrarien.  Loca- 
tionis quoad  damna , et  in  teresse  super 
liquidatione  9.  Maii  1796.  $.  2.  coram 
ct.  me.  Card.  de  Boyane , et  in  Peru- 
sina Spolii  1 5 Februarii  1 806  § 9 cor. 
R.  P.  D.  meo  Bussi. 

3 Et  re  quidem  vera  manifestissimum 
est,  non  amplius  frui  posse Dionisiuin  in- 
quilinatus privilegio  , quo  adhuc  usque 
in  illarum  aedium  detentione  perman- 
sit. Semelae  enim  post  editum  primum 
Decretum  a Curia  Capitolina,  quo  dam- 
natus ipse  fuit  ad  Verospias  aedes  di- 
mittendas, die  28  Junii  anni  1819  so- 
lemni  emissa  declaratione , sese  exhi- 
buit » di  essere  pronto  a stipolare  a fa- 
vore dei  Sig.  Barone  Girolamo  Gavot- 
ti , come  Erede  delta  delta  Baronessa 
Virginia  Verospi  Gavolli , f /stramento 
di  locazione  suddetta  da  durare  per  an- 
ni Ire  » Semelae  eodem  actu  amplissi- 
mam emisit  renunciationcm  » a tutli 
gli  alti  falli  nel  Tribunale  della  Sagrt 
Bola  Romana  » et  declaravit  insuper  » 
che  i medesimi  Atti,  Decreti , e Decisio- 
ni emanate  in  delta  Causa  , e qualun- 
que  altro  alto  su  di  essa  Causa , debba- 
no  tuiti  repularsi  come  non  falti , ed  e- 
stinti  in  seguito  della  presente  rinuncia  » 
Semelae  in  his  Decretis , et  Decisioni- 
bus jus  istud  Inquilinatus  contineba- 
tur ; certe  consequitur  , hoc  jus  ipsum 
abdicasse,  neque  amplius  abdicato  ju- 
re uti  posse  ad  retinendas  cedes  , ut 
pr.vler  Rodolphin.  in  Prox.  pari.  2 cap. 
13  num.  58  Pacioh.  de  locat,  cap.  20 
num.  89  Constanlin.  ad  Stat.  Vrb.  an- 
not.  24.  num.  332 , et  vol.  decis.  270 
num.  15  tom.  2 statuit  noster  Ordo  in 
Rec.  decis.  692  num.  9 part.  4 coram 
Priolo  decis.  167.  num.  7.  coram  Oli- 
vatio  decis.  240  num.  13,  et  dec.  273 
num.  18.  in  Romana  Solutionis  affictus 
16  Januarii  1805  5 7 coram  Rmo  P. 
D.  meo  Serlupi  Decano  , et  in  .'fu.rimn- 
na , seu  Anconilana  super  secundo  Se- 
ruisse 6.  Junii  1806.  §.  2.  coram  Emo 
Rusconi. 

Nec  melius  proferret  Dionisius  lo- 

4 cationis  conductionis  titulum , cujus 
tabulas  numquam  stipulatas  fuisse,  in- 
ficiari  non  potest.  Neque  enim  ex  quo 
defuncta  Baronessa  Virginia  anno  1805 

Coram  De  Cur  siis  Tom.  1. 


ad  judicium  ipsum  vocavit , ut  locatio- 
nis conductionis  Apocham  ad  triennium 
conficeret  , ideo  Conductor  earum  ae- 
dium rcnunciandqs  est,  accumvolug- 
tate  Virginiae  est  conjungendum  lonne 
posterius  ipsius  Dionisii  factum  , quo 
anno  1819  , accepto  habuit  approbe 
vitque  A.  C.  Ridolfi  Decretum  super 
constitutione  termini , sin  minus  super 
relaxatione  mandati  de  Exfractando.  Pro- 
fecto , si  anno  1805  aliisque  insequen- 
tibus , dum  Baronissa  Virginia  cogere 
Dionisium  volebat  ad  Instrumenti  lo- 
cationis conductionis  stipulationem,  re- 
stitit ipse  , renuitque  ullum  Instrumen- 
tum conficere  , nullo  nunc  potest  mo- 
do ipse  Gavottum  compellere  ad  lo- 
candum : postquam  plurimi  praeterie- 
runt anni,  ac  quam  maxime  mutatus 
est  rerum  satus. 

Compertissimi  siquidem  juris  est  o- 
bligationibus  omnibus  tacitam  inesse 
clausulam  rebus  sic  stantibus  adeo  ut 
nisi  eodem  tempore  eodemque  actu  lo- 
catoris , ac  conductoris  accedat  pro  sti- 
pulatione Instrumenti  consensus  frustra 
in  posterum  , postquam  consumatus 
quoque  videtur  stipulationis , cl  con- 
sensus , effectus  , alteruter  eorum  de- 
siderat contractus  excquulionem , alte- 
ro renuente  , ut  perbelle  docuit  Pa- 
cion.  de  locat,  cap.  16  num.  45  ct  Sa- 
crum Nostrum  Tribunal  in  Colonien. 
Venditionis  13  Maii  1754  $•  3.  coram 
Card.  Elephantulio,  in  Ferrarien.  Rein- 
tegrationis  27  Januarii  1777  §.  7 co- 
ram cl.  me.  Card.  De  Bayane , et  in 
Romana  Emptionis  Venditionis  domns  4 
Julii  1795  5.  coram  bo:  mei  Resta. 

Fortius  vero  haec  omnia  in  subjecta 
specie  locum  sibi  vindicabant , in  qua 
manifestum  est  Dionisium  licet  non  i- 
nierit  locationis  conductionis  Instrumen- 
tum , dum  anno  1819  proposuit  » di 
stipolare  T /slromento  di  locazione  da  du- 
rare per  anni  Ire  » obtinuisse  tamen 
ejusdem  locationis  effectum  , seinelac 
ad  exitum  jam  properat  triennium  ab 
emissa  declaratione.  Perperam  enim  id 
petitur  , quod  jam  intus  haberi  praba- 
tur.  Gratian.  discept.  Forens.  cap.  122 
num.  27  Rot.  in  Rec.  decis.  329  num. 

9 part.  17  coram  Molines , decis.  703 
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nun».  17  in  Romana  jcu  Civitatis  Castel- 
lanae Pecuniaria , 6 Junii  17 16  §■  co- 
ram Caprara  , et  in  Perusina  Immissio- 
nis 15  Uaii  1753  S Concurrit,  coram 
Calcagnino. 

6 Hisce  autem  accedit , quod  omnem  re- 
movet ambiguitatem  si  qua  esset,  nem- 
pe jurata  Hieronymi  Gavolti  declara- 
tio die  5 Aprilis  anni  1819  in  actis 
emissa  - chc  intende  di  tervirsi  per  pro- 
prio uso  dell'  appartamenlo  di  sua  pro- 
pricla  , ritenuto  in  a/fillo  dal  Sig-  Oxo- 
nigi  sensa  locasione  , altesa  la  necessila, 
che  ha  di  deUo  appartamenlo  per  la  pro- 
pria abitazione , e per  collocaret  ancora 
ia  sua  famiglia  , ed  in  vitta  altresi,  che 
undando  a spirargli  il  contraito  di  ajjit- 
lo  delta  Casa  dal  medesimo  atlualmente 
abitata  non  acrebbe  altra  abitazione,  di 
cui  polesse  valersi , per  cui  abbisogna  ne- 
cessariamente  di  detto  appartamenlo  » U- 
trumque  vero  ad  unguem  probat  Ga- 
vottus.  Nam  quod  «edes  , quas  ex  con- 
ducto retinet , incommodas  sint,  et  fa- 
miliae , quae  pluribus  constat  personis, 
usibus  impares  , refert  integerrima  fi- 
dei Architectus  Jacobi  Patazzi  in  ex- 
irajudiciati  sua  relatione  in  qua  octo 
tantum  cubicula  enumerat  in  iis  aedi- 
bus eiistcnlia  , qum  inter  » Ire  sole  so- 
no le  camere  da  letto , e le  altre  soggel- 
te  tutte  al  passo  , per  andare  in  guelle, 
e tre  di  queste  oscure  » prmlerca  in  iis 
mdibus  plura  deesse , quae  ad  habita- 
tionem Nobilis  Farailite  necessaria  sunt, 
demonstrat , quaB  omnia  habentur  in 
mdibus  , quas  Dionisius  retinet.  Sic  pa- 
riter in  pnesens  urgeri  Gavottum  ut 
easdem  aedes  dimittat , judicium  pro- 
bat a Duce  Torlonia  locatore  institu- 
tum. 

7 Aut  igitur  tamquam  conductorem,  a- 
ut  tamquam  inquilinum  habere  Dioni- 
sium  velimus  semper  ad  dimittendas  «e- 
des  congendum  esso  patebit.  Nam  in- 
ter esc  teras  celeberrima  est  dispositio 
leg.  /Ede  Cod.  locat.,  et  conduci.,  et  cap. 
Propter  sterilitatem  S-  Verum  ie  locato 
ex  qua  , probatn  necessitate  locatoris 
proprias  aedes  inhabitandi , licitum  ei- 
dem est  conductorem  expellere  etiam 
non  finita  locatione  » , Ede  » siquidem  » 
quam  te  conductam  habere  dicis,  si  peti- 
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sionem  domino  in  solidum  solvisti  invitam 
te  expelli  non  oportet , nisi  propriis  u- 
sibus  dominus  eam  necessariam  esse  pro- 
baverit , aut  corrigere  damnum  voluerit, 
au!  tu  mala  in  re  locata  versatus  es  » ait 
Texi,  in  dici.  leg.  C.  de  Locat. , et  con- 
duci. Hanc  vero  doctrinam  ab  ipsis  le- 
gibus haustam  semper  sequuti  sunt  Do- 
clores  , atque  Interpretes  , ac  cmleros 
inter  Perez  Commcnl.  in  cod.  lib.  i lil . 

G5  num.  32  Bruneman.  in  cod.  hb.  i 
tit.  63  leg.  3 num.  1 Pacion.  de  locat, 
et  conduci,  cap.  56  num.  1 , et  nostrum 
Sac.  Auditorium  decis.  897  num.  1 co- 
ram Ansaldo  , et  in  Romana  Evacuatio- 
nis apparlamenti  3 Julii  1741  § 7 co- 
ram Vice  comite.  Stante  autem  hac  ne- 
cessitate , cessare  etiam  Inquilinatus 
privilegium  post.  Fenzon.  ad  stat.  ur6. 
pag.  75. , docuit  quoque  Rol.  m cit. 
Romana  Evacuationis  apparlamenti  3 Ju- 
lii 1741  S 3 coram  Vice  comite,  in  con- 
firmatoria  19  Aprilis  1742  § 3 coram 
Eodem,  et  in  Romana  Locationis  28  A- 
prilis  1809  S 3 coram  Eminentissimo 
liardaxi.  Quoties  itaque  ambigi  nequit 
veram  hanc  esse  Gavotti  necessitatem 
proprias  aedes  inhabitandi  , non  simu- 
latam , non  fictam;  quoties  certum  est 
superveniam  fuisse  postquam  jam  a 
pluribus  annis  Verospias  «odes  incolit 
Dionisius,  et  post  judicium  a \irginia 
institutum,  manifestissimum  fit,  re  qua- 
cumque ex  parte  spectata,  in  dubium 
revocari  haud  posse  Gavotii  jus  Dio- 
nisium  expellendi  ab  mdibus,  quas  nul- 
lo relinet  juro , quatve  ipsi  Gavollio 
sunt  omnino  necessaria;. 

Et  ita  etc.  altera  clc.  tantum,  elc. 
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damnorum,  et  interesse 

Lunae  6 Uaii  1822. 

ARGUMENTUM 

Pecunia  ia  taberna  cotlala,  nequit  gignere  fru- 
ctus, niai  personae  industria  concurrat.  Neque  de- 
bitor, io  mors  est,  nisi  prius  constitutum  sit,  qoid 
quaotumque  tradere  debeat. 
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SUMMARIUM 

/.  Fructu s,  ac  /ucra  perperam  tiesiJerantur,  «e* 
junctim  a laterna  Slyliit,  avviamento,  et  in- 
dustria. 

Pecuniae,  ex  creditis  refractae,  si  quae  ho- 
rum exacta  fuerunt,  absque  personae  industria , 
frugifera  nunquam  dici  possunt  - ibidem.  - 

t.  Ntgociator  cui  fuit  indictum  sequestrum,  quia 
subest  judiciali  deposito  , nullum  lucrum  ex 
mercibus  retrahere  potest. 

5.  Tum  tantum  fructus  gignere  possunt  Merces, 
cum  sint  conjunctae  tabernae,  Slyliie,  avvia- 
mento, et  industriae  mercatoris. 

4.  Semelae  quis  petiit,  et  obtinuit  abrogari  testa- 
mentum, nequit  amplius  argumentum  ex  illo 
deducere. 

5.  In  Mora  nemo  esse  potest,  nisi  prius  consti- 
tutum sil,  quid,  quantumque  tradere  debeat. 

6.  Inanis  fit  requisitorum  castrensium  interpel- 
latio, nisi  concurrat  liquidum  interpellantis 
creditum  , atque  interpellati  debitoris  mora • 

7.  Excluditur  damnorum  actio,  nisi  certis  docu- 
mentis evincatur  damna,  ex  culpa  illius,  quem 
adversus  haec  actio  proponitur,  obvenisse. 

8.  Ubi  quis  jacturam  sentit  ex  proprio  facto,  fru- 
stra illius  onus  in  insontsm  Socium  reticere 
conatur. 

DECISIO  XCVII. 

signatis  die  20  Novembris  anni  1802 
per  acia  Notarii  Fiammetta  testamen- 
tariis tabulis  , ac  codicillo  ab  Johanne 
Carolo  Tritonio  paulo  ante  ejus  obitum 
scriptis,  patuit  ipsum  , cujus  praecipua 
substantia  erat  in  taberna,  exteris  prae- 
sertim mercibus  instructa  , sub  stem- 
mate — il  Melone  -,  atque  in  domesti- 
ca supellectili,  pecuniis,  argentoque  fa- 
cto legati  nomine , filia;  Mariae  Tlierc- 
siae,  nuptae  Josrpho  Maggi , reliquisse 
- (ullo  il  mobilio  di  casa  comprenden- 
doci  ancora  f argenleria  , e bianckeria  , 
come  per  luito  cid  , che  si  rilrovera  Stella 
canlina,  e dispensa  =,  uti  etiam  =■  scu- 
di  tremila  nel  fondaco  di  merci,  da  con- 
seguirsi  in  lanie  merci  a slima  di  periti, 
o in  denaro  cantante  , come  ad  essa  Ma- 
ria Ttresa  piu  parera,  e piacerb  = : in 
omnibus  vero  suis  bonis , actionibus  , 
pecuniis , debitorumque  nominibus  - 
niente  affatto  eccetluato , e segnalamente 
nel  fondaco,  e negozio  di  mercanle,  mer- 
ci , stigli,  ei  ogn’  altra  cosa  addetta  al 
medesimo  negozio  - universalem  sibi  he- 
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redem  scripsisse  uxorem  Antoniam  Cer- 
ruti  = dichiarandola  di  essi  beni  tuiti  li- 
bera, ed  assoluta  padrona  =,  ita  ut  sub- 
jecta esset  - 1'intiera  eredita  alia  di  lei 
disposisione  , sensa,  che  mai  le  si  potes- 
sero  contrastare , ni  impedire  le  dislra- 
sioni  degli  e/felli , e capitali  della  delta 
eredita  atque  in  ipsam  translata  es- 
set - ogni  facoltd,  ed  autoritd  ad  oggetlo 
che  voglta,  e possa  rappresentare  la  slessa 
persona  - ipsius  testatoris. 

De  universa  sua  hereditate  ita  in 
Uxorem  a Tritonio  disponendi  facultate 
collaia,  voluit  ipse,  quod  — cessando  in 
gualungue  tempo  di  vivere  la  sudelta  Sig. 
Antonia  Cerruti  in  tuito  guello , che  si 
troveri  esser  rimaslo  dell' Eredltit  - suc- 
cederent pro  dimidia  parte  filii , tam 
masc  uli,  quam  faeminae  alterius  ejus  fi- 
li® nuptae  Severino  Pctrarca,  qua;  jam 
obierat,  pro  altera  vero  medietate  prae- 
dicta Theresia,  ejusque  filii  vel  mares, 
vel  facmince,  atque  hisce  attribuit  — m 
congiuntura  della  divisione  dei  fondaco  di 
mercansie  per  antiparte  gli  sligli  ivi  esi- 
stenti , come  picre  f inliero  avviamento  , 

I suile  quali  cose  nulla  possino  pretendere 
li  figli  della  defonla  Marianna  - ; jussit 
demum,  quod,  post  mercium  peractam 
divisionem  - la  porsione  spellante  ai  fi- 
git di  delta  Marianna  per  lo  spasio  di 
anni  sette  debba  rimanere  incorporata  con 
l'  altra  porsione , o meti  spellante  alia 
Moglie  dei  Sig,  Giuseppe  Maggi,  e suoi 
figli  con  facoltd  a questi  di  fame  acqui- 
slo,  e pagarla  in  denaro  conlante  nel  de- 
corso  dell' enunciato  tempo  per  rate  non 
minori  di  scudi  cento  I’  una  =,  repensis 
inierim  - per  l'  e ntrante  valorc  di  quella 
meld  i frutti  compensativi  alia  ragione  di 
scudi  tre  per  ogni  cenlinaro,  ed  anno 
Post  itaque  viri  obitum  Antonia  Cer- 
ruli  omnium  ejus  hereditariorum  bo- 
norum possessionem  nacta  fuit;  atque 
ejus  testamento , et  codicillo  innixa  , 
tam  per  actus  donationis  inter  vivos , 
dierum  19  Junii,  et  4 Octobris  anni 
1816,  quam  per  testamentum,  in  The- 
resiae,  interim  defunctae,  filios,  Johan- 
nem  Mariam  , Carolum  , Mariam  , et 
Agatham  Maggios,  id  omne  transtulit, 
quod  ei  Tritonius  assignaverat.  I.aben- 
te  dein  mense  Decembris  anni  1816. 


et  ipsa  diem  vidit  supremum.  Tum  fra- 
tribus Pctrarca,  ac  Maggiis  consentien- 
tibus, privata  mercium  descriptio  pera- 
cta fuit,  earumque  fuit  a peritis  ulrin- 
que  electis  aestimatio  expleta.  Merces 
dictae  fuerunt  in  totum  valoris  26496 
70  pecuniae  citantes  in  arca  inventae 
fuerunt  in  quantitate  scutorum  1279 
51  debitorum  vero  nomina,  ob  eorum 
exigendorum  praesertim  difficultatem  , 
descripta  haud  fuerunt  quo  vero  ad 
statum  passivum,  adnotatuin  fuit  debi- 
tum pro  dote  in  maxima  parto  Thcrc- 
siac  Maggiorum  matri,  haud  soluta  scu- 
tis nempe  2825  praeterea  legatum  ipsi 
a parentibus  relictum,  ut  jam  superius 
fuit  expositum,  in  scutis  3000,  ac  de- 
bita demum  erga  exteros  ncgocialores 
in  scutis  17716.26  quae  simul  sumpta 
hunc  passivum  statum  constituebant  io 
summa  scutorum  23541 . 26,  c conspe- 
ctu activi  in  scutis  tantum  27766.21, 
creditis  in  calculo  haud  habitis  ex  su- 
perius relata  causa.  Patet  hinc  haud 
mullum  sibi  asserere  potuisse  fratres 
Petrarca  pro  dimidia  parte  mercium 
cis  ab  avo,  aviaque  tributa,  ob  tantam 
debitorum  molem;  cum  prasertim  nul- 
lum eis  esset  jus  ad  tabernae  stylia,  et 
avviamenlum,  nec  industriam  ullam  e- 
xerceant. 

Mercatoriae  hujuscc  tabernae  admi- 
nistratio commissa  deinceps  fuit  Johan- 
ni  Mariae  Maggio , qui  sedulam  dare 
operam  debuit  ingentis  aeris  alieni  er- 
ga exteros  Negocialorcs  dimissioni,  pre- 
tio ex  mercium  venditione  retracto.  Res 
primum  pacifice  processit;  et  Petrarca, 
inhaerentes  testamento  avi,  nedum  mer- 
cium divisionem  haud  postularunt,  sed 
immo  scuta  160,  sub  die  16  Februari 
anni  1814  a Maggio  receperunt  - a 
conio  dei  frutli  della  porzione,  che  ci  po- 
tra  spellare  dei  delto  Negozio  « , cum 
ex  praedicto  testamento  Maggio  jus  es- 
set mercium  dimidiam  partem,  ad  eos 
spectantem  per  septennium  a dic  obitus 
Antonias  Corruti  relinendi,  quadrante  su- 
per eorum  valore  usura  repensa,  cam- 
que  etiam  emendi  pretio  ratalim  nu- 
merando, uti  jam  fuit  narratum.  Verum 
deinde,  scilicet  die  15  Aprilis  1817,  mu- 
tato consilio,  ob  remotionem  cujusdam 


a taberna  ministri,  sese  mercium  con- 
dominos,  non  earum  dimidii  valoris  cre- 
ditores asseruerunt ; aviti  testamenti 
nullitatcm  quoad  substitutionem  propo- 
suerunt, divisionem  i ercium  provocan- 
tes, juxta  avia;  Antonia;  Ccrruti  dispo- 
sitiones, et  a Maggio  bancariam  exege- 
runt cautionem  , quam  ipse  in  sentis 
4200  praestitit  per  argentariam  mensam 
Scultheis.  Actum  postea  fuit  de  explen- 
da divisione  coram  Tribunali  Collegiati 
A.  C. , a quo  delegatus  fuit  die  14  Ju- 
lii 1818  R.  P.  D.  Cuneo  - ad  effelto 
di  formare  lo  stato  ereditario  dei  Patri- 
monio Tritonio,  preleeare  quindi  la  dote, 
il  legato  degli  sligli,  Mubilio,  ed  Avviamen- 
lo,  ed  il  legato  di  scudi  trecenta  a faeore 
degli  Eredi  di  Teresa  Maggi  a forma 
della  disposizione  testamentaria  di  Anto- 
nia Cerruti,  ed  assegnare  in  proprietd  la 
porzione  a ciascuno  competente  = ; et  quia 
Doctor  Physicus  Johannes  dcl  Monaco 
sequestrum  Maggio  indixerat,  a die  u- 
squo  18  Junii  1817  super  mercium 
parte  ad  Fratres  Petrarca  spectante , 
utpote  eorum  creditor,  ex  quo  Maggius 
praedictarum  mercium  depositarius  Ju- 
diciali Decreto  factus  fuerat , instante 
dcin  eodem  dei  Monaco  pro  illarum 
mercium  consignatione  , aliud  die  17 
Julii  anni  1819  prodiit  ab  eodem  Tri- 
bunali Collegiali  Decretum,  quo  man- 
datum fuit  Delegati  Judicis  rationem 
ab  ipso  esse  expeclandam,  proptereaque 
Maggium  interea  nihil  tradere  debere. 

Haud  ante  diem  16  Martii  1820  po- 
tuit R.  P.  D.  Cuneo,  ob  plurcs  a fra- 
tribus Petrarca  qumsliones  promotas , 
demandatam  sibi  proferre  relationem , 
qua  emissa  , in  comperto  fuit  deberi  a 
Maggio  prodictis  Fratribus  Petrarca 
scuta  2384.  39  j in  dimidia  nominum 
adhuc  exislcnlium  ; mercium  medieta- 
tem valoris  scutorum  3224.75,  et  scu- 
ta 1648.  31  i ex  dimidia  parte  nomi- 
num exactorum  , et  mercium  vendita- 
rum ; atque  itu  in  totum  scuta  7257. 
46,  partim  in  nominibus  existentibus , 
ac  mercibus,  partim  in  pecunia  nume- 
rata ■=  che  sono  T importare  della  mela 
delTasse  Tritonio  alii  medesimi  dovuto , 
dopo  falle  tuite  le  prelevazioni,  c dedu- 
zioni  ordinate  dalla  preccdcnte  Sentenza 
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dalle  parti  accittata  Illico  Maggiu? , I Qua;  duo  porro  contra  Johannem  t 

adhibita  rcservalione  suorum  jurium  , j Mariam  Maggium  urgent  Pelrarca  fra- 
quae  laesa  fuisse  putabat  a praefata  re-  | tres  , fructus  nempe,  ac  lucra  ex  mer- 
iatione,  ne  moram  nectere  videretur,  I cium,  et  pecuniarum  parte  eis  debita 
institit , ut  Petrarca  reciperent  omne  pro  tempore,  quo  illas  Maggius  retinuit, 
id,  quod  in  ea  relatione  fuerat  consti-  et  damna  , quae  sibi  obventa  dicunt , 
tutum;  cautione  postulata  ob  seque- : vel  ex  dilata  mercium  , creditorum,  ac 
struma  Del  Monaco  indictum,  ac  con-  pecuniae  divisione,  ac  traditione,  prae- 
sonum  instanti, e Decretum  obtinuit  die  scrlim,  quia  exinde  praepediti  fuerint, 

26  Aprilis  anni  prmdicti  1820.  At  die  quin  eorum  creditori  Del  Monaco  sa- 
30  Maii  ejusdem  anni  mandatum  de  tisfacerent,  vel  ex  eo,  quod  praedictas 
gravando  Fratres  Pelrarca  pro  scutis  merces  vendere  debuerint  minoris, quam 
tribus  in  singulos  dies  adversus  Mag-  fuerant  aestimata;,  merito  Domini  pror- 
gium,  usque  ad  praedicta;  portionis  eis  sus  reiicienda  esse  censnerunl.  Quo  enim 
debitae  traditionem,  exequutioni  dede-  ad  primum,  mercium  scilicet  fructus,  ac 
runt ; cujus  tamen  mandati  circumscri- 
ptionem apud  Signaturte  Tribunal  jure 
Maggius  postulavit,  tum  quia  nondum 
fuerat  peracta  mercium  divisio , nec 
partes  electae , tum  quia  consignationi 
obstabat  sequestrum  Del  Monaco. 

Tandem  vero,  prmeunle  Decreto  diei 
7 Junii  1820,  quo  Docloris  Del  Monaco 
juribus  fuit  etiam  provisum,  omnibus- 
que  remotis  obicibus,  die  14  Junii  il- 
lius anni  1820  divisio  absoluta  fuit,  et 
quod  Petrarca  debebatur  fuit  ipsis  tra- 
ditum , compensatis  praesertim  scutis 
160,  qua;  ipsi  perceperant,  ut  vidimus, 
pro  fiuctibus  pretii  mercium,  dum  avi 
testamento  inhterebant;  atque  ideo  ex 
Decreto  Auditoris  SSmi  deleta  fuit  ban-  j omnia  debuerunt,  quae  fratres  Petrarca 
caria  fidejussio,  quam  Maggius  praestare  proponebant  de  condominio  super  mer- 
debuerat.  Non  tamen  querelarum  6nis.  cibus,  et  de  fructibus,  uti  dominii  ac- 
Etenim  Pelrarca  novum  adversus  Mag-  cessionibus,  debitis  a rei  detentore;  bsec 
gium  apud  A.  C.  Juridicos  judicium  in-  enim  rebus  suapte  natura  frugiferis , 
stituerunt,  tum  super  assequutione  fru-  tantum  conveniunt,  sed  prorsus  extra- 
ctuum,  et  lucrorum  ex  portione  mer-  nea  sunt  a themate  , in  quo  de  rebus 
cium  ad  ipsos  spectante,  quam  Maggius  infrugiferis  agitur.  Nec  secus  senlten- 
usque  ad  divisionem  retinuerat  , tum  dum  fuit  quoad  credita  communia  a 
super  emendatione  damnorum  ex  retar-  Maggio  exacta,  et  quoad  communem  pe- 
data divisione,  earumque  mercium  ven-  cuniam  in  arca  existentem.  Pecunia 
ditione  minoris,  quam  fuerant  aistima-  namque,  ex  creditis  etiam  retracta,  si 
tae.  Sed  Juridicus  ille  Conventus,  Sen-  qu ce  horum  exacta  fuerunt,  absque  per- 
tentia  lata  die  1 Aprilis  anni  1821,  sonae  industria  frugifera  nunquam  dici 
eorum  instantiam  rejecit.  De  hujus  Sen-  potuit,  quia  pecunia: , uti  pertinentes 
tentia;  viribus  in  hodiernis  Comitiis  apud  ad  classem  rerum  fungibilium,  fructus 
S.  N.  Ordinem  qumsivi,  proponens  Du-  sui  natura  non  pariunt,  uti  post  Texi. 
bium  ■»  An  sit  locus  solutioni  fructuum,  in  leg.  cum  fructus  ff.  de  locato,  et  con - 
et  lucrorum,  ac  emendationi  damnorum,  et  ducto  , in  leg.  sed  mihi  J 6 ff.  commo- 
interesse,  et  pro  qua  summa." sit  relaxandum  dati,  et  Zanch.  de  Societ,  p.  1 Cap.  3 num. 
mandatum  in  casu  etc.  - cui  Responsum  156,  statuit  Rota  in  Fulginaten.  Pecunia- 
Palres  dederui)l=.YejanVe  in  omnibus  =».  ria9 Februarii! 759  § 8 cor.  Paracciano. 


lucra,  optime  animadverterunt,  Actores, 
non  ad  mercatoria;  tabernae  dimidiam 
pariem,  sed  ad  meJictalem  tantum,  tum 
mercium  in  ea  existentium,  tum  credi- 
torum, et  pecunia;  in  arca  jus  habuis- 
se, cum  eorum  avus  Tritonio,  et  avia 
Cerruti  taberna:  stylia,  atque  avviamen- 
tum  uni  Tberesis  Maggi,  ejusque  filiis 
reliquissent;  prailcrca  viderunt  merces, 
absquo  personae  industria,  infrugiferas 
esse,  ac  Maggium  tantum  suam  in  mer- 
catoria taberna  industriam  adhibuisse; 
e quibus  concludere  pernecesse  debue- 
runt fructus,  ac  lucra  perperam  desi- 
derari , sejunctim  a taberna  slyliis,  av- 
viamento,  et  industria.  Quare  sperni  ea 
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2 Accedit,  vix  Antoniae  Cerruli  obitu 
sequulo , mense  nempe  Januarii  anni 
1817,  negocium  repertum  fuisse  grandi 
aere  alieno  implexum,  ad  scuta  usque 
1771G,  debita  exteris  negociatoribus  pro 
mercibus  venditis,  data  fide  de  pretio, 
et  in  pecunia  numerata  inventa  fuisse 
vix  scuta  1723.  55,  ex  quo  non  pote- 
rat Maggius,  vel  pecuniam  eitantem , 
vel  eam  ex  mercium  venditione  perce- 
ptam , in  aliarum  mercium  emptionem 
insumere,  sed  consulendum  ei  erat  pras- 
dicti  Juris  alieni  dimissioni,  ne  ex  cre- 
ditorum impetu  suprema  clades  obve- 
niret mercibus  in  negocio  extantibus. 
Obicem  etiam  negociationi  pra;  bebat 
sequestrum  Maggio  a Doclore  Physico 
dei  Monaco,  creditore  fratrum  Petrar- 
ca,  indicium,  a dic  usque  18  Junii  1817, 
quo  pecunias,  et  merces  penes  Maggium 
faclm  fuerunt  judiciale  depositum,  ita 
ut  de  eis  disponere  haud  posset;  hinc 
nullo  jure  ex  iis  lucra,  ct  fructus  re- 
peti possunt , per  Leolard.  de  usuris 
quasi.  8 nui».  17,  Ansald.  de  commer- 
cio, et  mercatura  disc.  10  num.  4,  et 
Rol.  in  Romana  Pecuniaria  super  nul- 
litate  obligationis  5 Julii  1772  coram 
Origo. 

3 Inanis  itaque  est  actio  a Pctrarca 
proposita  pro  condicendis  fructibus,  et 
lucris  ex  mercibus,  et  pecuniis  prorsus 
inutilibus,  deficiente  eorum  jure  ad  ta- 
bernam conductam,  ad  avviamenlum , 
ad  stylia,  nullaquc  ipsorum  industria 
intercedente,  ac  constituto  etiam  in  Mag- 
gio defectu  facultatis,  et  potentim  eas 
in  negociationem  erogandi  ob  ingens 
alienum  aes , quanto  citius  dissolven- 
dum, et  ob  sequestrum  a Del  Monaco 
appositum.  Nec  rei , de  qua  agitur , 
conditioni  aptari  possunt  , quse  Acto- 
res proferunt  testimonia  de  lucris,  quae 
communiter  percipiuntur  e taberna  mer- 
cibus instructa  ; quia  tum  tantum  fru- 
ctus gignere  possunt  merces,  cum  sint 
conjunclte  tabernae,  slyliis,  avviamento, 
et  industrias  mercatoris,  ad  tradita  per 
Scaci.  de  Commere.  § 1 queest.  7 part.  2 
ampl.  8 num.  225,  Zanch.  de  Societate 
pari.  1 Cap.  3 num.  107  et  num.  124, 
Rol.  decis.  46  num.  4.  12  coram  Tanar., 
et  in  Romana  Societatis  7 Junii  1743 


§ 9 coram  Molino,  in  Con/irmaloria  25 
Junii  1745  $ 7 coram  Peralta,  et  in 
Fulginaten.  Pecuniaria  9 Februarii  1759 
$ 7 coram  Paracciano  : secus  vero  si  ab 
hisce  omnibus , uti  in  casu  , sint  dis- 
junctae. 

Quos  ex  mercibus,  harum  natura,  et  4 
conditione  inspecta,  fructus  assequi  ne- 
queunt Petrarca,  frustra  ex  aliqua  con- 
ventione postularent , cum  numquam 
haec  eos  inter , ac  Maggium  extiterit. 
Poterant  ipsi  quidem  eos  repetere  ex 
testamento  avi  Caroli  Tritonio,  qui  jus- 
serat , post  Antoniae  uxoris  mortem  , 
merces  inter  ipsos  ac  Theresiam  Mag- 
gi,  ejusque  filios  bifariam  esse  dividen- 
das, sed  tamen  dimidiam  partem  , ad 
ipsos  Petrarca  spectantem,  per  Septen- 
nium esse  relinquendam  penes  Maggios 
taberna»,  Styliorum,  et  avviamenti  do- 
minos, repensa  ab  hisce  super  harum 
valore  quadranti  usura.  Sed  ipsi  hoc 
testamentum  , quoad  hanc  dispositio- 
nem, abrogari  pustularum,  et  obtinue- 
runt per  Rem  judicatam  Tribunalis  A. 

C.  diei  14  Julii  1818.  Sibi  ipsis  ita- 
que imputent,  si  exinde  eorum  condi- 
tio immutata  est , et  deterior  erasit, 
Nec  proponant  Maggium  scuta  160., 
nomine  fructuum  mercium  , ipsis  sol- 
visse. Id  enim  ei  nil  obesi,  quia  solu- 
tio expleta  fuit  die  16  Februarii  anni 
1817.,  dum  stabat  Tritonii  dispositio, 
nec  lis  inempta  fuerat  pro  illius  abro- 
gatione , quae  initium  habuit  die  15 
Aprilis  ejusdem  anni.  Posterius  vero 
factum  fratrum  Petrarca,  qui,  dum  por- 
tionem eis  debitam  in  mercibus , cre- 
ditis, ac  pecuniis  acceperunt,  eam  sum- 
mam Maggio  compensarunt , inelucta- 
bile prajbet  argumentum  ipsorum  con- 
scientiae, quod,  remota  avi  dispositio- 
ne, nullos  ex  mercibus  fructus  condi- 
cere poterant. 

Nec  melius  ipsi  ad  assertam  Maggii  5 
moram  in  mercibus,  et  pecuniis  , tra- 
dendis confugiunt,  et  Castrensium  re- 
quisitorum interpellationem  proponunt 
ut  ex  hisce  mercium  lucra  , et  fructi- 
bus sibi  asserant.  In  mora  enim  illa- 
rum traditionis  esse  haud  poterat  Mag- 
gius, nisi  prius  constitisset,  quid,  quan- 
tumque tradere  deberet  ad  Texi,  in 
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Leg.  si  quis  jf.  de  usuris ; Barthol.  in 
Leg.  ilem  si  verberatum  S final.  jf.  de 
rei  vindicatione  Roman.  Coni.  244  n.  5 
Bursali.  Cons.  184  num.  60.,  et  Cons. 
453  num.  31..  Staiban.de  interesse  lib. 

1 quaesi.  19  num.  15  16.,  Escobar.  de 
ratiocinio  Cap.  17  num.  33.;  Maurus  de 
solui,  quaesi.  63  per  totr.  Cancer,  va- 
rior. resolut.  lib.  3 cap.  16  num.  70., 
et  seq.;  Cirtae,  controv.  374  num.  23.; 
Gobb.  Cons.  14  num.  78.;  Cagnol.  in 
Leg.  non  potest  videri  num.  7 jf.  de  Reg. 
Jur.,  Leolard.  de  Usuris  quaesi.  84  n.  1 
seq.;  coram  Mantic.  decis.  78  num.  5 8; 
decis.  186  num.  3 coram  Seraphin.,  de- 
cis. 185  num.  21,22,23  coram  Bich.; 
Decis.  1 10  num.  IS.,  el  Dec.  177  num. 
3 4 coram  Cerro ; Decis.  98  num.  25 
coram  Ubag.;  Decis.  293  Tom.  6 nu.  1 
in  Nuperrim.-,  et  in  Cenlumcellen.  Pecu- 
niaria quoad  damna,  et  interesse  4 Julii 
1792  § 2 coram  Resta,  et  in  Confirma- 
toria  26  Aprilis  1793  § 3 coram  Eo- 
dem, el  in  Romana  Affictuum  14  Janua- 
rii 1805  coram  Eodem.  Incerta  vero  sem- 
per  fuit  quantitas  mercium  , et  pecu- 
nia: fratribus  Petrarca  a Maggio  tra- 
denda, quousque  prodiit  super  activo, 
et  passivo  statu  patrimonii  Tritonii  re- 
latio Judicis  a Collegio  Juridico  A.  C. 
Delegati  R P.  D.  Cuneo,  et,  ea  emis- 
sa, traditio  fieri  haud  potuit,  antequam 
divisio  expleta  fuisset,  juxta  illius  Tri- 
bunalis Sententiam,  et  partem  ad  ip- 
sos spectantem  Petrarca  selegissent; 
quibus  in  rebus,  si  nimium  forsan  im- 
moratum fuit,  id  tribui  tantum  potest 
quaestionibus  a Petrarca  promotis  , et 
impedimentis  ab  ipsis  interjectis.  Vit 
in  lucem  prodiit  relatio  nulla  interpo- 
sita mora  illius  cxequutioni  incubuit 
Maggius. 

Praeterea,  ante  mercium,  pecuniaeve 
traditionem,  removendum  erat  seque- 
strum, quod  Medicus  Del  Monaco  in- 
dixerat. Nullius  itaque  mora:  argui  po- 
tuit Maggius,  qui  omne,  quod  debebat 
Petrarca,  tradidit  statim  ac  omnis  fuit 
incertitudo  remota,  et,  dimisso  Del  Mo- 
naco, Fratrum  Petrarca  creditore,  se- 
questri ab  eo  appositi  impedimentum 
fuit  sublatum.  Mora  igitur  deficiente , 
quodlibet  defuit  jus  prasdictis  fratribus 
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mercium,  ac  pecuniae  lucra,  fructusque 
condicendi,  loco  damnorum  , et  inte- 
ressc,  et  inanis  prorsus  fuit  requisito- 
rum Castrensium  per  eos  ad  hunc  ef- 
fectum interpellatio,  qu®  efficax  num- 
quam  est,  nisi  concurrat  liquidum  in- 
terpellantis creditum  in  genere,  el  in 
specie  atque  interpellati  debitoris  mora 
per  Theorie.  Castrens.  in  Leg.  non  uti- 
que $ final.  jf.  de  eo,  quod  certo  loco 
Fieri.  Theorie,  part.  2 pag.  14.;  Rot. 
in  Caescnaten.  Pecuniaria  5 Julii  1819 
§ 3 5.  coram  R.  P.  D.  meo  Mariines. , 
el  in  Romana  Pecuniaria  super  fructi- 
bus‘ii  Aprilis  1820  § 13  coram  R.P.D. 
meo  Bussio.  Quin  vel  minimum  facien- 
dum sit  mandatum  de  gravando  die  30 
Maii  1820  a Petrarca  adversus  Mag- 
gium  pro  mercium  traditione  excquu- 
tioni  commissum.  Ilujuscc  enim  actus, 
nullo  jure  suffulti , circumscriptio  in 
Tribunali  Signaturae  a Maggio  merito 
fuit  petita,  nec  Petrarca  sibi  asserere 
poterant  mercium  traditionem  absque 
praevia  efformalione  binarum  portio- 
nem, absque  electione  portionis,  quam 
sibi  tradi  vellent , absque  demum  re- 
motione Sequestri  a Monaco  indicii. 
Hinc  nonnisi  quam  dic  14  Junii  ejus- 
dem anni  1820  divisio  et  partium  e- 
leclio,  ac  die  3 subsequentis  Julii  tra- 
ditio quoad  merces,  pecuniam,  et  cre- 
dita existentia  peragi , et  omnino  ab- 
solvi potuit. 

Perspicuum  ex  hisce  est  omni  pror-  7 
sus  praesidio  destitui  actionem  a Petrar- 
ca institutam  pro  asscquulione  lucro- 
rum, et  fructuum  pecuniae,  ac  mercium 
in  mercatoria  taberna , ad  Maggium 
pertinente,  cxislcnlium.  Nec  melius  ipsi 
damnorum  urgent  refectionem,  ob  re- 
moratam divisionem  vel  quia  credito- 
rem Del  Monaco  dimittere  serius  po- 
tuerunt , vef  quia  merces  vendere  de- 
buerunt minoris  , quam  fureunt  aesti- 
matae. Primum  quippe,  odiosissimae  huic 
postulationi  resistit  juris  sanctio,  quas 
damnorum  actione  probari  vetat , nisi 
certis,  ac  ineluctabilibus  documentis 
evincatur  damna  ex  culpa,  ac  dolo  il- 
lius, quem  adversus  haec  actio  propo- 
nitur, obvenisse  per  Rot.  coram  Fal - 
coner.  de  rebus  creditis  decis.  13  num.  1 
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et  segu.  ; et  in  Faventina  extquulionis 
transactionis  super  damnis  3 Julii  1778 
S 2 coram  JUannellio,  et  in  Camerinen. 
Refectionis  damnorum  25  Februarii  1793 
S 2 coram  Acciajoli.  Resistunt  etiam 
ea  omnia,  qu®  superius  deducta  fue- 
re, ex  quibus  manifestissime  demon- 
stratur Maggium,  ne  dum  doli,  sed  e- 
tiam  ne  levissimae  quidem  culp®  argui 
posse,  ob  mercium,  pecuniae,  credito- 
rumve  dilatam  traditionem,  cum  dila- 
tio obvenerit  ex  judicii  naturali  cur- 
su, ex  quaestionibus  a Pctrarca  propo- 
sitis, impedimentisque  ab  eis  interjectis, 
ct  ex  sequestro  ab  eorum  Creditore 
Del  Monaco  indicto. 

8 Ad  damnorum  vero  propositorum 
speciale  examen  devenientes,  comper- 
tum illico  Patres  habuerunt , bina  , e 
quibus  desumuntur,  capita  futilia  pror- 
sus esse.  Quo  enim  ad  retardatam  so- 
lutionem crediti  Doctoris  Del  Monaco, 
haec  tribui  nequit  dilatae  traditioni  prae- 
dictarum mercium,  creditorum,  ac  pe- 
cuniae, sed  adseribenda  est  oscitanti®, 
et  culpae  Fratrum  Pctrarca,  qui,  cum 
haeredes  extitissent  haud  exigui  patri- 
monii Canonici  Francisci  Pelrarca,  eo- 
rum patrui,  qui  debitum  cum  Del  Mo- 
naco contraxerat,  haereditaria  Canoni- 
ci substantia  hoc  dehitum  dissolvere 
debebant , quin  ad  Tritoniam  confu- 
gerent hereditatem,  et  assequutionem 
expcclarenl  portionis  ipsis  super  hac 
debitae.  Quo  autem  ad  merces  mino- 
ris, quam  fuerant  ®stimal®,  distractas, 
id  certo  haud  evenit  ex  co,  quod  ob 
temporis^  lapsum  , antequam  em  ipsis 
traderentur , quidquam  intrinseci,  vel 
extrinseci  valoris  amiserint,  sed  pretium 
minus  co,  quod  illis  in  privato  inven- 
tario tributum  fuerat,  ex  eis  percepe- 
runt Petrarca,  eam  tantum  ob  causam, 
quia  aestimatio  eiplela  fuit  a peritis 
perinde  ac  si  in  taberna  mercatoria 
vendendas  essent  emptoribus  eas  re- 
quirentibus; contra  vero  illas  Pctrar- 
ca extra  tabernam  mercatoriam  ven- 
diderunt , ubique  emptores  quierilan- 
tes,  prmsortim  Hebraeos , ex  qua  ven- 
dendi methodo  gravis  cis  derivare  de- 
buit jactura  , voluti  quisque  intelligit, 
et  plures  in  Urbe  conspicui  Mercalo- 
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res  declarant.  Haec  vero  jactura  cum 
ipsorum  facto  tantum  tribuenda  sit , 
frustra  illius  onus  in  insontem  Mag- 
gium reiicere  conantur  per  Leg.  quod 
quis  ff.  de  regulis  juris  et  Rota  coram 
Coccino  dec.  736  num.  32.  dec.  300 
num.  8 pari.  19  in  Rec.  et  dec.  13 
num.  16  coram  Falconerio  de  Rebus  cre- 
ditis. Nil  itaque  habent  Petrarca,  quod 
a Maggio  repetere  valeant,  damnorum 
etiam  nomine,  atque  ideo  actio  ab  eis 
proposita  undique  corruit. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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filii  expresse  , vel  tacite  nuptias  probaverint.  Ad 
modum  porro  quo  legitima  constitui  debet,  impie 
debet  Consti  luito  Justiniani  in  AulAenlA.de  non 
eligend.  nuptiis. 
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tatem leget  tribuerunt,  ex  luctuosa  filii  hae 
reditote  legitimam  detrahere . 

Parentibus,  qui  a filiis  praeteriti  sunt,  licet 
ad  secunda  vota  transierint , suppetit  actio 
ad  rescindendum  testamentum  querela  inoffi- 
ciosi - ibidem.  - 

Haeres  tenetur  obsequi  testatoris  voluntati, 
nec  in  ejus  arbitrio  est,  legata  quae  in  te- 
stamento scripta  sunt  reiicere  - ibidem.  - 
3.  Etsi  plurimae  paenae  secundo  nubentibus  fa- 
vore filiorum  prioris  coniugii  constitutae  fue- 
rint, nulla  tamen  lege  cavetur,  quod  Mater 
a legitima  portione  exclusa  censeatur. 

Justinianus  - in  Constitui.  II.  cum  igilar 
Autb.  de  non.  eligend.  nupt.  - matri  Innubat 
facultatem  concessit  succedendi  in  bonis  filii 
praedefuncti,  qualibet  sublata  differentia,  inter 
adventitia,  et  profectitia  - ibidem.  - 

3.  Quamvis  matri  legitima  tuper  bonis  profecti - 
tiis  in  usu f nictu  tantum  tribuatur,  illud  ta- 
men procedit,  ubi  ds  successione  filii  intesta- 
ta res  est. 

4.  Vbi  deficit  ratio  legis  , cesset  quoque  oportet 
ejusdem  legis  dispositio. 
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Iniquum  etstl  privilegium  invectum  erga 
fratree  venientes  ab  intestato  , porrigere  ad 
extraneum  Haeredem  - ibidem.  - 

5.  Si  deest  injuria,  cesset  oportet  ejus  legis  di- 

spositio , quae  illatam  injuriam  paena  ple- 
ctitur. 

6.  Locum  non  habent  paenae  adversus  secundo 

nubentes  sancitae,  ei  f ilii  expresse,  vel  tacite, 
injuriam  remisserint. 

Secundae  nuptiae  matris  non  sunt  expro- 
bandae,  si  pro  commodo  filiorum  initae  sunt, 
et  ipsis  utiles  evaserunt  - ibidem.  - 

7.  In  tertia  portionis  parte  ab  intestato  debitae 
legitima  matri  constituitur,  si  fratres,  soro- 
res que  fuerint  haeredes  instituti. 

Contra  est  dimetienda  legitima  ex  triente 
totius  haereditatis  , ei  tn  extraneum  delata 
fuerit  successio  - ibidem.  - 

8.  Fructus  legitimae,  veluti  dominii  accessiones, 
debentur  statim  post  t et  latoris  obitum. 

Nec  legitimae,  nec  fructuum  restituendorum 
quantitas  dignosci  potest , nisi  prius  fuerit 
firmatus  Status  koereditarius  - ibidem.  - 

DECISIO  XCVIII. 

Testamento,  quo  cum  anno  1803  diem 
clausit  supremum  Joseph  Volpato,  qui 
peritia,  ac  celebritate  nominis,  tum  in 
Calcographica  arte  , tum  in  Opificio  , 
quod  nuncupat  - di  terraglie,  e majo- 
liche  = , inter  primos  Urbis  artiGces  , 
negotiatoresque,  eicelluit,  usumfruclum 
omnium  bonorum,  rejecta  prorsus  Bul- 
gari  consuetudine,  dilectissimae  Uxori 
Magdaienae  Riggi  , si  viduitatem  tole- 
rare, ac  lugere  vellet,  communem  re- 
liquit cum  sex  liberis  ex  eodem  con- 
jugio susceptis,  quos  in  pupillari  aetate 
adhuc  constitutos  , sibique  haeredes 
scriptos  ex  Asse,  providae  ejus  tutelae, 
et  curae  commendavit.  Munus  sibi  com- 
missum libenti,  atque  alacri  animo,  ut 
Viri  votis  responderet,  Magdalena  su- 
scepit; sed  vix  quae,  quanlaque  iu  ar- 
dua , alcacque  plena  duplici  arte  , ac 
Degotialione  , ad  rem  pupillarem  sar- 
tam tectamque  servandam,  peragenda 
essent  , cognovit  , cum  praeterea  sex 
filiorum  educationi  incumbere  etiam 
deberet  , sese  statim  tanto  oneri  ob- 
eundo imparem  sensit.  Quaraobrem  , 
necessitate  cogente , Franciscum  Fi- 
nueei  navum,  et  honestum  virum,  qui 
operam  suam  , qua  Opificii  Calcogra- 

Coram  De  Cursiis  Tom.  /. 


phici  moderator  optima  fide  , summa- 
que diligentia  looge  viginti  annorum 
cursu  in  negotia  Joseph  i Volpato  con- 
tulerat, fratre  Carolo  Ambrosio  Riggi, 
cui  ipse  Vir  suae  voluntatis  exequu- 
tionem  concrediderat,  praoclaroquc  Ra- 
phaele  Morghen  plaudentibus , socium 
thalami  , et  sollicitudinum  sibi  assu- 
mere statuit.  Quod  vero,  ut  sibi  bene 
cederet  , paenamque  averteret  a Viro 
indictam,  quod  scilicet  tutelam,  et  u- 
sumfructum  amitteret , si  binubatum 
appetens,  nova  matrimonii  faedera  ini- 
isset,  eo  studia  sua  Magdalena  vertit, 
ut  a Supremo  Principe  veniam  implo- 
raret usumfruclum,  et  exercitium  mu- 
neris tutelae  retinendi,  licet  ad  secun- 
da vota  transiret;  magis  magisque  ita 
consultum  fore  caussata  ~ alia  buona 
diresione  economica,  e f elicita  della  (a- 
miglia,  che  in  ultima  analisi  e stato  il 
grande , ei  unico  oggetlo  della  volonla 
dei  Testatore 

Venia  hac  facile  ipsi  indulla , quia 
Pontifex  Maximus,  causam  pietatis,  ne- 
cessitatisque mulieris  probans,  ejus  vo- 
tis annuit,  reque  bene  ita  composita , 
Magdalena,  nulla  mora  interjecta,  no- 
vas cum  Francisco  Finucci  nuptias 
conciliavit.  Quamvis  vero  experientia 
doceat,  quantum  maeroris,  et  quantum 
exitii  afferant  filiis  prioris  thalami  se- 
cunda; parentum  nuptiae  , boc  tamen 
casu  Magdalena  , et  Franciscus  adeo 
uno  animo  in  rebus  pupillaribus  pro- 
curandis fuere,  tantisque  patrimonium 
Volpato  auxerunt  divitiis , ut  Magda- 
lena! consilium,  Virum  in  partem  cu- 
rarum vocandi  , non  modo  Carolus 
Riggi,  et  Eques  Ghcrardus  De  Rossi , 
qui  ab  judice,  unus  post  alium,  electi 
fuerant,  ut  redditionem  rationis  quo- 
tannis reciperent , sed  etiam  filii  ipsi 
ex  priori  conjugio  semper  laudaverint, 
probatumque  habuerint.  Hujus  rei  haud 
equivoca  documenta  dictis , obsequio  , 
ac  reverentia  in  matrem , et  in  vitri- 
cum Salvator  Volpato  , alter  e filiis 
prioris  thalami,  usquedum  io  humanis 
fuit,  exhibui;  sed  grati  animi  sui  be- 
nevolentiam magis  perspicuis  argu- 
mentis comprobavit  ultimo,  quod  scrip- 
sit, suee  voluntatis  elogio  , quo  fratri- 
45 
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bus  uterinis  , Vitricoque , quem  suum 
exequutorein  Testamentarium  elegerat, 
honoratis  legatis , amantissime  matri 
debitam  gratiam  ei  ut  referret,  reli- 
quit - < luella  quota,  che  le  assegnano  te 
leggi,  ed  inallrt  Ia  somma  di  sc ■ 500 
lege  uxori  Maris  Anns  Bianchinis  , 
nuper  vinculo  matrimonii  sibi  sociats, 
quam  hsredem  sibi  universalem  in- 
stituit, injuncta,  ut,  qua  io  testamento 
prsceperat,  ad  unguem  servaret. 

Hujusmodi  cum  fuerit  filii  erga  ma- 
trem providentia  , nulla  querelarum 
occasio  superesso  videbatur.  At  detre- 
ctante Bianchinia  testamenti  onera  a- 
dimplere  , Magdalena  , quod  ex  juris 
dispositione  , et  ex  Glii  voluntate  ei 
prastandum  erat  , petere  judicio  de- 
buit. Quoad  legatum  scut.  500,  invito 
animo  tandem  Bianchinia  fasces  sub- 
misit; at  quoad  legitimam  luctuoss  fi- 
lii hereditatis  portionem,  cum  in  spem 
elata  fuisset,  eam  -ex  causa  binubatus 
nullo  pacto  Magdalens  deberi  , huic 
opinioni  adeo  firmiter  adhesit,  utTrium- 
viros  A.  C.  do  sententia  rogare  opor- 
tuerit. Sed  judicium,  ut  breviori , ex- 
pediliorique  via  absolveretur,  utrinqne 
litigantibus  assentientibus , Signaturae 
Decreto  Sacro  Nostro  Auditorio  dele- 
gatum, mihique  munus  Patrum  exqui- 
rendi sulfragia  commissum  fuit.  Du- 
bium igitur  hodie  exhibui  - ,tn,  et  in 
qua  summa  debeatur  legitima  super  bo- 
nis hareditariis  Salvatoris  Volpalo,  et  a 
quo  tempore,  et  in  qua  summa  sit  locus 
restitutioni  fructuum,  ita  ut  sit  relaxan- 
dum mandatum  in  casu  etc.  — ; cui  Do- 
mini, quibus  perspecta  fuit  evidens  a- 
ctionis  a Magdalena  promota!  justitia, 
supplici,  quem  Bianchinia  , ad  moras 
nectendas  pro  comperendinatione  ob- 
tulerat, libello  prorsus  despecto  , pro- 
be responderunt  - Deberi  legitimam  in 
triente  totius  haredilatis,  restituendos  esse 
fructus  a die  aperite  successionis,  et  man- 
datum esse  relaxandum  pro  summa  li- 
quidanda,  et  ad  mentem  - que  mens , 
qualis  fiierit,  inferius  explicabitur. 

1 Neque  aliud  , salva  legum  reveren- 
tia , et  voluntate  testatoris  profecto 
judicium  edi  potuisset,  etiamsi  a Bian- 
chinia factum  fuisset  sui  juris  pericu- 


im 

Ium.  Undique  enim  aperta  , et  nitida 
est  Magdalena  actio  ad  legitimam  ex 
bonis  Salvatoris  Volpalo  assequendam. 
Nil  siquidem  in  foro  certius  est  , nil 
antiquius  , quam  ut , quemadmodum 
jura  Gliis  potestatem  fecerunt  conse- 
quendi legitimam  ex  bonis  parentum , 
eodem  adamussim  modo  parentibus  in 
solatium  amissa  prolis  facultatem  tri- 
buerint ex  luctuosa  filii  hsereditate  le- 
gitimam detrahendi  , si  forte  hi,  tur- 
bato mortalitatis  ordine  predccesserint 
ad  Texi,  in  leg.  15  ff  de  inoff.  testa- 
men. Autk.  noviss.  Cod.  eod.  Iit.  Inslit. 

$ i G ad  Senat.  Cons.  Tertill. , Rota 
in  Perusina  fructuum  31  Januarii  1777 
$ 12  coram  Ralla  , Albanen.  Legitima 
super  resolutis  12  Januarii  1781  § 2 
coram  clem.  mem.  Flangini , Tudertina 
Legitima  ex  benis  Comitissa  Anna  11 
Januarii  1778  § 2 coram  Origo,  et  in 
Forolivien.  Legitima  quoad  dotem  Livia 
25  Junii  1790  § i coram  Resta.  Qua- 
mobrem  parentibus , qui  a filiis  prae- 
teriti sunt,  licet  ad  secunda  rota  tran- 
sierint, expedita  suppetit  actio,  ut  que- 
rela inofficiosi  testamentum  rescindant, 
ut  docet  texi.  leg.  11  ff  de  inoff'.  te- 
stam. leg.  7 ff  si  tab.  testam,  nuit,  exi., 
Voet  ad  Pandect.  lib.  5 Tit.  2 de  i- 
noff.  Testam.  Quod  juri  cohaeret  Sal- 
vatoris testamento  confirmatur.  Aper- 
tis quippe  verbis , et  procul  ab  omni 
exceptione  Salvator  jussit,  ut  preler 
legatum  scutorum  500 , portionem  e- 
liam,  quam  ei  Leges  tribuunt,  mater 
sibi  praecipuam  haberet  - Lascio  alia 
mia  genitrice  quella  quota,  che  le  asse- 
gnano le  leggi,  ed  inoltre  la  somma  di 
scudi  500  Cum  itaque  lueres  tenea- 
tur obsequi  testatoris  voluntati,  nec  in 
ejus  arbitrio  sit  onera,  et  legata,  quse 
in  testamento  scripta  sunt  rciicere 
Texi,  in  leg.  33  ff  de  legat.  2 Rota 
Oecis.  123  num.  2 part.  16  Recent.  et 
in  Romana  Pecuniaria,  seu  Concursus 
Francisci  Ceroti  5 Julii  1791  S 13 
coram  Origo,  incivile  prorsus  est  Bian- 
chinia! hteredi  a Salvatore  instituta; , 
Magdalenam  a consequutione  legitime 
quam  ei  ex  Salvatoris  hereditate  tra- 
di debere  tum  nature  voces,  tum  jura 
nostra,  tum  expressa  filii  voluntas  pre- 
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' scribunt,  arcendam  esse  contendere. 

2 Irrito  vero  eonatu,  ad  haec  omnia 
evadenda,  injuriam  filiis  prioris  tha- 
lami ex  causa  binubatus  illatam  Bian- 
chinia  extolleret,  ut  inde  inferret,  Mag- 
dalenam  ab  jure  consequendi  ex  bo- 
nis filii  praeilefuncti  legitimam  ceci- 
disse. Sed  nimis  ipsa  sibi  assumit,  nl 
Magdalenae  secundas  nuptias  expro- 
bret. Exceptio  enim  haec,  ut  pote  jus 
filiorum  respiciens,  quibus  tantum  fa- 
cultas est  persequendi  illatam  injuriam, 
minime  pertinet  ad  extraneum  , qui 
tantum  sollicitus  esse  debet , ut  sui 
auctoris  voluntatem  ulla  absque  ex- 
ceptione exequutioni  committat,  cujus- 
que  respectu  quaevis  odii  binubatus 
ratio  prorsus  exulet  oportet,  et  secun- 
das nuptias  nulla  ptena  , aut  vindicta 
dignas  decet  asserere.  Hoc  unum  pro- 
positam exceptionem  inanem  esse  om- 
nino suaderet.  Sed,  ut  exceptio  magis, 
magisque  eliminetur , accedit  , quod 
ipsa , nec  in  jure , nec  in  facio  consi- 
stit. Ac  primo  ad  jus  quod  attinet  : 
certum  est,  ob  transitum  ad  secunda 
vota,  minime  jus  Magdalenae  ademptum 
fuisse  ad  legitimam  ex  bonis  defuncti 
filii  consequendam.  Nam,  etsi  plurimo; 
paenae  secundo  nubentibus  favore  fi- 
liorum prioris  coniugii  constitutae  fue- 
rint , le<j.  famina,  el  leg.  Hac  edictali 
Cod.  de  secund.  JVupl.  lege  Mater  Cod. 
ad  Senui.  Consuit.  Tertull.,  nulla  tamen 
lege  cautum  reperitur , ut  a legitima 
portione  mater,  licet  nova  faedera  san- 
civerit,  censeatur  exclusa.  Deterius  ve- 
ro Legum  illarum  sanctiones  vexaren- 
tur, cum  jamdudum  omni  robore  ca- 
ruerint,  penitus  enim  eas  extorres  fe- 
cit nova  Justiniani  Constitutio  $ cum 
igitur  Aulh.  de  non  elig.  n upt.  qua  , 
antiquo  restituto  jure , matri  binubae 
facultatem  concessit,  el  in  usufructu  , 
et  in  proprietate  in  bonis  filii  prsede- 
functi  succedendi  , qualibet  sublata 
dilferentia  sive  adventitia  , sive  profe- 
ctilia  ea  essent;  sive  ante  obitum  filii 
sive  post  ejus  mortem  mater  secundas 
conciliassel  nuptias  , sive  demum  exi- 
sterent  filii  prioris  conjugii,  sive  nemo 
eorum  superstes  esset. 

3 Quod  si  aliquando  Legis  famina  cen- 


sura ab  Justiniano  quoad  bona  , quse 
Dlio  a patre  obvenerunt  in  posteriori 
Constitutione  $ hinc  nos  Aulh.  de  Nupt. 
restituta  videtur,  ita  ut  matri  legitima 
super  bonis  profectitiis  in  usufructn 
tantum  tribuatur,  proprietate  vero  eo- 
rum filiis  prioris  thori  reservata,  illud 
tamen  cum  procedat,  dum  de  succes- 
sione filii  intestata  res  est,  haud  vero 
cum  filius  lestalus  decessit,  a praesenti 
themate,  quo  mater  legitimam  ex  te- 
stamento filii  expostulat , extraneum 
esset  omnino.  Apertissima  enim  hoc 
casu  urgent  Imperatoris  verba  eadem 
in  Constitutione  superius  expressa,  cum 
ad  testatam  filii  successionem  respexit, 
qua;  prascipuam  huic  judicio  ferendo 
facem  praeferre  debent  - Si  filius  = 
ita  enim  Imperator  edixit  = legitime 
testatus  fuerit  , el  relinquat  matri  sub- 
stantiam, sive  partem  ejus  aliquam,  hanc 
illa  accipiat,  et  habeat  quod  datum,  aut 
dimissum  est,  el  secundum  proprietatem, 
el  secundum  usum.  Siculi  enim  licebat 
relinquere  alicui  extraneorum,  ita,  et  ma- 
tri relinquens  sive  institutionem,  sire  le- 
gatum, recte  derelinquat  et  dominium,  et 
usum,  sive  ex  rebus,  qua  extrinsecus  ob- 
venerunt, fuerit  facultas  , sive  ex  pater- 
nis, nil  ex  hoc  fratribus  contradicere  va- 
lentibus -.  Cum  igitur  dispositionem 
filii  erga  matrem,  prout  cujuslibet  ex- 
tranei favore,  ne  mater  deterioris  con- 
ditionis extraneo  efficeretur,  exequen- 
dam  Justinianus  mandavit ; quemad- 
modum extraneis  , tam  in  usufructu  , 
quam  in  proprietate  quidquid  a de- 
functo sibi  fuerit  relictum  , conseque- 
retur , ita  Magdalcna; , licet  secundo 
nubenti,  nil  obstare  potest,  quominus 
pleno  jure  capiat  legitimam,  quam  ei 
filius  testamento  reliquit , quin  fratres 
huic  dispositioni  contradicere  possint. 

Et  recte  quidem  hoc  ab  Justiniano  4 
constitutum  fuit  discrimen  inter  suc- 
cessionem matris  binubm  in  haeredi- 
late  filii  ex  testamento , vel  ab  inte- 
stato. Solus  enim  favor  ab  intestato 
venientium,  quibus  magis,  quam  matri 
binubae  Lex  prospicere  voluit , effecit, 
ut  mater  proprietate  legitima;  spolia- 
retur. At  , cum  fratres  nil  acquirere 
possunt,  quia  defunctus,  eo  utens  ar- 
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bitrio,  quo  cuique  quamlibet  legem  de 
suis  bonis  dicere  licet,  haereditalis  com- 
pendium in  alios  transtulit,  uti  deficit 
ratio  Legis , cesset  quoque  oportet  e- 
jusdem  legis  dispositio,  ut  ad  rem  op- 
time distinguunt  Fabr.  Aulh.  novissim. 
254  Coi.  de  inojf.  testam.  Sanches  quasi. 
89  nam.  41,  Mangil.  de  imput.,  et  de- 
tract.  quasi.  7 num.  30  Card.  de  Luca 
de  legit.  Disc.  II  num.  8,  Rocca  Di- 
sput.  jur.  select.  Cap.  55  num.  99  Rota 
deris.  503  num.  12  pari.  5 Recenl.  de- 
ris. 33  num.  12  coram  Sperell.  Deris. 
41  num.  1 coram  Caprara  in  Jtsma 
Legitimae  super  bonis  Alexandra  Theo- 
dorae  20  Februarii  1736  § Cxterum 
coram  Peralta,  Anconitana , seu  Came- 
rinen.  Legitima  8 Februarii  1772  §6 
coram  Muto,  Tuderlina  Legitima  ex  bo- 
nisi  Comitissa  Anna  14  Januarii  1788 
S 4 coram  Origo,  et  in  Forolivien.  Le- 
git ma  25  Januarii  1791  5 8 coram 
Resta.  Et  iniquissimum  sane  foret  in- 
vectum erga  fratres  venientes  ab  in- 
testato privilegium,  Bianchiniae,  extra- 
nea! haeredis  institutae  favore , in  o- 
dium  ipsius  matris  extendere,  ita  ut 
proprietas  legitimae  matri  eriperetur ; 
cum  praesertim  id  in  ipsorum  fratrum 
damnum  detorqueretur,  quorum  magis 
interest  matrem,  quam  extraneam  pro- 
prietate legitimae  frui.  Nec  illa  prmte- 
rea  toleranda  essent,  quae  maxima  se- 
cus orirentur  absurda,  si,  despecto  te- 
stamento legitima,  veluti  ex  jure  in- 
testata! successionis  fratribus  deferen- 
da esset , ut  nempe  Salvator  partim 
testatus  , partim  intestatus  decederet , 
ejusque  voluntas  maxima  cum  injuria 
everteretur,  quod  tantum  pro  legitima 
portione  fratrum  favore  Imperator  .You. 
1 1 5 fieri  permisit,  si  iis  praeteritis  per- 
sona turpis  a defuncto  fratre  instituta 
fuisset.  Legitimam  igitur  ex  testamento 
relictam,  matrem,  licet  binubam,  pleno 
jure  assequi  debere,  sublato  quolibet  bo- 
norum, seu  advenlitiorum,  scu  profecti- 
tiorum  discrimine  , ambigendum  nonest. 

5 Sed  inutile  erat  de  his  longiori  ser- 
mone disserere,  cum  omnis  controver- 
sia quoad  injuriam  ex  caussa  binuba- 
tus  filiis  prioris  thori  illatam  ex  facto, 
et  voluntate  Salvatoris  penitus  dirima- 


tur , qui  non  obscuris , nec  ambiguis 
nolis  ostendit , sese  libenti  animo  se- 
cundis matris  nuptiis  assentitum  fuisse, 
casque  probatas,  ratasque  habuisse.  Si 
enim  deest  injuria  , qua:  nunquam  fit 
volenti , ac  consentienti , ad  vulgatam 
juris  regulam  leg.  Volenti  ff  de  reg. 
jur.  , cesset  oportet  ejus  Legis  dispo- 
sitio, qum  illatam  injuriam  paena  , ac 
vindicta  plectere  voluit.  Reque  vera 
semper  Salvator  quoad  vita  usu  ei  frui 
licuit,  dictis  , obsequio , ac  reverentia 
gratum  animum  suum  erga  matrem,  et 
vitricum  testatus  fuit,  quorum  opera , 
ac  diligentia  factum  fuerat,  ut  maxima 
lucra  cx  duplici  opificio  , ac  negotia- 
tione tum  - delle  stampe  =,  tum  - delle 
terraglie,  e majoliche  = patrimonio  Yol- 
pato  quaesita  fuerint.  Nec  imbecillitati 
aetatis  ea  erant  tribuenda.  Non  enim 
imberbis,  consiliique  expers  ipse  erat; 
sed  major  natu,  firmaque  state,  quid 
sibi  juris  ex  transitu  matris  ad  se- 
cunda vota  consequeretur , ignorare 
haud  poterat;  ejusque  consensus  ad  u- 
tilitatem  libratus,  aptior  certe  videri 
debet  ad  quamvis  injuria:  praesumplio- 
nem  penitus  tollendam.  Quse,  si  tamen 
satis  non  essent,  majora  insuper  acce- 
dunt, quae  omnem  plane  submovent 
ambiguitatem.  Praesto  enim  est  ologra- 
phumSalvatoris  testamentum  anno  1813 
exaratum,  quo  ipse  matri,  praeter  le- 
gitimam, legatum  scut.  350,  et  omnium 
bonorum  usumfructum  reliquit  = pre- 
gandola,  a qradire  que  st' alio  dei  mio  fi- 
liale amore , e rispetto  verso  di  lei  = 
Aliud  nec  minus  urget  postremae  ejus 
voluntatis  elogium,  quod,  licet  matrem 
usufructu  privaverit,  quia  testator,  u- 
xore  ducta,  novis  erga  eam  obligatio- 
nibus obstringebatur,  undique  tamen 
apertis  erga  matrem,  vitricumque  dile- 
ctionis significationibus  redundat.  Si- 
quidem fratres  uterinos  legatis  Salva- 
tor honoravit;  Vitrico,  cui  etiam  exc- 
quutionem  sui  testamenti  mandavit , 
remuneralionis  gratia  reliquit  — ilsuo 
orologio  iToro  con  catena  simile  =.  Ma- 
tri vero,  quam  ingenti  prosequebatur 
amore,  praeter  eam  quotam,  quam  ei 
Leges  tribuunt , conspicuum  legatum 
scut.  500  tradendum  esse  jussit. 
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6 Magno  ilaque  animo  opus  esset  Bian- 
chiniae,  ut  ex  hisce  non  concederet  in- 
juriam binubatus  satis,  superque  matri 
fuisse  a filio  remissam , et  adversus 
manif  stam  sui  auctoris  voluntatem  in- 
surgere contenderet.  Vulgati  enim  ju- 
ris est , nullum  posse  sibi  vindicare 
locum  paenas  adversus  secundo  nu- 
bentes sancitas,  si  filii,  nedum  expres- 
se, sed  etiam  tacite,  cum  de  re  adeo 
odiosa  agatur  , ut  - erubescat  Lex  = 
ut  inquit  Justinianus  in  ,Vot>.  22  Cap. 
24  - castigatores  flios  genitoribus  sta- 
tuere =,  injuriam  remiserint,  ut  docent 
Paris.  Cons.  29  numer.  8 4 , Menoch. 
Cons.  155  n«m.  15,  Gratian.  Discepl. 
for.  Cap.  140  numer.  13,  Anlonell.  de 
tempor.  Leg.  Cap.  22  § 3 nam.  80 , 
Galtcral.  Cent.  1 Cap.  98  num.  4,  Son- 
che:. Quasi.  89  nam.  50 , Fontanell. 
de  paci.  nupt.  Claus.  5 Gloss.  5 part. 
11  nam.  37,  Surd.  decis.  99  nam.  12, 
Rota  decis.  1 7 1 numer.  1 1 Part.  5 
Recent.  decis.  420  num.  26  coram  An- 
saldo  decis.  9 num.  5 coram  Falconer. 
de  Legitima.  Omnium  vero  maximum 
esse  remissionis  injuriae  argumentum, 
si  filii  scientes , legato  matrem  binu- 
bam,  vitricum,  fratresque  uterinos  ho- 
noraverint, tradunt  Anget.  Cons.  396 
num.  20  coram  A fertino  de  Legitima 
lib.  4 Quaesi,  num.  9 Cyriac.  Conlrov. 
367  nam.  52  Rota  decis.  116  num.  12 
part.  5 Recent.  Praetermitti  nec  posset 
animadversio  , quae  summam  contro- 
versiae imponeret  fastigium,  quod  Mag- 
dalena,  necessitate  cogente,  atque  ipsa 
filiorum  utilitate  suadente,  secunda  fen- 
dera  sancivit,  quibus  non  solum  plau- 
serunt Carolus  Riggius,  et  eximius  Ra- 
phael  Morghen , sed  Sanctissimus  ipse 
Princeps  plenam  approbationem  suam 
adjecit.  Quamobrem,  cum  optimo  jure 
sancitum  sit  secundas  nuptias  matri 
non  esse  exprobrandas,  quae  pro  com- 
modo filiorum  initae  sunt,  et  ipsis  uti- 
les evaserunt,  ut  docent  Menoch.  Cons. 
470  num.  17  Paris.  Cons.  39  numer. 
84  lib.  3 Rota  in  Faventina  Succes- 
sionis 11  Martii  1819  § 7 coram  Zi- 
nanni,  nemo  non  videt  quanta  teme- 
ritate ex  hoc  etiam  Bianchinia,  ut  Mag- 
galenai  conscquutioncm  legitimae  dene- 


get , sccnndas  nuptias  proferat , ex 
quibus  maxima  lucra  filiis  obvenerunt, 
ut  saepius  animadversum  fuit.  Eas  San- 
lissimus  Princeps  adeo  approbavit’,  ut 
paenam  a Viro  Magdaicnae  secundo 
nubenti  indictam  omnino  ei  remiserit. 
Quin  immo,  si  Pontifex  omni  labe  in- 
juriae secundas  nuptias  abstersit , ne 
Magdalena  usufructu,  et  tutela  cade- 
ret , eo  magis  tenendum  est  eamdem 
injuriam  binubatus  ei  remitti  voluisse, 
ne  ea  spoliaretur  portione  , quae  in 
bonis  filii  prcedefuncti  a Lege  ipsa  tri- 
buitur, ut  argumento  ducto  a majori 
ad  minus  ponderant  Surd.  decis.  134 
nam.  16,  Rota  decis.  307  num.  9 -Vu- 
perr.  Tom.  8 et  in  Perusina  21  Junii 
1818  J 7 cor.  R.  P.  D.  meo  Bussio. 

Comperto  ex  his , quod  binubatus  7 
nullum  Magdalenae  parare  valeat  im- 
pedimentum , quin  pleno  jure  legiti- 
mam ipsa  capere  possit , altera  supe-  . 
rerat  disquisitio,  in  qua  quota  ea  as- 
signanda esset.  Neminem  profecto  la- 
tet , quod  legitima  Matris  in  triente 
consistere  debeat.  Quomodo  Yero  hic 
triens  dimetendus  sit,  an  in  tertia  par- 
te totius  haereditatis  , ut  Bulringarius 
contendebat,  vel  potius  in  triente  por- 
tionis eidem  ab  intestato  debitae  , ut 
erat  Barthoti  sententia,  acerrima  olim 
inter  Doclores  exarsit  contentio.  At , 
qusecumque  fuerit,  quas  tum  Juriscon- 
sultorum ingenia  exercuit,  disputatio  , 
hodie  sane  quaestio  non  amplius  agitur 
post  receptam  a Sacro  Nostro  Ordine 
distinctionem,  ut  scilicet  in  tertia  por- 
tionis parte  ab  intestato  debita)  legi- 
tima matri  constituatur,  si  fratres,  so- 
roresque fuerint  haeredes  instituti , e 
contra  vero  in  triente  totius  hieredi- 
tatis  dimetienda  sit  , si  in  extraneum 
delata  fuerit  successio  , uti  uno  ore 
docent  Gratian.  Discepl.  for.  Cap.  178 
Num.  8 Mans.  Consul.  68  Num.  16 
Merlino  de  legit.  Iit.  4 Quasi.  7 num. 

1 1 Valeat,  de  ultima  volunt.  Vot.  23 
num.  7 Part.  2 Rota  Decis.  8 num.  2 
de  Legitima  coram  Falconer.,  in  Jssina 
Legitima  super  bonis  Alexandree  Theo- 
dora  20  Februarii  1736  § fin.  coram 
Peralta,  in  Romana,  seu  Ariminen.  Le- 
gitimae 15  Martii  1743  S 7 coram  Vi- 
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cccomitc,  in  Romana  Supplementi  Legi- 
timas 14  Januarii  1757  5 16  caram 
Stadion. , Anconilana  , seu  Camerinen. 
Legitimae  16  Junii  1772  5 /in.  coram 
Mulo,  Tudertina  Legitimae  ex  bonis  Co- 
milissae  Annae  14  Januarii  1788  co- 
ram Origo,  Forolivien.  Legitimae  quoad 
dotem  Liviae .21  Januarii  1791  J 2 
coram  Resta,  et  in  Civitatis  Plebis  Im- 
missionis 29  Aprilis  1807  § 4 coram 
Eminentissimo  Rardaxi.  Eoque  vel  ma- 
gis, quia  eadem  distinctio  congrua  est 
Art.  123  Motus  proprii  diei  6 Julii 
1816,  quo  expressim  cautum  reperi- 
tur  = La  legittima  si  limilerct  al  terso 
dei  terso,  se  gli  eredi  scritti  saranno  i 
/ratelli,  o le  sorelle  dei  testatore,  o i ri- 
spetlivi  fig li  defle  medesime  persone.  Sa- 
ra il  terso  di  t ulto  Casse,  qualora  siano 
istituile  persone  diverse  -.  Cum  itaque 
defuncti  Salvatoris  successionis  com- 
pendium non  fratres  , sed  extraneus 
perceperit,  sartum,  tectumque  servan- 
dum est  jus  Magdalenm  detrahendi  le- 
gitimam cx  integro  triente  totius  hse- 
reditatis. 

Neque  demum  in  discrimen  revo- 
cari posset,  quin  legitimae  fructus,  quo- 
niam in  rebus  frugiferis  ipsa  consistit, 
a die  Salvatoris  obitus  Magdalenae  de- 
beantur. Cum  enim  legitima  sil  portio 
hcereditaiis  , quae  illico , et  ministerio 
legis  post  lilii  obitum  in  plenum  do- 
minium, et  proprietatem  matris  legiti- 
mariae  transit,  consequens  est,  ut  illius 
fructus,  veluti  dominii  accessiones  ve- 
niant, ceu  liquet  ex  Texi.  leg.  8 ff  de 
inoff.  testam.  , Merlin.  de  legit,  lib.  2 
Ti I.  1 Quaest.  2 num.  2 Rota  in  Re- 
cent.  deeis.  190  numer.  1 Pari.  9 in 
Romana,  seu  Avenonien.  Legitima  su- 
per fructibus  15  Martii  1743  $ 2 co- 
ram Vicecomite , in  Ferrarien.  Legiti- 
mae 30  Junii  1747  % 12  coram  Lana 
in  Perusina  Haeredilatis  super  sexto  du- 
bio 2 Maii  1785  § 5 coram  Lancel- 
lollo,  in  Civitatis  Castellanae  Legitimae 
super  fructibus  12  Junii  1797  $ 2 co- 
ram De  Bayane,  et  in  Perusina  I/ae- 
reditatis  [super  sexto  dubio,  quoad  Legi- 
timam in  specie  1 1 Junii  1802  $ 

7 coram  Resta.  Ad  mandatum  postre- 
mo, quod  respicit,  cum  nsquedum  fiat 


822. 

hereditarii  status  firmatio,  nec  legiti- 
me, nec  fructuum  restituendorum  quan- 
titas dignosci  possit,  nonnisi  pro  sum- 
ma liquidanda  relaxari  potuit.  Preto- 
rea  mihi , uti  Causse  Ponenti  , man- 
daverunt Patres,  ut  priusquam  ad  li- 
quidationem  procederem , munus  fir- 
mandi statum  Perito  viro  committe- 
rem , ut  patrimonii  viribus  in  aperto 
deductis  , quisque  jus  suum  assequi 
posset.  Eaque  fuit  mens , quam  ipsi 
pre  ipsorum  justitia,  et  equitate  Re- 
sponso ad  Dubium  dato  adiiciendam 
esse  censuerunt,  scilicet  - et  ad  Po- 
nentem pro  deputalione  Periti  ad  effe- 
ctum firmandi  statum  ... 

Et  ita  etc.  altera  tantum  elc. 

ROMAM  MILITATIS 

DELIBERATIONIS 
Veneris  1 Martii  1822. 

ARGUMENTUM 

Venditio,  quae  ad  hastam  publicam  expletor , 
nequii  redarqui  de  laesione  aenormissima  , nisi 
Venditor  praeter  bessem  laesas  fuerit , et  oisi 
minus  triente  justi  rei  venditae  pretii,  solutum 
fuerit  ab  Emptore. 

SUHHARIUM 

/.  Ubi  Agitur  de  rescindenda  venditione,  ad  ha- 
stam publicam  patrata,  apertissimae  laesionis 
probatione  t a/ferendae  sunt. 

Venditio,  auctorante  Magistratu  expleta , et 
in  qua  cuilibet  offerendi  pretium,  facultat  datu 
est,  deceptioni  $ periculum  removet  - ibidem.  - 
S.  Postquam  Municipales  Sanctiones  abrogatas 
fuerunt,  laesio  enormissima  non  admittitur, 
nisi  csndifor  praeter  bessem  laesus  fuerit,  et 
minus  triente  justi  rei  venditae  pretii,  solu- 
tum ab  emptore  fuerit. 

Res,  quae  sub  kasta  vilescunt,  vilius  emi 
possunt  sino  ullo  laesionis  vitio  - ibidem.  - 

3.  Trientis  lucrum,  emptori  ad  hastam  publicam 
emesui,  conceditur. 

4.  Aenormissima  a deliberatione  abest  laesio,  eum 
constat  quid  minimum  emptorem  praeter  re- 
pendendi deliberatorum  bonorum  pretii  trien- 
tem, numerasse. 

5.  Bona  fides  injustitia  t,  ac  laesionis  suspicionem 
removet. 
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DECISIO  XCIX. 

Tabulis , per  acta  Notarii  Capitolini 
Fiammetta  die  15  Julii  anni  1818  so- 
lemniter  conscriptis,  Cambiale  debitum 
in  capite  scutorum  centum  , ad  bien- 
nium perstiturum  sub  bessi  usura  cum 
Seraphino  Angelini  contraxit  Aloysius 
De  Sanctis.  Quaedam  vero , ad  credi- 
tori cavendum , praediola  cum  parva 
domo  hypotheca)  obnoxia  debitor  fe- 
cit, qu®  in  Terra  Arsuli  Tyberlinse 
Diaecesis,  el  ejus  Territorio  posita  va- 
lorem,  quoad  prmdiola,  et  exhibebant 
scutorum  190.  07  i e censualibus  de- 
sumptum codicibus,  uti  probat  fides 
Secretarii  publici  Census  Instrumento 
inserta,  et,  quoad  domum  , scutorum 
85.  70  juxta  Fabri  murarii  mstimalio- 
nem.  Libera  quidem  ab  omni  vinculo 
ca  debitor  dixit,  at  hypqthec®  nexui 
erga  Marchionem  Camillum  de  Maxi- 
mis revera  subjiciebantur.  Biennii  ve- 
ro termino  elapso , ac  debitore  cam- 
bialis  pecunis  restitutionem,  una  cum 
alterius  anni  usura  negligente , opus 
Angelinio  fuit  eum  judicio  lacessere 
coram  Advocato  Gratiolio , Assessore 
R.  P.  D.  Colapietro,  alterius  ex  Ju- 
dicibus Tribunalis  Collegialis  A.  C.,  et 
ab  eo  sub  die  14  Augusti  1820.  pe- 
titioni consonum  ipse  obtinujt  Decre- 
tum, cum  relaxatione  mandati  adver- 
sus Aloysium  in  scutis  108,  pro  cre- 
diti capite  , el  usuris  haud  repensis  , 
hujusque  condemnatione  ad  omnes  ju- 
diciaies,  et  extrajudiciales  expensas. 

Exequulioni  dein  fuit  hoc  manda- 
tum commissum  super  quibusdam  e 
fundis  praedictis,  hypothec®  pro  Ao- 
gelinii  credito  subjectis , domuncula 
nempe  cum  adnexis,  binisque  pradio- 
lis  Molino  el  Happello  in  censualibus 
tabulis  aestimatis,  quoad  primum  scu- 
tis 28.  85,  ct  quoad  alterum  scutis 
60,  et  cum  ad  subhastationem  horum 
fundorum  deventum  fuisset , pluresve 
ad  hastam  accessissent  oblatores,  om- 
nes superavit  ipsemet  creditor  Ange- 
linius,  qui  scuta  obtulit  230,  pro  qua 
summa  ei  die  1 Maii  1821  pr&dicta 
domus , et  bina  prmdiola  adjudicata  , 
ac  deliberata  fuere.  Hsec  vero  pecu- 


nia, quoad  scuta  100,  ex  Judicis  De- 
creto tradita  fuit  Marchioni  Maximo 
in  solidationem  superius  recensiti  ejus 
crediti  adversus  Desanctis , et  reliqua 
scuta  1 30,  Judicis  pariter  Decreto  ac- 
cedente, tributa  fuerant  eidem  Ange- 
linio,  nomine  praedicti  ejus  crediti,  et 
ipsi  a De  Sanctis  reficiendarum  expen- 
sarum. Post  h®c  De  Sanctis,  caussans 
deliberationem  prmdictam  enormissi- 
m®  laesionis  labe  infectam  fuisse,  quia 
deliberatorum  bonorum  valorem  ad 
scuta  1033  et  ob.  50  adseendere  as- 
serebat, instit  apud  Collegiate  Tribu- 
nal A.  C.,  postulans  illius  nullitatem, 
ex  capite  enormissim®  laesionis  , de- 
cerni: Angelinius  vero,  cui,  non  bono- 
rum acquisitio,  sed  tantum  sui  crediti 
satisfactio  cordi  erat  statim,  hisce  au- 
ditis , apud  acta  declaravit  sese  bona 
esse  restituturum,  dummodo  illa  scuta 
230  una  cum  expensis  subhastationis, 
el  deliberationis  ipsi  a De  Sanctis  nu- 
merarentur. 

Hic  tamen,  ea  nullo  in  pretio  ha- 
bita declaratione  , judicium  prosequi 
curavit,  atque  die  12  Septembris  anni 
1821  Sententia  prodiit  ab  juridico  A. 

C.  Conventu,  qua  declarata  fuit  - nulla 
per  tilolo  di  enormissima  lesione  la  de- 
libera seguila  a favore  dei  sig.  Ange- 
lini, dei  fondi  elc.  di  proprieti  dei  sig. 

De  Sanctis  - atque  relaxatum  fuit  •* 
a favore  di  questo  1'opportuno  mandato 
di  reintegrdiione  al  possesso  - hac  ta- 
men sub  lege,  nempe  «■  restituito  peri 
dal  de  Sanctis  ali'  Angelini  la  Somma 
sborsala  neWatto  delta  delibera.  Provo- 
cavit De  Sanctis  ab  hac  Sententia  quoad 
decretam  restitutiooem  =*  della  somma 
dall' Angelini  sborsala  nell'Atto  della  de- 
libera ac,  re  ad  S.  N.  Ordinem  de- 
lata, cum  Appellationis  beneficium  in- 
ter partes  communicetur  , facile  fuit 
Angelinio  , acriter  quamvis  obsistente 
De  Sanctis  , obtinere  ut  de  Sententiae 
illius  viribus  disputatio  universaliter  i- 
niretur  sub  Dubio  — An  constet  de  Ia- 
sione enormissima  in  casu  elc.  -,  quod 
in  hodiernis  Comitiis  a me  propositum. 
Responso  dimissum  fuit  - Negative  -. 

Ad  human®  siquidem  societatis  tran- 
quillitatem , ulilitatemque  proluendam  1 
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contractos  serrare  quam  maxime  o- 
portet , nec  conventa  pacta  rescindi 
queunt,  nisi  alterum  e contrahentibus 
praeter  modum  laBsum  fuisse  coustet 
Pineti  in  leg.  2.  Cod.  de  rescindend. 
venditione  part.  3 Cap.  uti.  num.  43. 
Card.  de  Luca  de  emption  et  vendit, 
disc.  24  num.  2.  et  disc.  44.  num.  17 
Pota  apud  Constant,  ad  Stat.  Urb.  Dee. 
169  num.  4.  et  in  Romana,  seu  Sa- 
binen.  Lesioni.  15  Martii  1805  §.  3. 
coram  £mo  Pardaxi,  et  novissime  Cen- 
tumcellarum Laesionis  10  Januarii  cur- 
rentis anni  1822  $.  2 coram  R P.  D. 
meo  Tiberj.  Quod  eo  magis  tuendum 
est  in  themate  , in  quo  agitur  de  re- 
scindenda ex  capite  enormissimae  lae- 
sionis bonorum  emptione  ad  hastam 
publicam  , quia  boc  in  themate , de 
quo  res  est  apertissimae  laesionis  , et 
injustitiae  probationes  afferendae  sunt, 
ut  nulla  renunciari  possit  venditio,  au- 
ctorante Magistratu  rite  palam,  et  so- 
lemniter  expleta  , quia  data  cuililbet 
offerendi,  et  augendi  pretium  facultas 
deceptionis , et  fraudis  periculum  re- 
movet; et  quia  securior  esso  debet,  qui 
rem,  publica  intercedente  auctoritate 
emit,  quam  ille,  qui  aliquid  privatim 
acquirit  ad  tradita  per  Andreol.  coni. 
390  num.  75  Mangil.  de  subhast.  quae- 
si. 38  num.  5.  Posth.  eod.  tracl.  inspect. 
49  num.  51.  et  firmata  per  Rot.  pas- 
sim,  et  praesertim  in  Dec.  48  num.  16 
coram  llcrrera,  et  in  cil.  Centumcella- 
rum Laesionis  10  Januarii  1822  §.  2 
coram  R.  P.  D.  meo  Tiberj. 

2 Duo  etiam,  antequam  ad  Caussam 
intimius  perscrutandam  descenderent  , 
constituenda  Patribus  visa  sunt.  Pri 
mum  quod,  cum  agatur  de  venditione 
perfecta  die  1 Maii  1821  posteaquam 
idcirco  Municipales  Sanctiones  per  no- 
tissimum Motum  Proprium  diei  6 Ju- 
lii 1816  prorsus  abrogatae  fuerunt  , : 
Laesionis  enormissimas  modus  ille  de- 
bet esso,  quem  Jus  commune  praefinit, 
non  vero  ille,  qui  erat  ab  Urbis  Sta- 
tuto 'constitutus  ; ex  quo  enormissi-  . 
mam  laesionem  in  ea  venditione  inter-  . 
cessisse  admitti  numquam  possit  , nisi  i 
apertissimum  sit  venditorem  praeter  , 
bessem  laesum  fuisse , et  minus  triente  i 


1822. 

justi  rei  vendita  pretii  solutum  ab  em- 
i ptore  fuisse  per  Zanch.  de  laesione  part. 
i 1 cap.  3 num.  46  47,  et  Rota  in  Ro- 
'■  mana,  seu  Sabinen.  Laesionis  15  Mar- 
tii 1805  §.  3 coram  Emo  Bardaxi. 
Alterum,  quod  in  venditione  bonorum 
qua  publica  hasta  a debitore  suppo- 
sita fuere  , ut  sese  ab  alieno  are  re- 
dimeret , uti  licitum  fuisset  creditori 
qui  sibi  ea  bona  adjudicasset  trientis 
pretii  lucrum  assequi , ita  vel  tertio , 
vel  creditori  ipsi,  uti  tertio,  acquirenti 
par  compendium  tribuendum  esse;  at- 
que hinc  receptissimum  in  jure  esse 
res,  qua  sub  hasta  vilescunt,  vilius  e- 
mi  posse  quam  reapse  valent  sine  ullo 
Iasionis  vitio,  et  hanc  vilitatem  in  ter- 
tia veri  valoris  parte  communiter  nesti- 
mari,  ut  docet  Scaccia  de  Commercio 
et  Cambiis  §.  1 quasi.  7 part.  2 Am- 
pliat. 6 num.  8 Post,  de  Subhast.  insp. 

49  num.  1 Zanch.  de  laesione  part.  2 
cap.  6 num.  76.  et  .firmat  Rot.  in  Re- 
cen.  Dec.  447  num.  3 p.  2.  Dec.  48 
num.  1 6 coram  Jt errer  a,  et  in  Tolen- 
lina  Laesionis  22  Junii  1807  §.  13 
coram  Emo  Cesarei  De  Leonibus. 

Hisce  positis,  ad  rem  proprius  ac-  3 
cedendo,  deliberatorum  bonorum  ve- 
rosimili  valore  inspecto , eoque  cum 
pretio  ab  Angelinio  soluto  comparato, 
illico  Patres  agnoverunt  quamcumque 
laesionem  a praedicta  deliberatione  exu- 
lare.  Praediola  siquidem  Molino  e Rap- 
pello  in  pubblico  ceosu  aistimata  fue- 
runt scutis  88,  et  ob.  80,  uti  testatur 
secretarii  illius  Census  fides  inserta 
cambialibus  tabulis  inter  De  Sanctis, 
et  Angelinium  conscriptis  die  15  Julii 
1818,  ac  superius  recensitis.  Liberalis 
itaque  dicendus  est  Angelinius , dum 
eis  valorom  tribuit  scutorum  377.  20 
Domuncula  vero,  cui  Angelinius;  fabri 
murarii  relationi  innixus,  pretium  dat 
scutorum  85,  et  ob.  70  cum  sit  in 
parvo  Arsuli  oppido,  bujusque  obscu- 
ra regione,  atque  sit  = composta  di  un 
sol  piano,  nel  quale  due  Stanse  coper- 
le  da  solaro,  ed  altra  Stama  a letlo  con 
due  so/fitte  superiori , un  piccolo  ortici- 
n o annesso,  una  Stalletta.  ed  una  pic- 
cola  dispensola-  scutis  plusquam  200 
eestimari  haud  posse  nemo  non  intel- 
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Decisio 

ligit.  Evehi  igitur  ad  summum  poterit 
praediolorum  , ac  domunculas  pretium 
ad  scuta  577  20.  Dempto  ex  hoc  triente 
ob  lucrum,  quod  ut  superius  demon- 
stratum fuit  , conceditur  emptori  ad 
hastam  publicam,  scutis  nempe  192.  40 
scuta  remanent  384.  80.  At  Angeli- 
nius  scuta  pro  iis  bonis  solvit  230,  er- 
go plusquam  semissem  pretii,  quod  De 
Sanctis  e venditione  ad  hastam  asse- 
qui potuisset,  numeravit , ex  quo , ne 
dum  enormissimas,  sed  enormis  etiam 
laesionis  quterela  injuria  ab  eo  propo- 
nitur, cum  quaestio  juxta  Juris  Com- 
munis sanctionem,  ut  pariter  superius 
fuit  demonstratum  definienda  sit. 

Quod  si  momento  temporis  in  cal- 
culo habere  placeret  extrajudiciales 
etiam  peritias  , mandante  De  Sanctis 
confectas,  atque  ab  co  allatas,  quibus 
bonorum  praedictorum  valor  in  scutis 
constituitur  1033.  50  quee  tamen  pe- 
ritiae prorsus  despicienda;  sunt,  ulpote 
extrajudiciales  , et  ad  commodum 
De  Sanctis  exaratae,  atque  nimis  pu- 
blici Census  adnotalionibus,  quod  prae- 
diolorum valorem , et  vcrosiraililudini, 
quoad  valorem  domunculae  adversan- 
tes, et  praeterea  a contrariis  peritiis 
refutat®,  his,  inquam,  etiam  peritiis  in- 
spectis, non  ideo  sane  enormissima  lae- 
sio in  praedicta  bonorum  deliberatione 
deprehenderetur.  Detracta  quippe  d 
Scutis  1033.  50  tertia  eorum  parte  pro 
lucro  emptori  ad  hastam  addicendo , 
scutis  nempe  344,  50  scuta  remanent 
689.  Quare  , cum  , solverit  Ange- 
linius  scuta  230  plus  quam  trientem 
solvendi,  ad  tramites  etiam  illarum  pe- 
ritiam, pretii  numerasset,  idcirco,  hi- 
sce etiam  peritiis  in  calculo  habitis  e- 
normissima  a deliberatione  abesset  lae- 
sio, quai  ex  Jure  Communi  numquam 
verificatur,  cum  constat  quid  minimum 
emptorem  praeter  rependendi  delibera- 
torum bonorum  pretii  trientem  nume- 
rasse, immo  cum  non  pateat  quid  mi- 
nimum infra  hunc  trientem  fuisse  solu- 
tum per  Cari,  de  Lue.  de  Usuris  d isc. 
20  num.  6 et  de  Camb.  disc.  I.  num. 
22  et  de  Emption.  et  vendit.  Disc.  54 
num.  6 Pacion.  de  locat,  et  conduci. 
Cap.  12  Zanck.  de  Loesion.  p.  1 Cap. 

Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 
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3 num.  51,  et  seq.  Rol.  in  Spoletano 
Laesionis  19  Junii  1773  $.  quin  oppo- 
nantur coram  Peralta  , et  in  Tolenlina 
Laesionis  22  Junii  1807  §.  13  coram 
Eminentissimo  Caesarei  de  Leonibus.  H®c 
vero  ad  abundantiam  tantum  , quia 
exlrajudicinlibus  praedictis  peritiis  a De 
Sanctis  allatis  nulla  prorsus  fides  ha- 
beri potest. 

Eliminant  omnino  ea  quae  huc  usque 
dicta  fuere  enormissimae  Laesionis  a 
De  Sanctis  propositam  quaerclam.  Ac- 
cedit praeterea  ad  eam  magis  magisque 
excludendam  momentosissimum  Ange- 
tinii  facium , nempe  ejus  declaratio 
apud  acta  de  bonis  acquisitis  resti- 
tuendis suo  debitori  De  Sanctis,  dum- 
modo hic  ei  scuta  230  pro  eorum  a- 
cquisitione  repensa  , una  cum  delibe- 
rationis expensis  mumeraret.  Hoc  si- 
quidem factum,  quod  summa  cum  in- 
juria Angelinio  obtrudere  vellet  De 
Sanctis,  Angelini  optimam  fidem  in  bo- 
norum emptione  demonstrat,  dolumque 
excludit , qui  ab  enormissima  Issione 
abesse  nequit.  /Equissime  namque  con- 
ditio De  Sanctis  ab  Angelinio  oblata , 
sponte  prorsus  , atque , judicio  vix  a 
pr.-eciicto  De  Sanctis  coram  A.  C.  Trium- 
viris instituto  pro  venditionis  rescissio- 
ne , ingenuitatem  ipsius  Angelinii  de- 
monstrat, atque  bonorum  ab  ipso  em- 
ptorum neglectum,  horumque  commu- 
ne , et  vile  etiam  pretium  ostendit , 
uoaque  simul  injustitiae  ac  laesionis  su- 
spicionem removet  uti  post  Zanch.  de 
Laesione  p.  3 Cap.  1 nutu.  172  , et 
/tot.  dec.  230  coram  Millin.  Dec.  211 
post  Posth.  Dc  Subhast.  in  dec.  268. 
num.  10  11  pari.  18  Tom.  1 in  Re- 
cen.  et  Dec.  251  num.  18  coram  Tanar. 
perbelle  in  simili  themate  animadver- 
tit jam  superius  citata  Decisio  in  Cen- 
tum cellarum  laesionis  10  Januarii  1822 
§.  9 coram  R.  P,  D.  meo  Tiberj.  Pa- 
tet itaque  bonorum  ad  De  Sanctis 
spectantium  erga  Angelinium  ejus  cre- 
ditorem deliberationem  , ne  enormis 
quidem  Laesionis  vitii  argui  posse ; 
Laesionis  vero  enormissimae  procul  ullo 
dubio  labe  infectam  haud  esse. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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ROMiWA  MLLLITATIS 

EXTINCTIONIS  CENSOS 
Veneris  7 Junii  1822. 

ARGUMENTUM 

Habe»  io  soporiori  quae  confirmator  - DE- 
CISIO XJLIV- 

fiUUMARlU* 

4,  Juri i praesumptio,  niti  actus  nullitas  eviden- 

t iii  i me  evincatur,  itat  pro  ejus  validitate. 

Diuturna  sexaginta  Annorum  observantia, 
actui  robur  quam  ma-cime  adauget  - ibidem.  - 

J.  Si  Moniales  assensum  actui  praebuerint  - Ca- 
pilolarroenle  cungrcgale  - atque  Monatltrii 
Moderatoribus  probantibus,  nihil  hujus  actui 
validitati  obiici  potest. 

Pontificii  Indulti  auctoritas  manet  temper 
integra,  nec  cessat  tx  dtcursu  paucorum  an- 
norum - ibidem.  - 

5.  Ubi  res  est  «on  de  actu  voluntario,  sed  de  actu 
omnino  necessario,  nullo  Beneplaciti  Aposio- 
liei  interventu  opus  est. 

In  retrovendilione  Census,  gu«mci«  deficiat 
bimetlralis  ditdicta,  dummodo  debitor  bime- 
stris fructus  solvat,  retrovenditionis  actus  di- 
citur necessarius  - ibidem.  - 

4.  Jus  unius  ad  quidquam  ab  altero  obtinendum 
hujus  obligationem  ad  id  illi  praestandum 
sicumfert. 

5.  Rsductio  fructuum  censuum,  quoad  laicoi,  nul- 
la indiget  Pontificia  ionefion«. 

6.  Praesumi  n<m  potest,  quod  quis  ociorum  re- 

lisure velit  collectam  pecuniam,  potius  quam 
impositos  Census  exlingutre,  vel  sibi  consu - 
Iere  pro  fructuum  reductione. 

7.  Ubi  constet,  pteuniam  in  commercio  adeo  fuis- 
se reduntantem,  ut  collocari  haud  posset,  ni  si 
- ad  un  saggio  mitissimo  - hisce  in  casibus, 
assensus  pro  reductione  frustuum  , est  actus 
necessarius. 

8.  Quamvis  ex  Urbani  Octavi  Constitutione  se - 
cularis  cursus  requiratur  ad  roborandas 
alienationes  ab  Ecclesiis  initat , tamen 
ubi  agitur  de  actu  necestario , Beneplacitum 
praesumitur  ex  sola  triginta  annorum  obser- 
vantia. 

9.  Si  Censui  retrovenditio  oblata  fuerit  per  pe- 
cuniam proxime  reprobandam  , recte  retro- 
venditio recusari  potest. 

10.  Cum  pecunia  redundat,  bonorum  omnium  ve- 
nalium rerum  pretia  evehuntur , ex  empto- 
rum c oneureu. 


44.  Son  potest  ad  Investimenti  exemplum  inferri, 
quum  de  exigua  pecuniae  quantitate,  fatnori 
data  homini  nullus  notae , agatur . 

decisio  c. 

Reductionem  fructuum  binorum  Cen- 
suum, quorum  uoum  in  sorte  scutorum 
8300,  alterum  in  sorte  scutorum  3000 
anno  1668.  erga  Veo.  Monast.  SSmae 
Conceptionis  Campi  Martii  imposuerat 
Praenobilis  Cajelana  Gens,  conventam 
a trienti  originaria  ratione  ad  quadran- 
tem mensuram  inter  Ducem  Franciscum 
Cajetanum,  el  Moniales  « Capitolarmerde 
congregate » publicis  tabulis  anni  1758, 
ad  vitandam  ab  hisce  illorum  Censuum 
retrovendilionem  , atque  auctorante  , 
immo  prffiscribente  Chirographo  PontiG- 
cis  Clementis  XII,  probavit  Sententia 
Juridici  A.  C.  Conventus  diei  15  Decem- 
bris 1818;  dum  Moniales  post  sexaginla 
annorum  constans  sileDlium  adversus 
eam  reductionem  insurrexerant,  idem- 
que  in  gradu  appellationis  sensit  S.  No- 
strum Tribunal,  a quo,  post  semel,  ite— 
rumque  suffragia  ampliata,  in  Comitiis 
diei  15  Junii  superioris  anni  1821  pro- 
posito per  me  Dubio  a An  constet  de  nuf- 
lilate  reductionis  fructuum  Censuum,  ita  ut 
sil  locus  solutioni  eorum,  ad  formam  In- 
strumenti impositionis  Censuum,  el  pro  qua 
summa  sit  relaxandum  mandatum  in  ca- 
su ete .,  Universa  suffragante  Aula,  re- 
sponsum fuit  » Negative  in  omnibus . uti» 
factis  late  expositis,  mea  narrant  illius 
diei  Decisio,  cui  hodie  albus  calculus 
fuit  adjectus,  cum  me  quoque  suffra- 
gium fereDte,  perstitum  fuerit  « In  de- 
cisis • . 

Nec  aliud  esse  poterat  S.  Ordinis  ju- 
dicium dum  nil  novi  proferunt  Moniales, 
ei  quo  in  dubium  revocari  possit  auclo- 
ritas  publicarum  tabularum  , quibos 
Censuum  fructuum  ad  mitiorem  ratio- 
nem reducti  fuerunt  ab  ipsis  Moniali- 
bus,  non  - imprudenter,  et  ex  arbitrio, 
sed  ut  ipsarum  utilitati  prospicerent,  et 
etiam  Pontificis  Clementis  XII  voluntati 
obsequentes  essent;  semper  enim  juris 
praesumptio,  nisi  actus  nullilas  eviden- 
tissime evincatur,  stat  pro  ejus  justitia, 
ac  validitate,  uti  pluribus  allatis  aucto- 
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ritatibus  mea  probat  praecedens  Decisio 
sub  § 4.  Quod  eo  magis  tenendum  est, 
quia  ab  anno  1758;  quo  fructuum  redu- 
ctio fuit  conventa,  ad  annum  1817.  Mo- 
niales,  ne  dum  constanter,  et  ulla  ab- 
sque contradictione  censuum  fructus  ad 
hujus  reductionis  mensuram  , recepe- 
runt, sed  immo  judicialibus,  et  extraju- 
dicialibus  actibus  hanc  reductionem 
confirmarunt ; juris  namque  praesum- 
ptioni accedit  diuturna  sexaginta  anno- 
rum observantia,  quae  actus  robur  quam 
maxime  adauget,  sicuti  arguit  praedicta 
preeter.  Decisio  S 4.  Stet  igitur  oportet 
fructuum  reductio,  ita  ut  in  posterum 
ad  quadrantem  rationem  solvendi  sint. 
Atque  id  ex  Monialium  etiam  confessio- 
ne, cum  ipstB  ultro  admittant  nulli  esse 
locum  supplemento  quoad  fructus  ab 
anno  1758  ad  diem  moUe  litis  ad  eam 
rationem  solutos.  Etenim  nullitas  redu- 
ctionis efficax  esset,  tam  quoad  praeteri- 
tum, quam  quoad  futurum  tempus,  et 
quoad  illud  exclusa  , quoad  hoc  etiam 
excludatur  necesse  est. 

'i  Et  sane  ut  Censuum  fructus  Moniali- 
bus  in  posterum  ad  trientem  originariam 
rationem  esse  a Cajetanis  solvendos 
constitui  posset,  opus  eis  fuisset  evince- 
re in  reductionis  fructuum  actu  vel  ex- 
trinsecus, vel  intrinsecus  fuisse  peccatum; 
id  vero,  nedum  ipsae  haud  praestiterunt, 
sed  immo  contrarium  apertissime  pa- 
tuit. Quoad  actus  enim  exlrinsecam  for- 
mam incontroversum  est  fructuum  Cen- 
suum reductionem  a Monialibus  fuisse 
conventam  ope  publici  Instrumenti  , 
postquam  ipsae  in  id  assensum  praebue- 
rant. « Capitolarmente  congregate » atque 
Monasterii  Moderatoribus  probantibus; 
nil  itaque  actui  fam  rite  expleto  obiici 
potest.  Inutiliter  vero  proponitur  defe- 
ctus Apostolici  Beneplaciti.  Hoc  enim 
nec  defuit,  nec,  si  revera  defuisset,  ex 
ejus  defectu  actus  corruere  posset.  Non 
defuit  profecto,  quia  satis  abunde  ejus 
vices  gessit  Clementinum  Chirographum, 
quo  duci  Michaeli  Angelo  Cajetano  po- 
testas facta  fuit,  novo  alieno  mre  con 
tracto,  vetustum  sub  majori  focnore , 
quo  gravabatur,  dimittendi,  et  lex  im- 
posita fuit  quibuscuraque  creditoribus, 
quamvis  =■  privilegiati  prixilegialissimi  - 


recipiendi  = Ii  Capitali  dei  Censi  impo- 
sti a loro  favore  - seu  - farne  Ia  ridu- 
zione  a qnell'  usura,  che  si  trovasse  da 
allri  - Ne  dum  igitur  permissum,  sed 
etiam  injunctum  fuerat  Monialibus  per 
illud  Pontificium  Chirographum  rece- 
ptioni sortium  Censuum , sive  illorum 
fructuum  reductioni,  ad  mensuram  quas 
in  commercio  tum  erat  communis,  as- 
sentiri , atque  ideo  ipsa  Pontificia  in- 
tercedente venia,  fructuum  reductionem 
convenerunt.  Quin  rem  mutet  Clemen- 
linum  Chirographum  signatum  fuisse 
anno  1.736.  et  ad  fructuum  redix- 
ctionem  inter  Ducem  Cajetanum  et  Mo- 
niales  deventum  fuisse  anno  1758.  ete- 
nim Pontificii  Indulti  auctoritas  mane- 
bat semper  integra,  pec  cessare  pote- 
rat ex  decursu  praesertim  paucorum 
annorum,  uti  pluribus  suffulla  aucto- 
ritatibus mea  ponderat  pr®t.  Decisio  $5. 

Nec  aliud  ferri  unquam  posset  judi-  3 
cium,  admissa  etiam  hypotesi , quod 
absque  Apostolica  venia  praedictae  re- 
ductioni fructuum  Moniales  fuerint  as- 
sentiUe,  quam  quidem  hypothesini  fal- 
sissimam esse  jam  superius  fuit  demon- 
stratum; nou  enim  id  quidquam  vali- 
ditati actus  detraxisse,  quia  non  res 
est  de  Monialium  actu  voluntario,  sad 
de  actu  omnino  necessario,  quo  in  the- 
mate nullo  Beneplaciti  Apostolici  inter- 
ventu opus  erat,  ut  pluribus  adductis 
mea  demonstrat  p rat.  Decis.  $.  6.  At- 
que id  adeo  verum  est , ut  etiam  in 
retrovenditione  Census,  qnam  praecedat 
oportet  disdicta  per  duos  menses  ante 
a Bulla  Piana  praescripta,  hac  quamvis 
deficiente,  dummodo  debitor  bimestris 
illius  fructus  solvat  , retrovendilionis 
actus  dicatur  necessarius,  ita  ut  ii  etiam, 
qui  contrahere  nequeunt  absque  sole- 
mnitalibus,  censuum  capita  recipere 
possint  sine  harum  interventu,  uti  innixa 
Doctorum  traditis,  et  S.  N.  Ordinis  de- 
finitionibus advertit  praecedens  Decisio 
$.  6.  necessitas  autem  in  qua  Monia- 
les versabantur,  redigendi  a triente  ad 
quadrantem  rationem  censuum  fructus 
manifestissime  dignoscitur  ex  simplicr 
inspectione  Clementini  Chirographi,  cn- 
jus  vis  inconcussa  manebat  anno  1758. 
uti  superius  fuit  constitutum. 
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4 Si  namque  anno  1736.  S.  Mera.  Pon- 
tifex Clemen  XII.  Duci  Cajetano  fa- 
cultatem impertivit  = di  poler  prendere 
a Censo,  e Cambio  limitato  tuita  quella 
somma,  che  occorreru  per  l'  estinzione 
de'  Censi,  ac  insimul  jussit  ■»  Che  i Cre- 
ditori siano  tenuti  a ricevere  i Capitali 
dei  delti  Censi;  quando  non  volessero  loro 
medesimi  fame  la  riduzione  a quell'  usura, 
che  si  (rorasse  da  altri  =*  atque  hanc  o- 
bligationem  extendit  •=  a tuiti,  e singoli 
creditori,  e qualsivoglia  privilegiati,  pri- 
vilegiatissimi — nemo  non  intelligit  or- 
tum ex  hoc  Chirographo  ju9  fuisse  Ca- 
jetanis  adigendi  eorum  creditores,  quan- 
tumvis privilegiatos  ad  Censuum  retro- 
venditionem,  sive  ad  horum  fructuum 
reductionem  ad  mensuram  in  commercio 
communiter  obtinentem,  et  ortam  simul 
fuisse  Monialibus  binorum  Censuum  cre- 
ditricibus, Ecclesim,  Piorumve  Locorum 
Privilegiis  non  obstantibus,  necessitatem 
recipiendi  a Cajetanis  illorum  Censuum 
capita,  sive  illorum  fructus  ad  prodi- 
ctam reducendi  mensuram.  Jus  quippe 
unius  ad  quidquam  ab  altero  obtinen- 
dum hujus  obligationem  ad  id  illi  pro- 
standum secumfert;  atque  id  in  the- 
mate eo  fortius  teneatur  oportet,  quia 
Monialibus  predicta  obligatio  erga  Ca- 
jetanum  Ducem  retrovendendi  census, 
vel  eorum  fructus  reducendi  expressim 
a Pontifice  indicta  fuerat  , ut  arguit 
praecedens  Decis.  S-  6. 

5 Nullius  vero  ponderis  est  distinctio, 
quam  inducere  vellent  Moniales  inter 
retrovenditionem  Censuum,  et  eorum 
fructuum  reductionem,  asserentes  illam, 
non  hanc  fuisse  ipsis  a Clementino  Chi- 
rographo proscriptam.  Retrovenditio 
siquidem  Censuum  uti  necessaria,  non 
erat  opus,  ut  a Pontifice  proscribere- 
tur, vel  ejus  Auctoritate  firmaretur.  Re- 
ductio vero  fructuum  Censuum  quoad 
Laicos  nulla  indigebat  Pontificia  pro- 
batione Hinc,  si  Clemens  voluit,  quod 
Creditores  Ducis  Cajetani , non  exce- 
ptis - i privilegiati , privilegiatissimi  - 
qualia  sunt  .Loca  Pia  aut  censuum 
sortes  reciperent , aut  eorum  fructus 
redigerent  ~ a quell’  usura  che  si  tro- 
verd  da  altri  - pernecesse  concluden- 
dum est , ne  Chirographi  praescriptio 
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quoad  - i privilegiati  privilegiatissimi  - 
inanis  foret,  prodictum  Pontificem  vo- 
luisse iis  verbis  auctoritatem  amplissi- 
mam tribuere  Locis  Piis  reducendi  fru- 
ctus Censuum  ulla  absque  superiori 
venia,  si  id  utilius  agnovissent , quam 
illorum  rctroveodilioni  assentiri , quod 
debitore  volente,  recusare  haud  pote- 
rant, quodve  ullo  absque  Beneplacito 
Ap  slolico  facere  ipsis  licebat. 

Census  vero  redimere,  nisi  asseque-  6 
retur  eorum  fructuum  reductionem , 
quod  Cajetanus  Dux  reapse  vellet,  si- 
culi  poterat,  ex  quo  Moniales,  vel  uni, 
vel  alteri  assentiri  pernecesse  debe- 
rent, dubitare  non  sinit  conspicua  pe- 
cuniae vis  scutorum  octuaginla  qualuor 
millium  , quam  ipse  parlim  collegerat 
ex  uxoris  dote  in  scutis  40000.  , et 
partim  ex  Censu  in  sorte  scutorum  fe- 
re 44000  imposito  erga  Gentem  Ga- 
brielliam  sub  fructu  scutorum  2 et  80 
in  singulos  annos,  et  centena  capitis  , 
et  ejus  maxima  cura  in  redimendis 
Censibus , quibus  erga  alios  gravaba- 
tur , vel  eorum  fructuum  reductione 
assequenda;  cujus  rei  exempla  probet, 
quod  ipse  cum  Mignanelliis’,  Soderiniis; 
Opere  Pio  Ornanio,  Vcn.  Collegio  Sal- 
viati,  aliisque  creditoribus  egit , et  ex 
quo  concludendum  est  Geri  nunquam 
potuisse,  ut  ipse  ociosam  retinere  vel- 
let collectam  pecuniam,  potius  quam 
Census  erga  Moniales  impositos  extin- 
guere  vel  sibi  consulere  per  eorum 
fructuum  reductionem  ad  mitiorem  ra- 
tionem, quam  juxta  eam  pecuniam  ipse 
collocaro  poterat.  Perperam  vero  a 
Monialibus  obiicitur,  quod  ex  hisce  ar- 
gui tantum  possit  Censuum  retroven- 
dilioncm  actum  fuisse  cis  necessarium, 
sed  non  item  eorum  fructuum  redu- 
ctionem ad  mitiorem  rationem  , quae 
ab  earum  arbitrio  pendebat,  et  idcir- 
co ipsas  voluntarie  non  necessitate  coa- 
ctas, illi  reductioni  asscntilas  fuisse. 

Etenim  cum  constet  Censuum  retro-  7 
venditionem  Moniales  eifugere  non  po- 
tuisse, et  constet  pariter  anno  1758 
pecuniam  in  commercio  adeo  redun- 
dantem fuisse,  ut  collocari  haud  pos- 
set, nisi  ad  rationem,  quadrante  etiam 
longe  minorem  , ut  patet  ex  pluribus 
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Instrumentis  invcstimenti  pecuniarum 
per  Ducem  Cajctanum  adductis,  et  ex 
ejus  facto  e censu  scilicet  ab  ipso  im- 
posito erga  Gabriellios  in  conspicua 
summa  scutorum  13954.,  cum  annuo 
tantum  fructu  scutorum  2 et  ob.  80, 
in  quaelibet  centenaria  capitis;  hinc  ma- 
nifeste colligitur  , quod  , si  Moniales 
Censuum  sortes  a Cajetano  Duce  re- 
cepissent , eas  deinceps  collocare  de- 
buissent sub  fructu  quadranti  etiam 
longe  minori,  et  prretertfa  amisissent 
fere  saecularem  anterioritatem  jurium 
censualium,  atque  securitatem  , quam 
praebebat  investimenlum  cum  Prano- 
bili,  ac  praediviti  Cajetana  Gente.  Ad 
bmc  itaque  vitanda  damna, et  ad  consu- 
lendum utilitati  Monasterii  nccesse  Mo- 
nialibus  erat  vetustos  cum  Cajetanis 
census  firmos  servare,  et  absque  ina- 
ni circuitu  novi  investimenti,  et  quam 
maximi  detrimenti  periculo  eorum  fru- 
ctus - ridurre  o quell'usure,  che  si  Iro- 
vasse  da  altri  - uti  permiserat,  immo 
praescripserat  Ciementinum  Chirogra- 
phum. In  dubium  igitur  revocari  haud 
potest,  quod  in  hisce  circumstantiis  as- 
sensus reductioni  fructuum  Monialibus 
essct  necessarius,  magis  etiam,  quam 
Censuum  retrovenditio,  et  quod  ad  re- 
ductionis actum  roborandum  nullaopus 
fuit  aposlolica  venia,  ut  praeterita  ar- 
gumentatur Decisio  Doctorum  freta  au- 
ctoritati sub.  § 9. 

Nec  rem  potest,  vel  minime  mula- 
re, quod  in  actu  reductionis  Censuum 
defuerit  in  Instrumento  explicita  re- 
ductionis causas  mentio,  scilicet  quod 
illi  fructuum  imminutioni  Moniales  as- 
sentiebantur , ad  effectum  vitandi  re- 
stitutionem sortium  Censuum , atque 
nec  Instrumento  scriptum  fuisse  quod 
ipsae  ad  reductionis  actum  devenere 
“ di  loro  spontanea  volonla  Non  ete- 
nim opus  erat  in  Instrumento  causam 
explicare , ex  qua  reductio  fructuum 
Monialibus  necessaria,  atque  utilis  erat, 
quia  haec  erat  notissima,  nam  certis- 
simum erat  Cajetanum  Ducem  potuis- 
se, atque  etiam  voluisse  Census  redi- 
mere , sicuti  superius  fuit  demonstra- 
tum, et  manifestissimum  erat  detrimen- 
tum , quod  Monialibus  imminebat  ex 


Censuum  retrovenditione  , uti  pariter 
superius  probatum  fuit.  Quae  vero  ver- 
ba in  Instrumento  leguntur  - di  loro 
spontanea  volonla  = ad  Tabellionum  for- 
mularium perlinent,  et  in  omni  pror- 
sus Instrumento  apposita  videntur  , 
quamvis  res  sit  de  actibus  necessariis 
retrovenditionis  Census, exlinctionis  Cam- 
bii,  et  similibus  ad  quos  alter  c con- 
trahentibus officio  etiam  Judicis  adigi 
potest,  ut  pateat,  nec  vim,  nec  metum 
contrahentes  ad  actum  impulisse  , 
sicuti  animadversum  fuit  in  praeterita 
Decisione  § 10.  Posita  itaque  neces- 
sitate, et  utilitate  reductionis  fructuum 
Censuum,  et  accedente  illius  observan- 
tia per  annos  sexaginta , in  hypotesi 
etiam  defectus  Beneplaciti  Apostolici , 
extrinseca  actus  forma  nullitatis  argui 
numquam  posset,  quamvis  per  Urbani 
VIII.  Constitutionem  saecularis  cursus 
requiratur  ad  roborandos  contractus 
alienationum  ab  Ecclesiis  ac  Locis  Piis 
initos,  absque  expressa  aposlolica  ve- 
nia. Haec  namque  Urbani  VIII.  Con- 
stitutio locum  sibi  haud  vendical  quoad 
praedictos  contractus,  qui  Ecclesiis  Lo- 
cisvc  Piis  necessarii,  atque  utiles  fue- 
rint; quo  in  casu  omne  removet  obje- 
ctum defectus  expressi  Beneplaciti  Apo- 
stolici sola  triginta  annorum  observan- 
tia, uti  probatur  per  adducta  in  prae- 
cedenti Decisione  $11. 

Hisce  omnibus  exempla  adstipulan- 
tur,  et  facta  plurium  aliorum  Locorum 
Piorum,  qu®  Cajetano  Duci  anno  1758 
ad  vitandam  Censuum  retrovendilio- 
nem  , censuum  fructuum  reductionem 
tribuerunt,  ulla  absque  Aposlolica  in- 
tercedente venia,  qum  inter  praesertim 
Vcn.  Collegium  Salviali,  a quo  aucto- 
rantibus tantum  ejus  Moderatoribus 
R.  P.  D.  Olivalio  , S.  Nostri  Ordinis 
Decano,  et  Emo  Caslcllio,  fructus  Cen- 
sus, in  capite  scutorum  10000  ab  an- 
nua originaria  trienti  ratione,  ad  scuta 
imminuti  fueruot  2 et  ob.  90  in  sin- 
gula capitis  centena , nec  ullam  un- 
quam de  hac  imminutione  querelam 
moverunt.  Quod  vero  a Monialibus  pro- 
ponitur exemplum  improbatae  reductio- 
nis fructuum  Census  impositi  a Duce 
Gajelano  erga  Anconitanum  Pium  opus 
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Ornani  abs  re  proreus  est  i namque 
eam  S.  Noster  Ordo  improbavit  redu- 
ctionem non  absolute  ex  defectu  Be- 
neplaciti Apostoliei , sed  quia  Census 
redemptio  a Cajetam)  oblata  fuit  anno 
1798  in  nummariis  jam  fere  prorsus 
mense  Junio  diffamatis  schedis  , ante- 
quam bimestre  disdicta  tempus  a Pia- 
na  Bulla  proscriptum  laboretur,  et  ideo 
ante  hujus  lapsum  census  rctrovendi- 
tio  legitime  recusari  poterat;  ob  immi- 
nens periculum  abrogationis  speciei  mo- 
neto oblato,  quae  ante  bimestris  lap- 
sum e commercio  adimendam  fore  om- 
nes praevidebant,  uti  reapse  evenit;  et 
quia  etiam  reductio  fructuum  conven- 
ta fuit  a Chiappinio  nulla  ad  id  facul- 
tate prodito;  quo  fundamenta  sunt  De- 
cisionis in  ea  Causa  edito  nempe  in 
Romana , teu  Anconitana  Multitatis  Re- 
ductionis fructuum  Census  26  Junii  1816 
coram  Tassoni.  Quod  si  res  bene  per- 
pendatur optime  dignoscitur  hoc  exem- 
plum adversus  Moniales  retorqueri,  quia 
cum  antea  fructus  a Pio  opere  redu- 
eti  fuissent  ad  mitiorem  mensuram,  ad 
census  retrovenditionem  vitandam,  hoc 
vetus  reductio  firma  stetit,  dum  nova 
anno  1798  conventa  fuit  abrogata  ex 
peculiaribus  expositis  rationibus.  Non 
itaque  Beneplaciti  Apostoliei  defectus, 
sed  intrinseca  actus  reductionis  fru- 
ctuum vitia  eam  evertere  possunt,  a 
quibus  si  actus  immunis  sit,  corruere 
nequit  ex  eo  tantum  , quod  illud  Be- 
neplacitum haud  intervenit. 

Actus  autem  reductionis  fructuum 
Censuum,  de  quo  res  est,  cum  nil  re- 
darguendum habeat  quoad  ejus  exlrin- 
secam  formam,  accedente  prolerea  il- 
lius utilitate,  ac  necessitate,  uti  supe- 
rius demonstratum  fuit , nil  etiam  ei 
inirisiseeus  utiliter  objici  potest.  Sper- 
nendum iterum  Patribus  visum  fuit , 
quod  Moniales  proponunt  de  majori 
utilitate,  quam  assequi  ipsa)  potuissent 
ex  Censuum  retrovenditione,  vel  quia 
pecuniam  a Cajelano  Duce  ipsis  red- 
ditam , si  census  retroveoditi  fuissent 
impendere  potuissent  in  /eris  alieni  di- 
missionem aut  in  acquisitionem  bono- 
rum vel  quia  facile  erat  novos  census 
inire  sub  fructibus  majoribus  ratione 
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quadranti.  Non  etenim  evincunt  ipsae 
Monasterium  gravatum  fuisse  alieno  sere 
sub  usura  quadrantem  excedente  , aut 
paratam  habuisse  opportunitatem  ac- 
quirendi bona,  e quibus  majores  fru- 
ctus percipere  posset;  quod  profecto  in 
tanta  pecuniae  copia  impossibile  pror- 
sus fuisse  videtur  ; nam  cum  pecunia 
redundat  bonorum  omniumque  vena- 
lium rerum  pretia  evehuntur  ex  em- 
ptorum concursu,  et  vendendi  deficien- 
te necessitate.  Hac  ipsis  damnosa  fuis- 
set pecunise  collocatio  in  emptione  fun- 
dorum, qui,  tum  quanti  pluris  empti , 
deinceps  , pecunise  in  commercio  ex- 
tante  quantitate  imminuta  , longe  mi- 
noris pretii  evasissent. 

Nullu  etiam  in  calculo  Patres  ha-  10 
buerunt  exempla  a Monialibus  allata 
quorumdam  investimentorum  pecunise, 
ad  semissem  etiam  rationem  , de  tem- 
pore conventae  praedictae  reductionis 
fructuum;  rursus  enim  animadversum 
fuit  , quod  hac  spectant  ad  exiguas 
pecunia  quantitates  fanori  datas  ho- 
minibus nullius  nota  qui  largiori  usu- 
ra periculum  illarum  amissionis  credi- 
toribus forsan  pensarunt ; et  quod  alia 
innumera  ei  opponuntur  exempla  in- 
vestimenlorum  illius  ari  ad  usuram 
quadranti  minorem.  Pratcrea  , cura  a 
Monialibus  collocanda  fuisset  si  Cen- 
sus Cajetano  Duci  relrovcndidissent , 
conspicua  pecunia  vis  scutorum  fere 
12000  demonstrandum  ab  ipsis  esset 
hujuscemodi  etiam  pecunia  summas 
cum  pradivitibus  Familiis  ex  optima- 
tum genere,  qualis  est  Cajclana , sub 
faoore,  communem  excedente  mensu- 
ram fuisse  collocatas.  Hisce  itaque  om- 
nibus perpensis  , haud  aquum  visum 
foil  Patribus  quod  exiguam  fructum  re- 
ductionem , inter  alienationes  reapse 
haud  recensendam  , qua  utilis  et  ne- 
cessaria Monialibus  fuit , quamve  per 
annos  sexaginta  religiose  servarunt , 
nunc  ipsa  irritare  studeant,  ob  rerum 
conditionem  mutatam;  cum  praserlim 
illius  justitiam,  et  validitatem  agnoscant, 
dum  cuivis  fructuum  supplemento  quoad 
anleactum  tempus  renunciant ; qnod 
conciliari  nequit  cum  nullitate  actus , 
qua,  si  reapse  probata  esset,  eum  u- 
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sque  ab  initio  inefficacem  reddidisset , 
et  in  eo  pneterileo  Decisioni  confirma- 
tionis robur  additum  fuit. 

Et  ita  ab  universa  Aula,  me  etiam 
suffragante,  definitum  fuit  utraque  etc. 


mm  PECUNIARIA 

Veneris  22  Martii  1822. 

ARGUMENTUM 

Habes  in  superiori  , quae  couGrmalttr  « DE- 
CISIO XVIII.  » 

n LUMARIUM 

4.  Simplicts  conjecturae,  et  argumenta  non  ad- 
mittuntur contra  publica»  Instrumenti  tabulas. 

f . Rationum  dispunctionem  non  desiderat  credi- 
tum illud,  quod  ab  arithmetica  tantum  sup- 
patone  pendet . 

5.  Si  aliquid  super  est.  etiam  post  generalem  liqui- 

dationrtn  , quod  hinc  inde  expungi  debeat , 
supputatio  fieri  debet,  ne  debitor  vtl  creditor 
versetur  in  damno. 

4.  Documentum  quod  sit  depositum  apud  tertium, 
et  a quo  semper  ei  quandocumque  potest  re- 
posci, idem  est  ac  si  penes  partem  ipsam  exi- 
steret. 

$.  Invictissima  est  juris  praesumptio  , neminem 
velle  jactare  suum. 

Judex  non  debet  itare  peritiae,  quae  erronea 
demonstratur  - ibidem.  - 

6.  Qui  aes  alienum  dimittit,  jus  et  actiones  cre- 
ditorum acquirit,  et  hypothecas  ab  eis  inscri- 
ptas. 

7.  Si  idem  debitor  nonulla  debita  ab  aliis  debitis 
aperte  distinxit,  non  licet  comminiscere  quod 
in  unam  causam  est  solutum,  in  alteram  con- 
vertere. 

8.  Confessio  ab  ipso  debitore  emissa,  superat  ge- 
nus omne  probationum. 

Ex  exclusione  unius  partitas  , haud  rect s 
deducitur  in  facto  alsarum  inclusio  - ibidem.  - 

9.  Usurae,  et  fatuor  is  suspicio  tanto  magis  exu- 
lat  , quum  agatur  de  spectatissima  persona. 

Nullo  in  pretio  esi  habenda  notula  , quae 
nec  debitoris  charactere  munita  sit , st  quali- 
bet auctoritate  c areat  - ibidem.  - 
40.  Credi  nunquam  potest,  quod  pecunia  indigeat, 
qui  alteris  ingentem  pecuniam  suppeditat. 

Frustra  de  conjecturis  disseritur , ubi  de 
debito,  ex  ipsius  debitoris  confessione  constat 
- ibidem.  - 


44.  Ea  est  Judicum  auctori/as,  ut  Peritorum  opus, 
si  erroneum , et  vitiosum  comperiatur , justo 
jure  supplere,  modtrarique  valeat. 

5«  debitor  ob  crediti  illiquiditatem  justam 
habuit  causam  detractandi  solutionem,  haud 
potest  dici  in  mora  ad  effectum  rependendi 
fructus  - ibidem.  - 

DECISIO  a. 

P ost  Sententiam  Juridicorum  Collegia- 
tis Tribunalis  Curias  Capitolio»  diei  21 
Junii  1819;  quae  Costanlino  Salimejo 
constitutus  fuit  terminas  dierum  quin- 
decim ad  solvenda  Rosae  Rartholi  scu- 
ta 280  pro  binis  semestribus  decursis, 
et  non  repensis  fructuum  Cambii  in  ca- 
pite scutorum  3500  ab  eo  cum  ipsa 
initi  per  octennium  sub  bessi  usura  dic 
4 Septembris  1817,  eoque  termino  e- 
lapso,  et  solutione  non  perfecta,  dam- 
natus fuit  ad  praedicti  capitis  etiam  re- 
stitutionem , delata  ad  S.  Nostrum  Or- 
dinem Caussae  cognitione  , ob  appella- 
tionem ipsi  indultam,  qui  mordicus  con- 
tendebat , ne  dum  fructus  , sed  Caur- 
bii  etiam  caput  fuisse  decuriandum,  in 
Comitiis  diei  26  Junii  anni  1820  qute- 
sivi  a Patribus  » An  sil  locus  pracff- 
xioni  termini  pro  solutione  fructuum,  nec 
non  restitutioni  sortis  Cambii,  ita  ut  man- 
datum sit  exequendum  m casu  etc.  > ab 
Eisque  retuli  Responsum  > Affirmative 
ad  primam  partem  pro  summa  liquidan- 
da  , negative  ad  secundam  >,  prout  la- 
tius constat  ei  mea  Decisione , quam 
ad  eam  diem  evulgavi.  Instaurata  ta- 
men actione  ad  diem  26  Martii  supe- 
rioris anni,  cum  Eosdem  Patres  rogas- 
sem assueta  Dubii  formula  > An  sit 
standum , eel  recedendum  a Decisis  in 
casu  etc.  » prodiit  a Sacre  Ordine  Re- 
scriptum » Dilata,  et  ad  Dom.  Ponen- 
tem pro  Depulatione  Ratiocinatoris  ad 
effectum  liquidandi  cum  omnibus  faculta- 
tibus necessariis , et  opportunis.  > Ele- 
cto bine  in  Peritum  Ratiocinatorem 
Josepho  Baraglia  , oditaque  ab  eo  rel- 
atione super  re  controversa,  cum  idem 
Dubium  Sacro  Ordini  bodie  proposue- 
rim , quamvis  urgeret  Salimejus  , ut , 
alia  indulta  comperendinatione  , refer- 
ret iterum  Peritus  super  noviler  dedu- 
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dis  , adeo  solida  Patribus  visa  sunt  fun- 
damenta praecedentis  definitionis  , et  e- 
xtrajudicialium  animadversionum  super 
Periti  relatione  , ut , Salimeii  postula- 
tione rejecta  » In  Decisis  s persisten- 
dum esse  censuerint. 

1 Iterum  enim  apparebat , de  quanti- 
tate capitis  , et  fructuum  Collybi  haud 
posse  dubitari  , semelac  ea  constabat 
ab  ipsa  debitoris , non  minus  patula  ■ 
et  diserta  , quam  jurata  confessione 
in  publicis  tabulis  emissa  , in  quibus 
aese  fassus  fuerat  Salimcjus  » liquido, 
e legillimo  Debitore  » Rosae  Barloli  » 
nella  somma  di  scudi  3500 , quae  im- 
pendisse declaravit  » in  etlinzione  di 
lanii  Debili,  cke  lo  gravavano  > ; ideo- 
que  * ne  fa  a di  Lei  favore  quielan- 
za  in  forma  >.  Quanto  autem  magis 
fidem  , et  observantiam  merentur  pu- 
blicae Instrumentorum  tabulae , tanto 
rigidiores  requiruntur  probationes,  non 
simplices  conjecturae , et  argumenta  , 
ut  contra  propriam  confessionem  quis 
insurgat , eamque,  vel  falsam  omnino, 
vel  saltem  erroneam  evincant.  Palm. 
Allegat.  357  num.  56  Polit.  Disseri.  6 
de  Transacl.  num.  29  lom.  4 Constant. 
Vol.  Decis.  132  num.  6 , et  seg.  Hol. 
coram  Dicchio  Decis.  242  num.  12,  co- 
ram Molines  decis.  536  num.  6 et  dec. 
1 6 num.  9 fi/,  de  Dote  coram  Falconer- 
Id  vero  certe  non  praestabat  Salime- 
jus  , qui , ut  demonstraret  ante  Instru- 
menti stipulationem  nullas  expunctas 
fuisse  rationes  , epistolium  quoddam  , 
a spectatissimo  Carmelitarum  Ordini 
Praeposito  Generali  Rosae  Bartholi  Ad- 
ministratore , et  Fratre  scriptum  , af- 
ferebat , in  quo  debitorem  monet , ut 
adeat  Hylarium  Borghi  integerrimum 
nostrae  Curiae  Causidicum  , cum  coque 
agat  de  rationibus  subducendis. 

2 Sed  quod  attinet  ad  crediti  proba- 
tionem , quo  Rosa  pollebat  adversus 
Salimejum,  et  ex  quo  quaedam  ab  ea 
domunculae  fuerant  coempta  pretio  ar- 
genteorum millium  , et  Cambium  in  a- 
liis  argenteis  termillibus  quingenlum  con- 
tractum fuerat,  nulla  opus  erat  dispun- 
ctione rationum , quas  jamdiu  praeces- 
serat. Quoad  namque  eas  summas,  qu® 
Rosa  numeraverat  Salimeii  Creditori- 
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bus  , extabant  Ordines  ab  ipso  Debito- 
re subscripti  , quibus  accesserat  pecu- 
liaris creditorum  acceptilatio.  Non  ad- 
modum itaque  erat  insudandum , ut 
cognosceretur  , quid  , et  quantum  in 
hanc  causam  solverit  Barthola  , qued 
certe  e simplici  supputatione  potebat 
attingere  scuta  2107.  Liquidum  quip- 
pe existimatur  in  jure  creditum  illud, 
nec  rationum  dispuuclionem  desiderat, 
quod  ab  arithmetica  tantum  suputalio- 
ne  pendet,  quemadmodum  pluribus  al- 
latis, expendit  prior  mea  Decisio  §.  4. 
Reliquum  ideo  erat , ut  cognosceretur 
Bartholse  creditum  quoad  alias  sum- 
mas , quas  brevi  manu  Salimejo  sup- 
peditavit. Sed  hoc  opus  exegerat  idem- 
met  debitoris  Filius,  et  Procurator  Pe- 
trus Salimei , dum  cautionibus  omnibus 
exploratis  , quas  , vel  ipse  , vel  ejus 
Paler  exaraverant , ut  Bartholae  indem- 
nitati consulerent , Aprili  mense  anni 
1817  ad  Bartholie  Fratrem  scripserat- 
Ecco  r ordine  Latini.  11  suo  non  ho  po- 
tuto  mandare  questa  sera , percht  desi- 
dero pili  di  Lei  le  sue  sicurezze.  Anco- 
ra non  mi  i riuscito  di  rintracciare  tui- 
ti i ricapiti , dai  quali  risulla  1'  eroga- 
tione dei  Denaro.  lo  non  tralascio  l'ope- 
rasione , e pud  vivere  tranquillo. 

Dispunctis  hinc  omnibus  rationibus  3 
ad  Mensem  Majum  ejusdem  anni , Pa- 
tris sui  nomine  Ordinem  signavit,  quo 
hanc  in  causam  — essendosi  sott'  oggi 
liquidati  i Conti  colla  Signora  Rosa 
Barloli  - sese  debitorem  declaravit  in 
summa  scutorum  2399  , eaque  impen- 
disse dixit  in  familiae  alimenta,  in  no- 
minibus dimittendis  , in  Sorore  dotan- 
da. Quisque  itaque  intelligit , quo  spe- 
ctet Reverendissimi  Generalis  'Praepo- 
siti epistolium  ad  Salimejum  missum. 
Nam , cum  post  eam  diem  dispuncta- 
rum rationum  , aliquam  , quse  reliqua 
erat , pecunite  quantitatem  ipsa  Bar- 
tola  retineret,  cx  qua  caetcros  dimitte- 
ret Salimeii  creditores , quibus  deinde 
satisfecit ; .ideo  Barthola?  Frater  Sali- 
mejum monuit , ut  Burghium  adiret , 
et  emteras  cautiones  acciperet , a qui- 
bus constabat,  functum  officio  suo  Bar- 
tholam  fuisse.  Accedebant  his  omnibus 
Vineae,  quam  Barthola  a Salimejo  con- 
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duxerat , expungendae  rationes  , ideo- 
que  aliquid  quoque  supererat  post  eam 
diem  , quod  erat  explorandum,  ne  vel 
debilor , vel  creditrix  ipsa  versaretur 
in  damno. 

4 Neque  enim  obstat,  quod  in  Colly- 
bi tabulis , ad  diem  4 Septembris  eju- 
sdem anni  1817  exaratis,  dictum  fue- 
rit restitutas  debitori  fuisse  cautiones , 
cum  tamen  em  omnes  penes  Burghintn 
asservarentur.  Recte  siquidem  id  affir- 
marunt Contrahentes  in  Tabulis,  quo- 
ties cautiones  ipsaj  penes  tertium  fue- 
rant deposilm,  a quo  setnper,  et  quo- 
cumque tempore  reposci  poterant , et 
explorari.  Et  re  quidem  vera  nunquam 
prohibitum  Salimejo  fuisse  eas  cautio- 
nes invisere  satis  evincitur  ex  ipsius 
confessione,  qui  Argenteorum  termillium 
quingentum  sese  debitorem  ultro  con- 
stituit , quod  sane  non  fecisset  , nisi 
inspectis,  probalisque  cautionibus.  Ad- 
stipulabantur  publicarum  tabularum  fi- 
dei monumenta  invicta  solutionum,  qu® 
Barlhola!  creditum  comprobant  in  Ar- 
genteis qualuor  mille  quingentis.  Exta- 
bant  enim  Ordines  a Salimejo  tracti , 
et  a Barlhola  soluti  una  cum  cessio- 
ne jurium,  ex  quibus  ipsa  numerave- 
rat usque  ad  scuta  2107.  Extabnt  pa- 
riter alter  Ordo  a Salimejo , praeeun- 
te  rationum  expunctione,  subscriptus; 
ab  eoque  nuncupatus  - di  rimborso 
qui  eas  summas  complectebatur  a Bar- 
lhola brevi  manu  Salimejo  solutas.  Si- 
mul additis  hisce  summis  totum  confi- 
citur Barthol®  creditum  in  scutis  qua- 
titor mille  quinqentum  , quod  parliin  ex 
venditione  domuncularum  in  scutis  mil- 
libus, et  partim  ex  inito  obliquo  cambio 
in  scutis  termille  quingentum  a Salime- 
jo exlinctum  fuit. 

5 Aliter  tamen  visum  fuit  Perito  Ra- 
tiocinatori, quia  expunxit  a capite  Col- 
lybi Argentea  sepligenlum  triginta  ex 
qualuor  ordinibus  a Barlhola  solutis 
conilata ; primo  netnpe  scut.  150  erga 
Jannutium  , altero  scut.  158  erga  Tor- 
recchiam  , tertio  scut.  80  erga  Haere- 
des Scagnctli,  quarto  demum  scut.  350 
erga  Joseplmm  Latini  , quos  alio  in 
ordine  = di  rimborso  — comprsehensos 
fuisse  putavit.  At  errasse  Peritum  sua- 
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det  primum  juris  presumptio,  ex  qua 
certum  est,  neminem  velle  jactare  suum 
ideoque  neque  id  voluisse  Salimejum, 
et  falli  in  proprium  damnum,  qui  imo, 
antequam  sese  debitorem  renunciaret, 
rem  omnem  sedulo  pensavit,  et  ratio- 
nes expendit,  prout  ipsemet  in  illo  e- 
pistolio  fatebatur,  quod  ad  diem  17  A- 
prilis  anni  1817  ad  Barlholas  Fratrem 
misit,  et  de  quo  facta  est  mentio  su- 
perius. Verum  non  leves  conjecturae , 
sed  invictae  admodum  probationes  Pe- 
riti errorem  demonstrant.  Erat  quidem 
habenda  pre  oculis  prior  Apocha,  quam 
Constantinus  Salimei  cum  Batrhola  die 
18  Februarii  1817.  scripsit.  Inter  eos 
sane  convenerat , ut  Barlhola  tot  Or- 
dinibus a Salimejo  tractis  totidem  Pa- 
trimonii Creditores  dimitteret  ad  sum- 
mam tamen  usque  Argenteorum  trium 
millium  oclingentum , et  cum  cessione 
actionum,  et  jurium.  Huic  summae  ad- 
dendum voluerunt  quidquid  vel  antea 
brevi  manu  Barlhola  subministraverat 
in  Familiae  Salimejae  usus , et  in  po- 
sterum quoque  prebuissct.  In  ea  dein- 
de Apocha  de  ipsi  Bartholte  satisfacien- 
do , post  dimissos  per  eam  intra  con- 
stitutum trimestre  tempus  creditores  , 
cogitatum  fuit.  In  hanc  rem  placuit, 
ut  dispunctis  ex  julraque  parte  ratio- 
nibus pro  summa  scutorum  millium  in 
solutum  Rarlholte  cederentur  domun- 
culae nonnullae,  et  pro  co,  quod  erat 
reliquum  Collybus  iniretur  ad  decennium 
duraturus  sub  bessi  usura.  Quisque  hinc 
videt  duplicem  esse , eamque  omnino 
distinctam  acris  alieni  causam,  quarum 
una  respiciebat  Patrimonii  ereditores 
cum  ordinibus  a Salimeo  tractis  , et 
solvendis  a Barlhola  dimittendos  : alte- 
ra vero  spectabat  ad  pecuniam  a Bar- 
lhola numeratam,  vel  numerandam  in 
levamen  Salimcii  domestica:  angustiae, 
in  alimenta,  usumque  ejus  familiae.  Cre- 
ditores ab  ipsa  Barlhola  erant  dimit- 
tendi ; pecunia  autem  ad  familiae  ali- 
moniam , ipsi  Salimejo  suppeditanda. 
Quantum  rursus  teris  alieni  exlingue- 
retur  a Barlhola  ab  Ordinibus  consta- 
re debebat:  quantum  e contra  trade- 
bat brevi  manu,  ex  rationum  dispun- 
ctianc  erat  eruendum. 
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Complecti  itaque  non  poterat  Ordo 

- di  rimborso  = nisi  pecuniam  eam  om- 
nem, quam  Barlhola  Salimcjo  dederat 
in  alimenta,  ususque  familia),  et  nun- 
quam eas  summas  in  Creditorum  dimis- 
sionem impensas.  Atqui  quatuor  ii  Or- 
dines, qui  summam  scutorum  septingen- 
lum  triginta  constituunt,  quique  ad  no- 
mina pro  hac  pecunia;  vi  dimittenda 
fuerunt  adhibiti , non  spectant  ad  pe- 
cuniam aliam  in  alimenta  solutam.  Er- 
go contine  ri  non  poterant  in  = ordine 
di  rimborso  - , qui  a diverso  , distin- 
cloque  alimentorum  titulo  derivabat. 
Et  reapse  dementis  hominis  fuisset  ~ 
in  ordine  di  rimborso  - comprehendi 
sinere  summas  in  aeris  alieni  extinctio- 
nem  erogatas.  Nam,  si  ex  stipulatu  Bar- 
thola  , ;es  alienum  dimittendo,  jus,  et 
actiones  Creditorum  acquirebat,  et  hy- 
pothecas ab  eis  inscriptas ; hoc  ipso , 
quod  Barlhola  patiebatur , referri  hoc 
Creditum  in  Ordine  - di  rimborso  — 
hypothecae  jus  amisisset , neque  alia 
hypotheca  potita  fuisset,  quam  ea,  quae 
post  hunc  Ordinem,  et  post  inscriptio- 
nem queesita  Creditrici  fuisset. 

Cmterum  , si  quatuor  ii  Ordines  re- 
lati in  posteriori  Ordine  » di  rimbor- 
so » haberentur,  non  certe  apud  Cre- 
ditricem iidem  mansisset.  Ut  C®ter® 
enim  cautiones,  ex  quibus  Ordo  «*  di 
rimborso  •=■  constabat,  debitori  traditae 
fuerunt,  ita  etiam  quatuor  isti  Ordines 
vel  lacerati  fuissent , vel  debitori  sal- 
tem restituti.  Attamen  idem  Petrus  Sa- 
limei  Constantini  Filius  Ordinem  scu- 
torum tercenlum  quinquaginta  solutum 
Josepko  Latini  ad  Barlhola)  Fratrem 
misit ; Atque  Ordo  hic  est  alter  ex  iis, 
quos  Peritus  perperam  confundit  cum 
ordine  alio  = di  rimborso  - Si  idem 
ergo  debitor  sciens  prudens  ordines  ab 
alio  Ordine  = di  rimborso  = aperte  di- 
stinxit , nulla  certo  suberat  ratio,  ut , 
contra  proprium  debitoris  facium,  lice- 
ret commiscere  in  » Ordine  di  rimbor- 
so » alios  ordines  in  diversam  caussam, 
distinctumque  titulum  solutos.  Accede- 
bat etiam  his  omnibus  aliud  argumen- 
tum, quod  nempe,  si  ii  Ordines  in  sum- 
ma scutorum  730.  cum  ordine  altero 

- di  rimborso  - confunderetur,  decre- 


sceret stalim  Colybi  quantitas  a scu- 
tis termille  quingentis  ad  scuta  2770. , 
dum  imo  Petrus  ipse  ad  Barthol®  Fra- 
trem scribens  die  31  Augusti  anni  1817 
conceptis  verbis  fatebatur  Rosae  Cre 
ditum  excedere  scuta  quatuor  millia,  a- 
deout  proponeret  etiam  in  hujus  extin- 
ctionem  domuncularum  venditionem  pro 
scutis  mille,  et  Cambii  stipulationem  in 
solis  scutis  termille  » Del  di  piu , che 
supera  Ia  tolalita  dei  debito  , si  formera 
un  obbligazione  privata , che  ella  ande- 
ri  incassando  in  ciascun  mese  in  ragio- 
ne  di  scudi  sei  — . 

Conciliari  ergo  nequit  res  una  cum  8 
altera , nisi  destruatur  ab  ipso  debito- 
re emissa  confessio  , qua;  in  quolibet 
judicio  superat  genus  omne  probatio- 
num. Et  levis  profecto  videbatur  con- 
jectura Periti  ex  eo  deprompta,  quod 
Salimejus  in  Creditricis  indemnitatem 
ad  diem  10  Maii  anni  1817  declara- 
vit ab  Ordine  -•  di  rimborso  *■  secer- 
nenda esse  Argentea  quinquaginta  Tor- 
rechiae  soluta ; etenim  ab  exclusione 
hujusce  summa;  haud  recte  deduceba- 
tur in  facto  aliarum  inclusio.  Animad- 
vertero siquidem  oportebat,  hanc  Sum- 
mam a Barlhola  non  fuisse  Torrechi® 
numeratam  , sed  ipsimet  Salimcjo , ut 
alia  ostenderat  epistola  n Petro  Sali- 
mei  emissa  ad  Barlhol®  Fratrem,  ideo- 
que  necessc  fuit  de  eadem  summa 
fieri  mentionem  in  Ordine  — di  rimbor- 
so =,  quia  ex  eo  non  eruebatur  a Bar- 
lola  solutam  fuisse  Torrechi®  , ut  jus 
ipsa  haberet  eam  a debitore  repeten- 
di. Exclusis  itaque  ab  Ordine  - di  rim- 
borso -=  quatuor  predictis  ordinibus  coh- 
llanlibus  scuta  730  manifestum  digno- 
scitur Ros®  Creditum  in  sc.  2107  ex 
Creditoribus  Salimci  dimissis,  et  scut. 
2399  ex  pecuniis  ipsi  Salimejo  submi- 
nistratis , et  ita  adseendens  in  totum 
ad  scuta  4506  , ex  quibus  , detractis 
scuta  1000,  in  superius  memoratum  do- 
muncularum pretium,  constitutum  fuit 
controversum  injuria  cambium  scutor. 
3500.  immorandum  est  super  duobus 
crediti  Ros®  partitis  altera  scut.  duo- 
decim , altera  scut.  triginta  novem,  quas 
rejecit  immerito  Peritus,  quia  peculia- 
res de  iis  Ordines  non  existant.  Ete- 
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nim,  cum  de  earum  solutione  consta- 
ret , quoad  primum  ex  Testimonio  ho- 
nestissimi ncgociatoris  Antonii  Gallelti, 
qui  deponebat  eam  summam  a se  fuis- 
se Salimcjo  solutam  nomine  Bartholae, 
et  quoad  aliam  ex  Venditione  domun- 
cularum , quibus  nonnulli  Census  in- 
haerebant in  acquirentis  onus  transla- 
ti , quorum  fructus  ante  venditionem 
factam  a Salimejo  cxolvendos,  ipsa  Bar- 
tfaola  pensitare  coacta  fuerat , non  po- 
terat certe  eidem  denegari  reintcgratio. 

9 At  totus  error,  in  quem  irrepsit  Pe- 
ritus , in  eo  stat  quod  , ipse  innititur 
privatm  notulaa  scutorum  1544,  quam 
Bartholae  Frater  propria  manu  conscri- 
psit. Huic  summm  in  notula  contenta: 
adjicit  aliam  in  scalis  seplingenlum  tri- 
ginta  in  quatuor  Ordinibus  comprahen- 
sam  , quod  idem  Peritus  antea  conten- 
dit cum  Ordine  » di  rimborso  » con- 
junctos. Sic,  ut  perveniat  ad  sc.  2399 
quot  nimirum  conficit  Ordo  » di  rim- 
borso s recenset  alia  souta  125,  qute 
fingit  in  usurarum  causam  conventa. 
Sed  quantum  divinationem  sapiebat 
assertio  ista  Periti , dum  ne  a debito- 
re quidem  haec  unquam  usurariae  pra- 
vitatis exceptio  proposita  fuit,  tantum 
in  calumniam  recidebat  spectatissimae 
Faeminte  , et  religiosissimi  Regularis  , 
a quibus  tanto  magis  usura  , et  fne- 
noris  suscipio  exulabat  Rota  decis.  332 
num.  18,  et  19  decis.  35  nam.  3,  et 
decis.  366  $ 9 coram  Dunossel  Jun. 
decis.  259.  num.  16  pari.  19  tom.  2. 
Rec.  et  decis.  270  num.  6 cor.  Ralta. 
Praterea  vero  nullo  in  pretio  eam  au- 
lulam habendam  esse  ex  co  potissimum 
patebat,  quod  nec  Creditricis,  nec  de- 
bitorum charactere  munita  sil , quod 
numquam  de  ea  meminerint;  quod 
qualibet  auctoritate  careat,  quod  for- 
tasse ea  confecerit  Bartholae  Frater  , 
ut  melius  memoria  retineret , quid  et 
quantum  Salimejo  solvebatur  , quod 
demum  continentur  in  ea  summa:  tan- 
tum solutae  usque  ad  annum  1816.  , 
cum  e converso  post  illud  tempus  e- 
xploralum  sit  alias  pecunias  Bartholam 
rependisse,  ut  arguit  etiam  prior  mea 
Decisio  $ 5. 

10  Neque  ambigi  potest  de  vera  quan- 


titate Ordinis  = di  rimborso  = semelac 
ea  constat  ex  solutione  Littera  colly- 
bistiese  in  scutis  2060  a Barthola  pro 
Salimejo  peracta  Alogsio  Gentili  ante 
conventionem  anni  1817.  Et  ab  aliis 
scutis  339  quie  in  usum  Salimejse  fami- 
lia: cesserunt.  Nam  a veritate  prorsus  a- 
berrat,  quod  ponit  Peritus  , hujus  litte- 
rae collybistic®  non  debitorem  fuisse 
Salimejum , sed  ipsum  Bartholae  Fra- 
trem , qui  simulato  Salimeii  nomine 
usus  fuit.  Non  aliunde  hoc  eruit  Peri- 
tus , quam  ab  ipsa  gratuita  debitoris 
assertione,  quae  alioquin  resistebat  ve- 
risimilitudini: credi  enim  nunquam  po- 
test , quod  pecunia  indigeret,  qui  eam 
ad  scuta  usque  4506  Salimcjo  suppe- 
ditaverat. Sed  erat  inutile  de  conjectu- 
ris disserere , dum  ex  ipsius  Salimei 
confessione,  quae  ab  epistolis  scatebat, 
exploratum  est , cum  reapse  Collybi- 
slicte  littera  debitoreih  fuisse.  Dic  si- 
quidem 31  Augusti  1817  Rmo  P.  Bar- 
toli  caussalus  fuit , ut  sibi  indulgentem 
eum  haberet  in  ejus  crediti  exactione, 
graves  usuras  , quas  solvere  debuit  per 
farlo  rimborsare  sulla  seconda  Cambiale 
di  guella  somma , di  cui  area  bisogno, 
conosco  , che  gliela  dovevo  ec.  Haec  ve- 
ro secunda  Cambialis  litera  erga  Poli- 
dorium  a Salimejo  scripta  fuerat  ad 
rcintegrandum  P.  Barlholum  de  alia 
ab  ipso  soluta  Lavaggio.  Atque  hujus 
secundae  litera  extinctio  perfecta  fuit 
a Salimejo  ope  alterius  scripto:  in  scu- 
tis 2060  erga  Aloysium  Gcnt.iijel  hsec 
tertia  die  9.  Aprilis  1817.  soluta  fuit 
pecunia  Barloli , uti  testatur  Galletius 
Salimeii  pro  ea  littera  fidejussor , et 
diem  Salimejus  fassus  fuit , dum  Bar- 
(holo  scripsit  - il  denaro  delta  Cambia- 
le mi  faccia  it  piacere  di  farlo  deposi- 
tore da  Gallelti , cosl  non  m'  imbarasso 
di  conlarlo,  io  mi  caricberei  di  quat un- 
gue spesa  si  esige  per  far  trasportar  il 
danaro  da  Gallelti  - Qute  sane  haud 
scripsisset,  si  litera  Gentilio  solvendae 
Gallettii  fidejussione  accedente , debi- 
tor Bartholus  , et  non  ipse  Salimejus 
extitisset.  Futillima  vero  visa  est  Peri- 
ti conjuclura  ex  eo  deducta  , quod  si 
fuisset  Salimejus  hujusce  littera  debi- 
tor, longe  majus  fuisset  Bartholae  cre- 
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ditum,  quam  partes  declararunt.  Aug- 
mentum enim  proficiscebatur  ab  ea  no- 
tula  superius  relata,  et  expensa,  quam 
despiciendam  Patres  censuernnt. 

.1 1 Nullo  hinc  in  calculo  baberi  debet 
relatio  Periti , licet  a S.  Ordine  prav 
scripta.  Absurdum  namque  esset  juxta 
Peritorum  judicium  quaestionem  dirime- 
re , ubi  caeteroquin  eos  errasse  mani- 
bus ferme  contrectatur.  Peritos  siqui- 
dem in  consilium  adhibere  propter  re- 
rum implexum  , non  inutile  esse , et 
quandoque  fortasse  necessarium  facile  in- 
telligitur.  At  illorum  sequi  oportere  o- 
pinionem  nemo  affirmabit,  cum  ea  sit 
Judicum  auctoritas,  ut  Peritorum  opus 
si  erroneum,  et  vitiosum  comperiatur, 
justo  jure  supplere , moderarique  pro 
arbitrio  vajoat,  et  prorsus  quoque  con- 
temnere liari.  i'n  Leg.  Arbitrio  9 num. 
A.  {[.  qui  satisdare  cogatur , Hidolphin 
in  Praii  pari.  1 cap.  8 num.  126  Pa- 
rion. de  locat,  cap.  34  § 5 num.  24  Hot. 
deris.  179  num.  16  et  segq.  coram  Mo- 
lines,  et  alibi  centies : Quod  in  thema- 
te eo  magis  tenendum  est,  cum  de  ju- 
dicialis Periti  hariolationibus,  et  erro- 
ribus concinn®  extrajudiciales  animad- 
versiones Ratiocinatoris  Josephi  Capor- 
ri  apertissimam  demonstrationem  exhi- 
beant. Omni  itaque  jure  suffultam  me- 
rito dixerunt  Domini  Barthohe  defen- 
sionem ad  constitutam  in  Instrumento 
quantitatem  sortis  Cambii,  ejusque  fru- 
ctuum potuendam  , quorum  fructuum 
solutionem  demandarunt  in  summa  li- 
, quidanda  quia  compensanda  forsan  sunt 
Vine®  per  Barlholam  a Salimejo  con- 
ducta pensiones,  quas  Salimejus  solu- 
tas haud  fuisse  evincere  valeat.  Verum 
probare  haud  censuerunt  institutam  a 
Bartholo  actionem  pro  assequenda  re- 
stitutione capitis  ob  debitoris  moram 
in  solutione  binorum  fructuum  seme- 
strium. Cum  enim  ub  sui  debiti,  fru- 
ctuum nomine  , illiquidatem  , justam 
habuerit  dclrectand®  solutionis  causam 
in  mora  reapse  Salimejum  constitutum 
fuisse  dici  haud  potest,  et  tum  solum 
ad  capitis  Cambii , ante  praslitutam 
diem  , restitutionem  adigi  poterit , ju- 
xta mandatum  Tribunalis  Capitolini , 
cum,  facta  debitorum  ab  ipso  fructuum 
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liquidatione  , eos  rependere  negligat , 
uti  prmterita  statui  Derisio  $ /in. 

Et  ita,  in  reliquis  ad  praecedentem 
Decisionem  relatione  habita  ctc.  Uni- 
ca etc. 
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DECISIO  CII. 

Domesticam  fratrum  Ossoli  supellecti- 
lem an.  1813  Joseph  Vitelli,  qui  illo- 
rum Creditor  erat  Cambiatis  nominis 
jam  ab  anno  1799  contracti,  ejusque 
fructuum,  ex  plurimis  Sententiis  in  Bes 
judicatas  transactis  , quee  Gallis  domi- 
nantibus prodierant , sub  prmtorio  pi- 
gnore posuerat.  Hanc,  ut  ab  imminenti 
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liberarent  subhastatione  fratres  Ossolii, 
retn  amice  componendam  curarunt.  Scri- 
ptae igitur  in  hanc  Causam  solemues 
tabulae  fuerunt  die  25  Maii  anni  ejus- 
dem IS  13  quibus  ipsi  sese  Debitores 
Joscphi  Vitelli  ex  praedicti  Cainbii  sor- 
te, et  fructibus , ac  litium  cipcnsis  in 
unum  collectis  in  summa  scutorum  860, 
et  obul.  62  professi  sunt.  Eam  autem 
rependere  promiserunt  summam,  cessis 
Vitellio  pensionibus  cujusdam  Domus  , 
in  scutis  annuis  108  percipiendis,  quae 
cum  ab  alio  Creditore  eorum  Sequestres, 
factae  fuissent,  hinc  cautum  in  iisdem 
tabulis,  quod  vinculum  hoc  a debitori- 
bus mensis  spatio  esset  removendum  : 
quo  ab  eis  non  praestito,  nullae  renun- 
ciandae  essent  concessae  induciae,  atque 
irritum,  quoad  dilationem,  esset  illud  In- 
strumentum, Verum,  lapso  inense,  se- 
questrum sublatum  non  fuit.  Quare  ite- 
rum Tribunal  Primae  Actionis  adiit  Vi- 
tellius, et  induciarum  resolutionem,  ob 
non  impletam  resolutivam  conditionem 
petiit,  ac  absentibus  primum  Ossoliis  , 
dein  ipsis  obsistentibus,  obtinuit.  Sen- 
tentiam deinde  confirmavit  Consilium 
Kolale  m Romana  Resolutionis  Contra- 
ctus diei  9 Septembris  181  i coram,  nunc 
Eximio  Praesule  R.  P.  D.  Alberghinio, 
et  deinceps  S.  N.  Ordo  tn  Confirmatoria 
diei  16  Januarii  1815. 

Ut  vero  Creditum,  quod  Ossoli,  ra- 
tionibus subductis , in  eo  Instrumento 
apertissime  agnoverant  in  praedicta  sum- 
ma scutorum  860,  et  ob.  62  frugife- 
rum redderet  Vitellius,  paratam  habere 
docuit  coram  Judice  Provisorio  A.  C. 
Egregio  nunc  Praesule  R.  P.  D.  Cola- 
pietro,  occasionem  pecuniam  collocan- 
di, aliato  proxenetarum  testimonio,  at- 
que ita  rite  eis  die  17  Junii  1814  ad 
bessem  usuram  notissima  nunciavit  Ca- 
strensia Requisita.  Ad  hoc  creditum  au- 
tem assequendum,  Sententiarum,  ut  mo- 
ris erat,  exequutionem  obtinuit,  enn- 
etisque  liquidotis  expensis,  crediti  ejus- 
dem vis  adseendit  ad  scuta  1315.  98j, 
pro  quibus  congrua  mandata  relaxata 
fuerunt , eaque  exequutioni  commissa 
super  domo  ad  debitores  spectante , 
quae  pro  scutis  12500  preestantissimo 
in  Urbe  Advocato  Vincentio  Amici  de- 


liberata, et  adjudicata  fuit,  et  hoc  pre- 
tium sub  deposito  fuit  relictum.  At,  cum 
alii  Creditores  adessent,  Vitellio  potio- 
res,  hinc  peculiaris  concursus  super  il- 
lius pecunim  distributione  indictus  fuit, 
et  prioribus  iis  dimissis  creditoribus , 
juxta  Collegii  A.  C.  Sententiam,  vix  su- 
perfuere pro  Vitellio  scul.  675.  86  ipsi 
a publico  Depositario  tradita  die  12 
Maii  1820. 

Iterum  itaque  adiit  ipse,  in  vim  De- 
creti quod  ab  R.  P.  D.  Auditore  SStni 
obtinuit,  idem  Tribunal  A.  C.,  ut  cre- 
diti residuum  consequeretur  in  scutis 
640.  12  i ac  praeterea  condiceret  in- 
terusuria declarati  in  praedicto  Instru- 
mento anni  1 81 3 crediti  scutorum  860. 

80  a die  interpellationis  requisitorum 
Castrensium,  scuta  conflantia  406.41, 
atque  expensas  mandati  in  scutis  17 
52  j,  in  totum  idcirco  scuta  1064.  06. 
Modum  petitioni  apposuerunt  Judices. 
Probato  enim  crediti  residuo,  et  expen- 
sis Mandati  usque  ad  summam  in  to- 
tum scutorum  657.  65  fructus  condi- 
ctos, a bessi  ratione,  juxta  Castrensium 
Requisitorum  interpellationem,  ad  quin- 
cuncem  reducendos  esse  decreverunt , 
expensis  hinc  inde  compensatis,  ut  pa- 
tet ex  eorum  Sententia  diei  19  Decem- 
bris anni  1820.  Utrinque  ab  hac  Sen- 
tentia interposita  fuit  Appellatio.  A Vi- 
tellio quoad  eam  partem,  qua  fructus 
cohibuit,  expensasque  remisit : ab  Os- 
soliis autem  ab  integro  lato  judicio.  Ve- 
nit igitur  ad  S.  Nostrum  Ordinem  Caus- 
sa, definienda  sub  a Me  proposito  Du- 
bio •=  An , et  in  qua  summa  constet  de 
Creditis,  quomodo  sil  locus  refectioni  ex- 
pensarum, ita  ut  sit  relaxandum  manda- 
tam in  casu  etc.,  = et  Ossoliis  certamen 
refugientibus,  hoc  mane  responsum  fuit 
■=  Pro  informante  — nempe  — Affirma- 
tive, et  Constare  de  Credito  scutor.  1064 
06,  et  esse  locum  refectioni  expensarum 
etiam  exlrajudicialium  , et  esse  relaxan- 
dum Mandatum. 

Quoad  residuum  Vitelli  creditum  in  1 
summa  sculornm  657.  65  nulla  quae- 
stio. Liquidum  enim  erat  integrum  Cre- 
ditum in  scutis  1315.  98  per  plures 
jam  Res  judicatas  probatum.  A quo  , 
detracta  summa  scutorum  675.  86,  ex 
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deliberat»  Advocato  Amici  domus  pretii 
parte,  Vitellio  persoluta  , hujus  credi  - 
tum,  quoad  sortem,  redactum  fuit  ad 
scuta  640.  12  1.  Ilisque  addictis  scu- 
tis 17.  52  i ad  Mandatum  exequen- 
dum  per  Vitellium  impensis,  patens  est 
ejus  creditum  ex  hisce  nominibus  in 
summa  scutorum  657.65,  quod  Tribu- 
nal Collegiate  A.  C.  rite  probavit.  At 
probanda  etiam  erat  ab  eodem  Tribu- 
nali bessis  ratio  quoad  usuras  scuto- 
sum  860.  62  a die  qua  Vitellius  requi- 
sita Castrensia  interpellavit,  et  perpe- 
ram eam  ad  quincuncem  mensuram  re- 
dactam fuisse  manifestissimum  est. 

2 Constabat  siquidem  o publicis  tabu  • 
lis  dici  25  Maii  1813,  quod  -*  i Signo- 
ri  Fratelli  Ossoli  hanno  esposto,  t nar- 
rato esser  liquidi  debitori  dei  Sig.  Giu- 
teppe  Vitelli  della  somma  di  scudi  Roma- 
ni 847.  93  -,  et  quod  nonnullis  aliis 
additionalibus  lis  nominibus  = inliero 
debito  de'  medesimi  e c. , ascende,  e resta 
fis  sato,  e liquidalo  a scudi  862.  62  =. 
Poterat  quippe  hanc  pecuniae  vimsta- 
tim  ab  Ossolis  condicere  Vitellius;  po- 
terat eo  magis,  dum,  datis  ab  ipso  de- 
bitoribus ad  solvendum  induciis , haec 
concessa  dilatio  evanuit , ob  non  im- 
pletam ab  ipsis  conditionem  illi  dila- 
tioni appositam.  Jure  itaqnc  suo  usus 
ipse  fuit,  cum  liquidum,  quod  illico  re- 
petere poterat,  creditum  frugiferum  ef- 
fecit, Castrensibus  Requisitis  rite  inter- 
pellatis , nec  ulla  suberat  ratio , cur 
usurae,  ad  nunciatam  bessem  mensuram, 
ipsi  denegari  possent. 

3 Fuliliter  vero,  ut  Vitelli  jus  ad  fru-  j 
ctus  ex  eo  credito  assequendos  in  di- 
scrimen adducant  Ossolii , proponunt 
rescissum  fuisse  Instrumentum  illud  diei 
25  Maii  1813,  ex  quo  ejus  Crediti  pro- 
batio emergit , atque  ideo  princeps  e 
Castrensibus  requisitis  defecisse,  nempe 
crediti  certam  existcnliain  in  genere,  et 
in  specie.  Falsum  etenim  est,  quod*eo 
Instrumento  Vitelli  creditum  fuit  con- 
stitutum. Certum  hoc  jam  erat,  et  pro- 
veniens a collybo  anno  1799  contra- 
cto, bujusque  fructibus,  ad  quorum  di- 
missionem ex  plerisque  Sententiis  fra- 
tres Ossolii  jam  fuerant  damnati,  atque 
ab  expensis  judicialiter  jam  liquidalis. 
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Eam  vero  tantum  ob  causam  Instru- 
mentum anni  1813  scriptum  fuit,  ut 
dilationem,  et  inducias  consequerentur 
Ossolii ; non  ut  creditor  ex  eo  Vitellius 
efficeretur , quod  plane  ex  procedenti 
Instrumento  anni  1799,  et  ex  plurimis 
Rebus  judicatis  jam  ipse  fuerat  asse- 
quutus.  Resoluta  igitur  dilationis  con- 
ventione, ob  non  impletas  a debitori- 
bus Instrumento  conditiones  appositas, 
non  ita  quidem  conciderunt  omnia  ; 
nec,  quo  narrata,  ac  confirmata  fuerunt, 
abrogata  exinde  extiterunt,  ita  ut  cre- 
ditum, aliunde  loculentissime  promans, 
infirmaretur,  ob  posteriorem  dilationis 
resolutam  conventionem.  Fuit  quippe 
resolutus  contractus  anni  1813,  seu 
quod  idem  est,  nullo  evaserunt,  pro- 
pter spretas  conditiones,  inducio  Osso- 
liis  concesso  sed  patens  quidem,  atque 
aperta  permansit  oris  alieni  janua  proe- 
xistentis  declaratio,  qua  Vitellii  credi- 
tum ipsi  professi  fuere  - ascende  e re- 
sta fissalo  a scudi  860.  62. 

Potissima  hisce  accedit  animadversio,  4 
quod,  resoluta  dilationis  conventione  , 
Vitellius,  ne  novum  judicium  pro  suo 
Credito  assequendo  institueret,  exequu- 
lionem  postulavit  coram  Judicibus  A.  C. 
priorum  Sententiarum,  quo  illud  pro- 
baverant, atque,  additis  nonnullis  aliis 
nominibus , ad  summam  usque  scut. 
1315,  plura  definitiva  Decreta,  ac  Man- 
data obtinuit.  At  vero,  si  quid  Ossoliis 
fuisset,  ex  quo  creditum  illud  quoquo- 
modo  eliminare,  vel  saltem  imminuere 
putuissent,  profecto  haud  passi  fuissent 
Decreta  illa  excquutioni  committi,  sed 
ab  iis  Judicatis  provocassent.  Nil  tamen 
adversus  ea  egerunt , atque  ideo  ea 
omnia  Rei  judicato  vires  obtinuerunt, 
et,  mandatis  excquutioni  commissis  su- 
per Domo,  Advocato  Amici  postea  ad- 
judicata, pro  hujus  pretii  inter  omnes 
Creditores  diribitione  peculiaris  concur- 
sus indictus  fuit.  Proterea,  cum  ex  eo 
pretio  summam  tantum  scutorum  675 
86.  Vitellius  assequi  potuisset,  iterum 
apud  A.  C.  Tribunal  promovit  instan- 
tiam, ut  crediti  residuum  una  cum  fru- 
ctibus obtineret.  Tunc  vero  etiam  fra- 
tres Ossolii  nullam  quoad  creditum  ex- 
ceptionem proposuere.  Hujusce  itaque 
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Decisio 

Silentii  constans  observantia  crediti  cxi- 
stentiam  luculentissime  evincit,  omnem- 
que  de  eo  dubitationem  eliminat,  ve- 
luti  monet  Gralian.  Discept.  Forens. 
cap.  479  num.  70,  Rota  deris.  61  n.  10. 
Veris.  283  num.  9,  et  10  part.  5,  et 
Deris.  1 1 num.  9,  et  seqq.  pari.  7 Re- 
cenl.  Et  in  Melecitana  Pecuniario  14 
Martii  1757  § /in al.  cor.  Paracciano. 

5 Crediti  igitur  Scut.  860  62  existen- 
tia,  seorsiin  ab  Instrumento  diei  25 
Maii  Anni  1813  tam  in  genere,  quam 
in  specie  demonstrata,  consequitur  rite 
Vitellium  requisita  Castrensia  pro  eo 
interpellasse.  Nec  potuit  Juridicum  A. 
C.  Collegium  besses  fructus  juxta  eam 
interpellationem,  ad  quincunces  tantum 
redigere,  interpellatis  enim  , ut  moris 
est,  Castrensibus  requisitis,  nullus  am- 
plius est  locus  Judicis  arbitrio  , qui 
ad  legalem  taxam  fructus  coerceat. 
Hsec  siquidem  per  Judices  taxatio  eo 
tantum  in  casu  locum  obtinet,  cum 
creditor  apertum  facere  non  potest 
quanti  ejus  interfuerit  creditum  non 
fuisse  persolutum,  quantumque  damni 
exinde  ferre  debuerit,  ut  tradunt  Buld. 
in  Leg.  unica  .\umero  33 , ibique  Ca- 
gnol.  nu mer.  44  Cod.  de  Sentent.,  quae 
pro  eo,  Menoch.  de  Arbitr.  cas.  119 
numer.  5 Carlecal.  de  Jur.  disput.  8 
sess.  6 numer.  39  Tom.  5 Gob.  Con- 
suli. 38  numer.  4,  Andreol.  controcers. 
405  numer.  19  Leotard.  de  Usuris 
quaesi.  74  numer.  3 Ansaldo  de  Mo- 
rat. discurs.  67  num.  5. 

6 Secus  vero  res  habet,  cum  Castren- 
sia requisita  rite  interpellata  fuisse 
demonstretur.  Et  sane  non  erat  ab 
Judicibus  lucrum  prcefiniendum,  quod 
e sua  pecunja  Vitellius  consequi  po- 
tuisset, sed  ex  Proxenct®  Testimonio 
fructus  oclunces  ex  ea  ipsum  percipere 
potuisse  apparebat.  Haud  vero  arbi- 
trium Judicis  admittitur  - quatenus, 
cujus  intersit  in  facto,  non  in  jure  con- 
sistit =■  ut  monet  Paulus  in  Leg.  24 
ff  de  reg.  jur.  Proxenetarum  autem 
Testimonio  deferendum  esse  quoad 
paratam  investimenli  occasionem  , ac 
usurarum  modum  constantissime  te- 
nuit Sacer  N.  Ordo,  uti  ex  Deris.  7 1 4 
numer.  2 coram  Seraph.  deris.  666  nu- 
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mer.  6 coram  Molines,  in  Romana  Do- 
lis, et  Lucri  26  Aprilis  1697  $ non 
subsistit  cor.  deWOlmo. 

Quin  obsit  besses  illas  usuras  lega-  7 
lein  Taxam  excedere;  quia  haec  atten- 
ditur in  taxando  fructu  incerto  , ac 
indeterminato.  Sed,  cum  Creditoris  in- 
demnitati prospiciendum  est , tantum 
ei  tribuendo  , quantum  ex  debitoris 
mora,  et  culpa  amisit,  nil  detrahi  po- 
test ex  certo  , licitoque  famore  , quo 
ipse  pecuniam  collocare  poterat  - Quan- 
tum enim  mihi  abest  , quamtumque  lu- 
crari potui,  id  appellatur , quod  inte- 
rest — per  leg.  fideicommiss.  ff  rem  ral. 
Iiab.  , et  Leg.  si  Mulier  21  ff  de  aci. 
rer.  quot.  , Leg.  generaliter  ff  de  reg. 
jur.  leg.  2 $ ult.  ff  de  eo  quod  certo 
loco.  Quapropter,  cum  per  Proxeneta- 
rum Testimonium,  certum  sit  Vitellium 
ex  sua  pecunia  bessem  usuram  lucrari 
potuisse,  htec  ei  erat  procul  dubio  ad- 
judicanda ad  lext.  in  Leg.  13  ff  rem 
ral.  hab.  Leg.  3 ff  § /nal.  de  eo  quod 
certo  loco  ; leg.  Unica  Cod.  de  Seni, 
quae  pro  eo  , Bolognin.  in  dicta  Leg. 
Unica  numer.  25  Platr.  in  prine,  dict. 
Leg.  V.  40  Roderic.  de  .-i an.  redit,  lib. 

3 quaesi.  4 V.  84;  Jacob.  de  Grass. 
lib.  2 Cap.  105  V.  24,  et  25,  Card. 
Tasch.  tit.  5 conclus.  309  numer.  4 
Mart.  Medici  deris.  14  num.  9 Leo- 
tard. de  Usuris  quaesi.  54  num.  37. 

Hujuscemodi  autem  bessalium  fru-  8 
ctuum  rationem  excessivam  esse  fru- 
stra obiiccretur;  nam  Anno  1814;  eo 
scilicet  tempore,  quo  Castrensia  requi- 
sita interpellata  a Vitellio  fuere,  com- 
munis erat  in  pecuniis  collocandis  u- 
sus,  ab  earum  raritatem,  rationem  il- 
lam fructuum,  atque  etiam  longe  ma- 
jorem praefiniendi.  Hinc  injustum  haud 
erat,  quod  Ossolii  fructus  Vitellio  re- 
penderent ad  eam  rationem,  ad  quam 
ipse  nullo  absque  dubio  pecuniam  col- 
locasset.  Patens  itaque  est  Vitellii  ad- 
versus Ossolios  creditum  etiam  quoad 
fructus , atque  id  ad  scuta  evehitur 
406  41  , calculo  inito  ad  prmdictam 
bessem  rationem,  et  per  annos  quinque 
ac  decem  Menses  a die  interpellationis 
Requisitorum  Castrensium;  ex  quo  Scu- 
ta 1064  06  ei  in  totum  ab  ipsis  de- 
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beri  manifestissimum  est  , eique  pro 
hac  summa  mandatum  est  tribuendum. 

9 Addendae  verum  sunt,  praeter  judi- 
ciales , exlrajudiciales  etiam  expensae. 
Harum  siquidem  reficiendarum  obliga- 
tio Ossoliis  inest  ex  apertissima  con- 
ventione. Ipsi  namque  Anno  1799  Cam- 
biate nomen  erga  Vitellium  contraxere, 
ex  quo  totum  eorum  debitum  , quod 
hujusce  Causae  subjectum  constituit , 
originem  reapse  ducit,  atque  in  In- 
strumento tunc  scripto  pactum  fuit 
- Che  a carico,  e peso  dtl  detlo  Ossoli 
restino , e reslar  debbano  luite,  e singole 
spese,  lanio  Giudiziali,  che  Stragiudi- 
hiali,  inclusivamenle  aWallre  di  Procu- 
ratore , ed  Avvocato , che  in  gualunque 
modo  occorresaero  al  detlo  Vitelli  per 
Causa  dei  presenle  Contraito,  e sue  di- 
pendenzc  —.  Cum  itaque  ex  hoc  Instru- 
mento Vitelli  creditum  promanet,quam- 
vis  in  ipsius  ortu  Scuta  haud  excedens 
700  papiraceae  monet®,  ad  scuta  de- 
inceps 437,  et  obul.  50  Argenteae  mo- 
net® reducta , eventum  postea  fuerit 
ad  longe  majorem  summam  ex  ejus 
fructibus  non  solutis  , in  dubium  re- 
vocari nequit , quin  expensae  omnes 
judiciales,  et  extrajudiciales,  quas  Vi’ 
tellius  ferre  debuit  pro  hoc  credito 
assequendo,  sint  — per  causa,  e dipen - 
den za  - illius  originarii  contractus  an- 
ni 1799,  atque  ideo  omnes  sint,  juxta 
pacta  tunc  conventa  ab  Ossoliis  re- 
ficiendae. 

Perperam  demum  omnium  expen- 
sarum inter  Vitellium,  et  Ossolios  com- 
pensatio decreta  fuit  superius  memo- 
rata Sententia  Tribunalis  Collegiatis 
A.  C.  Anni  1820,  quia  perperam  ab 
eo  fructus  a Vitellio  postulati  ad  bes- 
sem  rationem  juxta  interpellationem 
Requisitorum  Castrensium  , ad  guin- 
cunciem  fuerunt  redacti.  Quare,  com- 
pensationis causa  deficiente,  ut  supe- 
rius probatum  fuit,  compensatio  nequit 
admitti,  atque  ideo  pro  iis  etiam  ex- 
pensis judicialibus,  et  extrajudicialibus 
Mandatum  Vitellio  in  summa  liquidanda 
concedendum  est. 

Et  ita  etc.  Unica  tantum  etc. 
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t.  Quum  alicujus  rei  traditio,  in  causam  alterius 
contractus, peracta  minime  appareat,  tenendum 
est , fuisse  factam  in  implementum  susceptae 
obligationis. 

/urafa  responsio  ad  exhibitas  positiones 
plenam  adversus  ponentem  probationem  con- 
stituit - ibidem.  - 

5.  Ex  juris  praesumptione  , ob  viginti  annorum 

temporis  lapsum,  quodlibet  creditum  exit  netum 
existimatur. 

Motus  proprii  6 Julii  1816  dispositio,  non 
adversatur  Urbis  Statuti  censurae  io  C«p.  1.58 
contentae,  ubi  res  sit  de  contractu,  ante  prae- 
dictum Motum  proprium,  inito  - itidem.  - 

4.  Distinguendum  est  inter  eum  , qui  nunquam 
se  debitorem  fuiese  dicit,  et  eum,  qui  interro- 
gatus, utrum  revera  debitor  sit,  actu  se  de- 
bitorem esse  sugat. 

5.  Ex  simplici  S.  Tribunalis  Rescripto  a coadju- 
ventur probatione»»  intelligitur,quod  ab  A- 
clore  praecipue  sint  coadjuvandae  probationes 

Testes  falsa  deponentes,  ac  ad  judicii  op- 
portunitatem requisiti, sunt  omnino  repellen- 
di - ibidem.  - 

6.  In  Haebreo  Negociatore  nunquam  praesumitur 
magna  oscitantia,  ac  praesertim  ubi  de  obli- 
gatione brevi  implenda,  ac  de  sterili  credito, 
res  sit. 

Optima  dibitoris  qualitas,  gravissimum  so- 
lutionis factae  praebet  argumentum  - ibidem.  - 

7.  Si  quis  creditor  revera  fuisset,  praesumi  «a» 
potest,  quod  suo  debitori,  cum  quo  alia  habuit 
negocia , compensationem  non  obtrudisseL 

DECISIO  CUI. 

Creditum  ab  Isradita  Isaac  Baraph&I 
in  fratres  Angelum,  ac  Josephum  Ta- 
banellios  propositum,  atque  ex  chiro- 
grapho eductum  diei  23  Martii  1789, 
quo  Tabancllii  promiserant  Baraphael- 
lio  d enlro  il  termine  di  Lunedi  prossimo, 
e non  piu  lardi  libre  sei  oro  in  verga  — 
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eoque  nomine  scutata  bismiUe  in  an-  cedendum  a Decisu,  - et,  cum  nil,  quod 
tecessum  sese  accepisse  fassi  fuerant , praesumptam  Tabanelliorum  favore  de- 
A.  C.  Triumviri  rejiciendum  censue-  biti  solutionem  convellere  posset,  actor 
runt  edita  in  id  Sententia  diei  25  Julii  proferret,  in  Decisis  standum  esse  Pa- 
1820.  Obstabat  siquidem  agenti,  ne-  ires  responderunt. 

dum  Statutaria  sequulse  solutionis  praj-  Namque  ad  crediti  solutionem  judi-  1 
sumptio,  ob  lapsum  viginti  circiter  an-  cio  agens,  atque  ideo  exequutivum  man- 
norum, per  quod  omnino  latuit  chiro-  datum  postulans,  tum  in  genere,  tum 
graphum  , sed  insuper  ab  eodem  scr-  in  specie  crediti  subsistentiam  liquido 
vatum  de  boc  asserto  suo  credito  si-  probet  necesse  est,  ex  late  deductis  in 
lentium  , occasione  plurium  negotio-  dicta  mea  Decisione  $ 3.  Itaque  , cum 
rum , quae  interea  temporis  cum  Ta-  ad  opus  unum  proferat  Baraphxl  Chi— 
banelliis  habuit,  ac  prmeipue  cum  de  rographum  a Tabanelliis  de  anno  1798 
anno  181 1,  commeatus  Gallicarum  sta-  obsignatum,  et  cum  illud  sive  ob  se- 
tionum  Anxuris , et  S.  Felicis  ambo  quutum  obligationis  implementum , si- 
conduxerant,  ex  qua  causa  plures  Ba-  ve  ob  praesumptam  ex  temporis  lapsu 
raphae!  Angelo  Tabanellio  pecuniae  summae  in  eo  contentae  solutionem  , 
quantitates  persolvit,  nil  de  supradicto  tantum  roboris  ad  probandum  non  ha- 
suo  credito  mussitans,  ac  tandem,  cum  beat,  ut  asserti  crediti  actualem  sub- 
hoc  expicto  negotio,  sese  Tabanellii  de-  sistontiam  demonstret,  nec  de  credito 
bitorem  professus  fuit  in  scutatis  585,  constare,  neque  mandatum  ullum  acto- 
et  obul.  76.,  ad  quam  repraesentandam  ri  esse  tribuendum  optime  PP.  cen- 
quantitatem  inducias  etiam  triginta  die-  suerunt.  Plura  enim  concurrunt,  qute 
rum  sibi  stipulavit,  et  creditum  in  chi-  ejusdem  crediti  sequutam  suadent  ex- 
rographo  contentum,  nonnisi  de  anno  tinctionem.  Et  primum  patet  quidem 
1819.,  ad  illius  summae  solutionem  re-  Tabanellios  ex  chirographo  diei  23  Mar- 
morandam, objecit,  ceu  latius  narrat  tii  1798  obligationem  suscepisse  tra- 
a me  edita  Decisio  diei  15  Januarii  dendi  = dentro  il  termine  di  Lunedi  pros- 
elapsi  anni  1821  in  hac  eadem  causa,  simo,  e non  piu  tardi  libre  sei  oro  in 
Nihilo  tamen  secius  a supradicta  Tri-  cerga  di  carati  diecinoce  per  saggio  di 
bunalis  Collegiatis  A.  C.  Sententia  ad  bonld  al  presso  stabilito  di  scudi  2 80 
Sac.  Nostrum  Ordinem' provocavit  Ba-  il  denaro  = Verum  patet  etiam  ex  uni- 
raphsel,  et  nuper  allegata  Decisio  re-  voca  testium,  fide  dignorum,  ac  de  fa- 
fert  propositam  tunc  a me  fuisse  Du-  clo  proprio  deponentium,  attestatione 
bii  formulam  ■=•  An  constet  de  credito,  ita  promissores  aliquid  quoque  vicissim 
ut  sit  relaxandum  mandatum  in  casu  etc.,  prmstitisse,  dum  Hebraeo  - venderono  , 
ac  frustra  comperendinationem  poslu-  e consegnarono  una  guantitd  d'oro  ri- 
lante  Baraphml  , Patres  illico  respon-  dolio  in  vergke.  - Qui  testes  addunt 
disse  — Negative  in  omnibus  — Novae  Au-  sese  memoria  retinuisse  = che  l'  ultimo 
dientiae  beneficio  ab  actore  impetrato  contraito,  c respetliva  consegna  fatla  dai 
die  6 Maii  superioris  anni  proposita  detti  Tabanelli  al  Baraffael  ebbe  luogo 
iterum  fuit  causa.  At,  quamvis  chiro-  nel  Mese  di  Giugno  detto  Anno  1798. 
graphum  illud  , cui  tantum  actio  Ba-  Quapropter,  cum  prolatum  Chirogra-  2 
raphml  innitebatur  , tanti  faciendum  phum  aureas  tradendi  laminas  obliga- 
Patribus  haud  videretur,  ut,  nullo  alio  tionem  continens , - epocham  diei  23 
ab  actore  adducto  intentionis  sum  fun-  Martii  1798  praeseferat,  plane  muneri 
damento,  pervetusti  debili  nomine  Ta-  huic  satisfecisse  Tabanellios  tenendum 
banellii  damnari  possent,  tamen  ut  tu-  est,  cum  de  Mense  Junio  ejusdem  an- 
tius res  iterum  definiretur,  rescriptum  ni  1798  Baraph&l  tradiderunt  = una 
edidero  = Dilata,  et  coadjuventur  pro-  gran  guantitd  d'oro  in  vergke.  Quae  pro- 
baliones  — Iterata  hodie  caus®  discepta-  feclo  auri  traditio,  cum  in  causam  al- 
tione,  Sacrum  Ordinem,  ut  moris  est,  terius  contractus  peracta  minime  ap- 
rogare  debui  *■  An  sit  standum,  vel  re-  pareat,  cumque  e contra  init®  per  Ta- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  1.  48 
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banellios  in  Chirographo  obligationi  ap- 
primo respondeat,  idcirco  hujus  subse- 
quutum  implementum  per  se  sat,  su- 
perque  evincere  potuisset , quibuslibet 
etiam  aliis  sepositis  demonstrationibus. 
Praeterea  viribus  adhuc  stat  suis  Res- 
judicata  Tribunalis  A.  C.,  qua  Judices 
illi  ideo  compensationem  illius  nominis 
cum  debito  Hebraei  in  causam  commea- 
tuum Stationum  Militarium  denegarunt, 
quia  cxtinclum  jam  fuisse  creditum  Ba- 
raphael  cx  Statutaria  dispositione  prae- 
sumpserunt. Accedit  postremo  jurata 
Angeli  Tabanelli  responsio  oblatis  a Ba- 
raphael  positionibus,  qua  constanti  ani- 
mo asseruit  sese,  ac  fratrem  suum  nullo 
debito  erga  Baraphasl  tunc  detineri. 
Quae  quidem  ad  exhibitas  positiones  ju- 
rata responsio  plenam  adversus  Ponen- 
tem probationem  constituit,  atque  ab 
ea  vera  oritur  ipsius  confessio , quae 
gerit  vices  probationis  - Constant,  ad 
Stat.  Urb.  anno t.  8 ari.  1 num.  378., 
Michalor.  de  Posit.  cap ■ 25  num.  9.  , 
Conciol.  ad  Stat.  Eugub.  lib.  2 rubr.  6 
num.  23.,  Pota  Decis.  101.  num.  15 
par.  2 divers.,  et  in  Ariminen.  divisio- 
nis 2 Februarii  1756  S t0  cor.  Caprara. 

3 Hujusmodi  autem  solutionis  peractae 
probationes  validissimis  clariores  6unt 
argumentis.  Propositum  enim  creditum, 
utpole  ex  Chiroqrapho  dic  23  Martii 
1798  signato  promanans,  quod  primum 
in  lucem  a Baraphael  editum  fuit  de 
anno  1819.  , per  annos  ita  plusquam 
viginti  in  tenebris  latuit,  quin  unquam 
per  adeo  longum  temporis  intervallum 
assertus  Creditor  de  eo  vel  verbum 
quidem  protulerit.  Dimissum  itaque  jam- 
diu  a Tabanelliis  fuisse  dicendum  est, 
cl  ob  pradictorum  fratrum  negligen- 
tiam  tantum,  illud  penes  Hebraeum  re- 
mansisse chirographum  , cum  cx  juris 
prcesumptione , ob  tanti  temporis  lap- 
sum, creditum  quodiibet  exlinctum  exi- 
stimetur juxta  Urbis  Statuti  Censuram 
in  cap.  158  de  praescript.  , et  nisi  ab 
asserto  creditore  evidenlissimis  demon- 
stretur probationibus  revera  exlinctum 
non  fuisse,  semper  praesumptio  viget , 
scquulam  reapse  fuisse  debiti  cujusli- 
bet  solutionem  , veluti  ex  fuse  addu- 
ctis in  mea  citata  Decis.  $ 4.  Qua  in 
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re,  neque  Motus  Proprii  diei  6 Julii 
1816  dispositio  locum  aibi  vindicare 
ullum  potest  , qua  Statutariae  omnes 
praescriptiones  antiquat»  sunt;  quia  pri- 
mum, cum  ab  anno  1798,  quo  chiro- 
graphum signarunt  fratres  Tabanellii 
ad  annum  1816.,  jam  decem,  et  octo 
effinxerint  anni,  hi  ad  Slalutariam  so- 
lutionis praesumptionem  inducendam 
sat,  superque  sunt,  utpole,  qu;e  i,  er  de- 
am tantum  annos  requirit,  adeo  ut  in 
duobus  etiam  annis  tempus  necessa- 
rium superabundet.  Deinde  neque  huic 
themati  aptari  posset  Motus  Proprii 
dispositio ; res  enim  est  de  contractu 
labente  anno  1798  inito,  de  quo  id- 
circo, nonnisi  juxta  illius  aevi  leges  ju- 
diciutn  ferendum  est. 

E.l  perperam  Baraphad,  ut  eam  ju-  4 
ris  praesumptionem  declinet,  objicit  pri- 
mum, ea  uti  Tabanellius  haud  posse , 
quia  positionibus  exhibitis  Angelus  re- 
spondens , apertis  verbis  negavit  sese 
illius  debitorem  esse,  ex  quo  infert  prae- 
sumptionis exceptione  uti  non  posse  , 
qui  debitum  radicitus  negavit,  perinde 
ac  si  ea  inliciatione  praescriptionis  ex- 
ceptioni ipse  valedixerit.  At  distinguen- 
dum hic  erat  inter  eum,  qui  debitum 
negans  nunquam  se  debitorem  fuisse 
dicit,  cui  sane  Statuti  praesumptionem 
ex  praescriptione'  deductam  minime  opi- 
tulari posse  indubium  est,  idque  prae- 
cipue constituunt  Doctorum  a Bara- 
phael prolata  testimonia  , et  eum  qui 
interrogatus,  utrum  debitor  revera  sit, 
actu  se  debitorem  esso  negat  , quem 
compertum  est  nunquam  praescriptionis 
exceptioni  valedicere.  Sciscitanti  ergo 
Baraphael  die  5 Januarii  1817.,  num 
Tabanellius  tunc  esset  ■=■ debitore  dei  Po- 
nente = cx  contractu  inito  -in  tempo 
delta  prima  invasione  Francese  1 si  Ta- 
banellius respondit  - no»  credo  — non 
ex  hoc  se  numquam  debitorem  fuisse 
affirmavit,  sed  tantum  actu  se  debito- 
rem esse  negavit;  quapropter,  quin  di- 
ci possit  ea  negatione  praescriptionis 
objiciendae  beneficio  renunciasse , te- 
nendum e contra  est  hoc  vel  maxime 
Tabanellium  uti  voluisse. 

Neque  ex  S.  Tribunalis  Rescripto  5 
- coadjuventur  probationes  - illud  sequi- 
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tur,  quod  sequi  contendit  Baraphael  , 
scilicet  Patres  de  ea  praesumptiva  ad- 
mittenda praescriptione  Statutaria  du- 
bitasse. Namque,  cum  e contra  propo- 
sitam praesumptas  solutionis  exceptio- 
nem, ex  praescriptione  erutam  , Sacer 
Ordo  cognovisset,  atque  probassel,  cum- 
que aliunde  Baraphael  creditum  in  prae- 
dicto Chirographo  contentum  nunquam 
Tabanellios  rependisse  liaud  evinceret, 
ab  Actore  praecipue  coadjuvandas  esse 
probationes  optime  rescripserunt,  ut  no- 
vis, ac  firmis  adduclis  rationibus , et 
argumentis  clare,  planeque  demonstra- 
re posset  Statutariam  praescriptionem 
Judicialiter,  aut  cxtrajudicialiter  quo- 
quo modo  interruptam  fuisse.  Quae , 
cum  Baraphael  ipse  nosset,  testes  non- 
nullos expiscavit , qui  adamussim  de 
interrupta  praescriptione  testimonium 
dicerent.  Verum  testibus,  ab  eo  in  hac 
postrema  Causae  propositione  inductis, 
nullam  esse  fidem  praestandam  Patres 
censuerunt.  Narrant  siquidem  ii  , sese 
annis  praesertim  1809,  cl  1810  audi- 
visse - alcune  dispute  di  pagamento  tril 
il  Bara/fael , ed  il  Tabanelta  Socio  n el 
subappalto  dei  Casermaggio  di  Terraci- 
na-,  il  Tabanella  colera  denari-,  ed  il  Ba- 
ra/fael rispondeva  esser  suo  Creditore,  e 
volera  compensare,  ed  il  Tabanella  dice- 
va  e creditore,  e non  mostra  i suoi  re- 
capiti  ■*  At  = il  subappalto  dei  Caser- 
maggio— nonnisi  anno  1811  Baraphad- 
lium  inter,  et  Tabanellium  initum  fuis- 
set constat.  Nequierant  igitur  testes 
anni  1809,  et  1810,  socios  de  credi- 
to, et  compensatione  ineunda  garrien 
tes  audire,  cum  nempe  nondum  ince- 
perat contractus  - dei  subappalto  - qui 
hujusmodi  conqueeslionibus  locum  prae- 
bere potuisset.  Falsa  itaque  deponen- 
tes testes , ac  ad  judicii  opportunita- 
tem requisitos,  omnino  repellendos  es- 
se passim  definivit  Sacer  Ordo,  ac  prae- 
• cipuas  in  Decis.  71  num.  4 Tom.  1 cor. 
Biminald.  Goquc  magis  nullo  in  pre- 
tio habendi  sunt,  quia  haud  deponunt 
sese  Baraphael  audivisse  de  credito  lo- 
quenlem  ex  ea  Apocha  anni  1798  pro- 
mananlc  , sed  de  credito  in  genere  , 
quod  longe  aliud  esse  poterat  ab  eo, 
de  quo  quaeritur. 
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Manet  itaque  firma,  ac  valida  prae-  6 
sumptio,  qua,  post  tanti  temporis  la- 
psum solutio  debili  facta  inducitur,  el 
qua  cum  Tabanellius  fulciatur  praesum- 
ptione , opus  est  solius  Actoris  Bara- 
phoel  evidenter  demonstrandi  reum  sus- 
ceptae in  Chirographo  obligationi  sa- 
tisfecisse nunquam,  ut  monet  mea  De- 
cisio § 5.  Desunt  vero  hujusmodi  pro- 
bationes , quin  imo  alia  praesto  sunt 
Argumenta,  quae  Statuti  praesumptioni 
multum  roboris  addunt.  Promiserat  Ta- 
banellius, juxta  conventionem  in  Chi- 
rographo inilam,  Baraphael  tradere  - sei 
verghe  d'  oro  non  p tu  tardi  di  TMnedl 
prossimo  -.  Hebroeus  autem  , cujus  in- 
tererat dic  dicta  Tabanellium  urgere, 
ut  laminas  illas  traderet , sivit  e con- 
tra viginli  fero-  annos  praBterire,  quin 
adeo  expeditam  obligationem  debitor 
impleret.  Cum  vero  tanta  in  Hmbreo 
negociatorc  oscitantia,  maxime  cum  de 
conspicua  summa  scutorum  bismille  res 
esset,  ex  jure  nullitnode  praesumi  pos- 
sit, id  e contra  dicendum  scriptae  ob- 
ligationi satisfecisse  Tabanellium,  ut  re- 
cte quoad  obligationem  brevi  implen- 
dam, ac  sterile  creditum,  quo  Hebraeus 
polleat , animadvertit  mea  Decis  $ 5. 
Inverisimillimum  namque,  ac  pene  im- 
possibile est  eumdem  Hebraeum  Nego- 
ciatorem  per  tantum  temporis  obliga- 
tionis implementum  minime  postulasse 
prmeipue  cum  nullum  ex  ea  pecunia 
penes  Tabanellium  permanente  fructum 
sperare  posset , duin  e contra  si  , ut 
eidem  jus  fuisset,  Tabanellium  ad  il- 
lam summam  solvendam  coegisset,  eam 
facile  frugiferam  reddere  potuisset.  Cau- 
terum saepe  ultro  eidem  sese  obtulit 
occasio  crediti,  si  quod  habebat , so- 
lutionem ab  asserto  debitoro  assequen- 
di, ac  praesertim,  cum  castera  inter  ne- 
gotia, cum  Tabancllio  anno  1811  con- 
tractum iniit  super  Gallicarum  Statio- 
num commeatibus.  Anxuris,  et  S.  Fe- 
licis; quod  salis  ostendit  quanta  fide , 
et  quantis  polleret  facultatibus  Taba- 
nellius. Nisi  enim  honestum  , ac  salis 
pecuniosum  virum  novisset  Baraphael, 
novos  certe  contractus  cum  eo  inire 
recusasset.  Quae  profecto  optima  De- 
bitoris qualitas  gravissimum  solutionis 
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facta:  praebet  Argumentum , ut  docet 
cit.  mea  Detis.  § 5. 

7 At  Tabanellios  debitores  ad  solutio- 
nem adigere  se  nequisse  regerit  Bara- 
phael,  quia  testibus  innixus,  ait  eorum 
alterum  clausula  Aurificina  ab  Urbe  di- 
scessisse sensa,  che  alcuno  sapessc  doce 
si  fosse  portato  = quam  historiam  ad 
alterum  etiam  fratrem  iidem  testes  e- 
xtendunt.  Verum  Baraphael , ejusque 
testes,  dum  haec  narrant  a vero  aber- 
rant. Non  solum  enim  , dum  Romae 
permanserunt  Tabanelli  ex  Parochi  , 
aliorumque  testium  fide  novimus  sera- 
per  fuisse  *.  ambeiue  onesti,  esatti,  e pun- 
tuali  nell'  adempimento  delle  loro  obbliga- 
sioni  - Verum  insuper  de  Angelo  prae- 
cipue scimus  ab  Urbe  discessis  se  — co- 
me impiegato  Camerate  nell'  1806. , et 
Anxurem  sese  contulisse,  ibique  notum 
palam,  ac  publice  fuisse,  et  etiam  ob 
ejus  probitatem  obtinuisse  munera  » di 
Bicevitore  , e Cassiere  di  sali,  e tabac- 
chi , inollre  Cassiere  Camerate  delle  buo- 
ni/icasioni  Pontine.  Notum  igitur  domi- 
cilium, nota  utriusque  Fratris  commo- 
ratio, quao  omnia  sane  Baraphael  etiam 
optime  noverat.  Profecto  si  is  creditor 
revera  fuisset  in  vim  Chirographi  diei 
23  Martii  1798,  tunc  certe  tempus  ad- 
venisset , quo  ab  assertis  debitoribus 
compensationem , aut  solutionem  con- 
sequi potuisset , cum  tot  negocia  cum 
iis  habuit.  De  asserto  itaque  Bara- 
phael credito  nullimodc  constat,  et  ex 
debitoris  negligentia  hujus  Chirogra- 
phum penes  illum  remansisse  dicendum 
est : hinc  nullum  ioexistenlis  crediti  no- 
mine mandatum  Actori  tribui  potuit , 
sicuti  statuit  Decisio,  quae  confirmatur. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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2.  Ubi  solemnes  Tabulae  prottrant,  nequit  dubi- 
tari de  crediti  veritate,  et  exis/entia. 

5.  Si  debitum  praeexistit  Instrumenti  confectioni, 
non  ob  id,  quod  corruit  Instrumentum,  eva- 
nuit creditum. 

4.  Liquidum  cum  sit  creditum,  frugiferum  statim 
effici  potest,  per  legitimam  Castrensium  requi- 
sitorum interpellationem. 

Ubi  Usurae  liquidae  facta  sint,  et  in  Caput 
redactae,  fructus  legitime  pariunt  per  Inter- 
pellationem Castrensium  , atque  anathocismi 
censura  exulat  - ibidem.  - 

5.  Judicis  Arbitrium  in  Usurarum  taxatione  lo- 
cum obtinet,  dum  constat  eas  in  genere  de- 
beri, et  in  specie  non  apparet  ad  quam  men- 
suram sint  rtductndae. 

6.  Quantum  mihi  abest,  quantumque  lucrari  po- 
tui, constituit  id  quod  inter  est. 

7.  Ubi  Usurae  ex  jure,  et  non  ex  contractu  exigi 
possunt,  legalem  laxam,  sive  rationem  quin- 
cuncem haud  possunt  excedere. 

8.  Usurarum  modus  ex  more  Regionis,  ubi  con- 
tractum est  constituitur. 

9.  Ubi  expressum  pactum  adest,  reficiendae  sunt 
expensae,  tam  judiciales,  quam  exirajudiciales. 

decisio  civ. 

Solemnibus  tabulis,  dic  25  Maii  1813 
scriptis,  Marchiones  Antonius  ac  Phi- 
lippus fratres  de  Ossoliia  sese  erga  Jo- 
sephum  Vitellium  teneri  declararunt 
debito  ad  Scuta  860  et  obul.  62  ad- 
sccndente,  quod  manans  e collybo  cum 
prodicto  Vitellio  ab  ipsorum  fratrum 
parente,  ab  anno  usque  1799  hujus 
Collybi  fructibus  , aliisque  nominibus 
expensis  praesertim,  quibus  debitorum 
mora  caussam  dederat  , pluribus  jam 
fuerat  rebus  judicatis  Gallici  Primarum 
Actionum  Tribunalis  , in  Urbe  seden- 
tis, conGrmalum,  et  ad  vitandam  sub- 
hastationem domesticae  ipsorum  sup- 
pcllcclilis  , pro  co  credito  a Vitellio 
sub  praetorio  pignore  positae,  illius  par- 
liculalim  solvendi,  per  cessionem  pen- 
sionum domus  , prope  Nummulariam 
S.  Spiritus  silae  in  annuis  scutis  108  . 
a facile  creditore  veniam  impetrarunt, 
ea  tamen  sub  lege,  quia  illae  pensio- 
nes ab  aliis  Creditoribus  sequestres 
fuerant  factae,  quod  - Li  detli  Fra- 
telli  Ossoli  siano  lenuli  fra  il  lempo,  e 
termine  di  tm  mes«  da  oggi  decorrendo 
togliere , e levare  li  delti  sequestri , al- 
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Irimenli  seorso  il  qual  termine,  ed  esi - 
stendo  lutli  »'  sequestri,  sia,  e s‘intenda 
per  non  accordala  la  delta  dilasione  al 
pagamenlo  sudetto  - Verum  hujusce 
conditionis  implemento  ab  Ossolis  ne- 
glecto; induciarum  resolutionem  a prae- 
dicto Tribunali  Primarum  Actionum 
Vitellius  obtinuit,  ac  Sententiam  pro 
eo  latam  probavit  Consilium  Rotale  in 
Romana  Resolutioni.  Contractus  9 Se- 
ptembris 1814,  ac  S.  N.  Ordo  in  con- 
firmntoria  16  Januarii  1815  cor.  R. 
P.  D.  meo  Serlupi  nunc  Rmo  Decano. 
interim  vero  Creditor,  nempe  die  17 
Junii  1814  integrum  illud  Creditum  in 
Scutis  860  62  ad  liquidum  perductum, 
proxenetarum  testimonio  ad  acta  co- 
ram Judice  provisorio  A.  C.  allato  ac 
Castrensibus  requisitis  rite  Ossoliis  nun- 
ciatis,  frugiferum  effecit,  ad  bessem,  tum 
temporis  receptissimam  usuram. 

Anno  postea  1818  ad  suum  egit  as- 
sequendum creditum,  praecedentium  re- 
rum judicatarum  exequutionem  postu- 
lans, ac  die  30  Decembris  illius  anni 
a Tribunali  Collegiali  A.  C.  Mandatum 
obtinuit  in  scutis  1315  98  i compre- 
hendens illius  debiti  caput,  usurasque 
decursas  usque  ad  diem  interpellatio- 
nis superius  relatas  requisitorum  Ca- 
strensium, nempe  17  Junii  1814  ac 
expensas  ; quo  mandato  exequutioni 
commisso  super  predicta  Ossoliorum 
domo  ad  Nummulariam  S.  Spiritus  , 
posita  haec  sub  basta  fuit , atque  de- 
liberata erga  Advocatum  Vincentium 
Amici  pretio  Scutor  2500  qua;  sub 
deposito  fuere  relicta.  Sed , cum  alii 
Creditores  supereo  pretio  concurrerent, 
ideo  ab  Juridico  A.  C.  Collegio  gra- 
duatoria  Sententia  lata  fuit  dic  22 
Martii  anni  1820;  qua  Vitellio  quarta 
fuit  sedes  tributa  quoad  Scuta  1032. 
35,  sexta  vero  quoad  predictam  usque 
summam  scutor.  1315  98  |.  At  nil 
aliud  ipse , ab  anterioribus  Creditori- 
bus victus,  exigere  potuit,  quam  scuta 
675  86  ei  die  12  Maii  illius  anni  a 
publico  depesitario  tradita;  ex  quo  Os- 
soliorum Creditor  remansit  in  scutis 
610  12  i. 

Oportuit  itaque,  ut  ipse  facultatem 
a R.  P.  D.  Auditore  SSmi  impetraret 


pro  iterum  adeundo  A.  C.  Tribunali 
ad  effectum  assequendi  omnimodam  sui 
Crediti  satisfactionem;  eaque  obtenta, 
coram  illius  Tribunali  Triumviris  po- 
stulavit adversus  Ossolios , praeter  so- 
lutionem praedictae  summae  scut.  640 
12J  atque  scutorum  17  52  i pro  ex- 
pensis binorum  Mandatorum  de  con- 
signando, usuras  etiam  capitis  scut.  860 
62  quot  die  25  Maii  anni  1813,  ei 
sese  debere  ad  eam  diem  Ossolii  per 
solemnes  tabulas  ut  vidimus,  declara- 
verant, usque  a dic  17  Junii  1814  , 
qua  ipso  Castrensia  requisita  interpel- 
lavit, ad  diem  12  Maii  1820.  quo  scu- 
ta 675  86  in  sui  crediti  imminutio- 
nem recepit,  atque  ail  bessem  mensu- 
ram juxta  predictam  intcrpellationom, 
usuras  enim  anteriores  comprehende- 
rat superius  relatum  Mandatum  in  Scu- 
tis 1315  98  i.  Uoc  idcirco  nomine  a- 
lia  petiit  scuta  406  41  atque  in  to- 
tum scuta  1064  06,  ac  preterea  in- 
stitit pro  refectione  omnium  expensa- 
rum etiam  extrajudicialium. 

Hanc  Vitellii  postulationem,  Senten- 
tia edita  die  19  Decembris  1820,  va- 
dimonium obeunte  Philippo  Ossolio  , 
illudque  deserente  R.  P.  D.  Trevisa- 
ni,  Antonii  Oeconomo  , probaruut  ii 
Judices  quoad  Scuta  957  65  pro  pne- 
dicti  Crediti  residuo,  et  Mandatorum 
expensis;  sed  quoad  usuras,  ad  ratio- 
nem quincuncem,  secundum  legalem  ta- 
xam,  eas  redegerunt,  unaque  simul  ex- 
pensarum compensationem  inter  partes 
decreverunt.  Ab  universa  hac  Senten- 
tia provocavit  Marchio  Philippus;  pro- 
vocavit etiam  Vitellius,  sed  ab  ea  tan- 
tum parte,  quae  usurarum  modum  de- 
pressit , ac  expensarum  compensatio- 
nem mandavit.  Actum  itaque  fuit  de 
Caussa;  definitione  apud  S.  N.  Ordi- 
nem in  Comitiis  diei  17  Maii  hujusce 
anni,  et  silentibus  Ossoliis,  proposito  a 
me  dubio  An,  et  in  qua  summa  con- 
stet de  Creditis,  et  quomodo  sit  locus 
refectioni  expensarum  itaut  sil  relaxan- 
dum Mandatum  in  casu  etc.  = Respon- 
sum datum  fuit  - Affirmative  et  con- 
stare de  credito  Scutor.  1064.  06  et  es- 
se locum  refectioni  expensarum  etiam 
extrajudicialium,  et  esse  relaxandum  Man- 
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datum  uti  pandit  Decisio  ad  eam 
diem  per  me  edita.  Hujusce  resolutio- 
nis justitiam  agnovit  Marchio  Philip- 
pus; nam  mense  Julio  hujusce  anni 
pro  parte  ad  ipsum  spectante  debitum 
erga  Vitellium  fere  in  totum  eisolvit, 
quingentis  repensis  scutis.  At  R.  P.  D. 
Trevisani,  Marchionis  Antonii  Oecono- 
mus noveB  Audientiae  beneficium  a pre- 
dicta  Decisione  assequi  curavit.  Nil 
vero  Antonio  hoc  obtinuisse  profuit. 
Hodie  namque  rogati  a me  Patres  — 
An  sil  standum,  vel  recedendum  a de- 
cisis in  casu  etc.  ■=*  in  Partium  certa- 
mine perstiterunt  - In  Decisis  ■>, 

1 Perspicuum  siquidem  Patres  habue- 
runt Vitelli  creditum  quoad  scuta  640 
12  i,  quae  residua  sunt  capitis  scutor. 
1315  98  4 Decreto  Juridici  Conven- 
tus A.  C.  diei  30  Decembris  anni  1818 
constituti,  et  quoad  scuta  17.52  i pro 
expensis  Mandatorum  de  consignando, 
quas  Vitellius  ferre  debuit,  ut  in  par- 
tialem solutionem  praedictae  summo; 
scutor.  1315  98,  e pretio  domus  Ad- 
vocato Amicio  deliberaUB,  scuta  asse- 
qui posset  675;  86,  quae  die  12  Maii 
1820  publicus  depositarius  ei  tradidit. 
Judices  quippe  A.  C.  superius  relato 
Decreto  debitam  exeunte  anno  1818. 
Vitellio  dixerunt  eam  scutor.  1315;  98  j 
vim,  quia  illam  constare  viderunt  plu- 
ribus partitis,  rebus  judicatis  probatis; 
hoc  itaque  Vitellii  creditum  de  eo  tem- 
pore existens  in  dubium  revocari  ne- 
quit ; atque  id , receptis  postea  per 
Vitellium  scutis  675:  86  reliquum  man- 
sisse in  scutis  640:  12:  j illico  digno- 
scitur. Hisco  addendae  sunt  expensae 
pnedictorum  Mandatorum  in  scutis  17: 
52:  j,  quae  in  controversiam  haud  ad- 
ducuntur. Patens  est  ergo  creditum  Vi- 
tellii ex  hisce  duobus  nominibus  in  scu- 
tis 657:  65,  et  rite  illud  Tribunal  Col- 
legiale  in  hac  quantitate  probavit  Sen- 
tentia , quae  ad  trutinam  revocatur , 
quaeve  in  hac  parte  justissima  digno- 
scitur. 

2 At  merito  Patres  hanc  Sententiam 
semel  iterumve  reprobandam  censue- 
runt  in  altera  ejus  parte,  qua  usuras 
capitis  scutor.  860:  62  quot  Ossolii  die 
25  Maii  1813.  Vitellio  sese  debere,  om- 
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nibus  dispunctis  rationibus, per  solem- 
nes  tabulas  declararunt,  ad  quincuncem 
mensuram  Vitellio  solvendas  esse  con- 
tituit  , qu  amvis  hic  rite  die  17  Junii 
1814.  Castriensia  requisita  Ossoliis  nun- 
ciasset  ad  rationem  bessem,  et  jure  ad 
hanc  rationem  illius  summee  fructus  po- 
stulasse!, ab  ea  die  interpellationis  prae- 
dictorum Requisitorum  ad  diem  12  Maii 
1820,  qua  a publico  Depositario  scu- 
ta habuit  675:  86  in  sui  crediti  im- 
minutionem, nempe  per  annos  quinque 
et  mensos  fere  undecim  per  quod  tem- 
poris spatium  octunces  illi  fructus  vim 
conficiebant  scutor.  406:  41  Tria  enim 
sunt  quae  hanc  Vitellii  postulationem 
Juri  omnino  .consonam  demonstrant. 
Primum  quod  certissimum  est  illud  scu- 
tor. 860:  62.  Vitellii  creditum  : alte- 
rum, quod  hoc  creditum  fructibus  gi- 
gnendis par  erat:  tertium  quod  fructuum 
modus,  nec  Judicis  arbitrio,  nec  juxta  ta- 
xam  legalem  constitui  potest,  dum  lex  id 
non  imperat,  et  dum  constat  quid  credi- 
toris interfuerit  pecunia  sibi  debita  caru- 
issc.  Et  sane  quoad  primum  , nempe  il- 
lius crediti  veritatem  , et  exislcnliam  , 
de  hac  dubitare  non  sinunt  solemncs 
tabulas  diei  25.  Maii  1813.,  e quibus 
patet  quod  » / Signori  Fralelli  Ossoli 
hannn  esposto  , e narrato  essere  liquidi 
debitori  dei  Signr  Giuseppe  Vitelli  della 
somma  di  scudi  romani  847:  93  » , et 
quod  , additis  quibusdam  aliis  partitis 
f intero  debito  dei  medesimi  ascende  , e 
resta  fissa to  , e liquidato  in  sc.  860:  62. 

Quin  rem  mutet  illud  Instrumentum  3 
diei  25  Maii  1813  rescissum  fuisse  per 
remjudicatam  , ipso  urgente  Vitellio  , 
ex  quo  dicendum  sit  praedictum  credi- 
tum evanuisse.  Non  etenim  eo  in  In- 
strumento actum  fuit  de  aliquo  crean- 
do Vitellii  in  Ossolios  credito;  sed  il- 
lius tabulae  nil  aliud  praeseferunt,  quam 
dispunctionem  rationum  Ossolios  inter 
et  Vitellium  , eorumque  declarationem 
quod  ex  prmexistentibus  caussis  ipsi 
Vitellio  debebant  prmdiclain  summam 
scutor.  860:  62.  Quamvis  itaque  illud 
corruerit  Instrumentum,  non  ideo  cor- 
ruit ea  debili  declaratio  ; non  ideo  e- 
vanuerunt  illius  prmexistentes  caus- 
sae. Et  quidem  Vitellii  illud  creditum 
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suam  praecipuo  originem  ducebat  ex 
Instrumento  collybi  anno  1799  ab  Jo- 
sepho  praedictorum  Marchionum  paren- 
te , ac  lutoro  erga  eum  contracti ; ex 
hujus  fructibus  ad  quos  rependendos 
ipsi  fuerant  pluribus  rebus  judicatis 
damnati ; atque  ab  expensis  judiciali- 
ter jam  liquidatis.  Praeterea  eam  tan- 
tum ob  caussam  scriptum  fuit  poste- 
rius anni  1813  Instrumentum,  ut  Os- 
solii  inducias  assequerentur  a Vitellio, 
atque  facultatem  dimittendi  illud  praee- 
xistens debitum  , eo  Instrumento  con- 
firmatum , particulatim  per  cessionem 
annuarum  pensionum  sculor.  108  do- 
mus ad  Nummulariam  S.  Spiritus,  re- 
solutiva  adjecta  conditione,  ut  induciae 
evanescerent,  si  intra  mensis  spatium 
remota  haud  fuissent  sequestra  ab  a- 
liis  creditoribus  super  iis  pensionibus 
apposita.  Hac  igitur  resolutiva  condi- 
tione per  Ossolios  haud  impleta,  indu- 
ciarum resolutionem  Vitellius  petiit,  et 
Instrumentum  quoad  has  inducias  inef- 
ficax declarari  curavit ; sed  omnia  in 
eo,  praeter  has  inducias,  contenta,  et 
solemnis  per  Ossolios  ipsorum  debiti 
confirmatio  in  suo  robore  manserunt. 
Accedit  hisce  omnibus  quod  Ossolii 
Vitellii  creditum  in  tot  judiciis  ab  eo 
actis,  ad  illud  assequendum,  numquam 
oppugnarunt,  resoluta  quamvis  ea  an- 
ni 1813.  conventione;  ex  quo  crediti 
veritas,  et  existentia  inculentissime  e- 
vincilur,  omnisque  de  ea  dubietas  pror- 
sus eliminatur  , uti  pluribus  adductis 
auctoritatibus,  praecedens  ponderat  De- 
cisio § 6 el  7. 

i Aperta  igitur  est  praedicti  sc.  860:  62 
veritas,  ac  existentia.  Nec  minus  per- 
spicuum alterum  resolutionis  S.  Ordi- 
nis fundamentum  , quod  nempe  credi- 
tum illud  fructibus  gignendis  par  erat. 
Liquidum  enim  cum  esset,  et  illico  re- 
peti a Vitellio  posset  , licebat  profe- 
cto ei  frugiferum  illud  efficere  per  in- 
terpellationem Castriensium  requisito- 
rum , vel  alia  quavis  legitima  ratione 
Extranea  vero  a themate  est  censura 
legis  28  Codicis  de  Usuris , quae  usu- 
rarum usuras  exigi  vetat , quamve  o- 
biicit  Antonius  Ossolius  , quia  creditum 
illud  constitisse  declaratum  fuit  in  ta- 


bulis anni  1813,  ne  dum  ex  capite  col- 
lybi, sed  etiam  ex  hujusce  usuris  non 
solutas,  ex  expensis  judicialiter  liqui- 
datis, el  aliis  nominibus,  quae  omnia, 
capite  excepto,  infrugifera  erant.  Haec 
enim  omnia  nomina,  cum  ad  liquidum 
perducta  fuissent,  atque  ideo  in  sortem 
redacta,  fructus  parere  poterant,  atque 
anathocismi  censura  , quae  oblinet  dum 
ab  initio  contractus  usurae  usurarum 
conventae  dignoscuntur , exulat  omni- 
no , cum  em  , uti  in  themate , decur- 
sa: et  non  solutae , liquidae  factae  sint, 
et  in  caput  redactae ; hoc  enim  in  ca- 
su eoruin  fructus  , uti  ex  nova  radi- 
ce producti,  licite,  ac  valide  obtineri 
possunt,  sicuti  docent  Leotard.  de  usu- 
ri s quaesi.  5 nam.  1 4 el  seqq.  MastriU. 
decis.  144.  num.  8.  Ckristin.  decis.  49 
numer.  10.  Cricell.  decis.  Roland.  103 
num.  10  De  Franch.  decis.  254  num. 

15  et  firmat  Rol.  decis.  583.  num.  5. 
coram  Ansald.  decis.  367  num.  3 part. 

3.  Recen.  et  in  Assisien.  Legati  super 
fructibus  3 Julii  1747  2 coram  Ca- 

nilliac.  m /nleramnen.  Pecuniaria  5 Ju- 
lii 1762.  S-  8.  coram  Riminald.  , et  m 
canfirmatoria  21  Martii  1764  5 16  co- 
ram Eodem. 

Haec  et  ipsi  A.  C.  Juridici  agnove-  5' 
runt,  qui  ideo  praedicti  crediti  fructus 
Vitellio  tribuerunt  a die  interpellatio- 
nis requisitorum  Castrensium  , sed  in 
eo  peccarunt,  quod  illorum  mensuram 
ex  arbitrio  , et  juxta  legalem  laxam 
constituerunt  ad  rationem  quincuncem, 
rejecta  ratione  bessis  , ad  quam  Ca- 
strensia requisita  fuerunt  a Vitellio 
rite  Ossolii?  nunciata.  Haec  etenim  bes- 
sis ratio  ab  ipsis  probanda  erat,  dum 
nulla  Lex  secus  imperabat , ac  Vitel- 
lius legitime  evicerat  quid  ejus  inter- 
fuerat pecuniam  ci  ab  Ossoliis  debi- 
tam haud  fuisse  solutam , dum  hanc 
petiit,  uti  petere  poterat , quod  tertio 
loco  Patres  animadverterunt.  Judicis 
quippe  arbitrium  in  usurarum  taxatio- 
ne locum  obtinet,  dum  constat  eas  in 
genere  deberi,  at  in  specie  non  appa- 
ret ad  quam  mensuram  illas  percipere 
potuisset  Creditor,  si  pecuniam  a de- 
bitore recepisset.  Quoties  vero  id  Cre- 
ditor demonstret,  nil  ei  e lucro,  quod 


Digitized  by  Google 


384  Anni 

ab  ea  pocuaia  assequi  poterat,  detra- 
hi debet,  et  Judicis  exulat  arbitrium  , 
quod  numquam  admittitur , quatenus 
cujus  intersit  in  facto  non  in  jure  con- 
sistit , quee  verba  sunt  Pauli  in  leg. 
2i  ff  de  regulis  juris  , sicuti  pluribus 
innixa  Doctorum  traditis,  et  Tribuna- 
lium Sententiis  praecedens  firmat  De- 
cisio $ 8 9. 

6 Cum  itaque  Vitellius,  Proxenetarum 
allato  testimonio , docuerit  sese  illam 
pecuniam  ad  bessem  usuram  collocare 
potuisse,  et  hujusmodi  testimoniis  quo- 
ad paratam  investiendae  pecuniae  oc- 
casionem deferendum  omnino  sit , ut 
statuit  Rota  in  Romana  Fructuum  Bo- 
lis 12  Decembris  1806  § 8 coram  Re- 
verendissimo P.  D.  meo  Serlupi  nunc 
S ■ R.  Decano , ac  probant  Auctorita- 
tes in  praecedenti  Decisione  § 9 alla- 
tae, ex  debitorum  facto  ei  abfuisse  di- 
cendum est  hanc  bessem  usuram  ; et 
cum  - quantum  mihi  abest , quantum- 
que lucrari  potui  - adamussim  con- 
stituat - id  quod  interes!  - per  leg. 
fi deicommiss.  ff  rem  ral.  hab.  et  leg.  si- 
militer 21  ff  de  act.  ter.  quot.  leg.  ge- 
neraliter ff  de  regul.  juris,  et  leg.  2 J 
ult.  ff  de  eo  quod  certo  loc.,  plane  con- 
sequitur quod  ei  ab  Ossoliis  haec  bes- 
sis  usura  in  damni  passi  sarcitionem 
praestanda  sit,  sicuti  statuit  praeterita 
Decis.  £10  auctoritatibus  ibi  relatis 
suffulta.  Numquam  enim  reficitur  cre- 
ditor de  eo  omni,  quod  patitur  jactu- 
rae, nisi  illi  prastetur  quidquid  damni 
emergentis,  vel  lucri  cessantis  caussa 
deterius  effecit  illius  patrimonium 
ad  Texi,  in  leg.  3 ff  de  damn.  infeci, 
ac  per  Rota  possim,  et  prceserlim  in  Ro- 
mana damnorum , et  inter  es  re  5 Julii 
1784  § 6 coram  Lancellotto,  et  in  A- 
nagnina  prcetensae  manutentionis  super 
damnis  27  Junii  1791  § 2 coram  De 
spuig.  et  in  Romano  Cambii  quoad  fru- 
ctus 22  Junii  1818  § 4 coiam  R.  P.  D. 
meo  Tiberi;  qua  in  Decisione  Sac.  Tribu- 
nal, nullo  in  pretio  habita  legali  taxa, 
probavit  in  Collybo,  cujus  restitutionis 
dies  venerat,  usurarum  duplicationem, 
ad  tramites  interpellationis  requisitorum 
Castrensium  , supra  earum  modum  in 
illius  collybi  contractu  constitutum. 


1822. 

Perperam  vero  Antonius  Ossolius  7 
nonnullas  obiicit  S.  N.  Ordinis  Deci- 
siones, quibus  constitutum  fuit  fructus 
a Creditore  exigi  haud  potuisse  prae- 
ter quincuncem  mensuram  , quamvis 
ipse  ad  ampliorem  rationem  Castren- 
sia requisita  debitori  nunciaverit.  Id 
enim  factum  fuit  in  casibus , in  qui- 
bus aliqua  Lex  usurarum  modum  prae- 
scribebat, atque  h®  ex  lege  non  ex 
pacto  erant  debitae-  Et  sane  objectae 
Decisiones  in  Romana  fructuum  dotis 
12  Novembris  1806  coram  Reverendis- 
simo P.  D.  meo  Serlupi  nunc  Decano 
S.  R.  , in  Confirmatona  1 1 Januarii 
1 808  coram  Guardoqui  in  Romana  Do- 
tis, et  lucri  super  frudibus  12  Janua - 
rei  1 807  coram  R.  P ■ D.  meo  Isoard, 
alisque  qu®  referri  possent  prasertim 
in  Romana  Dolis,  et  fructuum  27  Ju- 
nii 1817  coram  R.  P.  D.  meo  Russi, 
agunt  de  fructibus  dotis,  quos  Mulier 
ope  interpellationis  Requisitorum  Ca- 
strensium exigere  contendebat  ad  ra- 
tionem quincunce  graviorem,  atque  in 
hisce  casibus , cum  extaret  Innocen- 
tiana  Constitutio,  qu®  certum  quoad 
eos  fructus  praescribit  modum , trien- 
tem nempe  in  Urbe,  quincuncem  extra 
Urbem,  mediam  tenere  placuit  viam, 
iliorumque  fructuum  taxationem  legi 
accomodare.  Posthabita  etiam  fuit  Re- 
quisitorum Castrensium  interpellatio 
quoad  usurarum  modum  in  alio  the- 
mate, eo  nempe  quo  de  fructibus  a- 
gebatur  juxta  Gallorum  leges  conven- 
tis , quasvc  notissima  Pontificia  Lex 
diei  27  Junii  1814  post  publicas  res 
feliciter  restitutus , haud  amplius  de- 
beri constituit,  nisi  creditum  per  legi- 
timam interpellationem  Requisitorum 
illorum  frugiferum  efficeretur.  Sed  de- 
cidendi ratio  in  eo  stetit , quod  Lex 
permisit  Creditoribus  usurarum  perce- 
ptionem, antea  illicitam,  per  eam  in- 
terpellationem licitam  reddere;  ex  jure 
itaque  ct  Lege,  non  ex  contractu  u- 
surm  exigi  potuerunt,  et  ideo  legalem 
taxam,  sive  rationem  quincuncem  haud 
potuerunt  excedere , uti  statuit  prae- 
sertim S.  N.  Ordinis  Decisio  in  Ro- 
mana Pecuniaria  super  fructibus  7 De- 
cembris 1821  coram  R.  P.  D.  meo 
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Russi  Aliis  vero  in  casibus  amplior  I po  Ossolio  altero  c debitoribus,  qui  a 
quincunci  usurarum  mensura  fuit  sem-  lite  recessit , expicta  mense  Julio  hu- 
per  admissa  juxta  requisitorum  Ca-  jusce  anni  in  praedicti  crediti  caus- 
strensium  interpellationem , ne  illud  sam.  Non  enim  videndum  est  quid 
absurdi  oriretur,  quod  debitor  moras  nunc  Vitellio  eo  nomine  debeatur;  sed 
necteret  in  debiti  solutione,  et  interea'  quid  ei  erat  debitum  , cum  exeunte 
nummos  Tsenore,  utiliori  modo,  pone-  j anno  1820  pro  ea  summa  judicium 
rct , et  ita , pendente  judicio,  summa  i instituit  coram  Tribunali  Collegiati  A. 
cum  creditoris  jactura  locupletaretur.  | C.,  et  quid  ei  erat  ab  hoc  Tribunali 
' Accedit  etiam , ut  btssis  illa  usura  addicendum.  Si  crediti  partem  novis- 
Vilellio  addicatur,  potissima  animad-  sime  exigere  potuit,  reliquum  tantum 
versio,  quod  ea  ratio  non  gravis,  sed  I ei  erit  solvendum, 
mitis  potius  dicenda  sit,  habito  respe-  Cum  constet  ex  huc  usque  deductis  9 
etu  ad  tempus,  quo  ipse  Castrensia  A.  C.  Triumviros  injuria  rejecisse  Vi- 
inlerpcllavil  requisita,  diem  nempe  17  tellii  actionem  quoad  6 esses  usuras, 
Junii  1814,  cum,  vix  occupaloribus  hasee  ad  quincuncem  rationem  cohi- 
expulsis  , rarissima  adhuc  erat  pecu-  benles  , consequitur  exinde  injuria  e- 
nia  , et  innumerae  opportunitates  eam  tiam  ipsos  decrevisse  inter  Vitellium , 
collocandi  ad  longe  majus  tenus.  Cum  et  Ossolios  expensarum  compensatio- 
vero  - usurarum  modum  ex  more  Re  nem  ; hac  namque  omnes  ab  Ossoliis 
gionis,  uii  contractum  est  constituatur  — ferenda:  sunt,  cum  omni  prorsus  jure 
sicufi  ait  Papioianus  in  leg.  1 ff  de  destituti  Vitellii  postulationi  usquequa- 
usuris  ideo  graviores  etiam  usurae,  de-  que  probandae  restiterint.  In  expen- 
xtantes  scilicet,  amplioresque  probatae  sarum  vero  refectione  per  Ossolios 
saepissime  a Sacro  Nostro  Auditorio  debita,  extrajudiciales  etiam  compre- 
fuere,  uti  testantur  Decisiones  in  Ro-  hendeodao  sunt,  quia  Vitellii  creditum, 
mana  , seu  Florentina  Fructuum  Cen-  omnesque  actiones  ab  eo  adversus  Os- 
suum  2 Junii  1815  § 7 coram  Rete-  solios  institutae  originem  ducunt  ex 
rendissimo  P.  D.  meo  Serlupi  Decano ; contractu  Collybi  anni  1799  quo  con- 
in  Romana  Pecuniaria  7 Februarii  1817  ventum  fuit  cum  Ossoliorum  Patre,  ac 
$ /In.  coram  Eodem  ; in  /molen.  Pecu-  Auctore  = che  a carico  dei  detto  Os- 
niaria  21  Junii  coram  bo.  me.  Zinannv,  soli  restino  , e restor  debbano  tuite,  e 
in  Romana  Pecuniaria  1 Februarii  1819  singole  spese  tanto  giudisiali,  che  stra- 
coram  R.  P.  D.  meo  Martinex  § 8,  in  giudisiali , inclusitamenle  alie  allre  di 
Con/irmaloria  ejusdem  anni  § 6 coram  Procuratore,  e di  Avvocato,  che  in  qua- 
Eodem ; in  Casenalcn.  Pecuniaria  6 Ju-  lunque  modo  occorressero  al  detto  Vi- 
lii  1 820  § coram  Eodem-,  et  in  Romana  telli  per  causa  dei  presente  contraito  , e 
seu  Tyburtina  Cambii  9 Maii  1821  § sue  dipendense  • Huic  pacto  nil  de- 
14  et  seq.  coram  Me.  Omnia  itaque  trahere  potuit  Instrumentum  25  Maii 
concurrunt  ad  evincendam  justitiam  1813  quo,  dispunctis  rationibus,  et 
actionis  Vitellii  pro  assequendo  super  fructubus  non  solutis  illius  crediti  com- 
ejus  ssepius  memorato  credito  scut.  putatis,  declarata  tantum  fuit  quanti- 
860  62  bessem  usuram  a die  17  Ju-  tas,  eo  nomine,  tum  Vitellio  debita, 
nii  1817  ad  diem  12  Maii  1820;  ita-  et  inducte  Ossoliis  concessae  cum  su- 
que  ideo  repetendo  ab  Ossoliis , hoc  perius  relata  resolutiva  conditione, 
nomine  scuta  406  41,  quae  juncta  acu-  Quamobrem,  si  Ossolii  promissa  haud 
tis  657  65,  ei  ut  superius  demonstra-  impleverunt,  et  tot  Vitellius  judicio 
tum  fuit , debitis  , integrum  ejus  cre-  instituere  debuit  ad  suum  creditum , 
ditum  conficiunt  in  scutis  1064  06,  hujusque  fructus  assequendos,  palam 
quot  ei  S.  N.  Tribunal  addixit,  et  pro  est  omnes  expensas , quas  ferre  de- 
quibus  ejus  favore  mandatum  esse  re-  buit,  fuisse  - per  causa,  e dipendensa  - 
laxandum  constituit.  Rem  vero  nil  illius  originarii  contractus  anni  1799 
mutat  solutio  scutorum  500  a Philip-  atque  ideo  omnes,  ullo  absque  discri- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  /.  49 
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mine  inler  judiciales,  el  exlrajudiciales, 
ei  esse,  juxta  eam  conventionem  re- 
ficiendas , sicuti  pr®  cedens  statuit  § 
12  et  13  Decisio,  qute  confirmatur. 

El  ita  elc.  Utraque  etc. 


ROMANA  PRAELATIONIS 

Veneris  8 Martii  1822. 

ARGUMENTUM 

Qui  pollet  jare  pacti  redimendi,  habet  praela- 
jiooera  adversus  quoscumque  emptores'ut  vero  hoc 
jus  recte  exerceat,  debet  declarationem  praela- 
tionis emittere  intra  Mensem,  a quo  sibi  emptio 
venditio  denunciata  fuit. 

SUBfMAMUM 

/.  Si  Pontifex  impertitus  fuit  Administratori  fa- 
cultatem vendendi , invito  domino , non  ex  eo 
consequitur , posse  Administratorem  , inscio 
domino . pactum  redimendi  distrahere. 

2.  Pontificia  Auctoritas  ad  unum  venditionis  ca- 
sum cohibita , nefas  esset  illam  porrigere  ad 
omnes  alias  alienationes. 

3 In  generali  mandato,  quo  Procuratori  commit- 
titur - potere  fare  luito  altro , cbe  potrebbe 
fare  Io  alesso  Constituente  - suapte  vi  con- 
tinetur, quidquid  in  expresso  mandato  desi- 
deraretur. 

4.  Si  quid  minus  valide  a Procuratore  facium 
fuerit , tubsequens  ratihabitio  mandantis,  ad 
actum  ipsum  antea  gestum  retrotrahitur. 

5.  Retrohaclio  , cum  referatur  per  modum  verum 
et  non  fictum  ad  voluntatem  antecedentem , 
jus  etiam  quaesitum  alteri  aufert. 

eo  so/um  praesumitur  mandatum  , ex 
quo  res  a mandatorio  deducuntur  , quarusn 
notitiam  non  ab  alio  habere  poterat,  nisi  a 
Mandante  - ibidem  - 

6.  Qui  rem  emit  subjectam  pacto  redimendi,  ds- 
nunciare  debet  contractum  illi , qui  praela- 
tione gaudet. 

Ac  qui  pactum  redimendi  exercere  vult , 
debet  post  acceptam  denunciationem,  declarare 
intra  mensem  suam  voluntatem  - ibidem.  - 

7.  Dies  termini , in  Stipulationibus  non  compu- 

tatur in  termino. 

8.  Quaelibet  satis  levissima  causa  sal  est  ad  ca - 
ducitatis  paenam  tollendam. 

9.  Praelationem  petens , cum  succedat  in  locum 
emptoris  , a conditionibus  in  primo  contractu 
stipulatis , recedere  nequit. 
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40.  Recte  oblationis  petitioni  adjicitur  conditio , 
quod  pretium  solvendum  cedere  debeat  in  no- 
minum extinctionem,  si  consentanea  est  hae c 
conditio  Pontificio  Chirographo. 

44.  Oblatio  aesnulativa , ac  excessiva , sperni  om- 
nino debet. 

42.  Compensatio  solutionis  locum  obtinet,  cum 
creditum  , et  debitum  aeque  liquidum,  et  cer- 
tum inter  easdem  pertonas  concurrat. 

15.  Omnis  quaestio  circa  oblationis  declarationem 
excluditur , ubi  offerens  profestus  fuertl  prae- 
lationem obtinere  velle  quovis  in  caiu  - eo* 
patti  e condiziooi  apposte  nell  oSerta  mede- 
sima.  - ibidem.  - 

decisio  cv. 

®um  nupsit  Viro  Principi,  Joanni  Ca- 
rolo  ab  Auria  Evoli,  unica  filia  Philippi 
Agapyti  Grillo  e Ducibus  Mondragonis 
modo  vita  functi,  dotem  a Patre  acce- 
pit Ducatorum  Regni  sexaginta  millium 
intra  sexennium  solvendam;  ac  ad  cre- 
ditoris securitatem , Pater  ipse  bona 
omnia  tam  Romae,  quam  Neapolis  hy- 
pothecae subjecit.  Sed  interim,  declina- 
ta opulentissimi  Patrimonii  fortuna,  et 
olcclo  ex  Rescripto  Sacratissimi  Princi- 
pis in  Administratorem  Patrimonii  Du- 
cis Agapyti  Reverendissimo  Praesule  Ca- 
rolo  Alessi , dc  dimittendo  aere  alieno 
consilium  initum  est.  Hanc  in  rem  fun- 
dis nonnullis,  qui  exlant  in  Territorio 
Angulllari®,  venum  expositis,  cum  nemo 
pretium  obtulisset , ipse  Dux  Joannes 
Carolus  pluribus  sub  conditionibus  em- 
ptioni venditioni  praediorum  consensit, 
quae  jam  iculis  ‘29821 . 85  Peritus  Geo- 
meter aestimaverat.  At  impar  erat  haec 
summa  urgentioribus  nominibus  exfin- 
guendis  ; ideoque  alia  argentea  quinque 
millia  quingenta  ocluaginla,  convento  Col- 
lybo , ultra  pretium  praestitutum  Dux 
emptor  exhibuit.  Sic  pactum  probavit, 
ut  fundos  iotra  annum  redimendi  ven- 
ditori jus  esset,  quamvis  ex  hoc  nulla 
valoris  bonorum  assueta  imminutio  fa- 
cta fuisset,  iiludque  permisit  io  extra- 
neos libere  transferri  a Mondragonio 
posse,  el  tantum  in  hoc  casu  sartum, 
tectumque  sibi  reliquit  jus  praelationis 
inter  caeteros  obtinendas. 

Ita,  emptione  venditione  composita, 
oonsensus  deficiebat  Ducis  Agapyti:  ne- 
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que  enim  eo  usque  progrediebantur  serva  possa  alterare  la  prelazione  dovu- 
Administratoris  facultates  , ut  posset  ta,  e dichiarata  come  sopra,  la  quale  do- 
absque  domini  censensu  praedia  distra-  i ra  avere  e/fetlo,  in  qualunque  sinti  caso, 
here.  Detrectabat  tamen,  licet  in  uti-  senz'eccezione  veruna  = , idemquc  egit 
lissimo  negocio,  Dux  Agapytus  petitam  sub  eadem  die  14  Januarii  Neapolis 
approbationem;  cum,  minitantibus  in-  Evolius  qui,  etiam  distincto,  ac  sepa- 
terea  creditoribus  pene  exhausti  Patri-  rato  libello  ea  omnia,  quae  Romte  gcs- 
monii  ruinam,  opus  fuit  Supremum  Prin-  serat  Procurator,  rata  iterum  die  17 
cipem  adire,  qui,  post  quaesitum,  atque  ejusdem  mensis  habuit,  et  approbavit, 
auditum  Primi  Collateralis  Capitolinae  Sed  turbas  moverunt  tam  Torlonius , 
Curiae  Votum,  etiam  non  consentiente,  quam  Administrator , ideoque  a Duce 
ac  invito  domino,  contractum  auctora-  Evolio  actione  pro  stipulatione  Inslru- 
vit.  In  vim  itaque  Pontificii  Chirogra-  menti  emptionis  pacti  redimendi  insti- 
phi  publicae  stipulatae  fuere  tabulae  dic  tuta,  res  ei  primum  male  cessit;  nam 
23  Decembris  anni  1818;  prcliique  jam  Sententia  Juridici  Collegii  A.  C.  Instru- 
antea  conventi  pars  una  cessit  in  dimis-  menti  stipulationem  Torlonio  permisit, 
sionem  creditorum  , pars  altera  apud  Delata  hinc  ad  S.  N.  Ordinem  contro- 
Argentarium  deposita;  pro  reliqua  de-  versia,  cum  die  6 Julii  superioris  anni 
mum  parte  nomen  in  annuis  scutis  his-  Patribus  proposuerim  Dubium  - An  , 
mille  quingentis  Dux  Joanncs  Carolus  et  quomodo,  et  cujus  favore  sit  locus  sli- 
exlinguendum  assumpsit.  Inter  caotcra  putationi  Instrumenti  in  casu  etc.  -,  licet 
pacta,  et  illud  cautum,  ut  intra  annum  tunc  scissa  fuerint  eorum  suffragia,  ac- 
Dux  Agapytus  jure  redimendi  uti  pos-  citis  hodie  tamen  ad  judicandum  Quin- 
set,  eique  liceret  hoc  in  alios  transfer-  Io,  et  Sexto,  Responsum  habui  - Affir- 
re,  ea  sub  lege  - che  debba  nolificarlo  mative  in  omnibus  favore  Ducis  Joannis 
al  compratore  Signor  Duca  D'£voli,  con-  Caroli  -■ 

cedendosi  al  detto  il  termine  di  un  mese  Et  optimo  quidem  jure  : Cum  enim  ' 
per  deliberare,  se  gli  convenga  1'accella-  tam  in  Pontificio  Chirographo , quod 
xtons  della  prelazione.  emptionem  venditionem  praecessit,  quam 

Tam  in  exitu  ferme  erat  annus  a die  in  posteriori  Instrumento  uni  Duci  Mon- 
inili  contractus,  cum  extemplo  Procu-  dragonio  jus  redimendi  fuerit  servatum, 
ratori  Ducis  Evolii,  Romae  constituto  , eique  permissum,  ut  hoc  in  alios  etiam 
sub  die  15  Decembris  anni  1819  ab  transferret,  data  tamen  Evolio  prsela- 
Apparitore  nunciatum  fuit,  Ducem  Tor-  tione  paribus  conditionibus  , nulla  su- 
lonia  oblationem  exhibuisse  ad  emptio-  best  ratio,  cur  inaudito,  ac  ignaro  Mon- 
nem  praedicti  juris  redimendi,  quae  prae-  dragonio,  licitum  fuisse  dicatur  Torlo- 
ter  pretium  ab  Evolio  solutum  , alia  nio,  perinde  ac  si  de  fundis  ageretur 
scuta  quindecim  millia  continebat.  Nun-  praeconis  voci  subjectis , emptionem 
ciata  hinc  etiam  fuit  tam  Procuratori  offerre  , ac  licitum  identidem  admini- 
Ducis  Evolii  Romae  die  16  Decembris  stratori  fuisse  oblationem  probare,  quin 
praedicti , quam  ipsi  Evolio  Neapolis , potior  in  eadem  emptione  Evolius  ha- 
die  21  ejusdem  mensis,  ejus  oblationis  beatur.  Nam  neque  ea  facultate  potie- 
ab  Administratore  facta  approbatio,  cui  batur  Administrator,  neque  capite  di- 
ipse  duas  adjecerat  conditiones,  dum-  minutus  dicendus  erat  Agapytus,  ut  li- 
modo  scilicet,  vel  Dux  Evolius  praela-  berum  esset  absque  ejus  assensu  de 
tione  reservata  uti  nollet,  vel  ipse  Dux  ejusdem  bonis  disponere.  Haec  ipsa  ra- 
Agapytus  jus  illud  redimendi  in  alios  tio  Administratorem  antea  impulerat  ad 
non  transtulisset.  Tunc  idem  Procura-  Pontificis  Sanctionem  implorandam  in 
tor  Ducis  Evolii  die  14  Januarii  1820  bonorum  venditione,  quia  non  assentie- 
Romae  declarationem  in  actis  emisit  de  batur  Agapytus.  Sed,  emptione  vendi-, 
pr, -elatione  obtinenda,  aliquibus  quidem  tione  semel  expleta,  cessavit  slatim  Ad- 
juribus  reservatis,  sed  hisce,  conceptis  ministratoris  arbitrium , neque  ex  eo 
verbis,  adjectis  = sensa  che  una  tale  ri-  quod  impertitus  fuerat  Pontifex  venden- 
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di  facultatem,  invito  domino,  recte  in- 
ferretur, potuisse  etiam  Administrato- 
rem redimendi  pactum  distrahere  haud 
consentiente  , immo  prorsus  insciente 
Mondragonio.  Alienum  enim  id  esset 
non  solum  a mente  Pontificis , sed  e- 
tiam  a voluntate  contrahentium , qui 
Duci  Agapyto  reliquerant  jus  intra  an- 
num redimendi,  quod  sane  fuisset  inu- 
tile, si  eo  jure  uti  non  potuisset. 

2 Es  duabus  causis  auctoraverat  Pon- 
tifoi,  invito  domino,  venditionem,  tum 
quia  id  certe  postulabant  cihaustae  Pa- 
trimonii vires;  tum  quia  bona  ipsa  non 
ad  extraneos  perveniebant,  sed  ad  ipsum 
Generum  venditoris.  Evanuerat  autem 
utraque  causa  , semclac  ex  numerata 
ab  Evolio  pecunia  urgentiora  nomina 
fuerant  dimissa  , atque  unica  Agapyti 
filia,  ejusque  Gener  domesticis  preediis 
expoliabantur:  Si  ergo  uti  poterat  Aga- 
pytus  jure  redimendi ; si  nunquam  de- 
claravit se  eo  uti  nolle , neque  illud 
distraxit,  neque  Torlonii  oblationem  ra- 
tam habuit ; non  aliter  sane  potuisset 
Administrator  pronis  auribus  excipere 
Torlonii  oblationem,  quam  si  nova  ac- 
cessisset Pontificis  auctoritas,  quae  Mon- 
dragonium,  ut  antea  faccrat  ad  hanc 
venditionem  coegisset.  Auctoritate  vero 
Pontificia  deficiente,  ab  aequitate,  et  ju- 
stitia devium  esset  alienam  rem  absque 
domini  consensu  distrahere  , illumque 
a propria  possessione  exturbare  ad  Texi. 
in  Leg.  1 Coi.  de  reb.  alien.  non  alienan. 
Leg.  Nemo  6 Coi.  eoi.  tit.  , Leg.  Si  duo- 
bus 3 § sed  guia  Coi.  Commun.  de  Le- 
gat. , Leg.  It  ff  . de  Reg.  Juris,  Rot.  in 
Ree.  decis.  417  num.  17  part.  12,  et 
decis.  345  num.  2 cor.  Crescentio  —■ 

3 Sed,  etiam  si  admitteretur,  quod  le- 
gitima fuerit  oblatio  Torlonii,  et  legiti- 
ma Administratoris  approbatio  inutilis 
tamen  ea  oblatio  evasisset,  quoties  Evo- 
lius  ipse  facultatibus  usus,  quas  ei  re- 
servaverant tam  Chirographum  Pontifi- 
cium, quam  contractus  inde  sequuti  ta- 
bula;, in  quibus  convenerat  - analoga- 
mente  a guanto  i stato  prescritlo  nel  Chi- 
rografo,  cke  quante  volte  il  Signor  Duca 
di  Mondragone  volesse  alienare  questa  fa- 
colta  di  redimere  a qualunque  altra  per- 
tona, debba  notificarlo  al  compralore  Si- 


gnor Duca  cCEvoli,  ed  interpellarlo , se 
voglia  esser  preferito,  eoncedendosi  il  ter- 
mine di  un  mese  per  deliberare  , se  gl i 
convenga  1'acceltaxione  della  prclaxione,  « 
per  Procuratorem  suum,  et  negociorum 
curatorem,  Romm  constitutum , emise- 
rat declarationem  de  obtinenda  praela- 
tione die  14  Januarii  1820,  antequam 
ideo  mensis  laberetur  ab  ea  Torlonii 
oblatione  nunciata  die  15  Decembris 
1813,  ex  quo  ipsius  Evolii  jus  ad  prae- 
lalionem  obtinendam  sartum  tectumque 
mansit.  Neque  enim  dicendum,  illegiti- 
mam fuisse  hanc  Procuratoris  declara- 
tionem, quia  hic  speciali  careret  Pro- 
cursa Mandato,  cum  satis  ei  essent  fa- 
cultates ab  Evolio  concessae  in  generali 
mandato,  in  quo,  prteler  alia  Procura- 
tori commisit  - di  poter  fare  lutCaltro, 
che  polrebbe  fare  Io  slesso  costi  tuente  — , 
conceptissimas  illas  clausulas  adjiciens 
= ut  alter  ego  - et  - in  og ni  allro  mi- 
glior  modo  -,  quae  vi  suapte  sua  liber- 
rimam tribuunt  Procuratori,  ac  Manda- 
tario  quidquid  agendi  potestatem,  licet 
in  mandato  expresso  non  contineatur 
ad  Text.  in  leg.  Creditor  § Titius  ff. 
mandati  L.  Procurator  Cod.  de  Procu- 
ratoribus Rot-  in  Rec.  decis.  428  a.  17 
part.  5 decis.  36  num.  37  pari.  10  co- 
ram Ratio  decis.  246  num.  4,  et  in  Ilor- 
tana  Cambii  27  Junii  1789. S 7 coram 
Strasoldo. 

Et  ambigendum  profecto  non  esse  de  i 
facultate  Procuratoris  declarationem  e- 
mittendi,  ipse  probavit  facto  suo  Tor- 
lonius,  qui  tam  oblationem,  quamsub- 
sequutam  deinde  Administratoris  appro- 
bationem per  publicum  Apparitorem 
Evolii  Procuratori  nunciavil.  Tanto  mi- 
nus igitur  quaeri  potest  in  praesens , 
haud  legitimam  ex  Procurae  defectu 
fuisso  declarationem,  quse,  cum  favorem 
praecipue  Ducis  Evolii  respiceret , ne 
quid  interea  temporis  ejus  jura  detri- 
menti caperent,  erat  a Procuratore  e- 
mitlcnda,  et,  quamvis  potuisset  Evolius 
ab  ea  impune  recedere , firma  tamen 
semper  ejus  favore  adversus  Torlonium 
manebat,  si  ab  ea  ipse  haud  recessis- 
set. Nara  in  mandato  etiam  simplici  ea 
semper  continentur , quae  utilia  man- 
danti sunt  ad  Text.  in  Leg.  Diligentia 
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$ /in.  , et  Leg.  si  quis  pro  eo  in  /!n.  ff. 
Mandati,  Kot.  in  Ree.  decis.  92  n.  1 4, 
et  15  pari.  10,  et  apud  Corradin.  de 
prcelalione  decis.  10  n.  11,  et  12.  Cer- 
tius autem,  quia  Evolius  ipse  Neapolis 
ratam  habuit  declarationem  a Procu- 
ratore suo  Romae  emissam , novoqtie 
actu  eam  conGrmavit.  Hoc  siquidem  ju- 
re vivimus , ut  si  quid  minus  valide  a 
Procuratore  factum  fuerit,  subsequens 
ratihabitio  mandantis,  non  modo  legi- 
timum reddat  quidquid  antea  gesserit 
Procurator,  atque  vim  habeat  mandati 
specialis , sed  etiam  ad  actum  ipsum 
antea  gestum  retrolrahatur  ad  Texi,  in 
leg.  Licet  rerum  56  ff.  de  judic.  leg.  si 
filius  fam.  7 Cod.  ad  S.  C.  Macedon. 
Rot.  decis.  1 1 9 num.  22  cor.  Crescen- 
tio,  decis.  434  num.  10  coram  Riminal- 
do,  in  Fanen.  Legitimarum  1 1 Maii  1792 
§ 2 coram  Soderino  in  Cii;  it  otis  Castel- 
li Nullitalis  Renunciationis  10  Maii  1793 
$14  coram  Rimo  Acciajoli,  et  in  simi- 
libus terminis  prmlalionis  a Procuratore 
petita,  et  a Mandante  ralihabit®  Me- 
noch.  cons.  75b  num.  14  Bandell.  de  Jure 
Prolhomis.  in  Rubr.  num.  70  Gratian. 
discepl.  for.  cap.  957  n.  18.  19.  Con- 
stantio. ad  Stat.  Vrb.  annot.  24  n.  64, 
Corradin.  de  Jure  Prcelationis  quast.  8 
num.  25.  26. 

Neque  rem  mutat , non  admitti  re- 
trohactionem,  ubi  sit  interea  jus  altori 
qusesitum.  Nullum  namque  jus  quassi- 
tum  Torlonio  fuisse  ex  eo  patebat,  quod 
licitum  nec  ipsi,  nec  Administratori  es- 
se poterat  hac  in  re  procedere  absque 
domini  consensu.  Accedebat  ulterius 
hic  proprie  non  agi  de  rctrohactione 
per  quamdam  fictionem  juris,  sed  de 
vera  declaratione  actus  fortasse  dubii 
de  preeterilo,  quse  semper  6cri  potest, 
cum  referatur  per  modum  verum , et 
non  Gctum  ad  voluntatem  anteceden- 
tem , quasque  semper  retrotrahitur  , 
quocumque  tempore  Gat  ac  tertio  prm- 
judical,  ut  latius  oipcndil,  Surd.  decis. 
29  num.  1,  et  seq.  Constantia,  cot.  de- 
cis. 93  num.  4,  Rot.  decis.  279  n.  10 
11,  et  seq.  coram  Ruratio.  Perperam 
etiam  objicitur,  minus  legitimam  fuisse 
declarationem  ab  ipsomet  Duce  Evolio 
emissam  Neapolis , quia  nunciata  fuit 


per  apparitorem,  qui  non  habebat  spe- 
ciale mandatum.  Norunt  enim  omnes, 
ex  generalibus  juris  nostri  principiis  ex 
eo  solum  pr&sumi  mandatum,  ex  quo 
res  a Mandatario  deducuntur,  quarum 
notitiam  non  ab  alio  habere  poterat , 
nisi  a Mandante  Rot.  apud  Card.  de  Lu- 
ca tn  Mantissa  tom.  5 lib.  5 decis.  1 1 
num.  10  coram  Rogas  decis.  106  n.  8, 
et  decis.  109  num.  4 coram  Priolo.  At 
quantum  esset  omnino  novum  in  Appa- 
ritore requirere  speciale  mandatum  , 
qui  publicam  ccteroquin  obtinet  Gdcm, 
tantum  Torlonius  ipse  pandidit,  eo  certe 
illum  non  indigere , dum  oblationem 
suam  per  Apparitorem  nunciavit,  licet 
nullo  munitum  peculiari  maudato. 

Inutiliter  vero,  veluti  irritas,  ac  nui-  0 
las  Torlonius  insimulabat  utrasque  de- 
clarationes, tam  eam  a Procuratore  E- 
volii  Itomae  emissam,  quam  alteram  ab 
Evolio  ipso  Neapoli  nunciatam , cum 
revera  ipse  peccaverit  Torlonius,  dum 
suam  oblationem  non  Mondragonio,  qui 
unus  erat  dominus,  et  arbiter  juris  re- 
dimendi , sed  ejus  administratori , cui 
nulla  super  eo  jure  facultas  erat,  re- 
nunciavit.  Cmterum , rebus  bene  per- 
pensis , facilo  apparet,  nihil  non  recte 
factum  tum  a Procuratore,  tum  ab  E- 
volio,  nihil  non  intra  legitimos  dies.  Ex 
tabulis  siquidem  diei  23  Decembris  1818 
terminus  mensis  fuerat  Evolio  constitu- 
tus ad  declarandum,  an  vellet  in  em- 
ptione venditione  pacti  redimendi  pra- 
ierri.  Die  14  Decembris  1819  oblatio- 
nem suam  Torlonius  emisit,  dicque  in. 
sequenti  eam  nunciavit  Administratori 
Ducis  Agapyli , ac  Procuratori  Ducis 
Evolii.  Die  itidem  21  ejusdem  Mensis 
nunciata  fuit  Neapolis  ab  Administra- 
toris Procuratore  eadem  oblatio  Duci 
Evolio.  Aut  igitur  a dic  factae  nuntia- 
tionis Roma: , aut  a dic  nunciationis 
facta  Neapolis  numerare  velis  men- 
struum spatium  , semper  certum  est , 
declarationem  intra  terminum  emissam 
fuisse.  Nam  si  placeat  reputare  officio 
suo  functum  Torlonium , dum  oblatio- 
nem Procuratori  Romae  constituto  nun- 
ciavit , quod  non  est  facile  admitten- 
dum , debebimus  etiam  declarationem 
illius , tamquam  legitimam  accipere  , 
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cuius  personam  legitimam  ad  nuncia- 
tionem  recipiendam  Torloniua  agnovit. 
Contra  vero,  si  reputabimus  non  salis 
fuisse  oblationem  significare  Procuratori 
tantum  Evolii,  Romae  constituto,  et  tunc 
certe  erit  necessarium  terminum  Mensis 
dimetiri  a die  nunciationis  facta;  Nea- 
polis ipsimet  Evolio.  Utroque  in  casu 
sumus  in  termino. 

7 Primum  porro  animadvertere  oportet 
Caclse  denunciationis  non  comprohcndi 
in  menstruo  termino  ad  declarandum 
praestituto,  qui  inctepit  a die  insequenti, 
cum  dies  termini;  ut  inquiunt  Forenses 
in  stipulationibus  non  computetur  in 
termino  ad  Texi,  in  leg.  Eam  qui  Un- 
iendis 4.  ff.  de  r eri.  obligat,  leg.  Ubi 
lex  ff.  de  E.  J.  Gralian.  discepl.  forens. 
cap.  161.  num.  17.  Antonell.  de  temp. 
legat,  lib.  4.  cap.  24.  num.  4.  Rol.  de- 
as. 319.  num.  7.  cor.  Priolo,  decis.  399. 
num.  6.  coram  Amaldo ; decis.  403.  num. 
3.  coram  Olivalio,  et  in  Urbanien  Census 
27.  Martii  1 805.  §.  4.  coram  R P.  0. 
meo  Bsusio  •=  Si  itaque  die  15  Decembris. 

1819.  expicta  fuit  per  Apparitorem 
oblationis  Torlonii  denunciatio  procu- 
ratori Ducis  Evolii,  per  consequens 
terminus  Mensis  incidebat  in  diem  15. 
Januarii  1820.  Atqui  die  14.  Januarii 

1820.  Evolii  Procurator  Roma;  con- 
stitutus declarationem  in  actis  interpo- 
suit - che  il  menzionalo  Signor  Duca 
vuol  essere  preferito  - eademque  die  haec 
ipsa  declaratio  denunciata  fuit  Neapolis 
Procuratori  Ducis  Agapyti.  Ergo  intra 
legitimum  tempus,  intra  terminum  con- 
stitutum prodiit  declaratio  prolationis 
obtinenda). 

8 Neque  secus  censendum,  si  mensis 
epocham  accipias  a die  denuncialm 
oblationis,  Neapolis,  Duci  Evolio.  Cum 
enim  haec  nunciatio  contigerit  ad  diem 
21.  Decembris  1819.  terminus  hinc  men- 
sis perveniebat  ad  diem  usque  21.  fn- 
sequentis  Januarii.  Atqui  die  14.  ejus- 
dem mensis  Evolius  declaravit,  se  in  em- 
ptione venditione  juris  redimendi  velle 
proferri,  ac  die  17.  ejusdem  mensis 
declarationem  approbavit  a Procuratore 
suo  Romae  emissam.  Ergo  etiam  in  hoc 
casu  intra  legitima  tempora  declaratio 
prolationis  interposita  fuit.  Quod  si  per 


1822. 

falsissimam  hypothesim  admitteretur  mo- 
ram per  aliquot  dies  Evolium  fecisse 
in  exhibenda  declaratione , non  ideo 
tamen  ab  jure  ipsum  cecidisse  obti- 
nendae prolationis  existimandum  esset. 
Etenim,  cum  Torlonii  oblatio  accepto 
habita  fuisset  sub  duplici  conditione  , 
quod  nempe.  Evolius  nollet  jure  pro- 
lationis uti,  et  quod  Mondragonius  jus 
redimendi  in  alios  jam  non  transtu- 
lisset, haud  cogi  poterat  Evolius  ad 
declarandum  an  vellet  proferri  , ante- 
quam sciret,  utrum  Mondragonius  jus 
illud  antea  vendidisset , vel  oblationi 
Torlonii  assensissct.  Anni  vero  perem- 
ptorius terminus  juxta  tabulas  diei  23. 
Decembris  anni  1818.  exercendo  re- 
dimendi pacto  fuerat  constitutus;  eo 
itaque  proterito,  hoc  pactum  evanuisse 
putare  merito  poterat  Evolius  , ita  ut 
de  prolationis  acceptatione  non  amplius 
agi  posset.  Certum  vero  est  quod,  ad 
ptenam  caducitatis  tollendam,  quaelibet 
salis  sit  levissima  causa  et  futilis  , ac 
injusta  credulitas.  Saminiat.  conlroc.  20. 
num.  10  Cgriac.  contro r.  289.  num.6. 
Card.  de  Luca  de  Fideicom.  disc.  88. 
num.  1.  Eoi.  in  Romana  Liberationis  a 
molestiis  26.  Martii  1781.  $.  7.  coram 
Senlmanat,  in  Ferrarien.  Emphytheusis 
11.  Maii  1788.  S-  1 1 ■ coram  Strasoldo, 
et  in  Anconitana  Exequutionis  Contractus 
9.  Decembris  1805.  §.  fin.  coram  bon. 
memor.  Tassoni. 

Futilis  etiam  est  exceptio  de  inequa-  9 
litate  pactorumr  quibus  prolatione  sese 
uti  velle  declaravit  Evolius,  ab  iis,  quae 
Torlonius  in  oblatione  sua  proposuit. 
Licet  enim  vera  sit  regula,  ex  qua  re- 
ceptum est,  ut  prolationem  petens,  cum 
succedat  in  locum  emptoris,  a condi- 
tionibus in  primo  contractu  stipulatus 
recedere  nequeat  ut  firmant  Corradin. 
de  pralat.  queest.  1.  n.  1.  Tiraquell.  de 
Retractu  conveni.  S-  1-  gloss.  6.  num. 

24.  Gralian  discept.  forens.  cap.  7.  num. 

3.  et  sequ.  Rol.  decis.  369.  numer.  8. 
pari.  18.  et  decis.  4 num.  3.  part.  19. 
Recent.  eam  tamen  vel  servavit  Evo- 
lius, vel  servare  non  tenebatur.  Non 
est  praetereundum  de  oblatione  hic  agi 
ab  eo  facta,  qui  nullum  titulum  ad  of- 
ferendum habebat.  Agitur  itidem  de 
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Decisio 

oblatione  ab  Administratore  approbata, 
dum  non  solum  non  assentitus  fuerat 
Agapytus,  cui  erat  jus  redimendi  re- 
servatum; sed  ne  fuerat  quidem  de  ea 
certior  factus.  Praeterea,  uti  opus  fuit 
Chirographo  Pontificio  ad  bonorum  ven- 
ditionem auctorandam , ita  hoc  opus 
fuisset  ad  sarciendam  venditionem  pacti 
redimendi,  atque  cx  eo  Chirografo,  non 
ab  oblatione  Torlonii  dijudicanda  est 
quaestio.  Etsi  autem  cum  oblatione  Tor- 
lonii comparare  lubeat  Evolii  declara- 
tionem nulla  Oppido  invenitur  inequa- 
litas.  Primum  enim,  si  praeferri  voluit 
Evolius  per  la  somma  di  scudi  41821. 
85.  et  - cogli  slessi  patii,  e condi  zioni 
opposte  neir  offerta  dei  Torlonia  - si  sal- 
va tantum  fecit  jura,  qn®  sibi  compe- 
tere possent,  salutaribus  tamen  verbis 
additis  = tenza,  che  una  tale  riserva 
passa  m verun  modo  alterare  la  prela- 
zione  voluta,  e dickiarata  come  sopra  , 
la  quale  dovra  acere  e/fetto  in  qualunque 
siasi  caso,  senz'  eccezione  veruna  = hoc 
sane  ferebat  horum  verborum  proprietas 
atque  vis,  ut  reservationem  tantum  de- 
lere, non  ipsam  declarationem  respuere 
quavis  in  hypothesi  licitum  esset. 

Cfelerum  nihil  ea  reservatio  contine- 
bat, quod  non  congrueret  Pontificio 
Chirographo  , non  tabulis  Instrumenti 
conveniret.  Obtulerat  quidem  Torlonius 
liberam  pretii  solutionem.  At,  si  Evolius 
conditionem  adjecerat  deponendi  pre- 
tium pro  sere  alieno  ineundo  , id  ap- 
prime consentaneum  videtur  Chirogra- 
phi legi,  qua  jusserat,  ut  pretium  sol- 
vendum in  nominum  cederet  eilinctio- 
nem.  Sic  consentaneum  praterca  tabu- 
lis agnoscitur,  ex  quibus  pars  non  mi- 
nima pretii  apud  Nummularium  erat 
deponenda,  ut  dimitterentur  ex  ea  cre- 
ditores. Si  pariter  deponi  pretium  vole- 
bat Evolius,  quia  non  delet®  fuerant 
hypothec® , ceu  pepigerant  in  Instru- 
mento contrahentes,  id  quoque  convenit 
Chirographi  legi,  ex  qua  injuncta  fuerat 
ista  hypothecarum  deletio.  Res  itaque 
eo  venerat,  ut,  si  etiam  vellet,  non  pos- 
set certe  Torlonius  pretium  libere  sol- 
vere, et  ita  Pontificis  mentem  eludere. 
Sed  neque  est  credendum  jactare  suum 
voluisse  Torlonium,  ac  sesc  exponere 
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periculo,  ut  creditores,  Agapyti  in  fun- 
dos irruerent  hypothecm  subjectos , et 
spem,  et  possessionem  suam  deciperent. 

Ineptissime  demum  differentia  con-  H 
sii  tuebatur  inter  oblatio  nem  Torlonii, 
declarationem  Evolii  in  ea  parte,  qua 
conditionem  adjecerat  extinctionis  ex- 
plend®  Cambii  scut.  5080.  cum  ipso 
jam  antea  contracti  eum  e converso 
Torlonius,  prmter  pretium  argenteorum 
nummorum  44821.  85.  obtulisset  etiam 
scuta  5580.  in  illius  Collybi  solutionem. 
Quisque  enim  intelligit,  cemulativam,  ac 
excessivam  esse  hanc  Torlonii  oblatio- 
nem,si  paulisper  attendatar  tam  ad  Chi- 
rographum , quam  ad  Instrumentum  , 
ex  quibus  non  alia  de  causa  illa  scuta 
quinquemillia  quingenta  octuaginla  Evolius 
numeravit,  nisi  quia  quantitas  scut. 
29821.  85.  qu®  bonorum  pretium  ab 
Evolio  solutum  efficiunt,  non  satis  erant 
ad  urgentiora  nomina  dimittenda,  qu® 
scuta  35401.  05.  attingebant.  Verum 
si  scuta  44821.  85.  non  mquabant  mo- 
do, sed  excedebant  longe  ®s  alienum 
luendum,  alia  quantitas  scutorum  quin- 
quemillium,  et  ultra,  mmulationem  pr®- 
seferebat,  omnino  reijciendam  Bot.  do- 
cis. 75.  nnm.  8.  pari.  9.  docis.  33.  num. 

5.  pari.  10.  Bec.  et  decis.  34.  num.  13. 
cor.  Ansaldo. 

Attamen  in  hoc  etiam  Torlonii  obla- 
tionem  mquavit  Evolius,  dum  paratum, 
prompturaque  se  exhibuit  ad  Collybum 
illum  compensandum  cum  aliis  creditis, 
qu®  erga  Mondragonium  habet,  et  ti- 
tulo potissimum  dotis  in  reliquis  scutis 
sexdecimmillibus,  Uxori  su®  constitui®. 
H®c  autem  compensatio  procul  dubio 
est  admittenda;  et  solutionis  loco  ha- 
benda cum  creditum,  et  debitum  mqu® 
liquidum,  et  certum  inter  easdem  per- 
sonas concurrat,  ad  Text.  in  leg.  Am- 
plius, et  leg.  4.  Cod.  de  Compensat.  Bot. 
in  Bomana  Census  Vilalitii  8.  Januarii 
t759.  §.  14.  coram  Balla,  et  in  Anco- 
nilana  quoad  summam  scut.  23722.  su- 
per Bejudicala  4.  Julii  1 806  $.11.  coram 
bon.  mem  Piccolomini.  Et  licet  Corra- 
dinus  de  prcelatione  affirmet,  non  esse 
admittendam  in  prmlatione  compensa- 
tionem, contrarium  tamen  tenet  Con- 
stantia. ad  Stat.  Urbis  til.  de  omn.  gen. 
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Retractui  annot.  24.  art.  6.  num.  363. 
et  Sac  Noster  Ordo  coram  Molines  de- 
cis.  463.  numer.  28.  29.  tn  Nepesina 
Juris  redimendi  21.  Junii  1802.  §.  3. 
coram  clar.  mem.  de  Bagane,  et  in  Ne- 
pesina Excomputationis  16.  Maii  1806, 
§.  5.  cor.  Emo  Cctsarei.  Cajlcrum  inu- 
tile censuerunl  Putres  , ulterius  inqui- 
rere an  declaratio  Evolii  responderet 
oblationi  Torlonii  de  quo  tamen  dubi- 
tari nequit.  Omnis  enim  qutestio  pror- 
sus excluditur  cx  eo,  quod  aperte  Evo- 
lius  ipse  professus  fuerit  pradationem 
obtinere  quovis  in  casu  se  velle  - coi 
palti,  e condicioni  apposte  nell'  offerta  me- 
desima  =■  ac  insuper  addidit,  quod  re- 
servatio  qusecumquc  = non  possa  in 
verun  modo  alterare  Ia  prelazione  voluta, 
e dichiarata,  la  quale  dovrit  avere  e/fello 
in  qualunque  caso  senz'  eccezione  veru- 
na.  - Haec  enim  omnia  cum  sequalila- 
tem  ostendant  inter  oblationem  Tor- 
lonii, et  declarationem  Evolii,  tum  for- 
tius evincunt  ipsius  Evolii  jus  ad  prae- 
lationem obtinendam  , quam  rite  , et 
opportuno  tempore  postulavit. 

Et  ita  in  strenuo  litigantium  con- 
flictu dirempta  est  controversia  quinti, 
et  sexti  suffragiis  accedentibus. 


ROMANA  SEI  COMEN  PECUNIARIA 

Veneris  15  Martii  1822. 

ARGUMENTUM 

Si  non  probator  datum  fuisse  mandatum  ad  ne- 
gociandum,  vel  reapse  pecuniam  fuisse  in  oego- 
ciatiooem  erogatam,  frustra  quis  sub  obtento  So- 
cietatis, obtrectat  certissimi  crediti  restitutionem. 

SUMMARIUM 

i.  In  du&iun»  revocari  nequit  creditum  , ei  de- 
bitor, dispunctis  rationibus,  aperte  te  se  sum- 
mam aliquam  debere  fatetur. 

S.  Ubi  Mandatum  datum  sit  pecuniam  erogandi 
tn  negotiationem , erogatio  fieri  debet , con- 
sentiente subventors , oc  negotiationis  com- 
modo. 

$.  In  re  mandata  , non  pecunias  solum  , cujus 
est  certissimum  mandati  judicium  , rerum 
etiam  existimationis  periculum  est. 


1822. 

4.  Exemplo  perniciosum  est , ut  ei  scripturae 

credatur , qua  unusquisque  sibi  adnotationo 
propria  debitorem  constituit. 

5.  Praesumi  non  potest , quod  solerlitsimus  Ne- 

gotiator, cum  ageretur  de  ingenti  damno  ex 
societate  proveniente,  omiteret  damnum  ipsum 
altero  socio  denuntiare. 

6.  Testes,  in  quibus  inverisimilia  depraehendun - 
tur , et  qui  exceptionibus  personalibus  sunt 
obnoxii  , nihil  probant. 

7.  Mandatorius,  vel  negotiorum  gestor , tn  lata 
culpa  est , si  pecuniam  impendit  tn  nego- 
tiationem , cujus  exitialis  eventu»  a quolibe1 
praevideri  poterat. 

8.  Improvidas  negotiationis  damnum  , in  impru- 

dentes mandatorios  est  reiicitndum. 

9.  Si  neque  probatur  mandatum  , neque  pecu- 
nias erogatio  in  negotiationes  , frustraneum 
est,  rationum  dispunctiones  imperare. 

DECISIO  CVI- 

usedam  cum  negocia  intercessissent, 
ad  totum  annum  1818.  , inter  Caro- 
lum  Mancini  in  Helvetia  natum,  et  Ro- 
mae degentem  , ac  Antonium,  et  Jose- 
phum  Fratres  Costa  Januenses,  in  Ur- 
be pariter  commorantes  , post  obitum 
praedicti  Caroli,  cui  intestato  deceden- 
ti dies  II.  Maii  anni  1820.  suprema 
fuit  , inter  ejus  scripturas  qutedam  fuit 
syngrapha  reperta  ab  ipsis  fratribus 
Costa  exarata,  ac  signata,  sub  die  31. 
Decembris  1818.  hanc  ipsorum  conti- 
nens apertissimam  declarationem  - Ri- 
slrelti  i Conti  tr d no  i soltoscritti  , ei  il 
Stgnor  Carlo  Mancini  di  tuiti  gl'interessi 
passali  fra  noi  riguardanli  impronli  di 
denaro  , traffico,  Commercio,  e tuti'  allro 
sino  aJ  presente  qiarno,  siamo  risullati 
debitori  dei  medesimo  Signor  Carlo  Man- 
cini nella  jomma  di  scudi  seimila  cin- 
queeento  novantadue  , e baj.  36.  6592. 
36.  moneta  e/fettiva  di  argento,  quali  ci 
sono  stati  rilasciati  dal  sudelto  per  rite- 
nerli  senza  alcuna  responsabilild  di  frul- 
ti , ed  interessi,  a puro  oggello,  che  pos- 
siamo  impiegarli  nelf  occasione  di  qual- 
cke  interesse  commerciale , che  si  crede- 
rd  sii  conveniente  = . 

Haeredes  ab  intestato  Caroli  fuerunt 
ejus  Fratres,  Antonius,  et  Petrus  Man- 
cini , qui , relatae  declarationis  certio- 
res facti , ab  Helvetiae  , ubi  lares  ha- 
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benl,  in  mandatis  dederunt  eorum  con- 
civi Petro  Paulo  Barghiglioni,  negotia- 
tionem in  Urbo  exercenti , ut  praedi- 
ctam summam  scut.  6592.  36.  in  ea 
declaratione  contentam  ab  hujus  debi- 
toribus Fratribus  Costa  exigere  cura- 
ret ; quibus,  solutionem  detrectantibus, 
vadimonium  hic  Manciniorum  procura- 
tor indicere  debuit  die  2t.  Augusti 
1820.  coram  Juridicorum  A.  C.  Colle- 
gio. Negarunt  primum  debitores  Man- 
ciniis  haereditariam  Caroli  qualitatem  ; 
negarunt  etiam  Barghiglioni!  manda- 
tum. His  verum  explosis,  pecuniam  Ca- 
roli sese  in  Olei  , ac  exterarum  mer- 
cium ncgociationem  erogasse  asserue- 
runt, et  hanc  negociationem  male  ces- 
sisse caussantes , scuta  vix  1233.  36. 
in  numerata  pecunia  , et  scuta  3200. 
in  mercibus , quas  tamen  haud  exce- 
dere valorem  2612.  29.  1 dein  com- 
pertum fuit , penes  ipsos  ex  ea  scuto- 
rum 6592.  36.  summa  superesse  dixe- 
runt ; quod  ut  probarent , informem 
protnlerunt  calculum  ; quoad  olei  ne- 
gociationem,et  notulam  quamdam  quoad 
exteras  merces , nujlo  ad  hasce  char- 
tulas fulciendas  allato  documento.  Pri- 
mum A.  C.  Triumviri  scuta  illa  1233. 
et  ob.  36.  deponenda  esse  in  S.  A5de 
Pietatis  ad  creditum  Manciniee  btere- 
ditalis , et  merces  extantes  Manciniis 
haeredibus,  intra  quinque  dierum  ter- 
' minum  , tradendas  esse  — per  modo  di 
provisione  salve  1'  eccezioni , e senia  pre- 
giudizio  dei  dirilli  delle  Parii , precia 
la  slima  da  farsi  da  un  perito  , o peri- 
ti - decreverunt ; ac  deinde  mercium 
aestimatione  in  scutis  2612.  29.  i a 
Peritis  expleta,  Mandiniorum  creditum 
adversus  Fratres  Costa  in  scutis  2746. 
70.  | agnoscere  visi  sunt ; sed  postea 
interlocutorio  Decreto  R.  P.  D.  Cuneo 
deputarunt  ad  effectum  rem  omnem 
penitus  investigandi , opera  etiam  ali- 
cujus  ncgociatoris  adhibita  , et  de  ea 
referendi.  Tunc  Mancinii  ab  hoc  De- 
creto appellationem  e Signaturae  Tri- 
bunali obtinuerunt  ; atque  ideo , con- 
troversia ad  S.  Nostrum  Ordinem  de- 
lata , Patres  hoc  mane  interrogavi  - 
An  constet  de  credito , et  tn  qua  sum- 
ma , ita  ut  sil  relaxandum  mandatum  in 
Coram  De  Cursiis  Tom.  /. 


casu  elc.  = et  responsum  mihi  datum 
fuit  = Affirmative  in  summa  scutorum 
2746.  70.  i , et  mandatum  esse  rela- 
xandum -- . 

In  dubium  siquidem  revocari  nequit  1 
Fratres  Costa  debitores  oxtitisse  Caroli 
Mancini  in  scutis  6592.  36.,  eos  enim 
confitentes  habemus  - ristretti  Ii  conti 
fino  al  presenle  giorno  31 . Decembre 
1818.,  noi  sotloscritti  siamo  re stati  de- 
bitori dei  Signor  Carlo  Mancini  delia 
somma  di  scudi  6592.  36.  moneta  ef- 
feltiva  d'  argento  = Quamobrem  , cum 
ipsi  reddiderint  Caroli  haeredibus  scuta 
1233.  36.  in  pecunia  numerata,  et  scu- 
ta 2612,29.  i in  mercibus,  atque  ideo 
in  lotum  scuta  3845.  65.  : , ducto 
calculo,  illico  perspicitur  ipsos  debito- 
res adhuc  extare  praedictorum  haere- 
dum in  scutis  2746.  70.  | , ad  quam 
summam  rependendam  , ope  mandati 
exequutivi  cogendi  sunt  per  Rotam 
passim  , et  praesertim  dec.  54.  num.  7. 
coram  Cerro  ; decis.  224.  nnm.  2.  coram 
Priolo ; dec.  1154.  num.  2.  coram  Mo- 
lines  , et  in  Romana  Pecuniaria  2.  Maii 
1760.  §.  3.  coram  Frangipane.  Quod 
vero  ad  hujus  summae  restitutionem  ef- 
fugiendam proponunt  debitores , eam 
ipsis , nempe , pecuniae  vim  in  scutis 
6592.  36.  a Carolo  fuisse  relictam  = 
a puro  oggetlo  d'  impiegarli  ali'  occasio- 
ne di  qualche  interesse  commerciale , che 
si  crederis  piis  conveniente  -,  ex  quo  de 
excquutione  , et  implemento  hujusce 
mandati  Caroli  ad  negociandum  , non 
vero  de  pecunia;  restitutione  cum  ip- 
sis agendum  sit  , nullum  ipsis  praesi- 
dium praestare  posse  merito  Patres 
censuerunt. 

Primum  sane  verba  illa  in  Fratrum  2 
Costa  declaratione  adjecta  , quoad  Ca- 
roli pecuniam  penes  ipsos  existentem, 
talia  non  sunt  , ut  ex  iis  inducendum 
sit  mandatum  ipsis  a Carolo  datum 
erogandi , praesertim  integram , eam 
conspicuam  pecuniae  vim  in  negocia- 
tionem , periculo  tantum  ipsius  Caroli; 
eoque  minus  facultatem  ipsis  fuisse 
tributam  de  ea  in  negocia  disponendi, 
inscio  prorsus,  ac  irrequisito  Carolo ; 
si  namque  insumenda  erat  >=  in  qual- 
che interesse  commerciale , che  si  crede- 
50 
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ra  piis  conveniente  - de  natura  , ct  pe- 
riculo ncgocialionis  suscipiendae  erat 
inter  Carolum  , ct  fratres  Costa  con- 
sulendum, ac  deliberandum,  antequam 
proposita  susciperetur  ncgocialio.  Fieri 
vero  non  poterat  ut  susceptae  aiego- 
ciationis  totum  commodum  , ac  peri- 
culum spectare  deberet  ad  Carolum 
qu>  pecuniam  in  eam  immisisset , non 
vero  ad  fratres  etiam  Costa  , quorum 
industria  ea  fuisset  dirigenda , atque 
absolvenda.  Hinc  ad  suminum  ex  iis 
verbis  concludendum  esset  quod  pecu- 
niae in  negociationcs  erogatio  fieri  de- 
beret , consentiente  etiam  Carolo , ct 
negociatiouis  commodo  , et  periculo  , 
ipsum  inter , et  fratres  Costa  diviso. 
Quare  inutiliter  ipsi , debitam  adhuc  , 
pecuniam  restituendam  haud  esse  con- 
tendunt, sub  specie  damni  obventi  in 
negociatione  , de  quo  nullam  Carolum 
habuisse  scientiam  probant  , atque  inu- 
tiliori studio  totum  assertum  hoc  dum- 
num  in  Carolum,  ejusve  haeredes  reii- 
cere  conantur.' 

3 Nec  melior  profecto  ipsorum  evade- 
ret conditio  , etiamsi  concederetur  pe- 
cuniam ipsos  a Mancioio  in  negocia- 
tionibus  ad  eorum  arbitrium  , sed  ad 
Mancinii  tantum  commodum,  ac  peri- 
culum impendendam.  In  hac  enim  etiam 
hypolhesi , vel  uti  mandatarii,  vel  uti 
gratuiti  alieni  negocii  gestores , evin- 
cere deberent  sese  Mancinii  negocium 
summa  cum  fide , cura  , ac  diligentia 
absolvisse  , ct  cujuscumquc , vel  levis- 
simae culpae  expertes  esse , quo  per 
exactissimam  rei  gestae  redditionem  ra- 
tionis haud  probato , semper  ad  pecu- 
niae ipsis  creditae  restitutionem  essent 
adigendi , etenim  ■*  in  re  mandata,  non 
pecuniae  solum , cujus  est  certissimum 
mandati  judicium  , rerum  etiam  existi- 
mationis periculum  est : nam  suae  qui- 
dem rei  quisque  moderator  , ac  arbiter  , 
non  omnia  n eqocia,  sed  pleraque  ex  pro- 
prio animo  facit ; aliena  cero  negocia  ex 
acto  officio  geruntur ; nec  quidquam  in 
eorum  administratione  neglectum,  aut  de- 
clinatum culpa  vacuum  est  ■»  ait  Impe- 
rator in  L.  ‘21.  cod.  mandati  vel  contra  ; 
quam  Juris  cautionem  exornant  Donell. 
de- Jure  Civil.  lib.  13,  cap.  11.  num. 


1822. 

18.  Heinec  Instil.  Lib.  3.  Tit.  de  mandat. 

§.  951.  Voel  in  Pandect.  lib.  17.  Tit. 

1.  num.  9.  Finn.  Partition.  cap.  28., 
et  Instil.  lib.  3.  tit.  27.  §.  mandatum 
num.  2.  Cujae,  in  leg.  23.  ff.  Deposit. 
vel  contr.  Edict.  Moden.  T.  5.  column. 

1 1 37.  lilt.  D.  Uarprect.  in  Cod.  tit. 
Mandat.  vel  contra  §.  is  , qu.  8.  num. 
24.  , et  seq.  Connan.  Comment.  Jur.  Cio. 
lib.  7.  Cap.  1 4.  num.  7.  Quibus  adhae- 
ret S.  N.  Ordo  in  Anconilana  damno- 
rum quoad  scut.  2000.  10.  Maii  1793. 

§.  3.  9.  coram  Resta ; in  Romana  Re- 
integrationis  27.  Februarii  1801.  §.  6. 
et  20.  coram  Eod.  in  Confirmatoria  1. 
Junii  ejusdem  anni  §.  8.  , et  seq.  cor. 
Eod.  , et  in  Romana  , seu  Parisien.  Pe- 
cuniaria super  5.  dub.  26.  Febr.  1806. 

§.  5.  coram  R.  P.  D.  Meo  Bussio.  At, 
neduui  diligenter  , ct  fideliter  Manci- 
nii negocium  sese  gessisset  haud  pro- 
bant Fratres  Costa  , sed  etiam  ne  ali— 
qaod  quidem  pro  eo  revera  ab  ipsis 
negocium  fuissesusceplum  demonstrant. 

Hoc  siquidem,  nempe  negociationem  4 
aliquam  Fratres  Costa  pro  Mancinio 
suscepisse , ut  prgbatum  dici  posset  , 
oporteret  id  ab  cis  evinci  per  inelucta- 
biles probationes,  scripturas,  nimirum, 
ac  codices  legales,  quibus  deficientibus, 
restituenda;  pecunia;  obligationem  de- 
clinare nequeunt  omnino.  Ad  Texi,  in 
leg.  110.  /f.  de  condit.  , et  demonstrat. 
Escobar.  de  Ratiocin.  cap.  10.  num.  7. 
Paris,  con.  87.  num.  18.  19.  de  con- 
tract.  Minor.  Gloss.  25.  §.  13.  numer. 
572.  Felic.  de  Societat.  cap.  38.  num. 
42.  Casareg.  de  Commere,  disc.  78.  n. 
86.  Stac.  de  Mereat,  pari.  2.  cap.  70. 
Ansald.  de  Commertio,  et  Mercatura  disc. 
82.  Zanck.  de  Societat.  pari.  2.  cap.  1 0. 
num.  75.  , et  seq.  , et  in  pari.  2.  cap. 

9.  n.  111.  Rot.  dec.  224.  num.  12.  co- 
ram Bich.  dec.  59.  num.  14.,  et  seq.  co- 
ram Arguell.  in  Tgburlina  Societatis  , et 
Reddit.  Rationis  8.  Maii  1750.  S-  20. 
coram  Caprara  in  Romana  Pecuniaria 
12.  Junii  1778.  S-  10-  coram  Senlme- 
nat.  , et  in  Ferrarien.  Pecuniaria  14. 
Martii  1783  $.  3. , et  seqq.  coram  Ri- 
minatd.  Asserunt  quidem  praidirti  Fra- 
tres Costa  sese  summam  scutorum  6497. 
20.  a die  1.  Januarii  1819.  ad  totum 
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Mensem  Martii  ejusdem  anni,  de  Man- 
cinii  ipsis  credita  pecunia,  insumpsisse 
in  emptionem  Leythorum  ~ Boccali  — 
9561. , olei  pretio  emptorum  ob.  70., 
vel  69. , vel  68.  in  singulos , eosque 
vendidisse  a die  13.  Septembris  ad  to- 
tum mensem  Novembris  ejusdem  anni 
1819.  , obulis  primum  62.,  et  de  die 
in  diem  minori  pretio,  usque  ad  obu- 
los  12.  in  singulos  , et  ideo  insignem 
in  hac  negocintionc  eititisse  jacturam 
Asserunt  etiam  quasdam  exteras  mer- 
ces - generi  coloniali  i apud  ipsos 
existentes,  quas  aestimarunt  circiter  scu- 
tis 3200.  , quaeve  dein  reperlm  a pe- 
ritis fuere  valoris  scutorum  2012.  , et 
ob.  29.  ad  Mancinium  spectasse,  et  in 
carum  negociationc  pro  ipso  suscepta 
damnum  adfuisse  in  scutis  587.  70.  | 
quibus  additis  damno  obvento  in  ne- 
gocialione  olei  , in  scutis  2159,  jactu- 
ram Mancinio  adseribendam  esse  scut. 
2716.  70.  | Verum,  cum  ad  haec  pro- 
banda compotum  exhibuerint  quoad  o- 
leum , et  notulam  quoad  merces  , quas 
chartulas  nullo  suffultas  documento  ip- 
si tantum  exararunt,  nullam  hisce  char- 
tulis fidem  habendam  esse  merito  Pa- 
tres putarunt  ; nam  - exemplo  perni- 
ciosum est,  ut  ei  scripturae  credatur,  qua 
unusquisque  sibi  adnotatione  propria  de- 
bitorem constituit ; unde  neque  Fiscum  , 
neque  alium  quemlibet  ex  suis  adnolalio- 
nibus  debiti  probationem  praebere  opor- 
tet - sic  Imperator  m leg.  7.  de  Pro- 
bation.  , et  plaudit  Rota  in  Romana  Pe- 
cuniaria 8.  1/ait  1816.  §.  1.  coram 
Piccolomini. 

5 Eoquc  magis  visum  Patribus  est  pri- 
vatis hisce  scripturis  , a Fratribus  Co- 
sta tantum  confectis , et  signatis  cre- 
dendum haud  esse  , quia  inverisimile 
prorsus  est  pecuniam  , quam  ipsi  de- 
clararunt die  31.  Decembris  1818.  da 
impiegarsi  neU'  occasione  di  qualche  in- 
ter esse  commerciale  , cke  si  crederd  piii 
conrenienle  - insumi  empisse  in  olei  ne- 
gociationem  insequenti  die  prima  Ja- 
nuarii 1819.  , cum  de  hujusce  parata 
negociandi  occasione  ne  verbum  exci- 
derit in  praedicta  diei  31.  Decembris 
1818.  declaratione,  immo  in  ea  dic- 
tum fuerit , quod  attendi  deberet  oc- 


casio di  qualche  interesse  commerciale 
che  si  crederd  piit  conveniente  » de  cu- 
jus » interesse  commerciale  = qualitate, 
ac  natura  , an  scilicet  esset  » conre- 
nienle » consulendum,  et  deliberandum 
inter  ipsos  , cl  Mancinium  erat,  ante- 
quam in  illud  pecunia  Mancinii  impen- 
deretur. Nec  minus  inverosimile  com- 
pertum fuit,  quod  superius  relatae  Fra- 
trum Costa  informes  chartulae  exhibi- 
tae ab  ipsis  fuerint,  post  mortem  Man- 
cinii , super  asserta  infelici  negocialio- 
ne  olei , et  mercium  ante  exitum  anni 
1819.  absoluta,  et  quod  ipsi,  cum 
ageretur  de  damno  scutorum  2716. 

70.  s Mancinio  tribuendo  cauti  non 
fuerint , per  tot  menses  elapsos  , ante 
ejus  obitum  , ipse  namque  e vita  ex- 
cessit dic  11.  Maii  1820.,  ut  ab  ipso 
aliquam  hac  de  re  declarationem  exi- 
gerent ; quod  nemo  credere  potest  in 
solerlissimis  negociatoribus,  qui  quoti- 
die, uti  ipsimet  fatentur  , in  Mancinii 
Societate  versabantur.  Fntillimum  vero 
est  quod  Fratres  Costa  proponunt,  sci- 
licet eorum  assertionibus , et  scriptis 
fidem  denegari  haud  posse  , cum  ipso- 
rum optima  fides  depraehendatur  ex  eo, 
quod  de  inlegr.1  olei  negociatione  su- 
per olei  lecythis  19839.  damnum  Man- 
cini tantum  adseripserint  quoad  lecy- 
thos 9561.  ,4d  hanc  namque  lecytho- 
rum quantitatem  pernecesse  suas  as- 
sertiones cohibere  debuerunt  preedicti 
Costa  , ni  insani  viderentur  , quia  vix 
ad  hanc  olei  quantitatem  comparan- 
dam Mancinii  pecuniam  satis  fuisse  in 
aperto  erat. 

Quin  aliquod  spernendis  praedictis  fi 
Fratrum  Costa  scripturis  ponderis  dare 
valeant  quorumdam,  quos  ipsi  afferunt, 
testium  dicta.  Testimonium  ipsi  pri- 
mum exhibuere  binorum  bajulorum  Vio- 
la, et  Gargani  , qui  pendente  lite  sub 
die  17.  Martii  1821.,  extrajudicialiter 
deposuerunt  quod  Fratres  Costa  “ dal 
mese  di  Gennaro  1819.  a tutto  il  31. 
Marso  detto  anno  comprarono  olio  ascen- 
dente netta  tolalita  a boccali  19839.  At 
hoc  testimonium  , in  quo  inverisimilis 
deprehenditur  distincta  testinm  post 
biennium  olei  quantitatis  memoria,  se  - 
-positis  etiam  exceptionibus  , quibus  hi 
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testes  , ob  eorum  conditionem  , obno- 
xii sunt , nil  prorsus  probat , quia  ex 
eo  non  dignoscitur , an  Costa  illud  o- 
leum  , sive  illius  fere  dimidiam  partem 
pro  Mancinio  , seu  potius  pro  se  ipsis 
emerint.  Cherubinius  vero  , et  conju- 
ges Forlani,  quorum  testationibus  prae- 
dicti Fratres  Costa  suadere  conantur 
Mancinio  notam  fuisse  olei  negociatio- 
nem  , et  damnum  sibi  ex  ea  obven- 
tum , nullam  merentur  fidem  , quia 
Cherubinius  singularis  est  , et  Conju- 
ges Forlani  Manciniis  haeredibus  infen- 
si sunt  , ob  preetensum  Caroli  legatum 
ipsis  denegatum ; atque  praeterea  con- 
tradicentes sunt  eorum  praecedenti  di- 
cto. Accedit  etiam  eos  conflictari  a te- 
stibus fide  dignissimis  , per  Mancinios 
adductis  , nempe  Sacerdote  Innocentio 
Prosperi  . Philippo  Mongis,  et  Benedi- 
cto Greco  , Ripa:  Magna:  notissimo 

Mercatore  , qui  omnes  affirmant  > che 
il  Signor  Mancini  nell'  anno  1819.  non 
aveva  fallo  coi  Signori  Cosla  negozio 
alcuno , per  non  essere  lempo  opportu- 
no - i atque  insuper  Benedictus  Gre 
co  testatur  , post  Mancinii  obitum,  Jo- 
sephum  , alterum  c fratribus  Cosla  , 
suum  , fratrisque  debitum  erga  Manci- 
nii hcereditatem  , pro  integra  summa 
6592.  , et  ob.  36.  fassum  fuisse,  dum 
ipsum  Benedictum  rogavit,  ut  suam 
fratrisque  declarationem  quoad  eam 
summam  celaret  - poicchi  quclla  somma 
di  senii  9592.  36.  da  lui  dovula  al 
Mancini  poleca  servire  per  una  parlila 
di  riserva  , e di  ajulo  alia  di  lui  Vedo- 
va  , se  mai  si  fosse  trovata  in  bisogno, 
e non  fosse  stala  ajulala  dagli  eredi  dei 
dello  Mancini  •».  Hisce  itaque  omnibus 
perspectis  , merito  Patres,  testes  etiam 
a Fratribus  Cosla  productos,  ad  pro- 
bandas assertas  pro  Mancinio  suscep- 
tas ncgocialiones  , posthabuerunt  , in- 
haerentes Texi,  in  l.  16.  ff.de  Testibus 
Earinacc.  de  opposil.  conlra  dicla  Tesl. 
queestion.  65.  n.  2.;  et  seq.  , et  quasi. 
63.  n.  2.  , et  seqq.  , et  Rot.  in  Aveno- 
nien.  Sonnalitalis  Furnii  1 1.  Junii  178  i. 
$.  7.  coram  Flangini , et  in  Anconitana 
Cautionis  i.  Julii  1806.  §.  8.  cor.  R. 
P.  D.  Meo  Isoard. 

7 Deficiente  itaque  probatione  tnan- 


1822. 

dati  Mancini  in  Fratribus  Costa  ad 
ejus  pecuniam  ncgociandam,  atque  de- 
ficiente etiam  probatione  negociatio- 
num  pro  ipso  a praedictis  Fratribus 
susceptarum,  horum  obligatio  ad  cre- 
dite a Mancinio  ipsis  pecuniae  restitu- 
tionem manifestissima  comperitur  ; et 
supervacaneum  prorsus  est  de  asser- 
tarum negociationum  utilitate  inquire- 
re. Verum , ad  hoc  etiam  Patres  de- 
scendeotes , statim  agnoverunt  inutili 
ter , quamvis  in  falsissima  hypothesi  , 
ad  pecuniae  praedictae , restitutionem 
vitandam  , proponere  Fratres  Cosla  ne- 
gociationes  non  diligenter,  uti  oportuis- 
set, sed  socorditer , ac  exitialiter  pera- 
ctas. Porro  ex  ipsorum  declaratione 
pecunia  impendenda  fuisset  » in  qual- 
che  inleresse  commerciale  ; che  si  crede- 
ra  piu  conveniente  - At  emere  oleum 
quanti  pluris  tempore  caritatis , illud- 
que  vendere  quanti  minoris  post  cari- 
tatem cessatam  , non  est  sane  impen- 
dere pecuniam  • in  inleresse  commer- 
ciale , che  si  credera  piu  conveniente  - ■ 
Fratrum  vero  Cosla  munus  fuisset,  ne 
dum  a certo,  et  prsesenti  periculo  ca- 
vere , sed  futurum  etiam,  et  possibile 
praevidere  ; quisque  autem  coniicere 
poterat  oleum;  gravissimo  pretio  in  ejus 
maxima  penuria  emptum , vendi  num- 
quam  posse  , nisi  cum  maxima  jactu- 
ra. In  lata  culpa  igitur  fuissent  prac- 
dicli  fratres,  dum,  vel  uti  mandatarii, 
vel  uti  Mancinii  gestores  , ejus  pecu- 
niam impendissent  in  negociationem 
olei  , cujus  exitialis  eventus  a quolibet 
praevideri  poterat  per  Teri  in  l.  si  Pro- 
curator ff.  ad  legem  Aquiliam  Donelt.  de 
Jure  CivHi  l.  13.  cap.  II.  n.  18.  Cyriac. 
Controo.  166.  n.  22.  Menoch.  cons.  246. 
n.  2.  Rot.  in  rec.  p.  5.  dec.  246.  n.  I.  j in 
Romana  Reintegrationis  27.  Febr.  1801. 

§.  9.  cor.  Resta ; in  Con/irmatoria  \ . Ju- 
nii 1801.  §.  10.  cor.  Eod , etinAnco- 
nilana  Pecuniaria  12.  Martii  1804.  $■ 
13.,  et  14.  coram  Eod. 

Quae  lata  in  emptione  olei  culpa,  8 
quam  maximo  etiam  in  illius  venditio- 
ne aucta  fuit ; nullum  enim  opus  erat 
illud  vendere  exiguo  pretio , quo  tem- 
pore redundans  erat,  dum  ullo  absque 
periculo  in  aliud  tempus  favorabile  e- 


Decisio  XCVI.  397 


jus  venditio  differri  poterat.  Improvi- 
dae itaque  negociationis  damnum  in  im- 
prudentes assertos  manda tarios,  num- 
quam  vero  in  innocuum  Mancinium  re- 
jiciendum, qualibet  in  hypotliesi  esset 
ad  Tcxt.  in  I.  60.  ff.  de  Procurator. 
Uretol.  de  Transact.  cap.  12.  num.  1. 
Hola  coram  Buratt.  dens.  54  num.  4 
in  Fulginale n. , seu  Spoletana  Dotis  9 
Mati  1755.  5-  9.  coram  Caprara  , in 
Confirmator.  15  Martii  1756  §.  9 co- 
ram Eodem,  et  in  Romana  Pecuniaria 

10  Decembris  1801  $.  4 5,  et  §.  8 9 
coram  Emo  Rusconi , et  in  Tgburlina 
Nullitatis,  et  Simulationis  Contractus  16 
Junii  1817  S-  6 coram  R.  P.  D.  meo 
Bussio.  Haec  quoad  assertam  olei  ne- 
gociationem.  Quoad  negocialionem  mer- 
cium esterarum,  sive  =Generi  colos  ia - 

11  — , praeter  quam  quod,  ne  vestigium 
probationis  apparet,  ex  quo  saltem  co- 
gitari posset  eas  merces  ad  Mancinium 
spectasse  improvide  et  negligenter  pera- 
cta, haec  etiam  asserta  negociatio  sem- 
per  renuncianda  esset , quia  cum  eae 
merces , a Fratribus  Costa  aestimatae 
scutis  3200,  reperta»  fuerint  a Peritis 
valoris  scutorum  2612:  29:  j,  nisi  eas 
excessivo  pretio  praedicli  Fratres  emis- 
sent. Cum  praeterea  nullum  afferri  pos- 
sit exemplum  tam  insignis  jacturae  quin- 
tae fere  partis  earum  valoris  in  mer- 
cibus colonialibus  anno  1820,  quo  nul- 
li vicissitudini  hoc  ncgociationis  genus 
fuit  obnoxium. 

9.  -Patens  igitur  est  Manciniorum  hae- 
redum creditum  adversus  Fratres  Co- 
sta in  residua  summa  scutorum  2746: 
70:  | tum  quia  non  probatur  manda- 
tum a Mancinio  his  datum  ad  ejus  pe- 
cuniam in  ncgociationcs  erogandam  ; 
tum  qua  non  probantur  negociationes 
a Costa  pro  Mancinio  susceptas  ; tum 
quia  demum,  quavis  in  hypothesi  evi- 
dens esset  Fratrum  Costa  negligenlia 
in  hisce  peragendis  , ex  quo  ipsis  non 
liceret  in  Mancinium,  rei  ejus  haere- 
des damnum,  quod  asserunt  ex  propo- 
sitis negociationibus  obventum,  reiice- 
rc.  Revocandum  est  itaque,  uti  pror- 
sus inutile , atque  absonum  interlocu- 
lorium  Tribunalis  Collegiatis  A.  C.  De- 
cretnm  , quo  rei  evidentissimse  haud 


necessaria  perscrutatio,  et  de  ea  rela- 
tio R.  P.  O.  Cuneo  fuit  demandata ; 
et  illico  debitores  ad  eam  summam  cre- 
ditoribus numerandam  judiciali  man- 
dato cogendi  sunt.  Quin  rem  vel  mi- 
nimum mutare  valeat  exterarum  mer- 
cium per  Mancinios  receptio.  Has  ip- 
si namque  receperunt  , id  mandante 
A.  C.  Tribunali  » per  modo  di  provi- 
sione , salve  le  eccezioni , e sensa  pre - 
giudisio  dei  dirilli  delle  parti  » , et 
receperunt  cum  expressa  declaratione 
o di  non  mai  ammellere  ni  anche  in  ge- 
nere i prelesi  negoziati , quali  anxi  ii 
riservano  d'  impugnare  in  ogni  miglior 
modo  di  ragione  ». 

Et  ita  elc.  Utraque  etc. 
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In  iis  legibus , quae  in  ret  diriguntur , 
actusque  moderantur , si  differentia  adest , 
respicitur  ad  loca  ubi  ret  sunt , et  actus  per- 
ficiuntur - ibidem.  - 

In  legibus,  quae  ad  personam  spectant,  si 
aliqua  antinomia  reperiatur,  attenduntur  le- 
get loci,  quae  habent  personam  subjectam 
- ibidem.  - 

7.  Si  quit  in  proprio  patria  minor , contraxerit 
in  loco,  ubi  esset  major,  attendi  debent  le- 
ges, et  statuta  personae. 

Personarum  multiplicitas,  quae  admittitur 
tantum  ratione  munerum,  et  officiorum,  exclu- 
ditur in  iis  quae  pendent  ab  animo,  vel  in- 
tellectu - ibidem . - 

8.  Non  est  irritum,  quidquid  gesserit  Curator, 
inscio  et  absente  pupillo  pubertali  proximo , 
si  pater  Curatori , quoad  filiorum  interesse  , 
quamlibet  remiserit  solemnitalum  necettsilalem.  [ 

9.  Ubi  specialis  lex  facultatem  Curatoribus  do- 
nat , res  pupillares  pro  l ubi  tu  administrandi, 
neque  minorum  consensus  , neque  cautio  , et 
satisdatio  requiruntur. 

40.  Ex  subrogatione  , jura  cuncta  subroganti  con- 
gruentia , transeunt  in  subrogatum. 

In  actibus  necessariis , et  talis  reputatur 
subhastatio,  nulla  requiritur  solemuitas  - ibid.  - 
44.  Ubi  contraetus  mulieri  ac  minori  utilis  dete- 
gitur , nequit  impugnari  ex  defectu  soltmni - 
talum. 

Qui  decreto  Judicis  facit,  dolo  facere  non 
videtur  - ibidem.  - 

DECSIO  CVI 

Passivum  Consum  argenteorum  num- 
morum decem  millium  erga  Familiam  de 
Spinulis  Hispanam  anno  1789  contra- 
xit Carolus  Grimanus  Veneliurum  Pa- 
tricius, convenlisquc  fructibus  in  trien- 
ti mensura  , peramplas  aedes , qn®  in 
Urbe  extant  ad  Quirinalis  radices , in 
fundum  ccnsilum  constituit.  Labentibus 
deinde  annis,  Censuale  nomen  heredi- 
tario titulo  ex  Spinulis  pervenit  in  Mar- 
chioncm  Michaelem  Osorio,  pariter  Hi- 
spanum, qui  uxorem  duxerat  nobilem 
Matronam  Marchionissam  Mariam  del- 
ta Merccde,  Ducissam  d'  Alcaniccs,  ex 
primis  ortam  Hispaniae  Familiis,  ab  ea- 

J[ue  fertile  conjugium  expertus,  septem 
ilios  habuerat.  Ii  vero  omnes  in  pu- 
pillari adhuc  astate  versabantur , dum 
morti  proximus  Marchio  Osorius , eo- 
rum Pater,  extremum  de  rebus  suis  dixit 
arbitrium , ac  singulos  equis  partibus 


heredes  nominavit.  Quoniam  autem  u- 
xoris  sue  divitias  bene  callebat,  et  sa- 
tis cautam,  prudentemque  eam  nove- 
rat in  rebus  agendis ; ita  nihil  aliud 
ipsi  reliquit,  nisi  filiorum  tutelam  , ct 
curam , disertissima  ei  facta  potestate 
exigendi  « giudisialmente  da  qualsisia 
persona  somme  di  denaro , o allre  cote 
per  qualunque  causa  , e ragione , lanio 
al  presenle,  che  in  arvenire,  con  facolta 
di  eleggere , e sosiiluire  Procuratori,  di 
guielare,  a cancellare  debiti  *. 

Tuteie,  ac  curationis  munere  ab  il- 
lustri Matrona  suscepto,  omne  studium 
adhibuit,  ut  jam  collapsi  Patrimonii  vi- 
res augeret.  Notione  itaque  Census  ac- 
cepta, cujus  fructuum  solutionem  a mul- 
lis annis  Grimanii  neglexerant.  Procu- 
ratori in  id  constituto  dedit  in  manda- 
tis, ut  ab  eis  judicio  condiceret , una 
cum  accessionibus,  capitis  quoque  re- 
stitutionem. Et  revera  quoad  fructus 
jam  exequulivum  obtinuerat  mandatum 
in  scutatis  qualuor  mille  tercenlum  , et 
jam  sedium  subhastatio  imminebat,  cum 
placuit,  interpositisofficiisexortasconlro- 
versias  amica  transactione  dirimere,  cu- 
jus hsec  summa  fuit.  Publicum  in  hanc 
rem  anno  1819  sub  die  6 Novembris 
celebratur  instrumentum,  duos  insimul 
actus  comprsehendcns,  quorum  primus, 
redacto  capite  Census,  quod  erat  in 
decem  millibus,  ad  nor  em  millia  scutata  , 
extinctioncm  respicit  sortis , et  fru- 
ctuum , ac  pedissequam  debiti  libera- 
tionem erga  Grimanios.  In  allero  au-  . 
tem  de  emptione  venditione  agitur  ae- 
dium Censui  subjectarum  pretio  con- 
vento scutorum  novem  millium  in  Ange- 
lum Bonellium  inita  , qui  loco  pretii 
Grimaniis  debiti , accepto  habuit  no- 
minis delegationem  , quo  Grimanii  pro 
cxtincti  Cansus  capite  erga  Tutricis 
Procuratorem  in  pari  summa  teneban- 
tur. Bonellius  ideo  scutata  triamillia 
numeravit  inter  stipulandum  Procura- 
tori Tutricis,  et  Curalricis,  ac  reliqua 
sex  millia  intra  sexennium  sese  sola- 
turum eidem  Tutrici  promisit  » ei  m 
ogni  anno  Ia  rata  parte  di  scudi  mille  > 
conventis  interim  usuris  » al  quatlro 
per  cento  ia  cestare  a scaletta  in  ogni 
pagamenlo  di-  scudi  mille  ». 
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Rebus  ita  compositis , jam  prior  Ia- 
bilur,  ad  mensem  Novembris  anni  1820 
rata  portio  solutionis  capitis , et  fru- 
ctuum in  scutis  mille  biscealum  quadra- 
ginta, cum  de  ca  Bonellius  urbane  ro- 
gatus adeo  cunctari  ccepit , ut  opus 
fuerit  judici  sistere  coram  Triumviris 
A-  C-,  quod  factum  fuit  mense  Janua- 
rio anni  1821.  Dum  lis  agebatur  Bo- 
ncllium  inter , et  Ducissee  Procurato- 
rem , ipse  Bonellius , ut  solvendi  mo- 
dum inveniret,  «edes,  a Grimaniis  em- 
ptas , in  Vincentium  Calzaronium,  per 
solemnes  tabulas  diei  Februarii  1821 
scriptas  , distraxit  tenui  admodum  pre- 
tio argenteorum  nummorum  septem  mil- 
lium , ac  sexcentum,  quorum  millia  ac 
sexcenta  libere  soluta  Bonellio  fuerunt, 
retentis  tantum  a Calzaronio  scutis  bi- 
scenlum  quadraginta  Duscissm  Procura- 
tori in  fructuum  causam  rependendis. 
Quoad  reliqua  vero  scutata  sexmillia 
Conventum  fuit,  ut  Calzaronius  obliga- 
tionibus succederet  ex  Instrumento  de- 
legationis a Bonellio  contractis  , ex 
quibus  scuta  mille  quolibet  anno  Du- 
cissce  persolveret , usque  ad  integram 
scutorum  sexmillium  satisfactionem,  de- 
pactis interea  fructibus  in  eadem  men- 
sura , et  modo , quo  fuerant  in  dele- 
gationis Instrumento  conventi.  In  ju- 
dicium hinc  venit  Calzaronius  die  6. 
ejusdem  mensis  Februarii,  et  sese  pa- 
ratum exhibens  ex  pactis , quae  cum 
Bonellio  convenerat,  petilae  a Tutricis 
Procuratore  solutioni,  admitti  ad  cau- 
sam postulavit, 

Sed  parum  propositi  sui  tenax,  plu- 
ribus deinde  usus  est  exceptionibus  , 
ut  sponte  exhibitam  numerationem  de 
clinaret.  In  hoc  rerum  anfractu  pri 
mum  Judices  A.  C.  , ne  quid  litigan- 
tium jura  detrimenti  caperent , merito 
mandarunt,  at  petita  a Ducissae  Pro- 
curatore , et  a Calzaronio  oblata  pe- 
cuuia , penes  nummularium  Dominici 
Lavaggi  deponeretur.  Lata  deinde  Sen- 
tentia definiverunt,  depositam  apud  Ar- 
gentarium pecuniam  tradendam  esse 
Ducissae  d’  Atcanices  , vel  Procuratori 
ad  exigendum  ab  ea  constituto,  man- 
datum praetera  relaxantes  » per  i frut- 
ti  decorsi , e da  decorrere  /i no  al  gior- 
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no  dell'  e/fettico  pagamento  nella  somma 
da  liquidarsi  » Appellatione  ab  hac  Sen- 
tentia interposita  ab  uno  Calzaronio , 
cum  nonnisi  in  devolutivo  periculo  eam 
obtinere  potuerit  a Suprema  Signatu- 
ra cum  clausula  » Sine  praejudicio  » 
ita  oportuit,  ut  ab  eo  persolveretur  in- 
tegra summa  scutorum  mille  biscentum 
quadraginta , quot  priori  libello  conti- 
nebantur. Sciscitati  vero  hac  die,  po- 
stquam ad  S.  N.  Ordinem  res  definien- 
da venit , a Me  Patres,  assueta  dubii 
formula  » An  constet  de  rejudicala,  seu 
potius  de  causis  restitutionis  in  integrum 
in  casu  elc.  • Responsum  statim  dede- 
re » Affirmative  ad  primam  partem,  ne- 
gative ad  secundam  >. 

Deneganda  quippe  est  in  integrum 
restitutio  , ac  confirmationis  robur  Re- 
sjudicata  meretur,  quas  justa  , et  va- 
lida cognoscitur  ad  Texi,  in  Cap.  Ex 
literis  de  rejud.  leg.  1.  Cod.  eod.  Iit., 
leg.  Hesjudicata  ff.  de  Reg.  Jur.,  Rota 
coram  Crispo  decis.  602  num.  1 , co- 
ram Falconer.  de  Tut.  decis.  10.  num. 
1,  et  decis.  1 num.  1 coram  Rovarella. 
Validitas  porro,  praeterquam  in  discri- 
men non  revocabatur,  satis  constabat 
ex  actis,  nullusque  de  ea  manebat  am- 
bigendi locus,  quoties  Signatura  Justi- 
tias eam  probavit , solemnique  Rescri- 
pto » Sine  praejudicio  » Sententiam 
Juridici  .4.  C.  Collegii  exequutioni  com- 
misit , Rota  coram  De  Veri  decis.  47. 
num.  1.  Nec  minus  evidens  erat  Rei- 
judicatae  justitia.  Semelae  enim  capitis, 
et  fructuum  Censualium  nomen,  quod 
Grimanios  premebat  ex  inito  delagatio- 
nis  Instrumento  unus  Bonellius  in  se 
suscepit,  qui,  ob  factam  eedium  retro- 
venditionem  , nomen  ipsum  in  Calza- 
ronium transtulit,  jam  nulla  adest  cau- 
sa , cur  Calzaronio  liceat  a data  fide 
desciscere,  et  pactorum  observantiam 
eludere  , cx  quibus  voluit  - succedere 
nelle  condicioni  medesime  gia  stabilite  nel- 
T lslromento  slipolalo  = inter  Grimanios, 
Ducissae  Procuratorem  , et  Bonellium, 
pagando  scudi  mille  per  ciascun  anno  con 
il  [rutlo  compensalivo  al  quatlro  per  cen- 
to , ed  anno  - Tanta  s iquidern  est  pu- 
blicorum Instrumentorum  vis,  et  au- 
ctoritas , ut , cum  plenam  in  judicio 
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probationem  constituant,  tum  paratam 
requirant  cxequutionem,  omnesque  re- 
spuant aitrioris  indaginis  exceptiones. 
Itol.  deris.  265  num.  1 coram,  Hersan, 
et  deris.  261  num.  1 cor.  Eodem. 

2 Perperam  vero  Calzaronius  excipie- 
bat , sese  non  esse  cogendum  ad  so- 
lutionem explendam,  quousque  consen- 
sus, et  approbatio  non  accedat  filii  pri- 
monati  Ducissa;  d'  Alcanices,  quem  ad 
majorem  aetatem  pervenisse  autumabat; 
Etiamsi  namque  concedi  vellet  mino- 
rem aetatem  superasse  primonatum,  a- 
deo  ut  Tutricis  auctoritate  non  egeat, 
et  libere  valeat  de  re  sua  disponere ; 
non  ex  hoc  tamen  sequebatur,  uti  pos- 
se hac  exepetione  Calzaronium.  Ipse 
enim  nullam  partem  habuit  in  eo  tran- 
sactionis Instrumento,  quod  inter  Du- 
cissae  Procuratorem  , et  Grimanios  a- 
ctum  fuit , et  in  quo  delegatio  nomi- 
nis continetur,  quam  Grimanii  in  Bo- 
nellium  fecerunt,  ipso  consentiente  Du- 
cissse  Procuratore , ut  in  delegationi- 
bus omnino  requiritur  , ad  Texi,  in  leg. 
delegare  11  \ f.  de  nota!.,  el  detegat.  Si 
itaque  Bonelli  debitum  ea  subsequula 
accollatione  in  se  suscepit  Calzaronius, 
doo  certe  hic  contractus  , inter  unos 
Bonellium,  et  Calzaronium  gestus,  af- 
ficere potest  praecedentem  concordiam, 
et  juribus  prcejudicium  inferre  , quae 
consequutus  ex  ea  est  Ducissre  Pro- 
curator. Non  illud  sane  in  accolatio- 
nc  usuvenit , quod  accidit  in  delega- 
tione , in  qua  ab  omni  obligatione  e- 
xemptus  remanet  debitor  principalis , 
totumque  debitum  in  delegatum  , sive 
delegatarium  derivat.  In  accollatione 
imo  integra  servatur  obligatio  debito- 
ris principalis  , ac  nova  acquiritur  a- 
ctio  creditori  in  accollaiarium,  tamquam 
in  debendi  correum  , ut  ab  alterutro 
repetat  Proprii  crediti  satisfactionem 
Poslh.  de  subhasl.  inspecl.  37  num.  33 
35.  Salgad.  in  Labgr.  Credit,  pari.  2. 
cap.  6.  num.  104.  Rot.  post.  Cenc.  de 
Cens.  deris.  283  num.  2 , et  deris.  598 
n.  30.  31  cor.  Ansaldo. 

3 Quare  si  Calzaronius  Bonellii  per- 
sonam reprashesentat,  et  si  nec  Bonel- 
lius , nec  Grimanii  , a quibus  causam 
habet  ipse  Bonellius  , ullam  movent 
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de  hoc  primogeniti  consensu  querelam, 
proprio  vclul  alveo  profluit  , neque 
Calzaronium  posse  hanc  exceptionem 
in  Ducissam  proponere,  quia  ab  ea  i- 
nita  conciliatione  extorris  omnino  de- 
prtehenditur.  Etsi  igitur  per  hypothe- 
sim  fingeretur , male  solvere  Calzaro- 
nium , dum  Decisste  solvit  absque  pri- 
mogeniti consensu  , praesto  semper  ei 
est  actio  adversus  Bonellium,  ut  rein- 
legralionem  assequatur  illius  summae, 
quam  bis  numerare  coactus  fuerit.  In 
praesens  vero  nequit  iis  exceptionibus 
uti,  quibus  non  utitur  ipse  Bonellius 
verus  ex  delegatione  debitor , cujus 
quodammodo  mandatarius  videtur  in 
hoc  negocio  Calzaronius , dum  illius 
nomen  in  se  suscepit.  El  tanto  minus 
potest  Calzaronius  deficientem  primo- 
nati  consensum  caussari , quo  certius 
est  cum  propriae  confessioni , et  facto 
refragari  , qui  sponte  in  judicium  ve- 
nit a Ducissa  instructum  adversus  Bo- 
nellium , et  in  vim  susceptae  nominis 
accollationis  obtulit  summae  a Ducissa 
petitae  solutionem.  Nulla  quippe  ma- 
jor dari  potest  probatio,  quam  proprii 
oris  confessio , praesertim  judicialis  , a 
qua  recedi  amplius  nequit,  quia  n ni- 
mis indignum  esse  judicamus,  quod  sua 
quisque  voce  dilucide  protestatus  est  , id 
in  eumdem  casum  infirmare  leslimonioque 
proprio  resistere  = ut  his  verbis  inquit 
Justinus  Imp.  in  leg.  23.  eod.  de  non 
num.  pec. 

At  vero  , his  etiam  posthabitis,  non  4 
indiget  primonati  consensu  explenda 
a Calzaronio  solutio , quia  adhuc  in 
minori  astate  ipse  versatur , et  vigesi- 
mum tertium  annum  in  prmsens  agit, 
dum  non  controverlitur  in  facto , in 
lucem  eum  venisse  mense  Februario  an- 
ni 1799.  Et  licet  ex  recenti  Motus  pro- 
prii censura  art.  129  minor  astas  ces- 
set semel  ac  unusquisque  vigesimum 
primum  aetatis  annum  impleverit,  viget 
tamen  in  Ilispaniis , ubi  ortum  duxit, 
moraturque  primonatus  , Constitutio  e- 
dita  ab  Alphonso  Regem,  quem  ex  sum- 
ma, qua  pollebat,  sapientia  nuncupa- 
bat = il  sario-,  ubi  jubetur  - che  non 
finisca  la  minorita  fmo  agli  anni  venti- 
cinque  compiti  - Facile  hinc  dignosce- 
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batur,  non  adhuc  minorem  celatem  e- 
xecessisse  primonatuin,  et  merito  in  cu- 
rationis exercitio  durare  ejus  matrem, 
cujus  opem  adhuc  requirebant  fervidum 
adolescentis  ingenium,  et  improvida  ple- 
rumque juvenum,  consilia.  Ipse  revera 
Calzaronius  non  impugnabat  Regiam 
Constitutionem ; in  hoc  tamen  erat  e- 
jusdem  propositum  , ut  contenderet  , 
non  juxta  Hispanicas  , sed  juxta  Pon- 
tificias imo  Leges  dijudicandam  rem 
esse,  ob  eam  potissimum  causam,  quia 
non  in  Hyspaniis , sed  Romae  fuerit 
contractus  celebratus.  Verum  non  iis 
Legibus  , qua;  vigent  loco  contractus, 
sed  Hyspanicis  potius  ubi  vitam  agit 
primogenitus,  dirimendam  esse  contro- 
versiam Patribus  visum  fuit. 

5 Optime  enim  animadvertebant  , tri- 
plicis esse  generis  Leges,  quae  in  diem 
prodeunt , quarum  aliae  in  personas 
constituuntur  , aliae  in  res , aliae  acti- 
bus formam  prescribunt.  Quemadmo- 
dum autem  in  iis  Legibus  , quae  in  res 
diriguntur  , actusque  moderantur  , si 
quae  inter  eas  adsit  dilferentia  juxta 
locorum  consuetudines  , et  Legislato- 
rum voluntatem  , respiciendum  est  ad 
Leges  illius  Civitatis  , ubi  et  res  sunt, 
et  actus  perficiuntur  ; ita  in  iis  Legi- 
bus , quae  ad  personam  spectant , si 
aliqua  antinomia  reperiatur  , eae  sem- 
per  attendendis  sunt  Leges  in  illa  Ci- 
vitate vigentes , quae  personam  habet 
subjectam.  Cum  Leges  namque  , quae 
personae  qualitatem , et  characterem 
constituunt,  comitari  personam  soleant, 
ubicumque  cliain  Locorum  versetur , 
et  contrahat , ita  si  quis  in  eo  loco , 
ubi  est  subiectus  , major  non  fiat,  nisi 
vigesimum  quintum  aetatis  annum  ex- 
pleverit , non  potest  propter  contrac- 
tum aliquem  declarari  major  in  alia 
Civitate  , ubi  minor  aetas  ante  illud 
tempus  desinat.  Extera  siquidem  Civi- 
tas in  eam  personam  non  obtinet  po- 
testatem , nisi  ratione  actuum,  et  re- 
rum , cum  in  ceteris  semper  patriae 
suae  subsit  imperio.  Hanc  regulam  pro- 
fecto , quam  uno  ore  tradiderunt  Ju- 
ris Publici  Scriptores  , et  praecipue 
fferlius  in  Opere  de  Jurisprudentia  uni- 
rersali  tom.  1.  pari.  1.  sed.  4.  de  col- 
Coram  De  Cursiit  Tom.  /. 
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Usione  Legum  a §.  4.  ad  10.,  transfe- 
runt Doclores  et  Sacer  Noster  Ordo  ad 
eum  casum  , in  quo  pugnent  inter  se 
Statuta  loci  contractus  , et  domicilii 
quoad  validitatem  contractuum  a mi- 
noribus initorum. 

Licet  enim  receptum  in  jure  sit,  ut  f> 
spectari  debeant , et  observari  solem- 
nitates  ejus  loci , ubi  contractus  initi 
fuerint  , si  solemnitates  ipsae,  formam 
actuum  respiciant  , juxta  theoricam 
Raldi  in  leg.  cunctos  populos  cod.  de 
summa  Trinit.  et  fid.  Catholic. , quam 
sequuntur  Jfenoch.  cons.  819.  Cgriac. 
conlr.  252.  num.  26. , Rot.  decis.  238. 
par.  6.  Rec.  , in  eo  tamen  casu,  quo 
quis  , in  propria  patria  minor , et  in- 
capax contrahendi,  contraheret  in  lo- 
co , ubi  esset  major,  et  habilis  ad  con- 
trahendum , attendi  debent  Leges  , et 
statuta  persona;,  quamvis  contrahentis 
extra  territorium , ac  in  eo  loco , ubi 
erat  tantum  forensis , et  non  subditus 
Card.  de  Luc.  de  alienat,  disc.  29.  num. 

3.  ad  11.  Rot.  dec.  1 62.  n.  6.  post, 
/.ac chiam  de  obligat.  Cameral.  decis.  294. 
num.  3.  et  seguen.  par.  6.  et  decis.  125. 
num.  54.  et  seguen.  pari.  12.  Rec.  Quan- 
doquidem , cum  persona  . ejusque  sta- 
tus sit  individuus,  ideo  non  potest  pro 
locorum  diversitate  esse  diversus , et 
absurdum  alioquin  videretur,  ut  in  uno 
loco  habeatur  pro  majori , ac  perfecti 
judicii , habilisqne  ad  contrahendum  , 
in  altero  autem  pro  minori,  et  imper- 
fecti judicii.  Datur  in  jure  personarum 
multiplicitas , deque  ea  docte  disputa- 
runt Grotius  de  jure  belli  , ac  pacis,  lib. 

1.  cap.  357.  Pu/fendorf.  de  Jur.  Nat. 
et  Gent.  lib.  1 . cap.  1 . J.  1 i.  et  erudi- 
tam idem  fferlius  tom.  1.  par.  3.  scri- 
psit dissertatione  de  uno  homine  plures 
sustinente  personas.  At  haec  ipsa  per- 
sonarum multiplicitas , quae  in  persona 
tantum  materiali  consideratur  ratione 
munerum  , et  officiorum  , quibus  ple- 
rumque distinetur , numquam  in  iis 
admittitur  que  ab  animo  pendent , vel 
intellectu , tamquam  individuo  yuxta 
Glossam  in  cap.  si  guis  juste  $.  Porro 
elect.  in  6. 

Non  erat  ergo  ambigendum  in  mi-  7 
nori  aetate  adhuc  versari  primonatuin, 
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proptcreaquc  ejusdem  consensum , et 
approbationem  ad  exigendum  non  de- 
siderari. Urgebat  attamen  Calzaronius, 
quod  praesentia  saltem,  et  interventus 
pupilli  requirebatur  ad  solutionis  legi- 
timitatem  , si  ejusdem  approbatio  , et 
consensus  non  oportebat.  Cum  enim 
tutores  iis  dentur  , qui , infantia  du- 
rante , nihil  per  se  agere  valent , cl 
quandoque  nec  etiam  fari , ac  e con- 
tra curatores  iis  concedantur  qui  fari 
possuot , et  consentire  ad  Texi,  in  leg. 
sciendum  20.  ff.  de  ritu  Nuptiarum,  et 
leg.  in  copulandis  8.  cod.  de  Nuptiis  , 
ideo  concludebat  pupillos  infantia  majo- 
res , ct  pubertali  proximos  in  eo  pu- 
beribus aequari  , quod  lutorum,  cura- 
lorumve  gestioni  interesso  per  se  de- 
beant ; adeo  ut  irritum  , infectumque 
habeatur  quidquid  egerint  Tutores,  et 
Curatores  , inscio  , et  absente  pupillo 
pubertati  proximo.  Card.  de  Lue.  de  alie- 
nat. disc.  35.  num.  16.  et  17.  Conslantin. 
ad  Stat.  Vrbisannot.  XXV.  ari.  1.  num 
75.  Hot.  decis.  191.  num.  8.  cor.  Caril- 
lo  , decis.  179.  num.  11  .pari.  10.  et  de- 
cis. 105.  num.  3.  part.  16.  rec.  Sed 
quantum  haec  omnia  explorata  injure 
sunt  , tantum  a themate  videntur  ei- 
tranea  , quoties  ex  paterna  voluntate 
Marchionis  Osorio  remissa  censetur 
quoad  liliorum  interessc  qutelibcl  so- 
lemnitatum  necessitas,  ct  ampla  Tu- 
trici , ac  Curatrici  facta  potestas  exi- 
gendi » da  gualsiroglia  persona  somme 
di  denaro  , o altre  cose  per  gualungue 
causa  , e ragione  lanio  al  p resenle  , che 
in  avvenire  , con  facolla  di  eleggere , e 
sostituire  Procuratori , di  guietare , e 
cancellare  i debili  --  absque  ullo  filiorum 
consensu,  vel  interventu. 

8 Paterno  judicio  , quod  venerari  filii 
omnino  debent.  Sententia  praeterea  ac- 
cedit lata  Malriti , qua  declaratum  fuit 
Ducissam  d'  Alcauiccs  , nedum  , qua 
Tutricem  , sed  qua  Curatriccm  quoque 
suorum  liliorum,  pro  lubilu  omnia  dis- 
ponere posse , quin  vel  consensum  , 
vel  eorum  praesentiam,  ac  interventum 
exquirat.  In  hisce  rerum  circumstantiis 
jura  etiam  nostra  sinunt,  ut  Tutores, 
et  Curatores  libere  moderentur  pupil- 
lorum res , ct  negocia  absque  eorum 


approbatione  , et  consensu , eosque 
eximant  ab  omni  cautione  , et  satis- 
datione , pupillum  ratas  habiturum  res 
a Tutore  gestas , quia  vices  domini 
gerunt  ad  Texi,  in  leg.  Tutores  13.  cod. 
de  adminislr.  Tui.  Bruneman.  in  cod.  lib. 

5.  til.  37.  ad  leg.  13.  Monton.  de  jure 
lutelar.  cap.  32.  reg.  9.  nam.  30.  Caete- 
rum  non  de  novo  hic  agitur  ineundo 
contractu  , sed  de  exigendo  eo  credito 
praeexistenti  , cujus  satisfactionis  onus 
a Grimaniis  in  Bonellium  pervenit,  et 
a Boncllio  in  Calzaronium.  Jam  vero, 
si  irrita  declaranda  esset  solutio  a Cal- 
zaronio  facta  absque  consensu  , et  in- 
terventu primonati , illud  certe  seque- 
retur , ut  irrita  quoque  judicanda  sit 
Concordia  a Ducissa  cum  Grimaniis 
inita  ; perperam  Censitus  fundus  di- 
stractus ; perperam  expleta  delegatio  ; 
perperam  retrovendilae  sedes:  quse  om- 
nia nemo  ex  contrahentibus  in  discri- 
men adducit. 

Tanto  autem  minus  ulla  soleinnita-  9 
to , et  primonati  consensu  , vel  prae- 
sentia indigebat  expleta  per  Calzaro- 
nium solutio , quo  certius  erat  actum 
illuni  necessarium  quodammodo  fuisse. 
Oportet  namque  ad  memoriam  revo- 
care , moram  nectentibus,  in  fructuum 
solutione  Grimaniis,  Procuratorem  hanc 
in  rem  a Ducissa  constitutum  judicio 
egisse  adversus  Grimanios  ipsos  pro 
condicenda  restitutione  capitis,  ct  fru- 
ctuum census , et  jam  quoad  fructus 
obtinuisse  mandatum , cujus  exequu- 
tio  super  illis  ipsis  aedibus  imminebat, 
qute  fuerant  in  ccnsitum  fundum  con- 
stitutae. At  si  placuit  Grimaniis  aedium 
subhastationi  ac  deliberationi  parcere, 
et  concordiam  proponere  , quam  ultro 
accepto  habuit  Ducissa;  Procurator,  si 
loco  subhastationis  , et  deliberationis 
vendita;  Boncllio  tedes  fuerunt , eique 
facta  nominis  extinguendi  delegatio  : 
jain  fit  patens  transactionem  subroga- 
tam fuisse  subhastationi,  et  jura  ea  om- 
nia, quse  ex  subhastatione  Ducissa»  com- 
petebant, experiri  eam  posse  vi  tran- 
sactionis , cum  ex  subrogatione  , jura 
cuncta  subroganti  congruentia  transeant 
in  subrogatum  ad  lext.  in  leg.  Qui  jus 
jf.  de  Reg.  Jur.  Rol.  cor.  Dunosset.  Jun. 
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deris.  651.  num.  20.  cor.  Molines  deris. 
537.  num.  8.  et  deris.  348.  num.  22.  cor. 
Olivalio.  Atqui  in  actibus  necessariis  , 
qualis  punctim  subhastalio  fuisset,  nul- 
la requiritur  solemnitas.  Tiraquell.  de 
leg.  Conniib.  glos.  8.  num.  1817.,  Rot. 
cor.  Cerro  decis.  600.  num.  3.  4.  , et 
dec.  202.  n.  4.  cor.  Lancet.  Ergo  nec 
ipsae  solemnitates,  et  minorum  interven- 
tus.ac  praesentia  oportebat  in  transactio- 
nibus, et  in  actibus  aliis,  qui  transactio- 
nem, ejusque  implementum  sequuntur. 

10  Actus  necessitati  addendum  denique 
est  emolumentum  , et  utilitas  maxima, 
quam  non  unus  primonatus  , sed  om- 
nes Marchionis  Osorio  filii  perceperunt 
ex  inita  transactione.  Creditum  enim 
capitis  , et  fructuum  census  , quod  ip- 
si filii  Marchionis  Osorio  experieban- 
tur , cum  iis  debitoribus  erat  , qui  a 
multis  annis  fructuum  solutionem  omi- 
serant , et  quorum  obseratum  patrimo- 
nium sub  Aeconomi  jacebat  admini- 
slratione.  Agebatur  rursus  de  eo  no- 
mine , cujus  caput  indole  sua  repeti 
a creditore  non  potest  , qui  de  fru- 
ctibus stato  tempore  percipiendis  con- 
tentus unice  esse  debet.  Quamobrem  , 
si  per  transactionem  habuerunt  pupil- 
li fructuum  jam  decursorum  solutio- 
nem, et  identidem  obtinuerunt  capitis 
restitutionem  , modice,  si  rei  indoles 
spectetur,  nempe  a scutis  decem  mil- 
libus ad  novem  millia  redacti  nemo  non 
videt  compendium , quod  ex  ea  tran- 
sactione in  pupillos  rediit , in  quorum 
facultate  fuit  , insperatam  capitis  pe- 
cuniam sub  majori  farno  re  collocare. 
Notum  autem  est , quod  ubi  contra- 
ctus mulieri  ac  minori  utilis  detegi- 
tur , nequit  amplius  impugnari  ex  de- 
fectu solemnilatum,  quarum  omissioil- 
lius  exequutioni , et  implemento  non 
obstat  , vcluti  firmarunt  Ascul.  ad  stat. 
Urbis  lom.  2.  annat.  44.  num.  680.  Con- 
stantia. ad  stat.  Ur.  annot.  44.  art.  5. 
num.  516.,  et  pluries  judicavit  Sacrum 
Nostrum  Tribunal  in  Rec.  deris.  173. 
num.  42.  par/.  1 1 . decis.  446.  num.  14. 
par.  13.  dee.  337.  num.  19.  par.  19.  cor. 
Ubago  dec.  39.  num.  15.  eor.  Emcrix 
Jun.  dec.  529.  num.  3.  et  cor.  de  Veri 
dec.  135.  n.  17. 


Multo  minus  igitur  impugnari  pote-  1 1 
rit  exequutio  Transactionis  , quae  tan- 
tam attulit  utilitatem  pupillorum  patri-' 
monio.  Quamquam  inanis  prorsus  erat 
Calzaronii  querela  de  solutione  facta 
Procuratori  Ducissae  absque  primonati 
consensu  , vel  prmsenlia  , qnoties  ipse 
ad  hanc  peragendam  solutionem  coa- 
ctus fuit  ex  Decreto  Judicis.  Qui  nam- 
que Decreto  Judicis  facit  , dolo  facere 
non  videtur  , ac  quemadmodum  nulla 
redargui  potest  fraudis  suspicione,  jux- 
ta monitum  Glossce  in  leg.  Praetor  ait. 

$.  Permittitur  Verb.  Imputandam  ff.  de 
minoribus , ita  pariter  immunia  evadit 
a quolibet  periculo  reiterandae  solutio- 
nis. Ciriac.  contror.  540.  num.  73. , et 
segu.  Maur.  de  solui,  cap.  5.  num.  45. 
Rot.  in  Rec.  decis.  227.  num.  21.  par.  16. 
et  decis.  383.  n.  18.  eor.  Ansaldo. 

Et  ita  partibus  strenue  dimicantibus 
definitum  est. 
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DECISIO  CVIII- 

Opus  jam  a R.  C.  A.  incacptum  , ad 
□ ovas  Salinas  in  Agro  Cornelano  con- 
struendas, Nicolaus  Sabbalucci  postea 
anno  1807  perficiendum  assumpsit.  At, 
cum  ipse  unus  tantum  oneris  ferre  non 
posse  cognosceret,  socium  sibi  adscivit 
anno  1809  Josephum  Rossi  Vaccari. 
Verum  non  multo  post  bellicae  super- 
venere occupationes,  aliaeque  publicae 
calamitates,  quae  incaepti  operis  perfe- 
ctionem distinuerunt.  Neque,  restituto 
Sanctissimi  Principis  Imperio  , melior 
evasit  Sociorum  conditio,  cum  multum 
ad  ipsum  opus  absolvendum  deficeret, 
ac  magis  etiam  deessent  Sociis,  ad  il- 
lius impensas  ferendas , vires.  Itaque 
de  retrocessione  cum  R.  C.  A.  ineun- 
da actum  est;  ac  tandem  sic  conciliata 
sunt  omnia,  ut  eadem  R.  C.  A.  acce- 
ptam retrocessionem  habuerit  per  ta- 
bulas die  25  Maii  anni  1819  conscri- 
ptas inter  ipsam  Rev.  Catn.,  atque  Yac- 
carium,  et  Antonium , Nicolai  Sabba- 
tucci  inierim  defuncti  filium,  et  haere- 
dem beneficiatum,  summa  Sociis  nona- 
ginta scutorum  millium  tributa,  eisque 
numerat®  pecunia:  vice  cessis  -//  Cano- 
ne dell'  EnfUeusi  della  Tenuia  di  Cam- 
poscala,  e Vallro  Canone  per  1'Enfitcusi 
della  Caslcllania  di  Cellere  = quorum 
binorum  canonum  caput  ad  eam  pe- 
cunia: vim  adseendere  compertum  fuit. 
Horum  autem  administratio  uni  Jose- 
plio  Rossio  Vaccario  concredita  iisdem 
in  tabulis  ab  Antonio  fuit  - (ino  alio 
stralcio  de'Conli  Sociali. 

Hmc  vero  cum  rescivisset  Joachim 
Sabbalucci,  alter  Nicolai  filius,  qui  pa- 
terna: haereditali  valedixerat , atque 
ejus  Conjux  Mathildcs  Frisciotti  , ille 
Nicolai  hmrcditalis  creditor,  donationis 
nomine,  creditrix  hmc  itidem  causa  do- 
tis, inscripta  pro  hisce  creditis  hypo- 
theca, Administratorem  Vaccarium  in- 
hiberi obtinuerunt , quominus  praedi- 
ctos Canones  in  eorum  praejudicium 
distraheret.  Tum  Vaccarius  apud  A.  C. 
Juridicos  institit  pro  inhibitioni  illius 
remotione.  Judices  vero  optimo  con- 
silio decreverunt,  Sententia  lata  die  31 
Julii  1819.,  quod  ea  inhibitio  submo- 


1822. 

veri  posset  hac  sub  conditione  » [alta 
pero  dal  Signor  Vaccari  T obliga:  io  ne 
sollo  valida  ipoteca,  di  reintegrare  i Con- 
jugi  Sabatucci,  come  di  ragione,  qualora 
dopo  il  rendiconto  dello  stesso  Vaccari 
venga  deciso , che  i(  diri  Ito  dei  suddelti 
Conjugi  fosse  poiiore  ai  Crediti  che  lo 
stesso  Vaccari  sard  per  pagare  per  conto 
della  Societd.  Noluit  tamen  hanc  Sen- 
tentiam acceptam  habere  Vaccarius. 
Quare,  per  appellationem  ab  eo  inter- 
positam, cum  res  ad  Nostrum  S.  Tri- 
bunal definienda  venerit.  Dubium  ho- 
die proposui  - -4n,  et  quomodo  sil  ser- 
vanda inhibitio  in  casu  elc.  atque  res- 
ponsum accepi  - Affirmative  juxta  mo- 
dum, nempe  ad  formam  Sententiae  A.  C. 

Servandam  quippe  inhibitionem  su-  1 
perius  recensitam  optime  constituit  S. 
Ordo,  nisi  Vaccarius,  sese  obstringat , 
ad  formam.  Sententia:  A.  C.  *■  sollo  ca- 
lida ipoleca  di  reintegrare  i Conjugi  Sa- 
balucci,  come  di  ragione , qualora  dopo 
il  rendiconlo  dello  stesso  Vaccari  venga 
deciso  che  il  diritlo  de'suddelti  Conju- 
gi fosse  posiore  ai  Credili,  che  lo  stesso 
Vaccari  sard  per  pagare  per  conto  della 
slessa  Societd  Etenim  de  Conjugum 
! Sabatucci,  ac  Frisciotti  creditis  constat 
ex  Rotali  Rejudicata,  qua  ii  Credito- 
res h&reditalis  Nicolai  Sabatucci,  tum 
dotis,  tum  fructuum  , tum  donationis 
nominibus  fuere  rcnunciali,  atque  ideo 
justitia  exigit  id  omne , quod  ad  eam 
hscrcdilatem  spectare  comperiatur,  ce- 
dere debere  in  satisfactionem  pra:di- 
ctorum  Conjugum,  ne  a potioribus  Cre- 
ditoribus ejusdem  hsercdilatis  ipsi  vin- 
cantur. Cum  itaque  superius  enuncia- 
ti  Canones  pro  dimidia  parte  ad  eam 
pertineant  htercdilatem  , cos  admini- 
stratori Vaccario  vetitum  jure  fuit  di- 
strahere in  dimissionem  etiam  socia- 
lium Crcditcrum,  si  ipse  - sollo  valida 
ipoteca  ■=  obligationem  haud  emittat  re- 
dintegrandi praedictos  Conjuges,  si  post 
redditam  ejus  administrationis  ratio- 
nem, in  aperto  sit  — che  il  diritto  dei 
Conjugi  sia  posiore  ai  Credili , che  lo 
stesso  Vaccari  sard  per  pagare  per  con- 
to della  slessa  Societd. 

Rationum  vero  redditione  per  Vac-  2 
carium  exponenda  opus  omnino  est  , 
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ut  dignoscatur  quid  de  sociali  substan- 
tia ad  Nicolai  ha:reditatem  spectante 
extet;  atque  ad  rationes  praedictas  ex- 
hibendas Vaccarium,  et  pactum,  et  Jus 
obligat.  Conventum  siquidem  in  supe- 
rius recensito  Instrumento  anni  1819 
fuit,  quod  Canones,  in  Socios  a Rev. 
Cam.  translati  — fi  dovranno  esiggere  , 
fui  amminislrare  sino  alto  stralcio  dei 
Conii  sociali  dal  solo  Signor  Giuseppe 
Vaccari  deputato  amministratore  della 
Societi  =.  Legis  vero  sanctio  est  com- 
pertissima , quod  Administrator  ratio- 
nem reddere  debeat , priusquam  ab 
Administratione  recedat  per  Tex.  in 
Leg.  1 § Officio  de  Tui.  el  rationum 
distribui.  Rota  in  Aquitana  dotium,  et 
administrationis  multiplici  10  Maii  1751 
$ 2 coram  Matlhejo  , et  in  Recineten. 
Redditionis  Rationis  26  Martii  1819 
§ 5 coram  R.  P.  D.  Meo  Spada. 

3 Cum  itaque  sme  administrationis  ra- 
tionem reddere  debeat  Vaccarius  , si, 
antequam  eam  exponat,  de  sociali  re 
ad  libitum  ei  disponere  placet  , bona 
sua  in  securitatem  Joachim  , ac  Ma- 
thildis,  hereditatis  Nicolai  creditorum, 
hypothec®  subiiciat,  aut,  si  hoc  ei  non 
arridet,  a quacumque  socialis  substan- 
tia; alienatione  se  abstineat , eamque 
sibi  vetitam  esse  sinat , donec , ratio- 
nibus expositis,  demonstret , nihil  in 
Nicolai  Sabaluccii  heereditatem  perve- 
nire posse  e cessis  prodictis  Canoni 
bus,  quia  integer  horum  As  in  Socie- 
tatis poliores  creditores  dimittendos 
cedere  debet;  id  enim  si  non  evincat, 
praedictorum  Conjugem  jura  super  iis 
Canonibus  firma  semper  manebunt , 
quin  possit,  vel  illos , vel  eorum  pre- 
tium, aut  ipse,  aut  quilibet  alius,  uti 
Societatis  Creditor,  sibi  asserere,  sicu- 
ti  ad  rem  firmavit  S.  Nostrum  Tribu- 
nal in  Romana  seu  Yetiterna  Caulhelas 
Angeli  1 Decembris  1805  § 4 coram 
R.  P.  D.  meo  Bussio,  el  in  Romana  Pe- 
cuniaria quoad  pecunias  immissas  in  Ar- 
cam 10  Junii  ejusdem  dnni  § 5 coram 
Eodem. 

4 Quod  vero  ipse  asserit  de  jam  di- 
missis sere  proprio  socialibus  Credito- 
ribus nullo  prorsus  in  pretio  haben- 
dum est.  Etsi  enim  id  ei  concedcre- 
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tur,  non  exinde  tamen  melior  ipsius 
fieret  conditio.  Simul  enim  planum  fa- 
ceret oporteret,  nihil  ob  soluta  , aut 
solvenda  credita  superesse  , ut  c icteri 
etiam  creditores  dimitti  possint,  nihil— 
que  proinde  pro  Nicolai  Sabatucci  hse- 
reditate  reliquum  esse,  cum  integer  so- 
cialis As  ab  alieno  sere  absorbeatur: 
quod  numquam  utiliter  ab  ipso  pro- 
poni poterit,  nisi  prius  administratio- 
nis suae  rationem  reddat  ad  firmata 
per  Rol.  in  Romana  Pecuniaria  quoad 
solutiones  10  Junii  1805  §.  2 coram 
R.  P.  D.  meo  Bussio,  et  in  Romana  Ac- 
comanditae  quoad  solutionem  creditorum 
8 Junii  1818  § 2 et  3 coram  Reveren- 
dissimo P.  D.  meo  Decano.  Palet  igi- 
tur ex  hisce  optime  omnium  indemni- 
tati consultum  fuisse  modo  a Trium- 
viris A.  C.  constituto  , et  a Patribus 
probato. 

Futiliter  autem  prorsus  adversus  haic 
obiicit  Vaccarius  socialem  substantiam, 
cessosque  Canones  nil  comunis  habere 
cum  bonis,  ac  hsereditate  Nicolai  Sa- 
batucci pro  superius  recensita  dona- 
tione erga  Joachim,  et  dote  Mathildis 
obstrictis.  Etenim  cum  Societas  con- 
tracta fuerit  inter  Vaccarium  , et  Ni- 
colaum , et  cum  in  hujus  Societatis 
causam  cessi  a Rev.  Cam.  canones  fue- 
rint, plane  consequitur  horum  medie- 
tatem hsereditati  Nicolai  esse  adseri- 
bendam  , et  ideo  quidquid  ex  iis  su- 
persit, dimissis  creditoribus  potioribus 
prodictis  conjugibus,  horum  creditis , 
uti  c cetera  Nicolai  bona  pro  dimidia 
parte  obnoxium  esse.  Inaniter  etiam 
ipse  proponit  ad  rationum  exhibitio- 
nem sese  adigi  haud  posse,  nisi  a die 
obitus  Nicolai , quia  per  procedens 
tempus  administrationi  procipue  in- 
cubuerunt Nicolaus,  ejnsquc  filius  An- 
tonius, qui  de  proprio,  ac  paterno  fa- 
cto tenentur.  Hoc  enim  objectum  ad 
Joachim  pertinere  haud  potest , cum 
ipse  patris  hecreditali  prorsus  valedi- 
xerit , ut  adversus  eam  sua  credita 
proponere  , et  ab  ea  assequi  posset. 
Urgeat  itaque  Vaccarius  Antonium,  qui 
Nicolai  haeres  est,  ad  redditionem  ra- 
tionis, sed  numquam  poterit  , ob  ra- 
tiones ab  Antonio  nondum  expositas. 
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sese  ab  iis  exponendis  eximere  in  eo; 
quod  ad  ipsum  particulariter  spectat, 
prffiscrtim  quod  canones,  quorum  exa- 
ctio, atque  administratio  ei  fuit  con- 
credita ~ /5 no  alio  slralcio  dei  Conii  so- 
ciali, come  deputato  Amminis tratore  delta 
Socield  in  mancansa  dei  (u  Aiccola  Sa- 
balucci. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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DECISIO  CIX. 

Comes  Septimius  Bischi  , et  Aloysiux 
Severi,  cum  ad  emendos  Agros  in  Ter- 
ritorio Tyburlino  jacentes,  venales  fa- 
ctos a Gallis  occupatoribus,  qui  iis  Spo- 
liaverant Venerabile  Monasterium  Divi 
Gregorii  , necessaria  pecunia  carerent, 
die  9.  Martii  1812.-  uli  narrat  mea 
praler  Decisio  die  23.  Martii  elapsi  anni 
in  vulgus  edita  , scuta  4485.  98.  I a 
Comite  Antonio  Brignole  Sale  Janucnsi, 
per  ejus  procuratorem  Gramiccia,  sub 
fenore  acceperunt  spondentes  sese  hanc 
pecuniam  ei  intra  octennium  restitutu- 
ros, quincuncibus  usuris  interim  repensis, 
de  semestri  in  semestrem  repraesentan- 
dis; hac  tamen  accepta  Lege,  ut,  si  ipsi 
in  solutione  fructuum  per  binos  seme- 
stres moram  facerent  , creditoris  essol 
in  arbitrio  stalim  integrum  sortis  caput 
ante  praestitutam  restitutioni  diem  con- 
dicere. Datam  debitores  fidem  haud  ser- 
varunt, ita  ut  creditor  judicio  adversus 
eas  agere  semper  debuerit , quin  tamen 
prae  sua  benignitate  resolutivo  pacto 
uteretur.  Sexto  vero,  post  initum  con- 
tractum, labente  anno,  et  jam  oporluno 
tempore  sui  crediti  usuris,  post  Ponti- 
ficium restitutum  Imperium,  Juxta  Edi- 
ctalem notissimam  legem  a Brignolio 
suffultis  legitima,  et  judiciali  auctoritate 
probata,  denuncialione  requisitorum  Ca- 
strensium , cum  restituendae  pecuniae 
praestituta  dies  adventaret  Bischius,  li- 
berato, cum  Brignolii  assensu,  ab  omni 
cambiali  obligatione  Severio,  lotum  in 
se  cambialis  debiti  onus  die  17.  Julii 
anni  1818.  suscepit;  atque  sese  impa- 
rem noscens  ad  solutionem  integri  ca- 
pitis convento  tempore  explendam,  lon- 
giores inducias,  facilioremque  solvendi 
modum  a Creditore  imploravit,  qui,  ejus 
prascibus  annuens,  summa  humanitate, 
oblata  sunt  quingenta  in  singulos  annos 
mense  Decembris  solvenda  usque  ab  de- 
biti extinctkmem  accipere  non  recusavit. 


Digilized  by  Google 


Decisio  CIX.  407 


Sed  anteriori  experientia  edoctus, 
nam  Bischius  fere  usque  ab  initio  in 
solutione  fructuum  nectere  moras  c se- 
pe r a l , ila  ut  pluries  sibi  opus  fuerit 
judicis  auctoritate  , ut  eum  ad  fidem 
implendam  cogeret,  ut  superius  fuit  ex- 
positum, haud  alias  hanc  dilationem  ipsi 
Brignolius  indulsit,  nisi,  confirmatis  iis 
omnibus,  qu®  ad  sui  caulhelam  conven- 
ta fuerant  in  primo  Instrumento  , lex 
altera  accederet,  ut  si  debitor  in  binis 
ratis  capitis  solvendis  morosus  evaderet 
ab  impetrata  dilatione  slatim  taberetur 
- non  per  pena,  ma  per  condizione  - et 
sibi  solidum  illud  caput  slatim  reddere 
teneretur.  Praeterea,  ut  ejus  indemni- 
tati magis  consultum  foret,  nullaquc  un- 
quam oriri  posset  ambiguitas,  qute  ejus 
actionem  ad  integrum  caput  etiam  ante 
diem  reposcendum  remoraretur , Bi- 
schius purgationis  morae  beneficio,  re- 
ligione juramenti  adhibita,  valedixit  et 
pactum  rcsolutiun»  adjectum  fuit  - giac - 
chi  senza  una  tal  condizione  »1  Sig.  Gra- 
miccia  nel  nome  sudelto  non  sarebbe  mai 
condisceso  ad  accordare  Ia  delta  dilazione  *■ 
qum  praecipua  habent  pacta  solemnes 
tabula;  praedicta  dic  tfi.juniinnni  1818. 
exaratte. 

Rebus  ita  compositis,  putavit  Brigno- 
lius in  fide  debitoris  tutum  sese  con- 
quiescere posse.  Sed  spes  eum  fefellit, 
suaeque  libemlitalis  se  debuit  vehemen- 
ter pernitere  , cum  ea  , quae  Bischius 
promiserat,  sollicitus  deinde  pari  modo 
non  fuerit  facto  servare.  Nam,  cum  ela- 
pso anno  1818.  solutio  venerit  primae 
rata;  capitis,  et  primi  semestris  fructuum, 
eam  debitor  non  explevit,  ita  ut,  cum 
amica  studia  nil  profecissent  , necesse 
fuerit  Creditori  coram  Assessore  A.  C. 
pro  ea  decursa  , et  non  soluta  capitis 
rata,  sine  praejudicio  fructuum  judicio 
adversus  eum  agere,  ut  ad  contractus 
exequutionem  juxta  pacta  conventa  i- 
psuni  obstringeret.  Sed  nil  ei  profuit 
consonum  volis  retulisse  dic  23.  Junii 
anni  1819.  Decretum,  et  Mandatum 
obtinuisse,  quia  Bischius  quidquam  per- 
solvero obstinate  renuit.  Deinceps  die 
30.  Junii  1819.  alius  fructuum  Seme- 
stris terminus  cessit , et , cum  debitor 
ne  obulum  quidem  repraesentaverit,  no- 


vo judicio  instructo,  alterum  Judex  A.  C. 
Decretum  protulit,  mandatumque  exe- 
quulivum  relaxavit.  Annus  postea  1819. 
elapsus  est;  sed  tum  etiam  secunda  rata 
capitis  , et  alterius  fructuum  semestris 
soluta  haud  fuit. 

Hinc  itaque  creditor  tanta  debitoris 
morositate  fatigatus,  rupta  demum  pa- 
tientia, cum  noverit  ex  defectu  imple- 
menti conditionum  ob  binas  ratas,  Ium 
capitis,  Ium  fructuum,  non  solutas,  in- 
tegrum Cambiale  creditum  reposcere 
sibi  licere,  coram  Triumvirali  Juridico 
A.  C.  Conventu  institit  pro  assequutione 
scutor.  3984.,  et  obul.  97.  i nomine 
reliqui  sortis,  et  fructuum  crediti  — sen- 
sa pregiudizio  di  altra  rata  di  sorte,  e 
frulli  di  gia  giudizialmenle  richiesti  =,  et 
consonam  votis  Sententiam  obtinuit  die 
19.  Februarii  anni  1820.  Tum  Bischius 
aliquid,  tam  pro  fructibus,  quam  pru  - 
sorte  debiti  solvit,  quod  Brignolii  Pro- 
curator Gramiccia  recepit  mense  Martii 
ejusdem  anni  - a lorma  in  luito,  e per 
lullo  dei  Giudicalo  dei  Tribunale  Colle- 
giate deWA.  C.  emanato  li  19.  Febraro 
anno  corrente  al  quale  non  Finienda  fatta 
alcuna  innovazione  = Deinceps  vero,  cum 
causa;  cognitio  per  Rescriptum  , quod 
Bischius  a Signaturae  Tribunali  obtinuit 
■=  de  Appellatione  non  retardata  solutione 
ratarum  decurrendarum  = ad  S.  nostrum 
Ordinem  fuerit  delata,  in  Comitiis  die 
23.  Martii  superioris  anni  Patres  per 
me  interrogati  - An  sit  locus  restitutioni 
Cambii,  et  solutioni  fructuum  adhuc  de- 
bitorum in  casu  etc.  «=  Responsum  reddi- 
dere Affirmative  in  omnibus  = Adversus 
hanc  Decisionem  indulta  Bischio  oblo- 
quendi venia,  ac  re  iterum  discussa  fi. 
Julii  ejusdem  anni,  anceps  haesit  judi- 
cium; Quare  Quinto,  et  Sexto  ad  suffra- 
gium ferendum  adseitis , hodie  tertio 
Causam  definiendam  proposui  sub  Du- 
bii do  more  formula  - An  sit  standum, 
rcl  recedendum  a Decisis  in  casu  etc.  -, 
ac,  Bischio  Vadimonium  deserente,  Re- 
sponsum pro  Brignolio  Informante  pro- 
diit - /n  Decisis  -. 

Quod  sane  responsum,  prsecedentem  1 
confirmans  Decisionem,  justitia;  prorsus 
consonum  est.  Nullum  enim  subeunt 
ambiguitatem  utriusque  superius  relati 
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Instrumenti  verba.  Siquidem  in  primis 
tabulis  anno  1812.  exaratis  litorali  pa- 
cto Bischius  atque  Severius,  cum  Bri- 
gnolio  Creditore  convenerunt  - Che  ma- 
turate due  rate  consecutive  di  frulli,  e non 
pagate  resti  in  liberta  di  detlo  Signor  Con- 
te Brignole  di  domandare  l'intero  Capita- 
le = ; et  rursus  in  altero  Instrumento 
anni  1818.  confecto  dum  Bischius  in- 
tegrum in  se  Cambiate  debitum  susce- 
pit, in  quo  nit  quoad  illud  pactum  no- 
vatum exlilit,  ita  inter  contrahentes  con- 
ventum fuit  — che  mancando  al  pagamen- 
lo  di  due  rate  consecutive  sia  in  liberti 
dei  detlo  Signor  Conte  Brignole,  di  do- 
mandare il  pagamenlo  delCinliera  residunt 
sorte  = Cum  igitur  ambigi  in  facto  ne- 
queat, quod  debitor  per  binas  ratas  sor- 
tis , et  per  binos  semestres  fructuum 
morosus  evaderit,  et  fidem  haud  serva- 
verit, nulla  vel  minima  superesse  potest 
dubitatio,  quin  stipulatio  fuerit  commis- 
sa, et  debitor  a concessis  induciis  ce- 
ciderit , ita  ut  cum  fructibus  decursis 
integrum  caput  ulla  absque  mora  red- 
dere teneatur.  Non  enim  licet  pro  al- 
terius contrahentis  arbitrio  pactorum 
religionem  ipfrigere,  eamque  obligatio- 
nem rciicere,  quam  quisque  suscepit, 
uti  advertit  proster.  Decis.  $.  5.  Eo  vero 
pnesertim,  quia  Bischius  ita  quam  fidem 
obstrinxit,  ut  ejus  implementum  expres- 
sam conditionem  faceret  , pactumque 
resolutivum  indultse  dilationi  induceret 
- giacche  sensa  una  lal  condizione  il 
Signor  Gramiccia  nel  nome  sudetto  non 
sarebbe  mai  condi sr eso  ad  accordare  una 
lal  dilazione  =■  Itaque,  cum  Bischius  ap- 
positam dilationi  legem  haud  impleverit, 
illud  injure  per  necessarium  consequens 
descendit,  quod  dilatioea  sub  lege  con- 
cessa irrita  evaserit.  Ea  est  enim  indo- 
les, et  natura  conditionis  resolutiv®,  ut 
ex  defectu  consensus  actum  perimat  , 
ac  si  nunquam  intercessisset,  et  omni- 
modam ejus  resolutionem  inducat  in 
casu  , quo  conditio  non  impleatur,  ut 
pluribus  firmata  auctoritatibus  animad- 
vertit praecedens  Decisio  $.  5.  Suo  igi- 
tur usus  est  jure  Comes  Brignole,  dum 
morosum  debitorem,  erga  quem  tanta 
libcralitale  egerat,  ob  inadimplemenlum 
pactorum  ursit  pro  integra  capitis  re- 
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stitutione  assequenda,  ac  summa  justi- 
tia primum  Triumvirale  Collegium  A.  C , 
deinde  S.  Nostrum  Tribunal  ejus  adhae- 
sit instantiae. 

H®c,  quffi  certissima  erant  in  jure,  2 
funditus  evertere  pr®  viribus  Bischius 
conabatur,  mordicus  contendens,  sese 
nec  a binarum  ratarum  Capitis,  nec  a 
binorum  fructuum  semestrium  solutione 
cessasse  ; idque  insinuare  studebat  ex 
ipsa  creditoris  instantia  coram  A.  C. 
emissa  , qua  cum  hic  postulasse!  — Ia 
restituzione  della  sorte  residuale  in  Scu- 
di  3984.  98.  e il  pagamenlo  di  Scu- 
di  112.  | frulli  decorsi  a tutto  Decem- 
bre 1819  - usus  est  probare  satis  jam 
factum  fuisse  solutioni  prim®  capitis 
ral®  , ex  qua  imminuta  sors  extiterit, 
et  fructibus  ante  ultimum  semestrem 
decursis.  Sed  inania  simul,  atque  falsa. 
Sat  euim  est  animadvertere  constantem 
Bischii  repugnantiam  solutioni,  tum  ra- 
tarum capitis,  tum  fructunm,  ut  statim 
corruat  omnis  hujus  exceptionis  moles. 
Incidit  enim  die  30.  Decembris  an- 
ni 1818.  prim®  capitis  ral®,  et  primi 
semestris  fructuum  solutio;  sed  debitor, 
licet  amice  monitus,  et  postea  judicio 
lacessitus  , solutionem  detrectavit  , et 
perinde  ac  si  obstrictus  ad  eam  pecu- 
niam Brignolio  pr®standam  non  esset, 
ita  pertinaciter  obstitit , ut  potiusquam 
su®  obligationi  satisfaceret,  mandatum 
si  vcril  adversus  ipsam  expediri.  Elap- 
sus est  deinde  mense  Junio  ejusdem 
anni  alter  fructuum  semestris , et  pro 
ea  condicenda  pecunia  altero  mandato 
exequutivo  opus  fuit.  Eflluxo  demum 
anno  1819.  soluta  haud  fuit  secunda 
capitis  rata  , nec  fructus  alterius  se- 
mestris. Qu®  igitur  cum  ita  se  habeant, 
nemini  dubium  esse  poterii  , quin  Bi- 
schius per  binas  capitis  ratas,  et  per 
binos  fructuum  semestres  a solutione 
cessaverit ,.  ita  ut  jure  mcriloquc  in 
vim  utriusque  Instrumenti  condemna- 
tus fuerit  ad  pr®slandum  a Brignolio 
una  cum  decursis , et  non  solutis  cre- 
diti fructibus,  integrum  etiam,  solidum- 
que caput. 

Verum , ut  magis  exulet  qnmlibet  3 
dubietas  , accedit , quod  Bischius  cor. 
Trib.  Colleg.  A.  C.  nil  adversus  suam 
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moram  obmussitare  ausus  fuit,  uti  ab 
illius  Tribunalis  Sententia  apertissime 
evincitur  — Considerando  , cht  dal  Reo 
Convenuto  non  si  e contradella  in  verun 
modo  la  morosita  nel  pagamento  di  due 
rate  scadule  = Urget  insuper,  quod  ip- 
se eam  Sententiam,  qua  condemnatus 
fuit  ad  integram  capitis  restitutionem, 
accepto  habere  visus  est  , dum  ad  il- 
lius tramites  in  cjusque  sequelam  ali- 
quid persolvens  passus  fuit  , quod  Bri- 
gnolius  illud  reciperet  - in  saldo  di  due 
semestri  frulti  maturati  a tutto  Decembre 
1819.  , ed  in  diminusione  dei  Cambio 
in  luito,  e per  tutto  a norma  dei  Giu- 
dicalo  a eui  non  s'  intenda  fatta  alcuna 
innovazione  - Quare,  cum  ex  his  num- 
quam  de  sua  incursa  mora  ipsum  de- 
bitorem dubitasse  pateat  , nimis  ei  est 
incivile , et  ab  jure  devium  , ut  ad- 
versus suum  factum  nunc  insurgat , 
iltudquc  reprobet,  quod  antea  agnove- 
rat , nec  inficiari  potuerat.  Neutiquam 
vero  Creditoris  Instantiae  verbis  resi- 
stit , quod  Bischius  moram  solutioni 
binarum  ratarum  capitis  , et  duorum 
fructuum  semestrium  fecerit.  Nam,  cum 
Brignolius  coram  Tribunali  Collegiali 
A.  C.  Scuta  8984.  98  j pro  residuo 
capitis  , et  unum  fructuum  semestrem 
postulasset  =■  Sensa  pregiudisio  di  al- 
tra  rata  deUa  sorte  , e de  frulti  di  gia 
giudisialmente  richiesti  = pro  quibus  ni- 
mirum consequendis  mandatum  exo- 
quulivum  jam  fuerat  relaxatum,  et  cum 
a Triumviris  A.C.  judicium  latum  fue- 
rit creditoris  pclioni  congruum  -=  solei 
a favore  dell'  Altore  , tanto  altra  rata 
di  sorte  gia  scadula  , e respeltivi  frulti  - 
longe  abest,  ut  res  ipsa  per  se  loqui- 
tur , quod  Creditor  ultro  admiserit  si- 
bi tantum  unam  ratam  capitis,  et  unum 
fructum  semestrem  deberi. 

4 Hisce  Bischius  perstrictus,  cum  pro- 
be noverit  nullum  sibi  patere  aditum, 
post  moram  in  solutionibus  factam,  ad 
declinandam  integri  capitis  restitutio- 
nem , eo  confugiebat  ut  contenderet 
quod  etiam  si  ipse  datam  fidem  non 
exsolverit , non  prius  tamen  caducitas 
ab  indulta  dilationem  suum  sortiri  de- 
beret effectum,  quam  de  ejus  dolo,  et 
protervia  constaret , et  monitus  ipse  , 
Coram  De  Cur  siis  Tom.  1. 


et  interpellatus  esset,  ita  ut  nulla  spes 
maneret  , quod  ipso  ad  officium  redi- 
ret. Verum  utrumque  studio  prorsus 
inani.  Nullius  porro  roboris  erat  exce- 
ptio , quam  primo  loco  is  proferebat , 
se  se  nempe  , cum  nullo  dolo , a culpa 
a solutione  cessaverit,  dilationis  bene- 
ficio non  esse  privandum.  Non  enim 
ob  culpam , et  dolum  Bischii  , dilatio 
ei  ad  debitum  dissolvendum  inducta 
evanuit , sed  ex  ejus  simplici  , et  ma- 
teriali facto , non  expletae  statis  tem- 
poribus solutionis  , Ium  ratarum  capi- 
tis , tum  fructuum.  Nam,  cum  Brigno- 
lius non  aliter  cis  induciis  suum  prae- 
buisset consensum  , nisi  conditione  re- 
soluliva  accedente , ut  ob  moram  in 
binis  solutionum  terminis  faciam  dila- 
tionis concessio  irrita  fieret , non  con 
Iraventoris  voluntas,  sed  simplex  con- 
traventionis  factum  inspici  debet. 

In  jure  igitur  h®c  exceptio  corruit;  5 
sed  etiam  in  facto  concidit.  Futilis  qui- 
dem nimis  erat  Bischii  socordiae  excu- 
satio , quod  anno  1819.  ingrata  agri- 
colis terra , et  steriles  agri  impares 
reddiderunt  fructus  , ut  obligationi  , 
quam  ipse  susceperat , implendae  satis 
essent ; jactata  enim  ea  sterilitas  nullo 
procul  dubio  impedimento  esse  haud 
poterat , quominus  conventae  capitis  , 
et  usurarum  rahe  praestari  stato  tem- 
pore debuissent , quas  nunquam  sibi 
exsolvi  Brignolius  pactus  fuit  cum  fru- 
ctibus , qui  e praediis  percipiendi  erant. 
Deterior  vero  altera  excusationis  ratio 
ex  eo  deducta  , quod  Bischius  latifun- 
dium Vailepietra  vendere  citius  nequi- 
verat, cum  quo  debitum  dimitteret. 
Aperti  enim  commenti  cum  arguunt , 
quae  postea  sequuta  sunt.  Nam  post- 
quam Bischius  illud  praedium  aliena- 
vit , licet  ex  eo  scul.  7000.  retraierit, 
non  solum  nec  binas  integras  sortis 
ratas  , jam  decursas,  repraesentare  sol- 
licitus fuit,  sed  nec  in  posterum  quid- 
quam unquam  persolvit,  et  si  non  ali- 
ter Signaturae  Tribunal  Appellationem 
ei  indulserit , nisi  lege  adjecta  = non 
retardata  solutione  ratarum  decurrenda- 
rum - Magno  itaque  animo  post  haec 
Bischio  opus  est , ut  suam  bonam  fi- 
dem extollat  , quam  manifeste  fregit , 
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cum  praesertim  ipsum  jurare  ea  non 
posset  » . 

6 Eadem  etiam  futilitate  altera  labo- 
rat exceptio  , qua  Bischius  contende- 
bat scse  nullam  moram  contraxisse , 
quia  antea  erat  interpellandus.  Sed  ina- 
nia fundebatverbadeinlerpellalionis  ne- 
cessitate. Neuliquam  enim  interpellatio 
omissa  dici  poterat  in  themate , cum 
debitor  toties  fuerit  judicio  lacessitus 
pro  fructibus,  et  pro  capitis  ratis,  quo- 
rum solutionis  dies  venerat , ut  ani- 
madvertit frater.  Deris,  $.  9.  Explora- 
tissimi enim  juris  est , quod  debitor  , 
post  litis  contestationem  incidit  in  mo- 
ram ut  Hol.  docet  in  Deris.  Tusculana 
Pecuniaria  27.  Junii  1802.  §.  5.  cor. 
cf.  me.  Guarioqui.  Verum,  et  si  ea  in- 
terpellatio necessaria  fuisset , attamen 
plura  objectum  funditus  everterent.  Pri- 
mo enim,  cum  Bischius  morae  purgan- 
dae beneficio,  quod  aequitatis , et  hu- 
manitatis est,  expresse,  adhibita  etiam 
juramenti  religione  nuncium  miserit,  ne 
fas  postea  ei  erat  illud  implorare  , ut 
monstrat  pral.  deris.  §.  fi.  Accccit  de- 
inde , quod  dies  certa  in  contractu 
praestituta  erat  ad  solutionem  explen- 
dam , quibus  in  terminis  nulla  opus 
esse  interpellatione  nento  prorsus  igno- 
rat , ex  juris  vulgatissima  regula,  quat 
jubet  diem  pro  homine  interpellare,  ut 
quamplurimis  firmata  auctorilatibussla- 
luit  prtrler.  Deris.  J.  7.  Omnem  demum 
tollit  difficultatem,  quod  Brignolius  in- 
ducias debitori  non  aliter  indulserit  , 
nisi  verbis  resolutivam  conditionem  ex- 
presso ferentibus,  si  ipse  binarnm  ra- 
tarum solutionem  negfigerel.  Nam  cum 
pactum  resolutivnm  tollat  contrahen- 
tium consensum  in  casu  , quo  conditio 
impleta  non  fuerit , ex  neglecta  pro- 
missi fide  , stalim  contractum  revocat, 
ac  si  nunquam  intercessisset,  et  quod- 
vis excludit  moram  purgandi  benefi- 
cium, ut  superius  jam  fuit  animadver- 
sum, et  notat  praecedens  Deris.  $.  8.  Tum 
igitur  obexpressam  juratam renunciatio- 
nem,  tum  ex  temporis  praefinitione,  tum 
demum  ex  adjecta  resolutiva  conditione, 
nullam  interpellatio  erat  necessaria,  ut 
Bischius  constitutus  censeretur  in  (mora, 
et  adigi  posset  ad  Solidi  capitis  restitutio- 
nem. 


Vim  autem  conditionis  resolutiva;  Bi- 
schius agnoscens  , ad  removendos  il- 
lius effectus  , totus  in  eo  erat , ut  rem 
esse  de  pacto  pacnali , haud  vero  con- 
ditionali  ostenderet , atque  idcirco  fa- 
migerata sese  tuebatur  Arctini  theori- 
ca  inletj.  13  i.  ff.  de  verb.  obligat.  Qua 
edocemur  quod  , cum  implemepli  prae- 
ceptum sequitur  commodi  adeptionem, 
praeceptum  ipsum  non  per  modum  con- 
ditionis , sed  per  modum,  paenae  adje- 
ctum fuisse  censetur.  At  nil  ei  pro- 
desse valet  objecta  Aretini  theorica , 
cum  constet  ex  contrahentium  volun- 
tate de  pacto  conditionali , haud  vero 
de  paenali  in  themate  agi.  Scite  enim 
Mnrscianus  docet  m leg.  2.  ff  de  his, 
qua  pan.  caus.  relinq.  - Pwnam  a con- 
ditione voluntas  Testatoris  separat , et  an 
pana  vel  conditio  sil,  ex  voluntate  de- 
functi apparet  » Hoc  vero  posito,  pa- 
ctum , quo  cautum  fuit , quod  , si  in- 
soluti effluxissent  bini  ratarum  capi- 
tis , cl  fructuum  termini , Bischius  sta- 
lim ndstriclus  esset  ad  restituendum 
Brignolio  una  cum  usuris  decursis  etiam 
solidum  caput,  expressam  conditionem 
praeseferre  ex  voluntate  contrahentium, 
manifestissimum  est.  Sat  est  integrum 
perlustrare  Instrumentum  , ut  quaevis 
quoad  naturam  condilionalis  pacti  exu- 
let  dubietas.  Siquidem  ea  obligatio  ad- 
jecta fuit  " d'  accordo  — con  patio  es- 
presso  , e reciprocamente  convenulo  - e 
cio  per  pallo  espresso  , e non  mai  per 
pena  = giacche  sensa  una  lal  condicio- 
ne etc.  » Nisi  igitur  aperta  vis  fiat  evi- 
dentissimsc  verborum  significationi,  qui- 
bus paona  omnimode  excluditur ; nisi 
voluntas  contrahentium,  quae  magis  per- 
spicua desiderari  non  posset,  pesse  in- 
detur omnino , fateri  necessario  opor- 
tet , apertam  conditionem  non  vero  pie- 
nain  illud  pactum  exhibere. 

Quod  ex  aperta  verborum  significa- 
tione descendit  , eorum  ordini  etiam 
congruit.  Quare  etsi  Aretini  theoriese 
stricte  esset  inhaerendum,  ut  dignosce- 
retur, an  ea  obligatio  per  modum  pae- 
nae  , vel  conditionis  apposita  contra- 
ctui fuerit ; nil  tamen  Bischius  profi- 
ceret, quippe  quia  conditio  concessio- 
nem dilationis  praecessit.  Et  sane  a 
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conditione  ceptum  est  in  Instrumento 
anni  1818.  , siquidem  novari  contra- 
ctum non  placuit  , nisi  > con  le  condi- 

1 noni  perallro  , che  si  dira  in  appresso  - 
quarum  una  fuit  , quod  longiores  in- 
d uria:  solutioni  concederentur.  Cum 
igitur  conditio  superaddita  in  secun- 
dis tabulis  fuerit,  priusquam  dilationis 
beneficium  in  debitorem  collatum  es- 
set , non  modo  contra  eipressam  vo 
luntatem  contrahentium  , sed  etiam 
contra  apertam  Instrumenti  lilcram  Bi- 
schius  agit  , dum  illud  pactum  fuisse 
conditionalc  tanto  studio  inficiatur.  Prae- 
terea magis  exulat  omnis  difficultas,  si 
perpendatur  illud  pactum  nullain  con- 
tinere amissionem  rei , vel  pretii  solu- 
tionem ultra  debitum , sed  solum  ad 
majorem  creditoris  cauthelam  respice- 
re ; quibus  in  terminis  pactum  , quod 
debitor  cogi  possit  , etiam  ante  diem; 
ad  solvendum  , longe  distare  a prona? 
substantia  , immo  esse  conforme  dis- 
positioni juris  tenuit  Hot.  in  decis.  218. 
num.  15.  pari.  5 .decis.  112.  num.  10. 
pari.  10.  rtcenl.  Qua  de  re,  si  undi- 
que dignoscitur  pactum  , de  quo  agi- 
tur , adjectum  fuisse  ad  conditionem 
faciendam  , sileat  oportet  longa  , quse 
afferri  consuevit  a Bischio  auctoritatum 
series  ad  demonstrandum  sese  dilatio- 
nis beneficio  privari  non  posse  , quin 
prius  de  suo  dolo  . et  fraude  in  con- 
traveniendo constiterit , atque  judicia- 
lis interpellatio  praecesserit.  Omnes  enim 
illffi  Auctoritates  larga  manu  congestae, 
locum  obtinentes  in  casu  psenalis  pa- 
cti , prorsus  aberrant  a praesenti  the- 
mate , in  quo  contractus  apertissimam 
conditionem  resolutivam  exhibet  , sine 
qua  creditor  nunquam  eam  dilationem 
concessisset  ut  animadvertit  mea  praler 
decis.  5-  8. 

( At  , si  ob  conditionis  inadimplemen- 
tum  ab  induitis  induciis  Biscbius  lap- 
sum fuisse  probandum  foret , mora  ta- 
men purgata  extitil,  caducitasque  re- 
missa fuit,  quia , post  latum  a Trium- 
viris A.  C.  Judicium,  Brignolius,  prae- 
ter binos  fructuum  semestres,  aliquam 
pecuniae  vim  pro  ratis  capitis  decursis 
a Bischio  recepit.  Ultimum  hoc  erat 
praesidium  , ad  quod  Biscbius  confu- 


giebat , ut  integram  sortis  restitutio- 
nem declinaret.  Sed  non  minus  erat 
caeleris  futile  , et  inane.  Primum  enim 
absurdum  erat  moram  purgatam  exti- 
tissc  ex  alicujus  summre  solutione  , 
quae  antea  numeranda  erat , et  quae 
praesertim  satis  non  erat  ad  integras 
binas  jam  decursas  capitis  ratas  di- 
mittendas. Deinde  , licet  conditionis 
implementum  sequulum  fuisset,  tamen 
nullus  amplius  extitisset  purgationi  mo- 
rae locus  , nisi  creditor  juri  suo,  quod 
non  solum  ex  litis  contestatione  , sed 
etiam  a Sententia  sibi  quaesierat,  ex- 
presse valedixisset.  At  minime  in  the- 
mate censeri  potest  suo  juri  nuncium 
misisse  Brignolium,  qui  ita  sartam,  te- 
ctamquc  servari  sibi  voluit  integri  ca- 
pitis condicendi  facultatem,  ut  accep- 
tilationem pro  recepta  summa  non  alias 
emiserit,  nisi  » in  forma  in  luito,  e per 
lullo  dei  Giudicalo  dell'  A.  C.  a cui  non 
s'  intende  fatla  alcuna  innovatione  - Pro- 
ximum igitur  calumniae  erat  , quod  a 
Bischio  proponebatur , ex  facto  acce- 
ptae debiti  partis  sibi  remissam  a cre- 
ditore habendam  esse  caducitatem,  ut 
statuit  praler.  decis.  §.  /inal.  Quotquot 
autem  auctoritates  ab  eo  afferebantur 
ut  suaderet  per  acceptam  solutionem 
censendum  esse  , quod  creditor  ab  jure 
suo  recesserit  , extraneae  prorsus  erant 
a themate.  Tum  enim  haec  regula,  quae 
tamen  controversia  haud  vacat  , teste 
Decis  749.  29.  coram  Emtrix  Jun.  ab 
ipso  Bischio  allata  , obtinet , cum  de 
dcvolulionc  agitur  , qu®  gravissima  est 
paena  , max  imoque  legis  odio  obnoxia 
est,  et  cum  dominus  directus  aut  si- 
lens , aut  generica  tantum  jurium  suo- 
rum usus  reservatione , integri  debiti 
solutionem  accepit  : Minime  igitur  ca- 
sura , de  quo  quaestio  est , respicit,  in 
quo  jus  repetendi  integrum  caput,  non 
a paenali,  sed  a condilionali  pacto  pen- 
det omnino  . et  in  quo  praesertim  cre- 
ditor juri  suo , jam  quaesito  , per  ac- 
ceptam exiguam  sui  crediti  pariem  , 
nullum  inferri  praejudicium  posse  expres- 
se declaravit. 

Et  ita  Quinio  , et  Sexto  ad  suffra-  10 
gium  ferendum  accedentibus  resolutum 
fuit  Altera  tantum  ctc. 
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SABINE*  IMMISSIONIS 

Lunae  3 Junii  1822. 

ARGUMENTUM 

Habes  in  superiori  , quae  confirmatur  « DE- 
CISIO LYIll.a 

summarium 

/.  Quolies  lutator  haeredibus  institutis  substituit 

- i figli  de'  delti  suoi  eredi  - idem  ferme 
ut , ac  ei  substituisset  - i figli  dei  delti 
coojugi.  - 

Verba  - delti  - predelti  - easdem  perto- 
nas in  testamento  nominatas  , cum  iisdem 
qualitatibus  designat  - ibidem.  - 

3.  Beneficium  repraesentationis  , tam  in  succes- 
sionibus ab  intestato  , quam  in  fideicommissis 
locum  obtines. 

Ne  fideicommissum  deficiat,  aut  ad  extra- 
neos perveniat,  filiorum  nomina  vocati  cen- 
sentur etiam  nepotes  - ibidem.  - 

3.  Inflectere  potius  licet  verba  testamenti , quam 
postremam  testantis  voluntatem  eludere. 

4.  Ad  declinandum  absurdum  , quod  haereditas 
ad  filias  secundi  conjugii  deferatur  praesumi 
potius  debet  de  nepotibus  etiam  testatorem 
cogitasse. 

$.  Suspicari  non  licet , testatorem  in  fideicom- 
misso ordinando  ab  juris  dispositione  voluisse 
aberrare. 

Si  substitutionis  effectus  incertum  respicit, 
ac  futurum  eventum  , filiorum  nomen  porri- 
gitur  etiam  ad  nepotes  - ibidem.  - 

6.  Aequalitas  successionis  semper  est  admittenda, 
ubi  par  ratio , et  dilectio  concurrit. 

7.  Simplex  vocatio  per  verba  - si  sine  filiis  - 

simplicem  vulgarem  eubslitutionem  importat. 

8.  Relatio  quam  habuit  testator  ad  filios  - di 
delti  suoi  eredi  - excludit  filios , qui  ex  al- 
tero matrimonio  oriri  possent. 

9.  Repudiatio  hatredilalis  ad  unum  finem  emis- 

sam , ad  alterum  longe  diversum  protrahi 
nequit. 

Filii  qui  vocantur  jure  proprio  ad  fidei- 
commissum , nequeunt  praejudicari  ex  renun- 
ciatione  a matre  emissa  - ibidem.  - 

10.  Maxime  confert  ad  dignoscendam  testatoris 
voluntatem  interpretativo  observantia. 

//.  Haere  ditas  non  adita  non  transmittitur. 

Cessat  jus  accrescendi , si  cohaeredutn  in- 
stitutioni addita  sit  a testatore  substitutio 

- ibidem.  - 


DECISIO  CX 

-Repulerat  Praetor  Montis  Leonis  a- 
ctionem,  quam  adversus  Antonium,  ac 
Ignalium  germanos  Fratres  Saburri  ex 
leg.  fin.  Cod.  de  Edict.  Div.  Adr.  tol- 
len  instruxerant  Ignatius,  Dominicus, 
et  Antonius  Saburri  illorum  Patrueies, 
ex  eodem  avo  paterno  Theophilo,  ac 
ipsi  rei  conventi,  sed  ex  diverso  illius 
conjugio  provenientes,  ut  binas  ex  tri- 
bus partibus  fideicommissariae  haeredi- 
tatis  obtinerent,  quam  Alexius  Gcnga- 
roni  Sabinus  in  extremo  elogio  nepti 
reliquit  Mariae  Clementia;  Sansonetti  , 
ejusque  viro  praedicto  Theophilo  Sa- 
burri, ac —at  figli  di  delli  suoi  Eredi  ■=, 
fideicommissi  nomine.  Licet  autem  acto- 
ribus ad  Juridicum  A.  C.  Collegium 
provocantibus,  priori  infirmata  Senten- 
tia, tributa  fuerit  immissio  ad  dimi- 
dium Fideicommissi  tantum  ; gradum 
tamen  fecit  controversia  ad  Sacrum 
Nostrum  Tribunal , ubi  proposito  per 
me  Dubio  - An  sil  danda  immissio  in 
casu  elc.  - Post  semel  distracta  suffra- 
gia, adseitoque  ad  rei  cognitionem  quin- 
tum, et  sextum,  responderunt  Patres  Ne- 
gativo Rescripto,  veluti  fusius  apparet 
ex  superiori  mea  Decisione,  in  vulgus 
edita  ad  diem  11  lilaii  anni  1821., 
quae  rei  speciem,  Causaeque  vices  ex- 
ponit. Nec  meliorem  sortem  experti  in 
hodiernis  Comitiis  Actores  fuerunt  post 
cis  tributam  a Sacro  Ordine  adversus 
eam  Dccisionom  obloquendi  facultatem; 
nam  re  iterum  expensa  in  Decisis  Pa- 
tres perstiterunt. 

Denuo  siquidem  patebat  Actores  a 1 
judicio  repellendos  esse  notissimo  ju- 
ris adagio  = Substitutio  de  te  non  lo- 
quitur — Semelae  enim  Alexius,  Fidei- 
commissi auctor,  hiiercdes  sibi  nuncu- 
pavit Mariam  Clemcntinam,  ac  Theo- 
pbilum  conjuges,  ac  conlextim  jussit, 
ut  integra  servaretur  haereditas  - per 
i figli  di  delti  suoi  Eredi  — dubitari 
profecto  non  poterat,  quin  de  iis  uni- 
ce Gliis  intellexerit,  qui  ab  eodem  erant 
nascituri  Mariae  Clementiae  , et  Thco- 
phili  Matrimonio.  Quolies  profecto  pri- 
mis haeredibus  institutis  substituit  Ale- 
xius - i figli  de'  delli  suoi  Eredi  - idem 


Digitized  by 


Google 


Decisio  CX.  413 


ferme  esi  , au  si  substituisset  - i figli 
dei  delli  Conjugi  = cum  compertissimi 
alioquin  juris  sit  ea  verba  « delli  » 
predetti  easdem  personas  ia  Testamento 
nominatas  cum  iisdem  qualitatibus,  cir- 
cumstantiis, et  rerum  adjunctis  designa- 
ro. Cum  ergo  extranei  ab  Alexii  Fi- 
deicommisso censendi  sint  ii  omnes , 
qui  ortum  a connubio  Mariae  Clemen- 
tiae, ac  Tbeophili  non  duxerint ; tum 
illud  relinendum,  in  uno  Paulo,  qui 
ab  ipsis  Maria  Clementia,  ac  Theophi- 
lo  vitam  suscepit,  ac  Fratribus  super- 
stes fuit,  sive  in  ejus  liliis  , qui  sunt 
rei  conventi  jus  substitutionis  coaluis- 
se, cfeterosque  a successione  prohibe- 
ri , quos  enixa  est  uxor  altera  Theo- 
phili  Catharina  I.oreti,  a qua  Actores 
descendunt,  ut  arguit  prima  mea  De- 
cisio § 3. 

2 Verum  , posita  etiam  vocatione  ad 
Fideicommissum  Alexii,  eaque  cohibita 
solum  ad  filios  Mari®  Clementia;,  ac 
Thcophili  , urgebant  , qui  a partibus 
Actorum  erant,  defecisse  Fideicommis- 
sum, statim  ac  Theophili , et  Clemen- 
tiae fili.  Leo,  ignatius,  et  Paulus  mor- 
tem obierunt,  antequam  Theophilus 
ipse  moreretur,  in  quo  proplcrca  adeo 
libera  evasit  Fideicommissi  substantia, 
ut  eam  ad  omnes  filios  suos  ex  quo- 
cumque ejus  Conjugio  ortos  , vel  eos  , 
qui  hos  repraesentant  , aeque  transmi- 
serit. Sed  quamquam  Theophilo  pr®- 
decesserinl  Paulus,  ejusque  Fratres,  re- 
liquit nihilominus  idem  Paulus  duos  fi- 
lios Antonium  , et  Ignalium  Juniores, 
quos  ad  fideicommissum  vocatos  fuisse 
ex  beneficio  repraesentationis,  indubium 
est , cum  illud  tam  in  successionibus 
ab  intestato  ',  quam  in  Fideicommissis 
obtineat  ex  Gloss.  in  Icg.  Cum  ita  §. 
In  fideicomm.  ff.  de  legat.  2 Peregrin. 
de  fideicom.  Art.  21  num.  6 Mart.  de 
success.  legal.  par.  I quasi.  23  Art.  1 
num.  9 Afanlic.  de  conjector,  lib.  8 til. 
9 num.  3 Rot.  decis.  355  num.  2 cor. 
Priolo,  decis.  89  num.  67  cor.  Ansal- 
do,  et  decis.  246  num.  2 cor.  Riminal- 
do  -.  Ne  enim  in  irritum  cedant  Te- 
statoris vota  , et  fideicommissum  defi- 
ciat, aut  ad  extraneos  perveniat,  me- 
rito cavetur,  ut  filiorum  nomine  voca- 


ti, justa  verborum  interpretatione,  ne- 
potes quoque,  ex  Quiritum  Jure  cen- 
seantur; vetuti  ex  legum  censura  fir- 
mat superior  mea  Decisio  $ 4.,  cui  ad- 
denda est  S.  Ordinis  auctoritas  cor. 
Ansaldo  decis.  1771  num.  21  cor.  Oli- 
t talio  decis.  478  num,  8.,  et  cor.  Jiirni- 
naldo  decis.  324  num.  3. 

Per  omnium  quidem  ora  volitat  re-  3 
gula,  quod  aliter  filii,  aliter  nepotes 
appellantur,  ut  inquit  Imp.  in  $ si  quit 
filiabus  5 Instit.  lib.  1 tit.  14  qui  Te- 
stam. Tutor,  dapros.,  et  antea  dixerat 
Ulpianus  in  leg.  quod  si  nepotes  6 /f.  de 
testam,  tutel.,  cui  plausit  suis  in  casi- 
bus Rot.  cor.  Ferro  decis.  516  num.  4 
et  in  Ferrarien.  Immissionis  27  Junii 
1746  § 4 cor.  Molino.  At  quoniam  ver- 
borum cortici  prmvalere  disponentis 
mens  debet , et  potius  inflectere  licet 
verba  Testamenti , quam  postremam 
Teslantis  voluntatem  eludere,  vcluli  ob- 
servat superior  mea  Decisio  d.  § 4.  ita 
sapientissime  constitutum  est , ut  ab 
ea  regula  saepe  recedatur,  si  de  ex- 
pressa voluntate  Testatoris  constet,  ne- 
potes etiam  ad  successionem  una  cum 
filiis  vocandi.  Leg.  Julianus  201  ff.  de 
Verb.  signfi.  Rot.  cor.  Olicalio  decis. 
478  num.  12.  et  cor.  Riminaldo  decis. 
324  num.  3.  Innumer®  autem  prope- 
modum  sunt  conjectur® , et  prmsum- 
ptiones,  ex  quibus  Alcxium  sub  nomi- 
ne filiorum  de  nepotibus  quoque  sen- 
sisse demonstratur.  Qua  in  re  non  il- 
lud parvi  faciendum  est,  quod  contra 
Testatoris  votum,  in  filiis  tantum  vo- 
catis caducum  fieret  fideicommissum  , 
et  nulla  jam  amplius  fideicommissi  spe- 
cies extaret,  nisi  nepotes  filiorum  no- 
mine continentur. 

Utique  Testato  Mari®  Clementiam  , * 
qu®  ac  Theophitum  appellavit  « dilel- 
tissimi  ed  ornatissimi  nepoti  - eosque  re 
verboque  conjungens  iidem  oneribus  , 
ac  conditionibus  affecit.  Non  ideo  ta- 
men inferendum  Alexium  voluisse , ut 
Maria  Clementia  defuncta,  si  Theophi- 
ius  secundam  duceret  Uxorem,  filii  al- 
terius etiam  thalami  admitterentur  ad 
successionem  una  cum  filiis  primi  tha- 
lami. Pr®sumi  enim  nequit  quod  Ale- 
xius,  qui  non  alia  de  causa  Theophi- 
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Ium  ad  successionem  vocaverat  , nisi 
qui  Matrimonio  cum  nepte  Maria  Cle- 
mentia conjungebatur,  voluerit  in  hoc 
casu,  naturali  chiaritate  posthabita,  se- 
que diligere  filios  secundi  conjugii  Theo- 
phili,  ac  filios  prioris  ejus  conjugii,  et 
ite  aliquam  Fideicommissi  partem  Ma- 
riae Clementiae  filiis  adimere,  ut  ea  in 
extraneos  conferret , qualis  est  proles 
cum  secunda  Uxore  a Theophilo  susce- 
pta leg.  cit.  Avus  ff.  de  condii.,  et  de- 
monstrat. Quod  si  ex  voluntate  Testa- 
toris, ac  cxplicita  demonstratione  filio- 
rum , qui  nati  a Maria  Clementia  , et 
Theophilo  fuissent,  salebrosa  occurreret 
quaestio,  an  celato  Theophilo ; et  Ma- 
ria Clementia  ad  secunda  vota  convo- 
ante  , filii  a Maria  Clementia  in  se- 
cundis nuptiis  geniti  vocari  absque  ul- 
lo discrimine  ad  fideicommissi  compen- 
dium deberent , una  cum  caeleris  ab 
ipsa  Maria  Clementia  in  priori  conju- 
gio procreatis  : multo  magis  extorres 
reputandi  sunt  a successione  Theophi- 
li  filii  ex  secundo  Matrimonio  Orti , 
qui  nullo  consanguinitatis  vinculo  cum 
Testatore  junguntur.  Ad  hoc  igitur  de- 
clinandum absurdum  , quod  haereditas 
ad  extraneos  deferatur  , ei  conjectura 
pietatis  praesumitur  de  nepotibus  etiam 
Testatorem  cogitasse  , dum  filios  no- 
minavit, ut  adductis  pluribu3  auctori- 
tatibus animadvertit  altera  Decisio  $ 5. 

5 Nec  levius  illud  videbatur  argumen- 
tum ex  ordine  ductum  intestata;  suc- 
cessionis, ex  quo  materialis  sperni  de- 
beat verborum  significatio,  et  sub  filio- 
rum nomine  vocati  nepotes  intelligan- 
tur.  Si  enim  Aleiius,  qui  Fideicommis- 
sum ordinavit , intestatus  decessisset , 
nulla  oriri  quastio  poterat  , quin  jus 
successionis  in  avunculi  majores  haere- 
ditate  pertineret  ad  filios  Mariae  Cle- 
mentiae non  autem  Glios  Theophili  cum 
secunda  Uxore  susceptos,  qui  una  cum 
matre  extranei  omnino  fuissent.  Novel. 
158  $.  st  igitur  et  §.  Item  vetustus  In- 
siti. de  haered,  quae  ab  inlest.  defer.  Cum 
igitur  suspicari  non  liceat  Alexium  in 
Fideicommisso  ordinando  ab  juris  di- 
spositione voluisse  aberrare,  ideo  reti- 
nendum jugiter  est , cum  filiis  Mariae 
Clementiae  neptis  eumdem  Alexium  vo- 


casse Nepotes  , qui  caeteroquin  in  ejus 
bona  ab  intestato  venissent,  quemad- 
modum monet  frater,  decis.  $ 6.  Cre- 
scit autem  argumenti  vis , si  conside- 
retur , quod , licet  Alexius  supremum 
diem  viderit , antequam  vocati  ad  fi- 
deicommissum Marite  Clementiae  filii  na- 
scerentur adhuc  tamen  eos  quamvis 
ignotos , incertos,  et  nascituros  substi- 
tuit primis  hmredibus  institutis.  Ex  eo 
itaque  quod  substitutionis  effectus  in- 
certum respicit,  ac  futurum  eventum, 
filiorum  nomen  ita  interpretari  opor- 
tet, ut  ad  nepotes  etiam  progrediatur 
prout  ex  receptissimo  jure  statuit  prior 
mea  Decis.  d.  § 6. 

Atque  huic  interpretationi,  et  intel-  6 
ligentise  ampliorem  viam  sternit  ani- 
madversio compendii , quod  in  filios , 
nepotes  ex  substitutione  derivat,  quin 
obicis  sit  gravati  hmredis  incomodum, 
tum  quia  fideicommissa  vocatorum  fa- 
vorem unice  secumferunt , tum  quia 
vocabulum  filiorum  ampliando,  nullum 
novum  opus  imponitur  haeredi  grava- 
to, ut  monuit  eadem  Decis.  § 7.  Non 
minus  vero  ex  alienationum  prohibitio- 
ne, ac  conservatione  bonorum  ab  Ale- 
xio  imperata,  quam  ab  ipsa  demum  i- 
dentitalc  rationis  dicendum  est  de  fi- 
liis, et  nepotibus  cum  a:que  cogitasse. 
Quantum  enim  recte  congruit  verbo- 
rum interpretationi , ut  sub  nomine 
filiorum  comprehensi  nepotes  consean- 
tur,  ne  in  irritum  alioquin  cedat  Testa- 
toris votum  bona  conservandi,  tantum 
eadem  interpretatio  capienda  est  ex 
eodem  amoris  , et  benevolentiae  argu- 
mento, quo  Alexium  prosequutum  fuis- 
se Marite  Clementiae  filios,  et  nepotes 
presumi  debet.  Exploratum  siquidem 
in  jure  est  aequalitatem  Successionis 
semper  esse  admittendam,  ubi  par  ra- 
tio, et  dilectio  concurrit , ac  locum  i- 
lidem  esse  ampliativae  verborum  intel- 
ligentim,  ubi  apparet  eamdem  rationem 
vigere  in  nepotibus , quae  viget  in  fi- 
liis , cum  similis  in  utrisque  sit  sangui- 
nis, et  predileclionis  causa,  qute  tan- 
ti est,  ut  ambigi  nequeat , quin  filio- 
rum appellatione  veniant  nepotes,  vc- 
luti  disserit  prima  Decis.  d.  $ 7. 

His  ita  constitutis  non  refragabantur  7 
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auctoritate»  , et  Sacri  Nostri  Ordinis  illud  - fgli  - non  ea  de  causa  Tesla- 
oracula  , qua:  maximopere  efferebant  torem  adhibuisse,  ut  successionem  coer- 
Actorum  defensores,  in  Civitatis  Caslel-  ceret  ad  Glios  , tantum  primi  gradus, 
lana  immissionis  27.  Martii  177i  co-  sed  ad  excludendos  Glios,  qui  ex  al- 
ram  Uersan  , in  Con/irmatoria  21  Ja-  tero  matrimonio  oriri  possent.  Ea  quip- 
nuarii  1777  coram  Eodem,  in  Facenli-  pe  relatio,  quam  habuit  Alexius  ad 
na  immissionis  26.  Junii  1780.  coram  Glios  - di  detti  suoi  Eredi  ~ Mariae 
Origo  , et  in  aliis  plurimis,  quas  af-  Clementiae  scilicet,  et  Theopboli  de- 
ferri possent.  Si  adduct®  quippe  De-  signat,  omnino  persona)  ex  quibus  or- 
cisiones  paulisper  expendantur  patet  tum  ducere  debebant  filii  , et  dcscen- 
illico  de  casibus  eas  loqui  penitus  a no-  dentes  ad  successionem  invitati,  ut  ar- 
stro  diversis  , ac  de  Testamentis  , in  gumenlatur  superior  ipsa  Decisio  d.  § 8. 
quibus  omnis  non  solum  deest  conje-  Hisce  itaque  positis , nil  obesse  va-  '•* 
ctura  voluntatis  , quee  nepotibus  fa-  let  reorum  conventorum  matrem  Theo- 
veat  , sed  nulla  etiam  adest  ratio  cur  phili  htercdilatem  repudiasse.  Princi- 
Gliorum  nomen  ad  nepotes  sit  protra-  pio  siquidem  h®c  repudiatio  non  ad 
hendum  sive  ex  mente  disponentis  , 1 fideicommissariam  Thcophili  baeredita- 
s ive  ex  littera  dispositionis.  De  casi-  tem  spectavit,  sed  ad  liberam,  que  mul- 
bus , et  Testamentis  iino  agitur , in  (is  nominibus  implicabatur.  Neque  a- 
quibus  manifeste  liquet , non  directe  , lia  de  causa  pupillorum  mater  nuncium 
et  immediate  Glios  fuisse  vocatos  , sed  misit  hseredilati  Theophiii,  nisi  quia  ab 
sub  conditione  positos  per  verba  = si  actionibus  creditorum  servare  propria 
sine  I iliis  = seu  per  simplicem  , ut  in-  bona  cupiebat.  Etsi  igitur  valida  dici 
quiunl  , vulgarem  substitutionem.  Ipse  posset  ea  repudiatio,  ita  tamen  ad  com- 
eseterum  recensita)  Decisiones  admise-  modum  Gliorum  rcnunciantis  ea  respe- 
runt,  quod  si  Testator — prospicere  cen-  xit , ut  ad  unum  finem  emissa,  ad  al- 
suil  universo  ejus  generi,  et  proinde  per-  lerum  longe  diversum,  et  certe  noxium 
peluuum  condidit  Fideicommissum  , aut  effectum  polrahi  minime  potuisset , ut 
desiderium  explicavit  servanda  agnatio-  arguit  prima  Decisio  § 9.  Sed  adden- 
nis,  aut  denigue  perpetuam  indixit  alie-  dum  prieterea  , quod  si  etiam  ad  bo- 
nalionis  prohibitionem  hoc  casu , quia  na  Gdeicommissaria  producere  renuu- 
servanda  est  Testatoris  voluntas  instam  ciationem  placeret  , ea  quidem  irrita 
opus  est  adhibere  interpretationem  , et  prorsus,  et  nulla  reputanda  sit,  utpo- 
proinde  /iliorum  nomine  comprehensi  di-  te  quoe  a matre  Gliorum  nomine  fuit 
ci  debent  nepotes  - prout  sunt  verba  emissa  absque  ulla  solcmnitale  ad  tra- 
praediclai  Decisionis  m Civitatis  Caslel-  dita  in  praecedenti  Decis.  loc.  cil.  Qua- 
lum» Immissionis  27  Martii  1774  $ 9 cumque  autem  fuerit  objecta  renun- 
coram  Ilersan  -.  cialio,  nullum  ea  praejudicium  intulit  G- 

8 Absonum  hinc  esset  obiicere  rem  a-  iiis , qui  jure  proprio,  et  non  haredi- 
gi  de  fideicommisso  transversali,  et  in  tario  vocati  ad  Gdeicommissimum  Ale- 
cognalione  transversali  (juoad  Aloxium  xii  dignoscuntur.  Rot.  decis.  73  numer. 
reperiri  Mariae  Clementia)  Nepotes  er-  2 coram  De  Veri , m Melevilana  Pri- 
ga  Testatorem.  Nam  si  ex  praisumptio-  mogeniturae  28  Aprilis  1775  $.  7.  co- 
nibus  hucusque  perpensis  de  vera  am-  ram  Origo  , et  in  Con/irmatoria  6 De- 
bigi  nequit  Alexii  voluntate  Glios,  et  cembris  1776  § ull.  coram  Eerzan. 
simul  nepotes  ad  Gdelcommissi  emo-  Accedebat  his  omnibus  Gda  rerum  10 
lumcntum  vocandi  , qui  omnes  erant  interpres  observantia.  Nactus  namque 
ei  charissimi  despecta  prorsus  quali-  Theophilus  fideicommissi  posssesionem, 
tale  fideicommissi  asccndcntalis  , vel  tantam  bonorum  partem  absumpsit,  ut 
trasversalis , nomen  Gliorum  ad  nepo-  Paulus  ejus  filius  dum  adhuc  in  hu- 
tes  ampliandum  esse  , recte  docent  manis  versabatur , reliqua:  partis  Gdei- 
.Doclores  in  priori  mea  Decis.  relati  $•  commissari®  substanti® , ne  amplius 
8.  Nemo  ideo  non  videt  , vocabulum  distraheretur  a Patre,  adrainislrationem 
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eblinuerit.  Defuncto  dein  Paulo  adeo 
longe  abfuerunt  , tamen  Theophilus , 
quam  ejus  Glii  secundi  tbalami,  ab  in- 
videnda ipsius  Pauli  filiis  Antonio,  at- 
que Ignatio  fideicommissi  possessione  , 
eorumque  turbando  dominio  , ut  non 
solum  Pauli  testamentum  probaverint, 
et  per  triginta  annorum  spatium  juge 
silentium  observaverint,  sed  nullum 
unquam  jus  ad  Aleiii  fideicommissum 
experti  fuerint.  Si  itaque  tum  Thco- 
pliilus  , ex  secundo  Theophili  conjugio 
natus  , quod  gravius  est,  ita  eorum  fa- 
cto Alcxii  voluntatem  interpretati  sunt 
ut  fideicommittentem  nepotes  etiam  vo- 
casse luculenter  ostenderint;  perperam 
■nodo  factum  ipsum  ab  iis  in  discrimen 
adducitur,  qui  illud  imo  religiose  cu- 
stodire deberent.  Maxime  quippe  con- 
fert ad  dignoscendam  Testatoris  volun- 
tatem interpretativa  observantia  , cui 
causam  primi  praebuerunt  haeredes,  qui 
veri  Testamenti  existimantur  interpre- 
tes, cum  optime  Testatoris  voluntatem, 
tamquam  ejus  morti , vel  praesentes  , 
vel  magis  proximi,  scire  prsesumantur, 
ut  optimo  jure  probat  antedicta  Deci- 
sis. g 10. 

1 1 Nihil  post  hsec  refert , quod  obiicie- 
bant  Actores  de  jure  Theophili  ad  con- 
succcssionem  in  pariem  fideicommissi 
ad  Ignalium  specantem , qui  ortum  a 
Theophilo,  et  Mariae  Clementia  duxit , 
et  moriens  intestatus  superstitem  post 
se  reliquit  ipsum  Theophilum  patrem, 
ac  germanum  fratrem  Paulum.  Si  enim, 
vivente  adhuc  patre,  nihil  potuit  Igna- 
tius  acquirere  ex  fideicommissi  substan- 
tia, recte  consequitur,  nihil,  quod  ad 
ea  pertineret  substantiam,  in  ejus  pa- 
trimonio reperiri  potuisse  , super  quo 
pater  jus  successionis  explicaret , quia 
hereditas  non  adita  non  trasmittitur  L. 
1 § In  novissim.  Cod . de  caduc.  tollen. 
Jus  autem  accrescendi , quod  pariter 
Actores  inducere  volebant  inter  Theo- 
philum , et  Mariam  Clementiam , ex- 
traneum prorsus  erat  ab  Aleiii  fidei- 
commisso, in  quo  Theophilo,  et  Maria; 
Clementiae  substituti  fuerant  Glii,  et  ne- 
potes , onere  restitutionis  adjecto.  At- 
qui nibil  magis  injure  compertum,  quam 
quod  cesset  jus  accrescendi  , si  cohse- 
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redum  institutioni  addita  sit  a Testa- 
tore substitutio  ad  Texi,  in  Leg.  2 J 
si  duo  ff.  de  bon.  poss.  secund.  tab.  Autb. 
Hoc.  amplius  de  Fideicom.  L.  ult.  ibig. 
Gloss.  ff.  de  rutg • et  pupill.  substit.  Gra~ 
/ion.  discept.  fore n.  cap.  330.  num.  8. 
Rot.  in  Recen.  decis.  78.  num.  6 part. 
1 1 Decis.  283  num.  1 2 part.  13,  et 
dedi.  460  num.  2 coram  Ansaldo.  Ad 
aliud  demum  judicium  Patres  censue- 
runt  exceptionem  pertinere,  quam  ad- 
debant Actores  super  detractione  Tre- 
bellianicae  ex  persona  Theophili  primi 
h/eredis  gravati.  Verum  frustra  propo- 
nebatur detractio  Trebellianicae,  quo- 
ties Theophilus  tantum  fideicommissa- 
riis substantim  distraxit,  ut  non  solum 
prmtcnsum  eam  absumpserit  Trebellia - 
nicam  ex  patratis  alienationibus  , ve- 
rum etiam  ad  fideicommissi  reintegra- 
tionem  ejus  haeredes  tenerentur. 

Et  ita  , in  reliquis  ad  priorem  de- 
cisionem , quae  confirmatur  relatione 
habita  quinto  et  sexto  suffragantibus  jus 
redditum  est.  Utraque  ctc. 
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vicini  cubicula  ingrediatur. 

9.  Ubi  fenestra  in  summitate  muri  communi* 
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DECISIO  CXI. 

Domum  possidel  io  Oppido  Jtassiani 
Joannes  Baptista  Antooicola,  cui  qua- 
tuor  adhaerebant  dEdiculee  pene  fati- 
scentes, et  dirutae  , ideoque  ab  Oppi- 
danis dictae  — Casaleni  - quarum  pro- 
prietas ad  diversos  pertinebat  domi- 
nos. Una  spectabat  ad  Excellentissi- 
mam Gentem  Cajctanam , altera  ad 
Fratres  Bernabei,  tertia  ad  Capitulum 
S.  Nicolai  ejusdem  Oppidi , postrema 
ad  Fratres  Vaglienti.  Quae , tam  ad 
Cajctanam  Familiam,  quam  ad  Berna- 
bejos  perlinebant,  tenui  pretio  soluto, 
in  dominium,  et  possessionem  Antoni- 
colse  transieruant , qui  eas  in  clegan- 

Coram  De  Cursus  Ton t.  I. 
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liorem  formam  ampliavit.  Cm teras  , 
emptionis  Venditionis  titulo,  acquisivit 
Franciscus  Pielrosanti,  cui  eadem  cura 
fuit  fatiscentium  cedicularum  instaura- 
tioni operam  dandi.  Ad  impediendam 
tamen  reparationem,  quam  Pelrosan- 
ctus  inierat  , et  ad  exitum  pene  per- 
duxerat, expedito  Monitorio  libello  dic 
25  Maii  anni  1819,  Joannes  Baptista 
Antonicola  novum  ei  opus  nunciavit 
coram  Tribunali  Prima'  Actionis,  quod 
Frusinonis  jus  dicit. 

Qumrebatur  enim  Antonicola , tum 
dc  altius  elevatis  parietibus , qui  ejus 
domui  adhaerebant;  lum  dc  infumibulo, 
quod  tamen  non  erat  adhuc  extru- 
clurn;  lum  de  ctfosionibus  per  Cuuicu- 
los;  lum  denique  de  luce  suo  horreo, 
vel  sublata  , vel  saltem  diminuta.  Li- 
cet heee  futiliter  ipse  proponeret,  vi- 
sum tamen  fuit  Frusinonis  AuUb  judi- 
cialem Accessum  decernere,  eamque  in 
rem  alterum  cx  Judicibus  delegavit  , 
cui  tribuit  etiam  facultatem  eligendi 
Peritum  Architectum  inhibendo  inie- 
rim provisionaliter  prosequutioneth  ex- 
tractionis edificii  — i lavori  , nempe 
- da  esso  - Petrosanclio  — incomin- 
ciali  Absoluto  accessu,  in  quo  plu- 
res  utrinque  testes  examini  subjecti 
fuerunt,  editaque  Periti  relatione,  pa- 
tuit tandem  falsitas,  et  injustitia  que- 
relatum omnium,  quas  Antonicola  pro- 
posuerat, ut  dirutarum  dEdium  instau- 
rationem distineret.  Sed  cum  ipse  mo- 
ras necteret , ne  definitiva  Sententia 
lotam  quaestionem  Tribunal  illud  di- 
rimeret , atque  e converso  periculum 
immineret , ne  aedificium  imbribus  o- 
brueretur,  emissa  declaratione  de  de- 
moliendo , si  Causa  caderet.  Petrosan- 
ctus  urgere  esepit  ab  iisdem  Judicibus 
aedificium  tecto  obtegendi  provisionem. 

Justissimam  exceperunt  instantiam 
Judices , a quibus  inlerloculoria  Sen- 
tentia diei  11  Augusti  1819  praxe- 
denti  revocata  inhibitione  diei  8 Ju- 
nii ejusdem  anni  Petrosanclo  permis- 
sum fuit  opus  absolvere  ad  formam 
tamen  emisste  declarationis,  vetitaque 
insuper  excavatione  per  Cuniculos.  At- 
tamen interposita  ab  Antonicola  pro- 
vocatione ad  Supremum  Signaturae  Ju 
53 
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stitiae  Tribunal , ubi  disputatum  quo-  | 
que  fuit  de  pratensis  attentatis  , quae  ; 
Pelrosanctum  perpatrasse  post  inter- 
positam ab  inlerloculoria  Sententia  ap- 
pellationem , idem  contendebat  Anlo- 
nicola  , cum  tota  controversia  delata 
fuerit  ad  Sacrum  Ordinem  cum  facul- 
tate purgandi,  proposui  hoc  mane  Pa- 
tribus super  merito  principe  Dubium 
— An  sil  Servanda  inhibitio,  et  sit  locus 
Demolitioni  in  Casu  etc.  ■«  a quibus 
responsum  retuli  - Negative  in  om- 
nibus =. 

Inutiliter  enim  Antonicola  praesidium 
notissimi  Interdicti  de  novi  operis  nun- 
ciationc  implorabat  quoties  agebatur  de 
opere  jam  perfecto,  vel  perfectioni  pro- 
ximo, et  e contra  ha>c  actio  datur  a Le- 
gibus ad  impedienda  opera  futura.  Et 
reapse,  posthabitis  quorumcumque  Te- 
stium dictis,  quos  Antonicola  induxit , 
cum  sint  singulares , non  univoci , et 
invcrosimilia  deponant , tam  ex  judi- 
ciali accessu,  et  judiciali  pariter  Peri- 
tia, cui  est  omnino  credendum,  donec 
non  evincantur  ejus  errores,  quam  ex 
nunciationis  libello  ab  Antonicola  tran- 
smisso constat , opus  ab  eodem  nun- 
ciatum,  vel  perfectum,  vel  perfectioni 
proximum  fuisse.  Ajebat  namque  — che 
il  citato  dovra  desistere  dal  proseguire 
Ia  fabbrica  appoggiata  a quella  dei  Si- 
gnor letante  coli'  acer  sorpassati , i li- 
miti, che  dor  era,  ed  ususpata  Ia  di  lui 
proprietis,  come  pure  sentir  decretare  la 
riduzione  in  pristinum  di  tuito  it  muro, 
che  ha  indebitamente  elecalo  = At  vero 
si  destrui  nequit , nisi  id,  quod  jam 
fuerat  constructum,  sique  elevati  pa- 
rietes assertum  constitutum  modum 
excesserant,  jam  ab  ipsa  Actoris  con- 
fessione patebat,  non  futurum  opus, 
sed  prateritum  , et  absolutum  , nun- 
ciasse.  Si  spectat  ergo  Interdictum  il- 
lud ad  opera  futura  , nullum  aliud 
diffugium  Anlonicolae  remaneret,  quam 
ad  longe  alia  juris  remedia  transeun- 
di ad  ctelera  scilicet  Interdicta,  guod 
ei  aut  clam,  celuti  possidetis  ad  expres- 
sum Texi,  in  leg.  1 §2  ff  de  nov.  op. 
nunciat.  Heine c.  ad  Pandectas  § 93  et 
seg.  Donnetl.  in  Commenl.  Jur.  Civ.  lib. 
15  Cap.  46  nam.  3 Tom.  4 pag.  479 
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Edit.  Lucen.,  Rota  in  Romana  Demoli- 
tionis 13  Junii  1755  § 2 corara  Fi- 
gueroa. 

Sed  in  hoc  quoque  defecisset  actio 
Antonicola;,  cum  nulla  unquam  de  vi 
mentio  ab  eo  facta  fuerit;  eoque  mi- 
nus queri  possit  dEdiGcium  a Petro- 
sanclo  clanculum  fuisse  constructum. 
Non  solum  namque,  co  vidente,  ac 
patiente , sed  verosimiliter  etiam  ap- 
probante ab  initio  jacta  fuerunt  fun  • 
damenta  , elevati  deinde  parietes  , ac 
demum  perventum  est  ad  trabium  te- 
cti texturam.  Et  si  vero  nullum  Pe- 
trosanctus  retulerit  ab  eo  consensum, 
sufficit  tamen  ejusdem  patientia , ac 
silentium;  adeout  improbabile,  ac  pe- 
nitus inverosimile  videatur  Antonico- 
lam,  qui  tunc  temporis  in  Bassiani 
Oppidulo  morabatur,  notitiam  de  aedi- 
ficatione non  habuisse.  In  hoc  utique 
themate  longe  abesse  videtur  aequitas 
hujus  Interdicti,  quod  inventum  tan- 
tum fuit  ad  cohibendam  eorum  mali- 
tiam, qui  metu  futura  controversiae  , 
ita  occulte  aedificant  , ut  notitia  non 
perveniat  ad  cos , qui  constructionis 
opus  prohibere  possent.  Hoc  autem 
Antonicolm  Silentium  cum  Pctrosan- 
ctum  in  bona  fide  conslituat,  tum  im- 
pedimento est , ne  eidem  Anlonicolae 
suppetias  ferat  prafatum  Interdictum, 
quod  tacentibus , et  silentibus  prodes- 
se non  potest  , ceu  pra  caderis  mo- 
nuit Sacrum  Nostrum  Tribunal  in  di- 
cta Romana  demolitionis  1 3 Junii  1755 
S 5 cor.  Figueroa. 

Deterius  fuisset  objicere  Interdictum 
aliud  - Uti  possidetis  ■=.  Quod  inve- 
ctum est  adversus  innovationes  , quae 
alterius  praedio  continuam,  ac  praeju- 
dicialem servitutem  inferunt,  deterio- 
remque  reddunt  illius  possessionem  ad 
Texi,  in  Leg.  si  ricinus  meus  3 ff  uti 
possidetis.  Quisquis  igitur  hujusce  In- 
terdicti praesidio  novam  constructionem 
prohibere  cupit,  non  suam  tantum  pos- 
sessionem probare  tenetur , sed  eam 
insuper  ex  novo  opere  fuisse  turbatam, 
ut  monet  citata  Sacri  Nostri  Ordinis 
Decisio  in  Romana  Demolitionis  13  Ju- 
nii 1755  S 6 coram  Figueroa.  Posses- 
sionem frustra  proponeret  Antonicola, 
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cum  nullum  titulum  ostendat. sedifica- 
tionem  prohibendi,  ac  deficiente  titulo 
expresso  inijciendi  Servitutem  summo- 
pere onerosam,  subsidio  esse  nequeat 
praesumptus , et  erumpens  ab  obser- 
vantia. In  Servitutibus  enim  negativis 
cujusmodi  ea  esset,  hoc  jure  vivimus, 
nullo  temporis  lapsu,  quamtumvis  lon- 
gissime, eas  induci  , nisi  insimul  con- 
currat prohibitio  ex  parte  fundi  do- 
minantis, et  taula  deinde  acquiescen- 
tia, quanta  ad  praiscribendum  est  om- 
nino necessaria,  ad  Texi,  in  Leg.  5 § 
Si  in  meo  (f  de  aq.  quotii. , et  cestiv. 
Gloss.  in  Leg.  10  Verb.  Formam  /f  de 
Servit,  proed.  Urban.  Card.  de  Luc.  de 
Servitut . disc.  25  num.  2 Pech.  de  A- 
cquaeduct.  lib.  21  Cap.  1 quaesi.  4 et 
Sacer  Ordo  in  Ree.  decis.  1 4 part.  4 
Tom.  2 coram  Olivalio  dec.  91  num.  8 
in  Senogallien.  Fenestrarum  5 Julii  1751 
$ 4 coram  Molines,  et  in  Romana  Fa- 
bricae 28  Martii  1791  § 9 10  coram 
Strasaldo. 

4 Si  deest  itaque  possessio  , concipi 
hic  nequit  possessionis  turbatio.  Sed 
ullo  absque  jure  querebatur  praeterea 
Antonicola  de  opere  a Petrosancto 
extrudo  , ob  murorum  elevationem  , 
eorumque  .adhtesionem  suae  domui,  et 
injuria  proponebat  ejus  horreo  lucem 
ex  illorum  erectione,  vel  sublatam,  vel 
saltem  diminutam  fuisse.  Ex  duplici 
Causa  de  elevatis  parietibus  ipse  que- 
relas movebat;  quia  parietes  altius  e- 
recti  innitebantur  alteri  muro  Boream 
versus,  qui  Antonicolse  domum  dividit 
ab  altera  Capituli  S.  Nicolai,  in  cujus 
jura  successit  ipse  Petrosanctus,  et  la- 
pides exlantes  sive  - i Testimonj  del- 
Tanlico  Tetlo  =■  longe  excedebant,  quod 
sine  Domini  consesu  fieri  non  posse 
obmussitabat;  tum  quia  ex  alio  latere 
novi  ffidificii  parietes  versus  Occiden- 
tem cum  muro  conjugebantur,  qui  Fra- 
trum Bernabei  aedem  , pro  parte  ab 
Antonicola  quaesitam , dividit  ab  aede 
Petrosancti,  cujus  muri  integrum  do- 
minium Antonicola  sibi  asserebat.  Sed 
haec  omnia  illico  corruunt.  Quoad  e- 
nim  primam  querelae  partem,  hanc  di- 
rimunt judicialis  accessus  actus  , ex 
quo  constat,  quod  murus  ille  Boream 


versus,  qui  Antonicolae  domum  dividit 
ab  alia  Capituli  S.  Nicolai , a Petro- 
sancto empta  , est  utraque  communis. 

Et  reapse  communem  esse  dignoscitur, 
cum  in  eo  existant  foramina , in  quae 
antiquitus  tigna,  forte  ad  tectum  su- 
stinendum, immissa  fuerunt  a Capitulo, 
quod  hodie  reprachesentat  ipse  Patro- 
sanctus.  Hoc  itaque  satis  , superque 
ostendit,  murum  praedictum  perpetuo 
fuisse  divisorium  atque  comtRunem  ad 
ea  qurn  tradunt  CaepoU.  de  servitut. 
lirb.  praed.  Cap ■ 40  nam,  15  et  Con- 
stant. ad  Statui.  Urb.  Annol.  23  art.  2 
num.  93. 

Quin  obsit  Petrosanclum  , Capituli  5 
AJdccn  instaurando , fines  excessisse 
veteris  c cenaculis  - dell' antico  so/jitlo  - 
Nam  non  ex  eo,  quod  paucis  ab  hinc 
annis  murum  communem  versus  Se- 
ptentrionem propriis  Sumptibus  altius 
erexerit  Antonicola,  recte  ipse  dedu- 
cebat, integram  hujus  elevationis  pro- 
prietatem ad  se  tantum  spectare,  ne- 
que licere  Petro  Sancto,  ad  aedificium 
sustinendum,  trabes,  ac  tigna  immit- 
tere in  superiorem  partem  altius  ab 
Antonicola  elevatam.  Quisquis  profecto 
super  muro  dicisorio,  et  communi  pro- 
priis sumptibus  mdiGcat,  licet  nihil  in 
id  conferat  alter  muri  Condominus , 
non  ideo  integrum  sibi  addicere  po- 
test muri  dominium  in  parte  altius 
elata  , sed  juxta  vetus  axioma  , quod 
solo  inaedificatur  solo  caedit.  Quoties 
enim  pars  inferior  parietis  communis 
est  , et  divisoria  , paries  etiam  alius 
superior  , etsi  altius  sublatus  , si  uon 
actu  in  potentia  saltem  communis  eva- 
dit, adeo  ut  jus  tantum  sit  aedificanti 
elevationis  sumptus  in  sequam  par- 
tem dividere,  si  alter  muri  condominus 
nova  elevatione  uti  velit  Pech.  de  Ser- 
vit. Tom.  2 cap.  8 quaesi.  4 num.  6 
Cnnstanlin.  ad  Statui.  Urb.  Tom.  2 an- 
notat. 23  art.  2 num.  127  Rota  decis. 
459  num.  67  coram  Dura  no,  et  in  Pe- 
rusina Fabricae  22  Novembris  1754  $ 

20  cor.  Molines. 

Semelae  vero  ambigi  non  poterat  , 6 
parietem  esse  communem,  semeiac  con- 
stabat , ipsum  Antonicolam  in  pariete 
communi  aedificasse,  et  sedes  altius  ex- 
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tulisse,  merito  ccnsuerunt  domini,  con- 
tra naturalem  aequitatem  esse,  si  cum 
licuerit  Antonicolae  in  pariete  commu- 
ni sedes  instaurare  , idem  licere  non 
debeat  Petrosanclo,  qui,  ne  ad  impa- 
ria judicetur  , justo  jure  poterat  pro- 
prias sedes  ad  parietem  communem  al- 
tius citollerc,  ceu  docuit  Barlholus  in 
Leg.  fistulam  ff.  de  Servilut.  Vrb.  prm- 
dior.  Buralt.  Cons.  18  mtm.  16  lib.  1 
Thesaur.  aecis.  42  rwm.  13,  et  statuit 
Bola  cor.  Herrera  decis.  144  num.  2 
in  Bomana  Fabricae  28  Martii  1791 
cor.  Strasoldo,  et  in  Senogallien.  Fabri- 
cae super  reservatis  9 Maii  ejusdem  an- 
ni § 2 coram  Eodem.  Quod  si  haec  om- 
nia locum  habent,  dum  agitur  de  ope- 
re nondum  incepto , multo  fortius  te- 
nenda sunt,  dum  res  non  est  amplius 
integra  , et  de  opere  agitur  jam  fere 
absoluto.  Hoc  itaque  in  casu,  licet  pa- 
ries, cum  quo  novum  conjungitur  re~ 
dificium , pleno  dominio  spectet  ad 
eum , qui  aedificii  postulat  demolitio- 
nem ; nihil'  tamen  ab  aedificante  ipse 
potest  repetere,  praeter  pretium  adhae- 
sionis aedificii,  justo  Peritorum  judicio 
statuendum.  Cum  enim  sera  inhibitio, 
et  demolitionis  postulatio  ab  aemulatio- 
ne potius,  et  animi  levitate,  quam  ulla 
legitima  ratione  procedere  videatur,  ita 
juris  nostri  disciplina  non  patitur  , ut 
novum  aedificium  bona  fide  palam , et 
publice  constructum  cum  ingenii  aedi- 
ficantis  jactura  subvertatur  ad  Textum 
in  Leg.  AEdes  - ibique  Glossa  ff.  Com- 
mun.  divid.  Coslant.  de  pari.  ral.  qutest. 
50  num.  1 et  sequen.  Paullal.  disseri . 
22.  Ari.  1 num.  73  et  Bola  in  Peru- 
sina Fabrica  22  Novembris  1754  §• 
20  coram  Molino  , et  in  Bomana  de- 
molitionis 13  /unii  1755  § 9 cor.  Fi- 
gueroa. 

7 Eadem  inanitate  laborat  altera  que- 
relae pars  ab  Antonicola  proposita  , 
nempe  haud  potuisse  Pelrosanclum  a- 
lium  aedificii  parietem  conjungere  cum 
muro  versus  occasum,  quem  pro  par- 
te tantum  ipse  emerat  a Fratribus  Ber- 
nabei.  Animadvertendum  siquidem  e- 
rat,  ad  Antonicolam  pertinere  unicam 
tantum  Bernabcjas  domus  contignatio- 
nem, quemadmodum  publicis  probatur 
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Instrumentorum  tabulis,  et  ab  ipsis  te- 
stibus per  Antonicolam  inductis , Ani- 
madvertendum rursus,  eamdem  conti- 
gnationem vilissimo  pretio  Antonicolam 
acquivissc  a Fratribus  Bernabei,  ea  po- 
tissimum de  causa  quia  muris  consta- 
bat pariter  divisoriis  cum  sedibus  Ca- 
pituli S.  Nicolai,  et  Fratrum  Vaglien- 
ti,  in  quorutn  jura  ei  venditione  facta 
successit  Pclrosanclus,  ut  ex  Peritia, 
emptionis  venditionis  instrumento  ad- 
jecta, luculenter  evincitur.  Si  ergo  ad 
unicam  tantum  contiguationcm  aedificii 
a Bernabeis  empti  jus  habet  Antoni- 
cola; si  domini  primae,  et  ultimae  con- 
tignationis nullas  movent  quaerelas,  nec 
Antonicola  probat  ex  parietis  adaesio- 
ne  damnum  sentire , a justitia,  et  ae- 
quitate devium  esset,  ad  demoliendum 
Pelrosanctum  cogere. 

Exulat  etiam  quaecumque  damni  quae-  8 
rcla  ex  infumibuli  constructione  de- 
prompta. Nam  , pr.elerquamquod  ex 
judiciali  accessu  nullum  apparuit  adbuc 
extructum  infumibulum,  accedit  etiam, 
liberum  esse  possessori  inferioris  aedis 
Caminum  altius,  quantum  velit  produ- 
cere, etiamsi  damnum  inferat  superio- 
ribus aedibus,  dummodo  absit  aemula- 
tionis suspicio,  noccndique  animus;  ceu 
respondit  Jurisconsultus  in  leg.  44  ff. 
de  injuriis.  .Emutationem  vero  elidit 
necessitas,  quam  Pclrosanclus  habet , 
infumibulum  construendi  in  aedibus , 
quas  inhabitat.  Nec  constat  prmterea 
in  facto  caminum  forte  in  posterum  a 
Petrosanclo  construendum  inferre  pos- 
se mdibus  Antonicola;  prmjudicium,  Se- 
melae judicialis  Peritus  Architector  in 
accessu  adhibitus,  declaravit,  ob  distan- 
tiam quinquaginta  ferme  dodrantium 
- palmi  ••,  quae  ab  Antonicolae  aedibus 
ad  murum,  ubi  construere  vellet  Pe- 
trosanctus  infumibulum,  intercedit,  nul- 
lum detrimentum  ex  ejus  constructio- 
ne derivare  aedibus  Antonicolae.  Posita 
autem  idonea  distantia,  conqueri  ne- 
quit vicinus  dc  fumo,  qui  cx  fundo  in- 
feriori naturaliter  ascendit,  etsi  inter- 
dum in  ejusdem  vicini  cubicula  ingre- 
diatur, ut  docuit  Pech  de  Servit.  Tom. 

2 cap.  8.  quaesi.  31  num.  55. 

Corruit  pariter  alia  damni  querela  9 
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ab  Antonicola  deducti  ab  effosionibus 
ope  cuniculorum,  ex  qua  receptacu- 
lis oleariis  in  propria  mde  existentibus 
detrimentum  inferri  asserebat.  Etenim 
cuique  licet  in  proprio  fundo,  vel  ur- 
bano, vel  rustico  quidlibet  facere,  dum- 
modo vicinis  damuurn  non  inferat.  At- 
qui, tam  ex  judiciali  accessu,  quam  ex 
judiciali  Peritia  patebat,  nullum  ex  cf- 
fosione  periculum,  aut  damnum  in  ,E- 
des  Antonicolae  derivare.  Ergo  licito 
potest  Pelrosanctus  effosiones  perfice- 
re. Praeterea  consuluit  Antonicolae  se- 
curitati provisoria  Primie  Actionis  Ju- 
dicum Sententia , qua  permissum  Pe- 
Irosancto  fuit  , .Edium  instaurationem 
absolvere  — colla  limitazione  pero  al  me - 
desimo:  di  non  dilatare  1'cscavasione  sot- 
terranee , ollre  lo  stato,  in  cui  atlual- 
mente  si  trovano,  e di  non  far  mai  uso 
delle  mine  per  regolarisiare  1'escavazio- 
ni  sudette  - Excluso  itaque  quocumque 
damni  periculo,  quod  Idibus  Antoni- 
cola: immineat , frustra  ipse  demum 
proponit  imminutum  fuisse  lumen  fe- 
nestrae ejus  horrei  sub  novi  mdifleii 
Lacunari  exislenlis.  Extat  enim  haec 
parvula  fenestra  in  summitate  muri 
communis  Boream  versus,  qum  ex  re- 
centi parietum  erectione  non  penitus 
occlusa  remanet , sed  aliquantulum  o- 
bumbrata. 

10  Juris  quippe  censura  resistit  Anto- 
nicola;,  qui  perperam  egit,  dum  in  mu- 
ro communi  fenestram  aperuit;  atque 
compertissimum  est  ex  fenestra;  ape- 
ritione in  muro  communi  alterius  Con- 
doinini  conditionem  non  fieri  deterio- 
rem, cui  fas  est  parietes  altius  extol- 
lere, et  cum  muro  communi  conjun- 
gere, etiamsi  fenestra;  lumen  impediat 
ad  Texi,  in  Leg.  Quidam  Hiberus  ff.  de 
Servit.  Vrb.  Praed.  Handed.  Cous.  80 
num.  t Pelie,  de  Societal.  Cap.  28  num. 

r:  24.  Caepoll.  de  Servit.  Vrb.  Praediar. 

{ Cap.  62  num.  3.  Costantin.  ad  Stat. 
Vrb.  annot.  23  ari.  2 num.  184  et  Ro- 
ta in  Romana  Fabrica  28  Martii  1791 
S 9 coram  Sirasoldo,  et  in  Senogallien. 
Fabricae  9 Maii  ejusdem  anni  JJ  7 cor. 
Eodem.  Praeterea  extranea  visa  est  h®c 
Antonicolm  querela  de  luminis  di  mi- 
nutione, semelac  horreum  ipsum  lumen 


haurit  ex  alia  fenestra  , et  fenestram, 
cujus  lumen  imminutum  clamat  Anto- 
nicola,  antiquitus  non  extasse,  sed  par- 
vulum foramen,  ad  tigna  immittenda  fa- 
ctum , tribus  ab  hinc  annis  in  fene- 
stram fuisse  conversum  deponebant  Te- 
stes in  judiciali  accessu  examini  ab  Ju- 
dice subjecti , quibus  ideo  plenissima 
fides  adhibenda  est.  Mascard.  de  pro- 
bat. conclus.  395  n.  6.  Rot  deris.  1325 
num.  7 cor.  Molines,  cor.  Ansaldo  de- 
ris. 1 42  num.  25  et  in  Sabine  n.  seu  Ci- 
vitatis Castellanae  Inundationis  27  Ja- 
nuarii 1698  S Causa  cor.  de  la  Tre- 
moilte,  et  alibi  millies.  Si  non  constat 
hinc  de  ulla  servitute  altius  non  tol- 
lendi, ne  Antonicolao  luminibus  efficia- 
tur, favendum  certe  est  naturali  liber- 
tati, qua  quisque  pollet,  tamquam  rei 
sum  moderator , et  arbiter,  ^£des  ad 
quamcumquo  altitudinem  elevandi,  quin 
vicino-  damnum  in  ea  re  inferre  exi- 
stimetur, in  qua  jure  suo  utitur  , uti 
est  Textus  in  leg.  luminum  24  $.  Item 
rideamus  ff.  de  damno  infecto,  guem  se- 
quitur Rot.  cor.  de  Veri  deris.  195.  n. 

1 et  seg.  * • 

At  enim  supervacaneum  fere  vide-  11 
tur  ulterius  inquirere , an  ullum  ab 
hac  mdificatione  damnum  sentiat  An- 
tonicola  , postquam  ab  ipsis  Testibus 
formali  examini  subjectis  probatum  est, 
eumdem  Antonicolam,  Pelrosancto  ex- 
hibuisse parietum  adhaasionem , sive 
« Vappoggio  » ad  propriaro  rodem,  ab- 
sque ulla  pretii  solutione , si  voluisset 
aediculas  illas  fatiscentes,  et  dirutas  am- 
pliare. Non  tam  igitur  propudiosum , 
quam  indecens  est,  veluti  injustam  tra- 
ducere provisoriam  Sententiam  Tribu- 
nalis Frusinonis,  ex  qua  potestas  Pe- 
lrosancto facta  fuit  in  aedificatione  per- 
gendi, cl  lecto  mdes  obtegendi,  ne  im- 
bribus obruerentur,  sarta  tecta  tamen 
servata  ejus  obligatione  in  pristinum 
restituendi,  si  Causa  caderet.  Prmtcr 
Papinianum  in  Leg.  21  ff.  de  nor.  ope- 
ris nunciatione,  plaudit  etiam  tempera- 
mento Imp.  in  Leg.  Vnic.  Cod.  eod. 
til.,  ubi,  si  intra  trimestre  non  potest 
de  bono  jure  cognosci , et  aliqua  o- 
riatur  ambiguitas,  jussit  « licentiam  ha- 
bere eum,  qui  aedificationem  deproperat , 
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opus,  de  quo  agitur  efficere , prius  fide- 
jussore ab  eo  dato  Urbicaria  Prefeclu- 
rce,  vel  Provinciali,  ut  si  non  recte  adi- 
ficaveril  omne  opus,  quod  post  denuncia- 
tionem  fecerit,  suis  sumptibus  destruat  » 
Securitati  ergo  Antonicolae  satis  pro- 
visum fuit  per  obligationem  a Petro- 
sancto  in  actis  emissam  de  demoliendo, 
si  causa  caderet  , quae  satisdationi,  et 
cautioni  acquiparatur. 

12  Perperam  denique  opponit  Anloni- 
cola  non  posse  S.  Nostrum  Tribunal 
super  merito  principali  judicium  ferre  , 
cx  eo  quod  Judices  Frusinonis  interlo- 
culoriam  Sententiam  tantum  protulerint 
et  Judex  ad  quem  cognoscere  non  pos- 
sit de  iis,  de  quibus  non  cognovit  Ju- 
dex, a quo  juxta  nolam  regulam  , de 
qua  Textus  in  Leg.  Eos.  Cod.  de  appellat. 
Nam  si  dc  toto  qua;stionis  subjecto  ju- 
dicare poterant  Judices  Frusinonis,  ita 
potestas  ejusdem  cognitionis  transivit 
in  Judices  Appellationis  ope  clausulae 
quam,  et  quas  in  Commissione  conten- 
tae, qui  ideo  non  de  incidenti  tantum, 
sed  dc  tota  controversia  judicium  fer- 
re valeat.  Ridolphin  in  Praxi  part.  5 
Cap.  13  num.  245  Rota  m Rec.  decis. 
618  num.  1 pari.  2 decis.  365  num. 
17.  18  part.  9 Tom.  2 decis.  339  num. 
2.  3.  part.  19  Tom.  5.  coram  Coccin. 
decis.  47  num.  10  coram  Molines  decis. 
101  num.  1.,  et  decis.  334  num.  11., 
et  segu.  coram  Ressonic.  Quare  inter- 
posita appellatione  a Frusinonis  Tri- 
bunalis provisoria  Sententia,  quae  cer- 
tis sub  conditionibus  provisoriam  aedi- 
ficationem permiserat  Sacro  Ordini.  Ju- 
risdictio est  de  Causae  meritis  inqui- 
rere; eoque  magis,  quia  proposita;  du- 
bii formulae  haec  meritorum  Caussae  co- 
gnitio convenit,  et  congruit  datum  in 
Causa  responsum. 

Et  ita  elc.  Utraque  elc. 
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decisio  cxn. 

Controversiam  de  novi  operis  nuncia- 
tione, quam  coram  Judicibus  Prima- 
rum Actionum  Frusinonis  Johannes 
Baptista  Antonicola  proposuit  adver- 
sus Franciscum  Piotrosanti,  qui  semi- 
dirutam  aedem  in  elegantem  formam 
ampliaverat,  ex  Rescripto  Signaturae 
Justitiae  delata  fuit  ad  Sac.  Ordinem 
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Decisio 

Nostrum  cum  facultate  purgandi,  ob 
Appellationem  ab  Anlonicola  interpo- 
sitam ab  interlocutoria  Sententia  , qua 
facultatem  Petrosanto  dedit  Tribunal 
Frusinonis  in  aedificatione  pergendi  cer- 
tis sub  legibus,  ne  interim,  pendente 
lite  Aidificium  imbribus  obrueretur. 
Hinc  in  Comitiis  diei  28.  Januarij  pro- 
xime elapsi,  disputato  Dubio  = An  sil 
servenda  inhibitio,  et  sil  locus  demolitio- 
ni in  casu  etc.  = Responsum  prodiit  = 
Negative  in  Omnibus  - sicuti  patet  ex 
Decisione  ad  eam  diem  per  me  edita, 
qua  rerum  gestarum  series  exponitur 
Instaurato  certamine,  per  Novce  Au- 
dientia veniam  ab  Antonicola  obten- 
tam, albus  hodie  calculus  praedicta) 
Decisioni  accessit.  Licet  enim  Antoni- 
cola judicii  comperendinationem  postu- 
laret, quia  contendebat  afferendum  esse 
typum  ligneum  totius  (Editicii,  Phru- 
sinate  Tribunali  jubente,  confectum,  ut 
exiude  cognosceretur,  an  ex  elevatis  a 
Petrosanclo  parietibus  damnum  in  i- 
psius  Antonicola?  ajdes  derivaret;  inter- 
rogati tamen  de  more  Patres  - An  sit 
standum  vel  recedendum  a decisis  in  ca- 
su etc.  — denegatis  ab  Antonicola  sub 
eo  pretextu  petitus,  induciis,  in  Decisis 
standum  esse  responderunt. 

1 Inopportunum  sane  fuisset,  iterum 
in  discrimen  adducere  Sacri  Ordinis 
jurisdictionem,  ex  eo  quod  Juridicum 
Frusinonis  Collegium  inlerloculoriam  tan- 
tum protulit  Sententiam,  neque  liceat 
Judici,  ad  guem  fines  excedere  editae 
Sententiae  ab  Judice,  a quo  juxta  no- 
tissimam regulam,  de  qua  meminit. 
Text.  in  leg.  Eos  Cod.  de  Appellat.  Ur- 
gebat quidem  satis  apta  responsio,  quod, 
quemadmodum  potuissent  Judices  Phru- 
sinonis  de  toto  cognoscere  quaestionis 
subjecto , ita  cognitionis  ejusdem  po- 
testas coaluit  in  Sac.  Ordine  Nostro 
in  vim  clausularum  quam,  et  quas,  alio- 
ruinquc  similium,  quae  in  exhibita  Com- 
missione continentur.  Non  dubium  hinc 
esse  potest,  quin  non  solum  de  inci- 
denti, sed  de  lota  controversia  judicium 
ferre  valeat,  ceu  pluribus  adductis,  se- 
dulo expendit  mea  superior  Decisio  §. 
15.  Eoque  tnagis  haud  velitum  est 
Appellationis  Judicibus  de  intrinsecis 
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controversi»  meritis  inquirere  , quia 
propositae  primum  Dubii  formula? , in 
qua  quaeritur  utrum  sit  servanda  inhi- 
bitio et  sil  locus  demolitioni  egregie 
convenit  cognitio  de  principali  quae- 
stione. 

Posito  itaque  quod  rite  potest  N.  2 
Sacer  Ordo  jurisdictionem  exercere  su- 
per toto  negocio,  nihil  rectius  Ipse 
definitivit,  quam  quod  nulla  actio  com- 
petat Anlonicolae  ad  implarandum  prae- 
sidium celebris  Interdicti  de  novi  ope- 
ris nunciatione,  quod  invectum  tantum 
est  ad  impedienda  opera  futura  ; cum 
e converso  opus  ab  Antonicola  nun- 
ciatum,  vel  perfectum  sit  vel  perfe- 
ctioni certe  proximum.  Non  solum  e- 
nim  ab  ipso  nunciationis  libello;  quem 
Antonicola  proposuit,  sed  ab  Judicia- 
libus quoque  Peritis,  et  judiciali  pariter 
accessu  constabat,  ad  exitum  fere  fuis- 
se perductam  sedium  constructionem, 
quam  Petrosanctus  inca?pil.  Et  merito 
contemnendos  putarunt  Patres  hac  in 
re  Testes  omnes  ab  Antonicola  indu- 
ctos, qui,  praeterquam  erant  singula- 
res, non  univoci,  et  inverosimilia  de- 
ponebant, nullam  sibi  vindicare  fidem 
poterant  post  judicialium  Peritorum 
relationem,  et  judicialem  accessum,  qui- 
bus est  omnino  credendum,  donec  vel 
Peritos  errasse  vel  minus  legitimum 
judicialem  decessum  fuisse  demonstre- 
tur Bot.  in  Becent.  decis.  168.  numer. 

12.  part.  9.  coram  Molines-,  decis.  7 41. 
num.  13.  et  decis  125.  num’  9.  cor. 
Olivalio.  Quod  si  opitulari  Antonicol» 
nequii  Interdictum  de  operis  novi  nun- 
ciatione,  mullo  minus  ei  prodessent 
Interdicta  alia  notissima,  quod  ei,  aut 
clam,  vel  uti  possidetis,  ut  advertit  pri- 
ma Causae  Decisio  §.  i.  Nunquam  e- 
nim  questus  fuit  Antonicola  de  vi,  nec 
unquam  probavit  clanculum , et  oc- 
culte Petrosanclum  aedificasse. 

Inverosimile  siquidem  videtur  noti-  3 
tiam  de  aedificatione  non  habuisse  An- 
tonicolam,  qui  in  eodem  morabatur 
Bassiani  Oppidulo,  ubi,  et  ipse  degebat 
Petrosanctus,  et  constructum  citabat 
aedificium,  Antonicola)  domui  conter- 
minum. Non  solum  hinc  , eo  vidente  ,' 
ac  patiente,  sed  forte  etiam  approban- 
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te , jacta  ab  initio  fuere  fundamenta  , 
elevati  deinde  parietes,  et  tecto  demum 
operi®  a-des.  Nec  referi  nullum  ab  An- 
tonicola  consensum  retulisse  Petrosae- 
clum;  cum  satis  sit  costans  Antonicol® 
patientia,  alque  altum  semper,  diuque 
servatum  silentium,  usque  dum  extem- 
plo hanc  de  novi  operis  nunciatione 
qusstionem  excitavit.  I.onge  itaque 
abesse  videtur  equitas  hujusce  Inter- 
dicti, quod  vi,  aul  clam  quod  unusquis- 
que novit  invectum  ad  cohibendam 
eorum  malitiam,  qui  ita  occulte  in  pro- 
prio solo  tedilicant,  ait  notitia  non  per- 
veniat ad  eos,  quorum  inlerest  , opus 
non  fuisse  constructum.  Silentium  au- 
tem, et  patientia  Antonicol®,  non  so- 
lum in  bona  fide  constituilPetrosanctum, 
sed  obstat  etiam  in  pr®sens,  quominus 
Anlonicola  ex  eodem  agat  Interdicto, 
quod  tacenti  , ac  silenti  non  prodest , 
uti  animadvertit  superior  mea  Occis.  $ 5. 

4 Nec  utiliter  confugeret  Anlonicola  ad 
Interdictum  aliud  - uti  possidetis  = quod 
opera  velat,  qu®  alterius  praedia  conti- 
nuam ac  maxime  noxiam  servitutem 
inferunt , deterioremque  reddunt  ejus 
possessionem  ad  Text.  in  Leg.  1 et  3. 
ff  uti  possidetis.  Ut  rite  namque  huju- 
sce Interdicti  pr®sidio  utatur  Antoni- 
cola , non  solum  possessionem  suam 
ostendere  tenetur,  sed  cum  imo  fuisse 
ex  novo  opere  turbatam.  Perperam 
sane  proponeret  ipse  possessionem,  dum 
nullum  expressum  titulum  profert  mdi- 
ficalionem  vetandi,  cum,  eo  deGcicnte, 
neuliquam  praesumptus  titulus  officiat, 
et  erumpens  ab  observantia.  Servitutes 
quippe  negativa,  cujusmodi  ea  esset, 
nullo  temporis  lapsu,  licet  longissimo, 
censentur  induet®,  nisi  insimul  de  pro- 
hibitione constet  cx  parte  fundi  domi- 
nantis, et  de  tanta  dcin  acquiescentia 
ex  parte  ejus,  qui  prohibetur,  quanta 
ad  constituendam  pnescriptioncm  om- 
nino requiritur,  ceu  pluribus  allatis  au- 
ctoritatibus fuse  probat  antedicta  Oe- 
cis. $ 6.  At  si  pr®slo  non  est  Antoni- 
col® possessio,  deficit  etiam  possessio- 
nis turbatio,  qu®  alioquin  absurde  pro- 
fertur, possessione  non  probata  , cum 
non  entis  null®  sint  qualitates  ad  Text. 
in  Leg.  Ejus , qui  in  Provincia  r ers. 


Quoniam  ff  Si  certum  petat  Leg.  Oecem 
ff  de  verb.  obligat.  5 

Sed  nullo  erant  prmterea  io  pretio 
habend®  Antonicol®  exceptiones,  dum 
duplici  cx  causa  de  altius  elevatis  pa- 
rietibus qumstionem  movebat;  Ium  quia 
innitebantur  alteri  muro  Boream  ver- 
sus, qni  ipsius  Antonicol®  domum  di- 
videt ab  alia  Capituli  S.  Nicolai  ejus- 
dem Oppidi,  in  cujus  jura  successerat 
ipse  Pelrosanctus  , et  exlantes  lapides 
sive  - i Teslimonj  dell'  antico  Telio  - 
longe  excedebant,  quod  fieri  sine  do- 
mini consensu  non  posse  authuinabat; 
Ium  etiam  quia  cx  alio  latere  novi  ,£di- 
ficii  parietes  versus  Occidentem  cum 
muro  conjungebantur  qui  adem  Fra- 
trum Bernabei , ex  parte  emptam  ab 
Antonicola,  dividit  ab  alia  ade  Petro- 
sanctii,  cujus  muri  integrum  dominium 
Antonicola  sibi  asserebat.  Sed  omnem 
de  adhasione  parietum  qumslioncm 
sustulerunt  acta  judicialis  accessus,  ex 
quo  patebat  murum  , qui  Boream  re- 
spicit , domumque  dividit  Antonicol® 
ab  alia  Capituli  S.  Nicolai , nunc  Pe- 
Irosanctio  qussita,  esse  utrinque  com- 
munem. Extantia  enim  in  eo  foramina, 
in  qu®  ligna  forte  ad  tectum  substi- 
nendum  antiquitus  fuerunt  immissa, 
satis  ostendunt  murum  ipsum  perpetuo 
divisorium,  ac  comunem  fuisse  , ut  ad- 
vertit etiam  prior  Caus®  Oecis.  § 7. 

Nemini  autem  fecit  injuriam  Petro-  fi 
sanctius  , dum  usus  est  jure  suo  , et 
®dem  a Capitulo  coemptam  instaurando 
fines  excessit  veteris  Coenaculi  — Del- 
1'anlico  Sofjilto  = Non  enim  cx  eo  quod 
Anlonicola  murum  ad  Septentrionem 
proprio  sumptu  construxit , ideo  post 
integrum  sibi  afferre  constructionis  hu- 
jusce  dominium,  ex  quo  vetitum  fuerit 
Pelrosanctio  in  murum  ab  Antonicola 
erectum  tigna,  ac  trabes  immittere.  Hoc 
siquidem  proprium  est  muri  dicisorii , 
et  communis,  ut  licet  quisquam  ex  Do- 
minis super  eo  propris  sumptibus  ®di- 
ficet,  nilque  conferat  in  id  alter  muri 
condominus  non  possit  tamen  mdificans 
dominium  qumrere  muri  dirisorii , sed 
juxta  vetus  jnriis  adagium  , quod  solo 
incedificalur  solo  cedit,  adeo  ut  jus  tan- 
tum ei  sit  sumptus  elevationis  in  mquam 
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partem  dividere,  dummodo  alter  muri 
possessor  nova  uti  velit  elevatione , 
quemadmodum  statuit  prior  ipsa  Deris. 
$ 8,  coeteruin  contra  naturalem  aequi- 
tatem fuisset,  si  dum  super  inuro  com- 
muni aedificare  licuit  Antonicolae  , et 
«edes  aliius  extollere  idem  Petrosanctio 
non  liceret,  qui , ne  ad  imparia  judi- 
cetur in  pariete  communi  proprias  sedes 
in  ampliorem  formam  redigere  non  pro- 
hibetur , ut  ita  arguendo  prosequitur 
eit.  Deris.  § 9. 

7 Et  recte  animadvertebant  Patres  , 
quod  si  hsec  juris  disciplina  locum  si- 
bi vindicat,  ubi  etiam  agitur  de  ope- 
re nondum  incoepto  , eo  magis  vires 
suas  exerit,  ubi  res  non  est  amplius 
integra,  et  de  opere  agitur  jam  fere 
absoluto.  Alqui  adeo  Leges  favent  hi- 
sce in  casibus  aedificanti,  ut  si  paries, 
cui  novum  adhaeret  aedificium  pleno 
jure  spectet  ad  eum,  qui  demolitionem 
postulat,  nil  aliud  ipse  ab  aedificante 
condicere  valeat  praeter  pretium  ad- 
hxsionis,  et  sustentationis  aediGci  justo 
Peritorum  arbitrio  mstimandum,  inte- 
gro tamen  sarctoque  relicto  opere,  quod 
fuit  injuste  nunciatum.  Neque  id  sine 
justa  legitimaque  causa  factum  ap- 
paret; Nara,  cum  sera  inhibitio,  et  de 
molitionis  postulatio  ab  eo  excitata  , 
qui  semper  tacuit,  cl  vicini  opus  si- 
lentio suo  probavit , ab  aemulatione 
potius  animique  levitate,  quam  ab  ulla 
vera  ratione  videatur  exorta  , ita  nec 
jus,  nec  aequitas  patitur,  ut  aedes  bona 
fide,  palmn,  et  publice  constructa;,  ad 
augendum  loci  splendorem  summo  cum 
aedificantis  detrimento  destruantur  ad 
Text.  in  Leg.  aedes  ibique  Glossa  , ac 
Doclores  quos  refert  mea  Deris.  §.  9. 

8 Ineptius  obijeiebat  Antonicola,  non 
potuisse  Petrosanclium  alterum  sedifi- 
cii  parietem  cum  muro  conjungere  ver- 
sus Occasum  quem,  ex  parte  tantum, 
emptionis  venditionis  titulo , a fratri- 
bus Bcrnabei  sibi  comparaverat.  Non- 
salis  haec  profecto  congruebat  exce- 
ptio, et  immo  maximopere  pugnabat 
cum  publicis  Instrumentorum  Tabulis, 
et  inductis  etiam  ab  ipso  Antouicola 
Testibus  , ex  quibus  patebat  unicum 
tantum  Bcrnabejas  domus  conlignalio- 
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nem  eum  coemisse;  et  rursus  comper- 
tissimum erat  camdera  contignationem 
vilissimo  pretio  acquisivissc  quia  ada- 
mussim  constabat  muris  divisoriis , et 
communibus  cum  aliis  sedibus,  quorum 
Pctrosanctus  nactus  fuerat  Dominium 
ex  totidem  emptionis  venditionis  con- 
tractibus ab  eo  cum  singulis  posses- 
soribus antea  celebratis.  At  vero  quo- 
ties inedia,  atque  unica  tantum  con- 
tignatio radium  a Bernabeis  emptarum 
ad  Antonicolam  pertinet  , atque  pri- 
mse,  et  ultimse  contignationis  Domini 
nullas  excitant  turbas  de  parietum  ad- 
haesione, a qua  coeteroquia  non  pro- 
bat Antonicola  damnum  sentire,  nulla 
subest  ratio  cur  adigendus  sit  Pctro- 
sanclius  ad  id  solo  aequandum  , quod 
tanto  sumptu  excitavit. 

Eliminata  itaque  adhaesionis  exce-  9 
ptione  extranea  videbatur  a themate 
querela  infumibuli,  ex  cujus  constru- 
tione  nobiles  aedificii  sui  ditetas  infici 
contendebat  Antonicola.  Obstant  enim 
hic  quoque  acta  judicialis  accessus  ex 
quo  patet,  nullum  adhuc  constructum 
fuisse  infumibulum.  Obstat  rursus  di- 
spositio juris,  ex  qua  haud  velitum  est 
possessori  inferioris  aedificii  caminum 
altius  quantum  velit,  producere  etiam- 
si damnum  superioribus  aedibus  obve- 
niat, dummodo  adsit  mmulationis  su- 
spicio, nocendique  animus,  ut  scriptum 
est  in  Leg.  si  inferiorum  41  ff.  dc  inju- 
riis. Removit  porro  quodeumque  aemu- 
lationis indicium  vera  necessitas,  quam 
habet  Petrosanctius  infumibulum  in 
propria  aede  construendi.  Urget  itidem 
judicialis  Periti  relatio,  qui  declaravit 
ob  distantiam  quinquaginta  circiter  do- 
drantium, quae  ab  Antonicolae  aedibus 
intercedit  ad  murum  ubi  forte  aedifi- 
cavit  infumibulum  Petrosanctius , nul- 
lum damnum  ex  ejusdem  constructio- 
ne derivare  in  aedes  Antonicolae.  Quan- 
do autem  idonea  est  distantia  inutilis 
est,  si  quae  a vicino  excitatur,  querela 
de  fumo,  qui  ex  aede  inferiori  in  Su- 
periorem suapte  natura  ascendit  etiam- 
si interdum  in  ejusdem  vicini  cubicu- 
la ingrediatur,  ut  ex  censura  citatae 
Leg.  si  inferiorum  44  ff.  de  injuriis 
firmat  prima  Deris.  $.11. 
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10  Nec  opponendum  ex  elevatis  parie- 
tibus, vel  sublatam,  vel  imminutam  fe- 
nestra lucem , qua  in  horreo  extat 
ejusdem  adiiicii  ad  Antonicalam  spe- 
ctantis. Nam,  prater  quam  quod  ex 
recenti  parietum  erectione  non  peni 
tus  obstructa , sed  paululum  tantum 
obumbrata  remanet  horrei  Fenestra  , 
quod  aliunde  cateroquin  lumen  hau- 
rit, ut  retulerunt  Periti  judiciales;  il- 
lud etiam  accedit  animadvresionc  di- 
gnissimum, antiquitus  non  extasso  hanc 
Fenestram  cujus  lumen  diminutum  cla- 
mat Antonicola,  sed  parvulum  foramen 
ad  tigna  immittenda  factum  paucis  ab 
hinc  annis  in  Fenestram  fuisse  con- 
versum, ceu  testes  deponebant  foimali 
examini  subjecti,  quibus  erat  plena  fi- 
des adhibenda  ex  firmatis  in  mea  de- 
de. $.  13.  Si  igitur  paucis  ab  hinc 
annis  constructa  non  reperiebatur  in 
horreo  Fenestra,  perperam  egit  Anto- 
nicola, dum  eam  aperuit  in  muro  com- 
muni, et  divisorio;  Scitum  quippe  est 
ex  Fenestrse  aperitione  in  muro  com- 
muni alterius  condomini  conditionem 
non  fieri  deteriorem,  cui  fas  imo  est 
parietes  ad  sidera  extollere , et  cum 
muro  communi  conjungere,  licet  illius 
Fenestras  lumen  impediat , ut  monet 
citata  Dede.  dici.  $.  13  Coelerum  i- 
nutililer  de  damno  queritur  Antoni- 
cola) qui  sciens  prudens,  absque  ulla 
pretii  solutione  ad  lmsionem  exhibuit 
Petrosanctio  muro  communi,  dummo- 
do vellet  fatiscentes  sades  in  meliorem 
formam  redigere,  ut  ipsi  deponebant 
Testes  examini  subjecti. 

1 1 Erat  denique  ad  modum  incivile  De- 
creto succensere  Judicum  Frusinonis 
provieionis  causa  lato,  qui  , ne  mdifi- 
cium  bona  fide,  non  sine  magno  sum- 
ptu a Petrosanctio  excitatum,  et  sine 
vicini,  vel  incommodo,  vel  querela  ad 
exitum  quasi  perductum  , imbre  in- 
gruente corrueret,  veniam  ipsi  dede- 
runt perficiendi  tectum  emissa  tamen 
obligatione  cuncta  in  pristinum  redu- 
cendi si  causa  postmodum,  cecidisset, 
adjeclaque  insuper  lege  ■=■  di  non  di- 
latare 1'escavazioni  solterranee,  oltre  lo 
elato,  in  cui  uttualmenle  ei  trovano  » 
ii  non  far  mai  ueo  delle  mine  -.  Con- 
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gruit  Judicum  providentia  Papiniani 
responso  in  Leg.  25  ff.  de  op.  nov.  nun- 
ciat.  congrui tque  Imperatoris  Rescripto 
in  Lege  unica  Cod.  eodem  Iit.  , ubi  si 
intra  trimestre  tempus  definiri  quaestio 
non  possit,  si  ambigua  res  sit,  licentia 
aedificandi  conceditur,  exhibito  Fide- 
jussore, in  constructione  pergendi.  Se- 
curitati ergo  Antonicolce  satis  erat  con- 
sultum per  emissam  a Petrosauclio  o- 
bligationcm  de  demoliendo  , si  cauta 
caderet.  Quare,  si  non  constat  de  ulla 
servitute  altius  non  tollendi,  ac  ne  An- 
licolse  luminibus  officiatur,  favendum 
certe  est  naturali  libertati,  qua  quisque 
gaudet  proprias  aedes  extollendi , nec 
vicino  damnum  inferre  is  existimatur, 
qui  utitur  jure  suo,  ut  advertit  De- 
cisio superior  $,  13. 

Et  ita,  comperendinationem  frustra 
postulante  Antonicola  jus  redditum  est. 
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Quamvis  nonnulla  acta  ex  aliquo  vitio 
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2.  Juxta  veterem  praxim  , non  ab  om mAiu  sen- 
tentiis sub  banca  judicis  appellatio  compete- 
bat , ted  mullis  in  casibus  impetranda  erat 
a pleno  Signaturae  Justitiae  Tribunali. 

Appellatio,  ad  hoc  ut  inhibitionem  porto/, 
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ostquam  auctoritas  accessit  prodso- 
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Decisio 

ti«  Frusinonis,  quas  integra  relicta  e- 
missa  a Petro  Sancio  obligatione  de  de- 
moliendo, si  ejus  jura  in  definienda  quae- 
stione non  praevaluissent,  ipsi  permisit 
- Proseguire  i lavori  n ei  Ca salem  , de 
quibus  mea  agit  contemporanea  Deci- 
sio, perrexit  ipse  aliquantum  in  aedium 
constructione,  quibusdam  tantum  exple- 
tis operibus  omnino  necessariis.  Licet 
vero  ab  hac  provisoria  Sententia,  quae 
nec  definitiva  erat,  ncc  definitivae  vim 
habebat  nulla  competeret  appellatio , 
provocavit  tamen  Antonicola  ad  Supre- 
mum Signaturae  Justitiae  Tribunal,  quo 
coram,  Speciali  expedita  citatione,  de 
praetensis  attentatis  quoque  querelam 
proposuit.  Quoniam  autem  tota  contro- 
versia ad  Sacrum  Ordinem  ablegata  fuit 
cum  facultate  purgandi  factus  est  Locus 
concordationi  alterius  Dubii  hac  formu- 
la concepti  - An  et  quomodo  sit  locus 
purgationi  Attentatorum  in  casu  etc.  - 
cui  responsum  dedere  Patres  = Nega- 
tive in  omnibus. 

1 Ardua  , et  plena  odii  est  attentato- 
rum actio,  quae  benignitate  juris  facile 
reiicitur.  Quoties  autem  commissa  Sa- 
cro Ordini  fuit  a Signatura  Justitia 
Tribunali  tota  controversia  cum  facul- 
tate purgandi , non  a forma  negk-cla, 
vel  non  servata,  sed  ab  intrinsecis  Cau- 
sa meritis  pendet  attentatorum  judi- 
cium. Optima  enim  est  S.  Ordinis  con- 
suetudo querelas  istas  circumscriptionis, 
et  attentatorum  a Signatura  comissas 
cum  facultate  purgandi,  et  circumscri- 
bendi ad  tramites  boni  juris  definire. 
Ideo  ea  saepissime  S.  Noster  Ordo  ma- 
nere jussit , quae  , quamvis  ex  eorum 
aliquo  vitio  delenda  fortasse  essent , 
adhuc  tamen  ex  boni  juris  praesidio  ite- 
rum exequtioni  committi  possent , ut 
centena  prostant  exempla  praesertim  in 
Romana  Fabrica  super  attentatis  26  Ja- 
nuarii 1756  § 6 coram  Stadion,  in  Se- 
nogallien.  Circumscriptionis  11  Decem- 
bris 1801  S 2 coram  Reverendissimo  P. 
Dom.  Decano  Serlupi,  in  Sutrina  Atten- 
tatorum 17  Afaii  1815  S 2 coram  Emi- 
nentissimo  Rusconi,  in  Romana,  seu  Ur- 
bevelana  Litera  Cambiatis  super  Circum- 
scriptione 23  Junii  1815  §2 cor. ion.  mem. 
Tassani , in  Melecitana  Cappellania  su- 
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per  Circumscriptione  17  Januarii  1817 
§ 2 coram  R.  P.  D.  Odescalchi , et  in 
Verulana  Circumscriptionis  super  VII. 
Dubio  16  Februarii  1818  §5  coram  R 
P.  D.  Meo  Spada.  Cum  igitur  ex  con- 
temporanea Decisione  constet,  nullum 
jus  habere  Anlonicolam  inhibendi  JE- 
dium  constructionem , ita  nullum  jus 
habet  attentatorum , purgationem  pe- 
tendi, ut  hodie  id  destruat  Petro  San- 
ctus , quod  cras  denuo  construendum 
erit. 

Attamen,  praetermisso  etiam  boni  ju-  2 
ris  praesidio  quas  duo  ad  purgationem 
attentatorum  assequendam  requiruntur, 
prtr.cedens  scilicet  inhibitio,  et  Subsequens 
Spretus  inhibitionis,  ea  omnino  in  actio- 
ne ab  Antonicola  proposita  desideran- 
tur. Quamvis  enim  ab  imerlocutoria  Sen- 
tentia forsan  appellatio  competere  po- 
tuisset Antonicolte , quia  tamen  non 
competebat,  ut  Forenses  ajunt  Sub  ban- 
cha,  impetranda  ideo  erat  a pleno  Si- 
gnaturis Justitise  Tribunali,  nec  salis 
fuit  in  Actis  fuisse  interpositam.  Cum 
autem  h®c  appellatio  neque  Petro  San- 
cto, neque  constituto  ab  eo  Procura- 
tori denunciata  fuerit,  quemadmodum 
nova  volunt  Praxeos  regul®  in  Art.  955 
judiciarii  Codicis,  Sperni  impune  pote- 
rat a Petro  Sancto.  Nec  juvare  potuit 
Anlonicolam  Specialis  citationis  tran- 
smissio, qu»  nullo  in  prsetio  habenda 
erat  tum  quia  peccavit  in  forma , cum 
juxta  Art.  1008  ejusdem  Codicis  im- 
ploranda hoc  in  casu  a Judice  fuisset - 
ad  urgensa  = tum  etiam  quia  inanis  erat, 
non  interposita,  aut  illegiltime  interpo- 
sita appellatione,  sicuti  ulterius  statuit 
Art.  983  praefati  Codicis. 

Et  ita  etc.  Dtraque  etc. 

SETINA  FABRICAE 

SUPER  ATTENTATIS 
Veneris  21  Junii  1822. 

ARGUMENTUM 

Hsbei  in  superiori  quse  coufimnifar  - DE- 
CISIO CXII1.  - 


Digitized  by  Google 


428  Anni 

«UMM  AHIUM 

/.  Duo  tunt  attentatorum  extrema,  praecedens 
inhibitio, et  subseguens  inhibitionis  contemptus. 

t.  Nulla  competit  provocatio  ab  interlocutoriis 
decretis , quae  nec  definitiva  sunt,  nec  ullam 
definitivi  vim  habent. 

Qui  vult  post  opus  novum  nuntiatum  im- 
pune aedificare  afferre  debet  satisdationem 
nuntiatori  - ibidem.  - 

inefficax  est  appellatio , quae  neque  parti, 
neque  procuratori  constituto  denunciata  fuit 
- t&idem.  - 

3.  Pro  attentatorum  exclusione  quaelibet  beni- 
gnior sumi  debet  interpretatio. 

Ad  inanes  effugiendos  circuitus,  plerumque 
attentatorum  judicium  pendet  ab  intrinsecis 
controversiae  meritis  - ibidem.  - 

DECISIO  CXIV. 

Absolvendum  censuil  Sacer  Ordo  in 
Comitiis  diei  28  Januarii  nuper  efflu- 
xi Franciscum  Pietrosanti  a petita  per 
Joanncm  Baptistam  Anlonicola  Atten- 
torum purgatione  > quas  Pctrosancluro 
patrasse  contendebat  post  interpositam 
Appellationem  a prorisoria,  ut  inquiunt, 
Sentenlia  Tribunalis  Prima;  Actionis 
Phrusinonis  , dum  ipse , nonnullis  ex- 
pletis prorsus  necessariis  operibus,  in 
edium  constructione  aliquantulum  per- 
rexit. Disputato  siquidem  dubio  = An 
et  quomodo  sit  locus  purgationi  attenta- 
torum in  casu  ctc.  - , responsum  a Pa- 
tribus fuit  - Negative  in  omnibus  - ceu 
latius  ostendit  edita  sub  ea  die  Deci- 
sio coram  me.  Sed  nihil  profuit  Anto- 
nicolfe  obtentum  novi  experimenti  be- 
neficium. Cum  enim  hodierna  die  as- 
suetam exhibuissem  dubii  formulam  — 
An  sit  standum  , vel  recedendum  a deci- 
sis in  casu  elc.  - , frustra  comperen- 
dinationem petente  Antonicola , sub 
praetextu  exhibitionis  typi  lignei  , de 
quo  altera  loquitur  hujusce  diei  Decisio, 
Patres  merito  perstiterunt  - in  Decisis  -. 

1 Quae  duo  namque  sunt  attentatorum 
purgationis  extrema,  prmcedens  scilicet 
inhibitio,  et  subseguens  inhibitionis  con- 
temptus , ea  quidem  in  hoc  judicio  pe- 
nitus desiderantur.  Et  dcGcit  primum 
inhibitio.  Non  licebat  enim  Antonico- 
lae  ab  interlacutorio  Decreto  provoca- 
re , neque,  si  licuisset,  rilo  interposita 
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dici  potest  appellatio.  Quoa<!  veterem 
praxim  nihil  magis  exploratum  , quam 
quod  nulla  competat  provocatio  ab  in- 
lerlocutoriis  Decretis,  quae  nec  definiti- 
va sunt,  nec  ullam  definitivi  vim  ha- 
bent , ut  firmant  Ridolphin.  in  Prai; 
pari.  I Capit.  13  numtr.  278  Scacc  de 
appellat,  quassi.  17  limit.  A7  numer.  73 
Coslanlin.  ad  Statui.  Vrb.  adnotat.  60 
arlic.  2.  numer.  595.  Neque  minus  id 
compertum  est  , si  recentem  inspicias 
judiciarii  Codicis  censuram  in  ejus  ar- 
ticul.  1005,  ex  quo  non  aliter  licet  ab 
interlocutoriis  Decretis  provocare,  quam 
si  ea  afficiant  meritum  actionis  in  ge- 
nere , vel  praejudicium  aliquod  alteri 
ex  litigantibus  inferant.  At  nullum  cer- 
te  detrimentum  afferebat  Antonicolae 
providentia  lati  Decreti , quod  - Sen- 
za  ledere  i diritli  ad  ambe  le  parti  com- 
petenti ■=  integram  servavit  emissam  a 
Pelrosanctio  obligationem  de  demolien- 
do , si  in  judicio  de  novi  operis  nun- 
ciatioue  succubuisset  , legemque  ipsi 
dedit  - di  non  dilatare  l'escavasioni  sot- 
terranee  oltre  Io  stato  = in  quo  tunc 
temporis  reperiebantur. 

Consona  sano  est  haec  eadem  De-  2 
creti  providentia  sanctioni  apertissimae 
Leg.  stipulatio  21  § 2 ff  . de  operis  no- 
tu nuncial.  ubi  cavetur,  quod  - si  quis 
vult  post  opus  novum  nuntiatum  impune 
adi/icare  offerre  debet  satisdationem  nun- 
liatori ; quod  si  fecerit,  ulrique  consul- 
tum est,  tam  ei,  qui  nim(ia»i(,  quoniam 
cautum  habet  de  opere  restituendo,  quam 
ei,  cui  nuntiatum  est,  quia  molitio  ejus 
non  impeditur  - Etsi  Yero  aliqua  fa- 
cultas Antonicolae  fuisset  ab  eo  De- 
creto provocandi  , sprevit  tamen  ipse 
instituta  forensia , in  eoque  peccavit , 
quod  interpositam  appellationem  neque 
Pelrosanctio,  neque  constituto  Procu- 
ratori denunciaverit , ut  jubet  Codex 
ipse  Judiciarius  artieul.  955.  Neque 
prodest  Antonicolae , provocatione  in- 
terposita, quaesitam  ab  Auditore  Signa- 
ture Specialem , quam  Pragmatici  di- 
cunt citationem  Petrosanctio  significas- 
se. Sola  namque  citatio  Specialis , o- 
missa  provocatione,  vel  ea  non  rite  in- 
terjecta - non  rilardera  1'esecusione  dei 
Giudicato , ma  si  considerer  a come  non 
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spedila  - ut  cavit  alterius  praefati  Co- 
dicis sanctio  articul.  983.  Eoque  for- 
tius praedicta  citalio  Specialis,  non  ob- 
stabat, quominus  impune  posset  aedi- 
ficationem prosequi  Petrosactius,  quod 
erat  cadum  imploranda  ab  Judice  --  ad 
urge ma  = quemadmodum  hisce  in  ca- 
sibus fieri  jussit  Judiciarii  ejusdem  Co- 
dicis articul.  1 008,  et  jam  advertit  prae- 
cedens decisio  § 3 

3 Si  itaque  non  constat  de  inhibitione, 
concipi  nequii  inhibitionis  contemptus 
multoque  minus  concipi  possunt  at- 
tentata , quorum  purgationi  nunquam 
fit  locus  , ubi  vel  inhibitio  deficiat , 
vel  contemptus  inhibitionis,  Lancellott. 
de  Attentat.  Iit.  pendent,  part.  2 capit. 
4 linit.  1,  numer.  10.  Posth.  de  Ma- 
nutenen.  obsercat.  1 numer.  37  Gratian. 
disceptat.  Forens,  cap.  914  numer.  30 
Rot.  in  Becenl.  decis.  75  numer.  1 par. 
14.  coram  Herxan  decis.  86.  numer.  1. 
et  decis.  127  numer.  22  coram  Fodem. 
Certius,  quia  attentatorum  materia  o- 
diosissima  est,  ac  pro  eorum  exclusio- 
ne quaelibet  benignior  sumi  debet  in- 
terpretatio, ac  injusta  plerumque  cre- 
dulitas excusat.  Gloss.  in  Capit.  A'vn 
solum  de  Appellation.,  Lancellolt.  de  At- 
tentatis in  prcefat.  numer.  121  Rot.  co- 
ram Benincasa  decis.  1 79.  numer.  3. , 
coram  Ansaldo  decis.  590  , numer.  4., 
decis.  425  numer.  4 coram  Biminaldo. 
Caeterum  , semelac  attentatorum  que- 
rela commissa  Sacro  Nostro  Ordini  fuit 
a Supremo  Signaturae  Justitio)  Tribu- 
nali una  cum  tota  controversia  cum 
facultate  purgandi,  ex  receptissima,  oc 
laudabili  Patrum  consuetudine  , quae 
ad  inanes  effugiendos  circuitus  inva- 
luit , non  amplius  a forma  neglecta  , 
vel  non  servata,  sed  ab  intrinsecis  con- 
troversiae meritis  pendet  attentatorum 
judicium , ceu  , pluribus  allatis  Rerum 
judicatarum  exemplis  statuit  praece- 
dens Decisio  $ 2.  Cum  igitur  in  quae- 
stione , quae  ad  nunciationem  novi  o- 
peris  spectat , victor  evaserit  Petrosan- 
ctus , justum  quoque  est , ut  in  hac 
incivili  attentatorum  contentione  victo- 
riam assequatur. 

Et  ita  inutiliter  dilationem  petente, 
Antonicola  decisum  est. 
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QUOAD  FUNDOS  RUSTICOS 
Veneris  1 Februarii  1822. 

ARGUMENTUM 

Habes  io  superiori  quae  confirmatur  « DECI- 
SIO XXX.  a 

SUHHAMUM 

4.  Conductor  reficere  debet  locatori  damna  ad 
Iramilet  peritiae. 

2.  Maxima  at  auctoritas  quae  debetur  per  itio- 
ribus  , si  partes  illorum  sententiam  firmam 
habituras  convenerint  - inappellabilmente  - 
rioiossa  qualuuque  eccczionc, 

5.  Dum  Conductor  in  peritioris  electionem  ad 

damna  liquidandu  consensit , eo  ipso  damna 
in  genere  admittit. 

4.  Ubi  ex  URtuoca  Peritorum  assertione  constat 
conductorem  defecisse  in  cultura  exercenda , 
damna , quas  ex  hae  omissione  proveniunt, 
reficienda  sunt. 

5.  Frustra  ad  fertur  extrajudicialis  peritia  , ubi 
peritia  judicialis  adest. 

6.  Ad  statuendum  , quae  et  quot  fuerint  condu- 
ctoris obligationes,  inspici  praecipue  debent 
locationis  tabulae. 

DECISIO  CXV. 

Dum  praedia,  quae  in  Oppido  Vici  Var- 
ronis, locationis  conductionis  nomine  , 
ad  novennium  retinuerat  Philippus  Coc- 
canarius,  Locatori  Comiti  Virginio  Cen- 
cio  Bolognetto  restituit,  vel  invitus  fa- 
leri debuit,  tum  ex  neglecta  agrorum 
culturae,  tum  cx  minime  impletis  con- 
ventionibus , damna  permulta  eisdem 
obvenisse;  proindeque,  ut  quae,  quan- 
taque haec  essent  liquido  innotesceret, 
ultro  cum  Locatore  convenit  de  binis 
Peritis  eligendis , hisque  forte  discre- 
pantibus, de  Peritiore  etiam  deputando 
satis  perspicua  hac  addita  pactione 
quoad  peritioris  judicium  - Qualunque 
sia  Ia  risultanza  dc'primi  Periti  nel  caso 
che  siano  tra  loro  concordi,  e dei  peri- 
ziore  nel  caso  di  discrepanxa  , debba 
quella  attendersi  inappellabilmente  , come 
di  falli  le  parti  si  obbligano  di  attendere, 
ed  asservare  in  modo  che  la  somma,  che 
verri  giudicata  suile  rispettive  perixie  in 
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correspetliviti  dei  danni,  e mancanze,  che 
verranno  liquidate  debba  essere  sodisfal- 
ta  , e rimossa  qualunque  eccezione  ; vo- 
lendo che  il  presenle  foglio  in  caso  di 
rimienza  tia  volutato  nelle  forme  di  un 
giudizio  esecutico  , come  se  fosse  debito 
confessato  - In  diversa9,  ut  plerumque 
usuvenit,  sententias  electi  utrinque  Pe- 
riti abierunt,  et  cum  Perilior  Decem- 
pedator, in  quem  Partes  compromise- 
rant Angelus  Qualealtus  commissum  sibi 
munus  implere  haud  posset  , suffectus 
fuit  Alogsius  Mazzarinius,  non  inferio- 
ris nolm  Agronomus  , qui  damnorum 
aestimationem  evexit  ad  vim  usque  scu- 
torum 98  i ct  ob.  11. 

Huic  tamen  judicio  minime  acquievit 
Coccanarius  ; urgente  siquidem  Bolo- 
gnetto  apud  A.  C.  Triumviros  priedict.e 
summae  solutionem , Mazzarinii  in  lo- 
cum Qualeatti  subrogationem  sese  ra- 
tam habuisse  inficiari  caepit,  atque  hinc 
Tribunal  illud  testium,  quos  Bolognet- 
tus  ad  eam  ratihabitionem  probandam 
induxerat,  examen  decernendum  cen- 
suit.  Appellationem  ab  hac  Sententia 
obtinnit  Coccanarius  cum  Clausula  - 
si  quid  exequendum  =»;  quapropter  ad 
Nostrum  S.  Ordinem  Causso  cognitio 
delata  fuit  sub  formula  dubii  = An,  et 
pro  qua  summa  sil  relaxandum  mandatum 
in  casu  etc.  ~ Rem  comperendinare 
tunc  studuit  Coccanarius,  Dubii  etiam 
reformationem  postulans;  nil  attamen 
proferre  valuit , quod  Patres  delinere 
posset  ab  emittendo  Responso  infor- 
mantis Bolognetti  volis  Consono  «=  Af- 
firmative in  scutis  981,  et  ob.  1 1 = ceu 
pandit  a me  edita  Decisio  diei  23  Ju- 
nii 1820.  Iterato  postmodum  periculo 
in  Comitiis  diei  19  Januarii  superioris 
Anni,  acriter  contendebat  Coccanarius 
maximum  sibi  illatum  fuisse  praejudi- 
cium in  relatione  Peritioris  Mazzarinii, 
quod  ut  conficeret  extrajudiciales  affe- 
rebat Francisci  Ricci  in  Mazzariniam 
peritiam  animadversiones,  tantaque  fuit 
Patrum  in  perquirenda  veritate  dili- 
gentia, ac  religio,  ut  rescribere  haud 
dubitaverint  — Dilata,  et  ad  D.  Ponen- 
tem pro  depulalione  Periti  Agrarii,  et  ad 
mentem  = qum  fuit,  ut  deputandus  Peri- 
tus = referat  super  peritia  JUassarinii,  et 
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animadversionibus  Riccii  - Selectus  fuit 
Joseph  Giaquintus,  qui  locis  denuo  per- 
lustratis , atque  utraque  relatione  ad 
severiorem  trutinam  revocata  , adeo 
sequm  deprsehendit  Mazzarinii  judi- 
cium, ut  damna,  quse  hic  minoris  msti- 
maverat,  scutatis  scilicet  984,  et  ob.  1 1: 
summam  scutatorum  1205,  et  ob.  25. 
attingere  posse  accuratissima  demon- 
stratione ostenderit.  Interrogati  itaque 
hodie  Patres  -•  An  sit  standum  vel  rece- 
dendum a decisis  - illico  responderunt  - 
In  decisis. 

Ea  siquidem  erat  Coccanarii  condi-  t 
tio  ut  damnorum,  quorum  cxislentiam 
in  genere  inficiatus  est  numquam,  sar- 
citionem  ad  tramites  relationis  Aloysii 
Mazzarinii  effugere  haud  posse  omnino. 
Quod  sane  sponte  sua  profluit,  primum 
ex  numeris  omnibus  absoluta  conven- 
tione inter  ipsum,  et  Comitem  Bolognet- 
tum  Locatorem  inita , qua  ambo  ita 
voluerunt  Mazzarinii  Peritioris  judicio 
acquiescere  quoad  damnorum  liquida- 
tionem,  ut  qutevis  tandem  futura  esset 
illius  sententia  continuo  foret  exequu- 
tioni  committenda  - in  modo  che  la 
somma,  che  verrit  giudicala  ecc.  in  corre- 
speltiviti  de' danni  ecc.  debba  essere  sodis- 
fatla,  rimossa  qualunque  eccezione;  nolendo 
che  il  presenle  foglio,  in  caso  di  renuen- 
sa,  sia  valutato  nelle  forme  di  un  Giu- 
dizio esecutico  come  se  fosse  un  debito 
confessato  - Porro  , cum  id  evenerit , 
quod  contrahentes  praeviderant , ut  in 
diversas  scilicet  priores  Periti  abierint 
Sententias,  bine  locus  fuit  Peritioris  eo 
modo  deputati  judicio,  qui  licet  alius 
fuerit  ab  eo,  in  quem  tunc  Partes  con- 
senserant, nullum  attamen  hodie  supe- 
rest  dubium  quoad  rite  confectam  ipsius 
in  locum  alterius  subrogationem,  qui- 
que damna  praediis  illata  aestimavit  scu- 
tatis 984  et  ob.  11.  Patet  igitur  hanc 
pecunias  vim  persolvere  debere  Cocca- 
narium  - come  se  fosse  un  debito  confes- 
sato «. 

Fortius  dein  qui  luculentissimas  ccm-  2 
ventioni  Peritiorum  judicia  excquutio- 
nem  expectare  magna  quippe  est,  ad- 
stipulatur  etiam  vulgata  juris  disposi- 
tio, qua  scitum  est  atque  a jure  com- 
mendata ipsorum  auctoritas  ut  probat 
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Texi,  in  L.  Item  si  unus  $ firtal.  ibiqua 
Gloss.  in  verb.  Auctoritate  ff  de  reeept. 
Arbitr.  Rota  in  Ciesenaten.  Dotis  super 
datione  in  solutum  17  Afaii  1745  $ 4. 
in  fine  coram  Bussio,  et  in  Imolen.  Li- 
berationis a molestiis  10  Januarii  1757 
5 5 coram  Elepkanlulio-,  praesertim  vero 
ubi,  prout  in  themate,  Partes  illorum 
sententiam  firmam,  ratamque  sesc  ha- 
bituras Tore  convenerint  = inappella- 
bilmente  ~ rimossa  qualunque  eccezione  = 
come  se  fosse  un  debito  confessaio  = Ad 
Texi,  in  L.  Diem  proferre  $ Stari  au- 
tem ff  dc  recepi.  Arbitr.  posteaque  Cu- 
jae. Opera  omnia  Tom.  8 Column.  191 
Constantin.  Vot.  Decis.  456  num.  5,  et 
Rota  Decis.  477  n.  2 par/.  9 Tom  2. 
Recenl.,  et  Decis  107  n.  8 coram  Oliratio, 
et  in  Romana , seu  Tusculana  Melinra- 
mentorum  12  Maii  1755  coram  Amadeo. 
Indulgentia  tamen  ac  religione  S.  Or- 
dinis, novus  accitus  fuit  judicialis  Pe- 
ritus Joseph  Giaquintus,  ut  Mazzarinii 
perifiam,  et  animadversiones  Francisci 
Ricci,  quibus  inhaerebat  Coccanarius 
scrutaretur.  At  ille,  non  modo  eices- 
sum  plane  nullum  in  Peritioris  rela- 
tione invenit  , sed  e contra  defectum 
in  damnorum  aestimatione,  quam  id- 
circo evehendam  censuit  ad  vim  usque 
Scutatorum  1205.  et  25.  Nil  itaque, 
de  quo  queratur,  habet  conductor,  si 
ad  tramites  Mazzariniae  relationis  da- 
mnorum sarcilionem  praestet  in  quan- 
titate Scutatorum  984.  et  ob.  11. 

3 Et  merito  quidetn.  Damna  enim  in 
genere  non  modo  agnovit  ipse  Coc- 
canarius, dum  io  Peritorum  electio- 
nem ad  ea  liquidanda  consensit;  sed 
insuper  tum  priores  Periti,  tum  Peri- 
tior  Mazzarini,  qui  omnes  fuere  con- 
cordes = netle  ragionevoli  massime  per 
determinare  le  indennita  che  convenqono 
ali'  Eccmo  Proprietario  a carico  delT  Af- 
fittuario  - In  specie  autein  constat  i- 
psum  conductorem,  et  si  de  tempore 
initi  locatitii  contractus  minus  diligen- 
ter excultae  plantae  fere  omnes  repe- 
rirentur,  promisisse  = nel  primo  anno 
dell'  a/fitto  far  potare,  slabbiare,  e pulire 
ad  uso  e stile  d'  arte  tuiti  gli  Alberi  di 
Olivi  esistenti,  tanto  nei  terreni  rindsiusi, 
quanto  nei  quarti  aperti,  e rosi  mante- 
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nerli  con  nuovamenle  pulirli,  e stabbiarli 
a suoi  debili  tempi,  e ad  uso  d'  arte, 
come  sopra  - ita  ut  in  exitu  contra- 
ctus eas  in  eadem  quidem  quantitate, 
sed  in  optimo  culturae  statu  restitueret. 
Quod  si  olearum  aliquae  forte  decidis- 
sent, aut  periissenl,  totidem  illico  = eit>e, 
e vegete  ■*  substituere  Coccanarius  te- 
nebatur. Postremo  ex  iisdem  locationis 
conductionis  tabulis  constat  ipsum  pro- 
misisse quatuorcenlum,  novennii  spatio 
serere  oleas  - e consegnare  le  predetta 
piante  in  fine  dell'  affitto  cite,  e viqerose 
nello  slesso  numero  di  quattrocenlo  — eam 
vero  serendarum  olearum  qualitatem 
esse  debere,  queo  inferioris  riolfe  plantas 
prorsus  excluderet,  ac  praecipue  — quclle 
di  S.  Vito,  e gli  Olivaslri.  = 

Atqui  ex  univoca  Peritorum  asser-  4 
tione  constat  tum  in  qualitate , ac  in 
quantitate  olearum  servanda,  ac  resti- 
tuenda, tum  in  cultura  exercenda , 
Coccanarium  quam  maxime  defecisse. 
Referunt  namque  ii,  diligenter  perlu- 
stratis praediis,  collato  plantarum  nu- 
mero extaotium  do  tempore  contractus 
cum  eo,  qui  repertus  fuit,  cum  ipsi 
fundos  visebant,  perpensis  tandem  obli- 
gationibus per  conductorem  susceptis, 
sesc  adinvenisse  — negli  Oliveti  gene- 
ralmenle  una  mancanza  di  collivazione 
segnalamente  di  Zappatura,  Slabbiatura, 
e Vangatura,  ossia  apertura  di  molle 
piante  bisognose  di  essere  svecchiate  nel 
tronco,  e nelle  radici,  e mtuicanza  anco- 
ra in  gualchc  quanlila  della  potatura 
de'  rami  - item  deprehendisse  narrant  — 
Commissione  della  collicazione,  ed  atlieco 
delle  rinascenze  di  Olive,  tanto  di  quclle 
esistenti  nel  lempo  della  consegna,  che 
di  quelle  provenienti  dalle  piante  perite 
posleriormente  — tandem  quoad  nume- 
rum Olearum  sive  qosc  jam  extabant, 
cum  contractus  initus  fuit,  sive  quas 
serere  ex  peculiari  pactione  intra  no- 
venni spatium  conductor  promiserat , 
exponunt  ~ Folia  poi  la  enumerazione 
degti  Olivi  in  essere  di  diversa  grossezza 
e qualita  si  sono  trovati  in  luito  nel  nu- 
mero di  2464,  e mancanli  dai  2745. 
consegnati  nel  numero  di  281.  Enume- 
rati pure  Ii  piantoni  posti  nel  decorso 
dell'  Affitto  si  sono  trovati  in  luito  di  223. 
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- dum  qualuorcentutn  plantare  conductor 
tenebatur:  nec  satis;  quia  parvus  ille 
numerus  =■  tn  qran  farte  della  specie 
proibita,  cioi  di  piontom  prest  ncgli 
Oliveti. 

5 Pratcrea  sepes  incensa  fuerat,  repa- 
gula nonnulla  abrupta.  Arborum  c®- 
terarum  cultio  neglecta,  quippe  quae 
derelictae  fuera  nt  non  zappate,  nonstabbia- 
tc ; adeout  mirum  videri  nequeat  tot,  tan- 
taque damna  ex  concordi  Peritorum 
hominum  judicio  aestimata  esse  scutatis 
n onigentum  octuaginla  qualuor,  ad  quot 
numeranda  Coccanarius  damnatus  est. 
Frustra  autem  is  abutebatur  extraju- 
diciali  Peritia  Francisci  Ricci,  ut  quo- 
dammodo ostenderet  Mazzarinium  com- 
plura damna  in  calculo  habuisse,  aut 
excessive  liquidasse,  qua  aut  a Coc- 
canario  nullimodc  erant  sarcienda,  aut 
saltem  minoris  a Perito  resti  i anda; 
sat  enim  superque  heee  pro  factorum 
veritate,  ac  juxta  Artis  Agracgiee  regu- 
las explodit  accuratissima  Judicialis 
Peritia  Josephi  Giaquinti,  qui  non  modo 
damna  reapse  extare,  atque  uni  Cnc- 
canario  imputanda  esse  invincibiliter  os- 
tendit; verum  etiam  nimie  fortasse  ®- 
quitalis,  atque  indulgentiae  erga  condu- 
ctorem Mazzarinium  incusavit  - tanto 
per  la  ridotta  enumerazione  di  alcune 
mancanze,  quanto  pei  limitati  prezsi  de- 
gli  oggetti  liquidati  = quapropter  licet 
Mazzarinius  damna  aestimavisset  in  so- 
lis scutatis  nonigentis  optuaginla  quatuor 
ipse  haud  aliter  muneri  suo  satisfecisse 
censuit,  quam  eorum  aestimationem  au- 
gendo ad  scutata  usque  mille  biscentum 
quinque  et  ob.  25. 

6 Post  h®c  frustra  proponebat  Coc- 
canarius, de  tempore  init®  locationis 
conductionis  oleas,  pene  omnes,  in  pes- 
simo cultionis  statu  extitissc,  atque 
post  longum  temporis  intervallum  dif- 
ficile admodum  Peritis  fuisse , utrum 
eas  voluerit,  aut  incultas  jacere  per- 
miserit conductor,  luto  judicare.  Quoad 
primum  enim  rem  satis  declarant  con- 
tractus tabui® , in  quibus  adamussim 
quia  neglectum  eousque  olearum  cul- 
tum fuerat,  luculento  pacto  cautum 
fuit  *=  che  nel  primo  anno  — conductoris 
oneri  esset  = far  potare,  e pulire  ad 
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uso,  e stile  d'  arte  tuiti  gli  Alberi  di  Olivi 
esistenti,  tanto  nei  terreni  rinchiusi  quan- 
to nei  quarti  aperti,  e cosl  manlenerli 
con  nuovamenle  pulirli,  e stabbiarli  a 
suoi  debili  tempi , e ad  uso  di  arte  co- 
me sopra  = Qu®  sano  verba  nil  aliud 
innuut,  quam  strictam  obligationem 
ultro  suscepisse  Coccanarium  planta- 
rum omnium  culturam  in  lotum  re- 
stituendi, easque  in  exitu  locationis 
conductionis  in  optimo  ciiltur®  statu 
reddendi.  Quoad  secundum  dcin  nullo 
in  pretio  Patres  habuere  Francisci 
Ricci  cxtrajudicialis  Periti  Sententiam, 
qu®  erat,  dignosci  hodie  non  posse, 
utrum  ole®  recte,  an  male  fuerint  excul, 
t®,  quandoquidem  sat,  superque  ea- 
rum status  jampridem  investigatus  fu- 
erat, ac  bene  innotuerat  tum  Peritio- 
ri  Mazzarimo,  tum  etiam  judiciali  Pe- 
rito Josepho  Giaquinti,  ex  quorum  ju- 
dicio ad  damna  sarcienda  in  scutalis 
saltem  984.  et  ob.  1 1 jure  meritoque 
Coccanarius  damnatus  est. 

Et  ita  in  partium  conflictu  decisum 
fuit. 
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Palet  ex  Summario 

SUMMARIUM 

4.  In  Judicio  manutenlionit , seposita  boni  juris 
investigatione , nudum  attendendum  est  pos- 
setionis  factum. 

2.  Qualitcumque  potstssor , hoc  ipso  quod  pos- 
tesor  est , plus  juris  habet , quam  ille  , qui 
non  possidet. 

5.  Possessio  in  contradicto  judicio  probata,  lan- 
ium ponderis  habet , ut  statum  semper  faciat  t 
donec  adversus  res-judicatas  restitutio  in  in- 
tegrum non  sit  obtenta. 

4.  Per  Univocos  testes  recte  probari  potest  pos- 
sessio. 

5.  Eo  magis  accomodanda  est  fides  testibus  , si 
obiierunt , quin  unquam  suas  depositiones  re- 
tractaverint. 
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Decisio 

6.  Exceptio  a transactione  desumpta , extranea 
prorsus  est  in  judicio  manutentionis. 

7.  Padum  in  islrumento  acquisitionis  adstipula- 
tum  , successor  religiose  servet  oportet. 

decisio  cxvi. 

enale  cum  fecisset  anno  1804  Sa- 
cra Congregatio  Akonoroica  Latifun- 
dium, vulgo  - delta  Fajola  -,  ad  Ve- 
litrcnscm  Communitatem  spectans,  quo 
super  Veliterni  Cives,  et  Agricolae  jus 
habebant  pascendi  , aestivo  praesertim 
tempore  , ulla  absque  solutione  fida  , 
vetustissima  possessione  , et  plurimis 
rebus  judicatis  vallatum,  Edictis , die 
28  Julii  ejusdem  anni , propositis , a- 
perlissime  declaravit  , quod  — non  o- 
sianle  1'alienacione  delta  auddella  Tenuia 
deUa  Fajola  rimarranno  sempre  illesi , 
si  a favore  dei  Popolo  di  Vclletri , che 
di  ciascun  ciltadino  in  parlicolare,  lanio 
il  diritlo  di  legnare,  di  fascinare,  di  far 
scopigli  , di  pascere , quanto  qualunque 
altro,  che  su  la  tenuia  slessa  polesse  Iro- 
varsi  in  Vigore  , ed  in  specie  a favore 
degli  agricoltori  di  delta  Cilla  , che  o 
per  leqqe,  o per  consuetudine  vigente  qo- 
do no  su  di  essa  Tenuia  gualsisia  diritlo 
di  pascolo  o altro  privilegio  — . Vicit  in 
licitatorum  certamine  Franciscus  Bian- 
chini  , qui  fratrum  Valentini  et  Ro- 
mani de  Romanis  negocium  hac  in  re 
agebat,  atque  ideo  ipsi,  sive  pradiclis 
fratribus , fuit  illud  latifundium  adju- 
dicatum. 

Primum  Veliternorum  civium,  et  a- 
gricolarum  jura  super  eo  latifundio 
religiose  ab  emptoribus  observata  fue- 
re. At  extemplo,  mense  Augusti  anni 
1818  , bellum  omnes  quorumdam  ex 
Agricolis  ibi  depascentes  a saltuariis 
praedictorum  fratrum  depulsa  fuere  , 
ac  nonnulla  etiam  custodia  mancipa- 
ta. Hinc  ulla  absque  mora  Agricola- 
rum Universitas,  comitiis  coactis,  una- 
nimi suffragio  die  25  ejusdem  Mensis 
Augusti  decrevit  - che  siccome  un  tale 
alio  perlurbalivo  dei  possesso , in  cui 
sono  stati , e sono  nel  pascolo  suddelto , 
non  solo  con  i buoci , ma  anche  con  le 
bestie  armenticie  , se  non  venisse  ven di- 
cato , polrebbc  inferire  danno  a tuiti 
Coram  De  Cursiis  Tom.  /• 
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l' agricoltori  presenti,  e futuri,  cosi  deb- 
basi  a nome  dell'  Universitd  far  causa 
conlro  i Signori  Romani , e proseguirla 
avanti  qualsivogUa  Tribunale,  finchi  sia 
definilivamente  decisa  =. 

Stalim  itaque  institutum  fuit  apud 
Gubernatoris  vices  Gerentem,  et  Con- 
servatores Velitrarum  adversus  Rorna- 
nios  judicium,  atque  petilum  - in  for- 
ia dei  sommarissimo  possessorio,  in  cui 
sono  Ii  Agricoltori  di  pascere  V erba  di 
estale  nella  Tenuia  della  Fajola  con  le 
proprie  bestie  Armenticie , e Cavalle  da 
trita,  sia  dichiaralo,  che  essi  sono  stati 
e sono  nel  possesso  di  pascere  la  della 
erba  d'  Estale  , e percio  debbano  conti- 
nuare nel  riferito  possesso  — . Tum  Ro- 
manii , possessionem  denegare  haud 
valentes  , ad  petitorium  confugere,  et 
possidendi  jus  Agricolis  impugnarunt; 
atque,  petita  actorum,  qua  locum  ha- 
buerant coram  Vicegubernatorc , et 
Conservatoribus  Velitrarum  apud  Emi- 
nentissimum  Cardinalem  Decanum,  il- 
lius Civitatis  Principem  , circumscri- 
ptione , remissionem  tantum  Caussa 
obtinuerunt  ad  Sacrum  Nostrum  Or- 
dinem , cum  clausula  tamquam  in  pri- 
ma, ea  mihi  Caussa  commissa  uti  Prae- 
lato. Quaslio  primum  fuit  super  con- 
cordatione Dubii  , quod  Romanii  ad 
petitorium  etiam  protendere  studebant, 
quodve  Patres  ad  simplex  possessorium 
cohibuerunt , prolata  illius  formula 
per  me  subscripta  — An  et  cui  sit  dan- 
da manutentio  in  casu  etc.  - ; quam 
cum  hodie  proposuerim  , frustra  Ro- 
maniis  petentibus  comperendinatum  , 
iterumque  instantibus  pro  conjunctio- 
ne possessorii  cum  petitorio,  respon- 
sum prodiit  pro  Informante , nempe 
- Affirmative,  et  manulenlionem  dandam 
esse  Universitati. 

In  summarissimo  siquidem  manu- 
tentionis judicio,  seposita  boni  juris 
investigatione,  nudum  attendendum  est 
possessionis  factum  ad  lirmata  per 
Rota  in  Sabinen.  4 Julii  1781  $ 3 co- 
ram Origo  ; in  Signina  Juris  pascendi 
super  manutentio  ne  29  Aprilii  1803  § 
2 coram  Resta  ; in  Confirmatoria  24 
Februarii  1804  $ 2 coram  Eodem ; in 
Sabinen.  Manutentionis  22  Martii  1 805 
55 
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S 3 coram  Reverendissimo  P.  D.  meo 
Decano  Serlupi ; el  in  Nepesina  manu- 
lentionis  19  Junii  1807  S 3 coram  R. 
P.  D.  meo  Bussio:  atque  illud  in  hu- 
jusmodi judiciis  exploratissimum  est , 
quod  , reo  postulante  , manutenlionis 
causa  prius  ex  facto  definiatur,  ne  in- 
ierim possessori , prsetextu  mali  juris, 
de  quo  non  constat,  possessionis  com- 
modum, quod  habet,  intercipiatur  per 
Text.  in  leg.  13  Cod.  de  rei  vindival. 
el  Rola  in  cil.  Sabinen.  Manutenlionis 
22  Martii  1805  S 6 cor.  Rmo  P.  D. 
meo  Decano  Serlupi. 

2 At  factum  possessionis  Yelitrensium 
Agricolarum  quoad  Belluarutn  pastum 
{estivo  tempore  in  latifundio  - Ia  Fa-  ! 
jola  -,  cum  hte  depuls®  , ac  nonnul- 
lae etiam  custodire  mancipatae  fuerunt, 
adeo  certum  est , ut  ne  ipsi  quidem 
Romanii  fratres  id  in  discrimen  ad- 
duxerint , cum  judicialiter  declarave- 
rint apud  Veliternum  Tribunal  «•  che 
la  pertinacia  dei  bovaltieri  di  Vellelri 
ha  polulo  unicamenle  produrre  1’islansa 
sui  p releso  esercisio  di  pascere  l'erba  di 
estale  netta  Tenuia  delta  Fajota,  e che 
per  quella  pertinacia  medesima  furono 
unicamenle  lollerali  nel  drillo  di  pascere 
Verbe  di  estale  ecc.  - Idemque  alter  e 
praedictis  fratribus  , nunc  superstes , 
nempe  Romanus,  novissime  apud  Sa- 
crum Nostrum  Ordinem  professus  est, 
dum  de  ab  eo  petila  Dubii  reforma- 
tione agebatur.  Quin  obstet , una  si- 
mul ipsos  obtestatos  fuisse.  Agricolas 
minus  legitime  possedisse;  id  enim  ad 
petitorium  spectat , et  extraneum  est 
a formula  dubii  a Sacro  Nostro  Or- 
dine probati,  et  qualiscumque  posses- 
sio Agricolis  pro  manutentione  in  hoc 
judicio  assequenda  sat  est  - Justa  e- 
nim  an  injusta  possessio  sil,  in  hoc  In - 
tsrdicto  nil  referi : qualiscumque  posses- 
sor, hoc  ipso  quod  possessor  esi , plus 
juris  habet,  quam  ille , qui  non  possi- 
de! - uti  sunt  verba  - Tert.  in  leg. 

2 jf  uli  possidetis,  quem  scquula  est 
Rota  in  Terracinen.  seu  Privernen.  Ma- 
n utentionis  25  Junii  1751  $ 1 i co- 

ram Amadeo , in  Eugubina  Spolii  1 4 
Januarii  1805  5 7 coram  R.  P.  D. 
meo  Isoard,  el  praefer  caeleras,  in  Si-  ' 
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gnina  Spolii  23  Junii  1805  S 8 cora* 
Emo  Barbaxi  de  Axara. 

Eo  vero  magis  Universitati  artis  A-  3 
grarise  manutentio  tribuenda  est  in 
possessione  pascendi,  ulla  absque  Gd® 
solutione  , aestivas  herbas  latifundii 
- la  Fajola  - , quia  ha:c  possessio , 
non  recens,  non  usurpata,  ac  violenta 
est,  sed  vetustissima.  Probant  id  acta 
judicialia  ab  anno  usque  1723  quibus 
illius  latifundii  conductor  a Prioribus 
Velilern®  Communitatis  rejectus  fuit , 
dum  instabat  pro  assequenda  solutio- 
ne fidae  a Veliternis  Agricolis  ; decre- 
tum namque  fuit  •»  nullum  jus  el  a- 
ctionem  competere  afficluario  Fagiolae  elc. 

! SUPER  pascuo  aestivo  per  lotam  diem 
28  Septembris  el  proplerea  absolverunt 
citatos  a pelita  solutione  fidae  seu  pa- 
scui aestivi  =;  cui  Decreto  robur  alia 
addiderunt;  illud  nempe  Judicis  Appel- 
lationis , el  aliud  corumdem  Priorum 
anno  1724  atque  res  judicata  gerentis 
vicem  Gubernatoris  Velitrarum  , qua 
anno  1725  pariter  constitutum  fuit, 
prtedicto  conductori  - nullum  jus,  nul- 
lamque  actionem  compelere  pro  praetensa 
aestiva  Uda  =.  Nec  audiendus  est  Ro- 
manius  , dum  obicit , eas  rcsjudicatas 
prodiisse  adversus  tertium,  nempe  Fa- 
giolse  conductorem  , et  ideo  nullum 
attulisse  praejudicium  Communitati,  in 
cujus  jura  ipse  successit.  Ipsa  enim 
Communitas  latifundii  domina  , sive 
ejus  Priores  illa  protulerunt  Decreta  , 
nec  licet  Romanio  , illius  successori  , 
adversus  haec  insurgere.  Immo  posses- 
sio in  contradicto  judicio  ita  probata, 
tantum  ponderis  habet,  ut  omnes  vin- 
cat exceptiones  , donec  Romanius  ab 
iis  rebus  judicatis  contra  ejus  auctri- 
cem latis  restitutionem  in  integrum 
assequutus  fuerit;  uti  optime  advertit 
S.  N.  Tribunal  in  Reatina  Jurispascendi 
21  Aprilis  1815  $ 8 coram  Rmo  P. 

D.  meo  Decano  Serlupi. 

Haec  autem  possessio  illis  rebus  ju-  4 
dicatis  confirmata  , inpostcrum  etiam 
usque  ad  praesens,  incolumis  perman- 
sit, uti  plurimi,  e Patritio  etiam  ge- 
nere, deponunt  uaivoci  testes,  e quo- 
rum dictis  eruitur,  quod  Agricotee  etc. 

- possono  con  bovi  aratori  e con  allri 
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bestiami  grossi  pascere  in  lempo  di  e- 
slate  in  tuite  l'erbe  dei  campo  aperto  di 
Velletri  , di  cui  Ia  Comunila  ne  vende 
1‘  erbe  d'  incerno,  e nella  .Vucchia  della 
Tenuia  della  Fajola-,  senia  alcunpaga- 
menlo  di  fida  - ct  qnod  = i pascoli 
dei  bestiami  nel  Territorio  di  Velletri 
tanto  nei  Terreni  Araliii , quanto  nelte 
Tenule  dei  Lariane,  Comune,  e Fagiuola 
sono  di  due  sorti,  d’inverno,  e a'eslale. 
II  pascolo  di  eslate  di  dette  Selce  , e 
Tenute  Comunitative  e libero,  e franco 
deg'i  Agricoltori,  e Citladini,  non  pa- 
gandosi  neppure  il  PASCOLO  della 
spiga 

5 Hisce  vero  testibus  annis  1779  et 
1782  ita  deponentibus,  fides  denegari 
nequit  ex  eo  etiam  , quod  obiierunl , 
quin  unquam  suas  depositiones  retra- 
ctaverint. Accedunt  quoad  subsequeris 
tempus  plures  alii  testes  a Motario 
examinati  anno  1818,  qui  omnes  af- 
firmant - che  non  solo  nelle  coste  della 
Tenuia  della  Fajola,  ma  anche  in  tuita 
la  Tenuia  Aratoria  di  delta  Fajola,  in 
lempo  di  eslate,  hanno  pasciulo  l'  erbe 
le  bestie  dei  Citladini  di  Velletri,  ne  mai 
si  i inteso,  che  li  Affitluarj  pro  tempore 
di  della  Tenuta  abbiano  arreslate  le  be- 
stie per  acervi  pasciulo,  essendo  la  della 
Tenuta  Aratoria  considerata  come  tuiti 
li  allri  quarti  della  Cilla  il  gius  pa- 
scendi l'  erbe  tfeslale  sensa  pagare  cosa 
alcuna  - ; ac  praesertim  eorum  alter 
deponit  - essere  stato  nella  sudetla  Te- 
nuta della  Fajola  in  quella  parte  deno- 
minata Tenuta  Aratoria,  a far  la  conia 
dei  bestiame  Armenticio,  e numerai  quelle 
ehe  ivi  erano  a pascere  di  pertinenia 
dei  Signori  Antonio  Corsetti,  e Tommaso 
Caccese. 

6 Quorum  e conspectu  , unde  praedi- 
cta Yelitrensium  Agricolarum  vetustis- 
sima , ac  non  interrupta  possessio  de- 
monstratur, INUTILITER  prorsus  ob- 
jecta fuit  transactio  anni  1666  , qua 
Agricolae  pro  scutis  annuis  tercenlis 
nuntium  miserunt  juri  pascendi;  atque 
etiam  fuit  propositum  Instrumentum 
Emphylheusis  anno  1780  iniUe  cum 
Comito  Antonellio,  auctorante  Rescri- 
pto Sanctissimi  Principis,  qui  Veliter- 
norum Civium  , Agricolarum  que  juri 


pascendi  derogavit,  quoad  eam  lati- 
fundii = della  Fagiola  - partem,  quam 
dicunt  le  Comunanze,  seu  - Coste  della 
Fajola  - pro  rubris  centum  , sarto  le- 
cto , quoad  reliqua  triginta  sex  rubra 
in  ea  parte  latifundii  compraehensa  , 
praedicto  jure.  Primum  enim  haec  a 
praesenti  judicio  summarissimo  maou- 
lenlionis  extranea  sunt , et  ad  petito- 
rium pertinent,  atque  ad  hoc  sunt  a- 
mandanda.  Uein  vero  nullius  sunt  pon 
deris  , quia  transactio  anni  1666  ad 
hyemale  tantum  pascuum  spectat,  et 
ad  herbas  in  prorsus  diversa  Veliterni 
Territorii  parte  nascentes,  uti  firmant 
Sacri  Nostri  Ordinis  Decisiones  in  Ve- 
literna Fidae  19  Januarii  1780  coram 
Litta  et  6 Maii  1782  et  16  Junii  1 7 83 
coram  Desalen,  hac  de  re  pro  Agrico- 
lis editee. 

Quo  vero  ad  Emphytcusim  cum  An- 
tonellio  initam,  in  exemplum  adversus 
Agricolas  trahi  nequit , quod  Princeps 
quoad  incultam  latifundii  - Fajolae  - 
partem  permisit,  ad  commune  bonum, 
nempe  ut  ea  pars  coleretur;  eum  prae- 
sertim Ipse  pro  gratuito  pascuo  tri- 
ginta sex  rubra  Agricolis  servaverit  in 
ea  latifundii  regione  , qu®  rubris  in 
totum  constat  centum  triginta  sex.  Pos 
sessione  itaque  Agricolarum  posita  pa- 
stum immittendi  belluas  mslivo  tem- 
pore in  latifundium  - la  Fajola  - eam 
religiose  servet  oportet  Romanius,  cum 
in  Instrumento  acquisitionis  sese  ob- 
strinxerit ad  servandum  «•  semprs  il- 
lesi  nella  Tenuta  della  Fagiola,  sl  a fa- 
vore dei  Popolo  di  Velletri,  che  di  cia- 
scun  Cilladino  in  particolare  , tanto  il 
diritto  di  legnare,  di  pascere  quanto  qua- 
lunque  altro,  che  su  la  tenuta  stessa  po - 
lesse  trovarsi  in  vigore,  ed  in  specie  a 
favore  degli  Agricoltori  di  della  Citta  , 
che  o per  legge  o per  consuetudine  vi- 
gente godono  su  di  essa  tenuta  qualsi- 
sia  dritlo  di  pascolo. 

Et  ita,  rejecta  Romanii  comperen- 
dinatus petitione,  definitum  fuit  etc. 
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VERILANA  PRIMOGENITI  IME 

SUPER  CIRCUMSCRIPTIONE 
Lunae  3 Junii  1822. 

ARGUMENTUM 

Donec  coatrarium  non  probetur  , primogeoi- 
tura  manet  sempcr  in  suo  validitatis  Statu  , ne- 
que capta  possessio  circumscribi  debet  - Ac  ea 
est  natura  primogeniturae , ut  si  is , cui  onus 
erat  eligendi  neglexit  electionem,  primogenilura 
proximiori  tanluxn , non  autem  pluribus  defe- 
ratur. 

SUMMARIUM 

/.  Donec  non  probetur  contrarium , urget  sem- 
ptr  praesumptio , quod  Primogenitum  valo- 
rem  attingat  argenteorum  quindecim  millium. 

Ubi  primogenitum  in  implicito  validitatis 
statu  manet , deneganda  est  possessionis  cir- 
cumscriptio - ibidem.  - 
Citationis  , jurisdictionis  , vel  mandati  defe- 
ctus concurrere  debet  ad  inducendam  cir- 
cumscriptionem. 

Actio  capiendae  possessionis  instrui  debet 
coram  Tribunali,  ubi  extant  bona,  in  quo- 
rum possessionem  petitur  immitti  - ibidem.  - 

3.  Ubi  sat  est  - una  dimaoda  slragiudiziale  - 
suapte  natura  citationis  necessitas  excluditur. 

4.  Nequit  haeres  gravatus  novum  vinculum  bonis 
inducere , et  spem  vocatorum  decipere. 

3.  In  legatis,  et  Fideicommissis , si  haeres  gra- 
vatus omiserit  electionem  , successio  omnibus 
competit,  omnesque  legatum  petunt. 

Primogtnilurarum  ea  est  indoles,  ut  si  is, 
cui  onus  erat  eligendi,  neglexit  electionem, 
primogenilura  ipsi  uni  tantum  , eique  primo- 
genito proximiori,  non  autem  pluribus  de- 
feratur - ibidem.  - 

6.  Non  sunt  in  exemplum  afferendae  Decisiones, 
si  propositam  hatsd  dirimunt  quaestionem. 

7.  Ubi  non  deficit  ordinarium  auxilium,  frustra 
quis  confugit  ad  extraordinarium  remedium. 

8.  Non  ex  eo  , quod  animalium  pretium  in  cal- 
culo haberi  non  possit  ad  volarem  primoge - 
niturae  constituendum  , consequitur  antmnlia 
ad  Primogenituram  non  pertinere. 

9.  Qui  rei  pretium  fuit  jam  assecutus , frustra 
illud  iterum  expostulat. 

DECISIO  CXVII. 

Postremo,  quod  numquam  redit,  ar- 
bitrio Joaones  Baptista  Mobilj,  cx  Cam- 
pano Monte,  cui  nomen  S.  Joannis  , 


inter  suos  longe  ditissimus',  haeredem 
sibi  nuncupavit  Carolum  primonatum, 
eique  substituit  - i di  lui  figli  legit- 
limi  « naturali  in  infinito  , con  ordine 
di  perpetua  Primogenilura  = , exclusis 
per  modum  regula;  lasminis.  Praeter 
Carolum,  cum  qualuor  filios  masculos 
haberet  Testator,  ac  feminas  duas,  ita 
his  quoque  consuluit  ; et  faeminis  ali- 
menta, dolemque,  si  nuberent,  mascu- 
lis autem  alimenta  pariter , et  anna- 
lem pecuniae  praelationem  reliquit , 
quoad  viverent;  ea  addita  Lege  , ut 
haec  in  annos  singulos  praestatio  vices 
legitimie  suppleret  , nec  quidquam  a- 
liud  assequi  de  paterna  Substantia  va- 
lerent, notissima  alioquin  adhibita  Cau- 
thela  Soccini.  Obiit  Joannes  Baptista 
anno  1807,  ac  illius  hseredilatem  sta- 
tim  secundum  tabulas  occupavit  Ca- 
rolus,  qui  caeteros  praecellebat  ®tate. 
Acquieverunt  Patris  elogio  feminae,  de 
congrua  dote  plerumque  sollicitae  : at 
masculi,  Caroli  germani , turbas  mo- 
vere caeperunt,  acriter  contendentes  , 
nequivisse  Testatorem,  Primogenituram 
constituere  de  bonis  iis  familiae,  sub- 
jectis avitis  Fideicommissis , ad  quae 
sese  vocatos  dicebant. 

Vix  tamen  ortae  hae  turbas  fuerunt, 
interpositis  Juris  consultorum  virorum 
officiis,  controversias  omnes  illico  di- 
remit amiha  Transactio  inita  die  16 
Novembris  anni  1807,  cujus  h®c  sum- 
ma fuit.  Cessis  a Carolo  praediis  non- 
nullis, quae  extant  in  Oppido  Civitel- 
fe,  abdicarunt  fratres  — tuiti  i dirilti 
e ragioni,  che  ad  essi  competono,  o in 
gualungue  modo  spettar  potessero  in  tutlc 
le  sudette  Eredila , non  esctusa  guella 
dei  delto  loro  Padre  - , ac  identidem 
retinuit  Carolus  caelera  bona  omnia  , 
quorum  haud  parva  erat  aestimatio. 
Lata  dein  in  vulgus  ad  diem  6 Julii 
anni  1816.  Pontificia  lege  Motus  pro- 
prii , nil  impensius  curavit  Carolus , 
quam  Primogeniale  vinculum,  ut  Lex 
ipsa  ferebat  , in  publicum  recensere 
tabularium  - a profitto  de'  futuri  chia- 
mati  ■=,  eaque  occasione  Primogenitu- 
rae valorem  constituit  in  nummis  Ar- 
genteis viginli  guingue  millibus,  et  ul- 
tra. Sed  postea,  uxore  defuncta,  con- 
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volavit  stalim  ipse  ad  secundas  nu- 
ptias; Atque,  ut  rem  gratam  faceret 
posterioris  thalami  filiis , emissam  re- 
tractavit declarationem,  inscriptumque 
Primogenilur®  nexum  in  dubium  re- 
vocavit. Adiit  deinde  Summum  Pon- 
tificem , ut  potestatem  impetraret  di- 
sputandi, tamquam  in  prima  apud  S. 
Ordinem  Nostrum,  num  servanda,  vel 
delenda  potius  esset  vinculi  Primoge- 
nialis  inscriptio:  veniaque  facile  obten- 
ta, dum  Caussa  erat  agenda  , Icthali 
morbo  correptus,  supremum  diem  ob- 
ivit 

Carolo  filius  erat  primogenitus,  no- 
mine Franciscus:  hic  autem,  elato  Pa- 
tre, ex  Decreto  Praesidis  Aulae  Fru- 
sinatensis  , possessionem  nactus  est , 
jure  vocationis,  bonorum  omnium,  quse 
ad  Primogenituram  spectabant.  At,  no- 
titia possessionis  accepta  a Francisci 
fratribus  natu  minoribus,  ii  statim  ve- 
nerunt in  aciem,  ab  R.  P.  D.  Audi- 
tore Sanctissimi  petentes , ut  captam 
circumduceret  possessionem.  Verum  , 
cum  jam  ablegata  fuisset  ad  S.  Ordi- 
nem Nostrum  princeps  de  inscriptione 
controversia,  a qua  quodammodo  pen- 
dere videbatur  quaestio  circumscriptio- 
nis; ita  hujusce  quoque  litis  definitio 
S.  Ordini  Nostro  commissa  fuit.  Licet 
autem  in  Comitiis  diei  13  Aprilis  nu- 
per elapsi  sciscitati  a Me  Patres  sub 
Dubii  formula,  quae  respicit  inscriptio- 
nem Vinculi  Primogenialis  =■  An  sil 
delenda  inscriptio  Primogenilurae , seu 
potius  sit  servanda  in  casu  elc.  - re- 
sponderint Dilata,  et  ad  D.  Ponen- 
tem pro  depulaliane  Periti  Curialis,  qui 
referat  habito  respectu  ad  Fideicommis- 
sa, et  ad  Transactionem  anni  1807,  de 
calore  Primogenilurae  Joannis  Baptistae 
Junioris  =;  hodie  tamen  , cum  ab  eis 
quaesiverim  petitae  Circumscriptionis 
judicium,  atque  exhibuerim  definien- 
dum Dubium  An  sit  locus  circum- 
scriptioni possessionis  in  casu  elc.  =. 
Responsum  accepi  = Negative 
1 Demandata  enim  a Patribus  dilatio 
principis  controversiae,  quse  de  validi- 
tate agit  inscripti  vinculi  Primogenia- 
lis, nullo  impedimento  erat,  quominus 
judicium  interea  redderetur  de  objecta 


captae  possessioni;  nullitate.  Donec  sa- 
ne judicialis  Peritus  non  referat,  per- 
pensis praexistenlibus  Mobilise  Familiae 
Fideicommissis  , ac  transactione  anni 
1808  superius  recensita,  de  aestimatione 
Primogenilurae  ab  Joanne  Baptista  Ju- 
niore conditae,  surget  semper  praesum- 
ptio, quod  eadem  Primogcnitura  valo- 
rent  attingat  argenteorum  nummorum 
quindecim  millium,  quot  nimirum  exigit 
nuperrima  Pontificia  Sanctio , ut  viri- 
bus stent  suis  Fideicommissa  , et  Pri- 
mogenitur®.  Urget  pariter  praesumptio 
jure  meritoque  secundum  tabulas  pos- 
sessionem nactum  fuisse  Franciscum  , 
eaque  Primogcnitura  in  implicito  , ut 
inquiunt,  validatis  statu  manente,  ju- 
giter deneganda  erat  petita  possessio- 
nis circumductio  ad  inanes  evitandos 
circuitus,  ne  abrogandus  hodie  sit  actus, 
mox  iterum  instituendus,  ceu  ex  iau  • 
dabili  S.  Nostri  Ordinis  praxi  pluries 
decisum  fuisse,  notissimum  est;  testan- 
tibus,  praeter  castoras  Oecis.  41  num. 

9 coram  Olivatio,  et  Bomana  Circum- 
scriptionis 17  Aprilis  1804  §.  4.  coram 
Rmo.  P.  D.  meo  Serlupio  Decano,  in 
Fulginaten.  Circumscriptionis  29  Janua- 
rii 1815  $.  4 caram  H.  P.  D.  Bussio 
et  in  Confirmatoria  3 Februarii  1817 
S-  3 cor.  Fodem,  Romana  Circumscri- 
ptionis 22  Junii  1818  §.  3.  cor.  R.  P. 

D.  meo  Spada,  et  Spolelana  Immissio- 
nis, et  Transactionum  super  Circumscri- 
ptione 28  unii  Junii  1820  $.  3 coram 
Eodem  -.  Quod  si,  post  exaratam  a 
Perito  relationem , patebit  non  tanti 
aestimari  Primogenituram  , quanti  Lex 
Pontificia  requirit,  tunc  rectius  insta- 
bunt Fratres  Mobilii  natu  minores  prae- 
iens® circumscriptioni.  In  praesens  ve- 
ro non  licet  exturbare  Franciscum  a 
capta  possessione,  dum  justo  titulo,  et 
bona  fide  eam  cepisse  constat. 

Praetermissa  tamen  prssumpta  boni  2 
juris  indagine , ne  in  forma  quidem 
peccare  demonstrabant  Mobilii  captam 
a Francisco  possessionem.  Nullum  si- 
quidem aderat  ex  iis  tribus  vitiis  , ci- 
tationis nempe,  jurisdictionis  et  A lau- 
dati, qu®  tam  veterrima-  Summorum 
Pontificum  Pii  IV  ac  Pauli V.Constitulio- 
nes  quam  recens  praefati  Motus  proprii 
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anni  1816dispositio.drl.5l  in  pretio  tan- 
tum haberi  voluerunt,  ut  de  actorum 
circumscriptione  judicium  feratur.  Non 
defuit  primo  jurisdictio  , quia  cum  in 
judiciario  Codice  ori.  1555  constitutum 
sit  •*  che  facendosi  luogo  alia  successio- 
ne, e volendosi  da  chi  pretende  avervi 
dirilto  ottenere  il  Mandato  per  Ia  im- 
missione al  possesso  de'b tni  posseduli  dal 
defonlo  , potri  far  sene  domanda  stra- 
giudiziale  al  Presidenle  dei  Tribunale 
dei  luogo,  ove  esislono  — ; ideo  rite  a 
Francisco  actio  capiendcB  possessionis 
instructa  fuit  coram  Prmsido  Tribu- 
nalis Frusinonis,  ubi  punctim  ettanl 
bona  , in  quorum  dominium  , et  pos- 
sessionem petebat  immitti.  Non  defuit 
pariter  mandatum  , quia  Pr»$es  ipse 
Au  Ise  Frusinalensis,  ad  quem  confugit 
Franciscus,  potestatem  fecit  Curis  Mi- 
nistris, ut  eum  mitterent  in  veram,  rea- 
lemque  bonorum  omnium  Primogenia- 
lium  possessionem  ; atque  Franciscus 
Bonaventarm  Gargatio,  concivi , man- 
davit, ut  eam  suo  nomine  possessio- 
nem ab  apparitore  reciperet. 

3 Nec  defuit  demum  citatio.  Ex  ipsa 
namque  judiciarii  Codieis  sanctione  sat 
erat  — una  domanda  stragiudisiale  - , 
quae  suapte  indole  citationis  necessi- 
tatem excludit.  Praeterea  citatio  non 
erat  certe  profutura,  dum  uni  tantum 
ex  Caroli  filiis,  nempe  primonato,  Pri- 
mogeniturae  compendium  obvenire  de- 
bebat; caelerique  omnes,  etsi  'centies 
citati,  ac  centies  coram  eo  Praeside 
voeati , nihil  plane  ex  bonis  illis  sibi 
asserere  poterant,  donec  Primogenilu- 
ra,  ejusque  inscriptio  non  fuisset  per 
Remjudicalam  resoluta ; qua  non  de 
filiis  in  genere , aut  descendentibus, 
sed  de  primogenitis  tantum  tabulae  lo- 
quebantur. Deficientibus  itaque  hisCe 
nuditatum  vitiis , ac  omnino  exulanti- 
bus,  piaculum  quasi  fuisset , attenta- 
tam, ac  spoliativam  renunciare  captam 
possessionem,  ut  passim  monuit  $.  No- 
strum Tribunal,  praesertim  in  Seno- 
gallien.  Circumscriptionis 30 Aprilis  1804 
S-  2 cor.  R.  P.  D.  meo  Bussio  , m 
Romana  Circumscriptionis  12  Martii  e- 
jusdem  anni  J.  3 eor.  bo.  me.  Resta  , 
et  in  Verulana  Circumscriptionis  super 
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VII.  Dubio  16  Februarii  1818  $.  4 
cor.  Eodem  R.  P.  D.  meo  Bussio  — . 

Eo  vero  magis  amplecti  hanc  senten- 
tiam oportebat,  quia  attentatorum,  et 
circumscriptionis  materia,  cum  odiosis- 
sima in  Jure  sit , ideo  plenas  deside- 
rat probationes  , in  quarum  ambigui- 
tate scmper  ea  sumi  debet  interpre- 
tatio; quae  faveat  validitati  actus , ac 
circumscriptionem  eliminet  Gloss.  in 
Cap.  Non  solum  de  appellat.  Lancellot. 
de  attentatis  in  prcefal.  num.  121  Rot. 
cor.  Beniacasa  decis.  590  num.  4.  in 
Alba nen.  deliberationis  6 Februarii  1801 
J.  4 coram  Resta  et  in  cit.  Senogallien. 
Circumscriptionis  30  Aprilis  1804  §.  2 
cor.  R.  P.  D.  meo  Bussio. 

Futillimum  vero  erat  excipere,  bo-  4 
norum  possessionem  haud  vacuam  fuis- 
se , vel  guia  Carolus  Testamento  suo 
omnes  filios  sequis  partibus  haeredes 
sibi  nominaverat,  vel  quia  Carolus  ipse 
donec  in  humanis  versatus  est  , num- 
quam  curavit  primogeniti  personam  e- 
ligere  , cui  Primogenialia  bona , post 
Patris  obitum,  deferrentur.  Ad  primum 
enim,  quod  attinet , poterat  sane  Ca- 
rolus quamcumque  legem  de  rebus  li- 
beris dicere:  At  ca  , quae  libera  non 
erant,  quaeque  Primogeniturae  vinculo 
obnoxia  possidebat,  sarta  tecta  serva- 
re tenebatur  futuris  vocatis  in  Testa- 
mento Joannis  Baptistae  Junioris,  cum 
nequeat  haeres  gravatus  novum  vincu- 
lum bonis  inducere , et  spem  vocato- 
rum decipere,  velufi  disertissimis  ver- 
bis cavit  Imperator  Justinianus  in  leg. 
duobus  $.  Sed  guia  Cod.  Commem,  de 
Legat,  quam  sequuntur  Peregrin.  de 
Fideicom.  Ari.  4 num.  1 . Fusar.  de  sub- 
siti. guiest.  532  num.  24  Costanlin.  Vol. 

82.  Num.  53  et  S.  Noster  Ordo  cor. 
Crispo  decis.  57  num.  15  cor.  Falco- 
ner.  Iit.  de  Dote  decis.  19  num.  2.,  cor. 
Olivatio  decis.  20  num.  8,  et  decis.  431 
num.  14  cor.  Eod.  Quo  vero  ad  alte- 
rum spectat, si  neglexit  Carolus,  quamdiu 
viiit  , primogeniti  electionem  explere, 
non  ideo  sequitur  , jus  successionis  ad 
omnes  fuisse  delatum  , quemadmodum 
in  Fideicommissis  dividuis  usuvenit. 

In  Legatis  quidem,  et  Fidcicommis-  5 
sis  ex  famigerata  lege , Unum  ex  Fa- 
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mitia  jf.  de  legalis  2.,  si  hseres  grava- 
tus omiserit  electionem,  successio  om- 
nibus competit,  omnesque  legatum  pe- 
tunt, aut  Fideicommissum,  veluti  etiam 
constituitur  in  alia  leg.  labeo  $ Pacu- 
vius ff.  de  statu  lib.,  uti  Pacuvius  Cle- 
mens ajebat  — si  ita  sit  Fideicommissum 
relictum:  cui  voles  eorum,  restituas  rogo: 
si  nullum  elegisset,  cui  restitueret,  omni- 
bus deberi.  Imperatorem  Antoninum  con- 
stituisse -.  Hax:  tamen  doctrina  juris , 
quae  in  Legatis  obtinet , et  Fideicom- 
missis dividuis,  male,  ac  perperam  ad 
Primogeniturae  institutionem  traducitur. 
Cum  enim  ea  sit  Majoratuum,  ac  Pri- 
mogeni  lurarum  indoles,  ut  onus  tantum 
succedere  debeat,  si  iis,  cui  onus  erat 
eligendi,  neglexit  electionem,  Primoge- 
nitura  ipsa  uni  tantum,  eique  primo- 
nito  proximiori , non  autem  pluribus 
defertur,  quia  res  ipsa  vetat , ne  baa- 
reditas  dividatur,  ac  nominationis  de- 
fectum juris  supplet  ministerium.  Di- 
stinctionem, lurisprudentibus  non  igno- 
tam , late  exornant  Torre  de  Primoge- 
nii. part.  2 quoest.  43  num.  28  Fusar. 
de  subslil.  quaesi.  5 num.  3.,  Molin  de 
Primogenii.  Hispan.  lib.  2 cap.  4 num. 
41,  et  42.  Cyriac.  controv.  jur.  56  n. 
6.  Hat.  post.  Torr.  de  paci.  fut.  suc- 
cess.  decis.  150  num.  6 cor.  Coccino 
decis.  2297  num.  4 cor.  Pentinger.  de- 
cis. 326  num.  8 et  9 cor.  Ansaldo  de- 
cis, 627  num.  2 et  in  Perusina  Immis- 
sionis quoad  Primogenituram  CccMae  Fio- 
ravanti  24.  Aprilis  1795.  $.  16.  cor. 
Priolo. 

6 Et  perperam  iterum  contendebant 
Fratres  Mobilii  natu  minores,  vacuam 
non  fuisse  possessionem  , idcoque  ad- 
versus obtenti  mandati  leges  eam  cae- 
pissc  Franciscum,  semel  ac  Caroli  Vi- 
dua in  familiari  bonorum  possessione 
versabatur.  Numqoam  profecto  audi- 
tum est , jure  familiaritatis  ab  extra- 
neo possideri  bona  primogcnialia,  quae 
ex  institutoris  voluntate  ad  designatos 
successores  pertinent.  Erant  vero  ab 
bac  thesi  constituenda  alienissime  S. 
Nostri  Auditorii  decisiones,  quibus  hanc 
in  rem  abutebantur  ipsi  Mobilii,  eaque 
pnecipue , quse  numero  est  285  cor. 
Priolo.  Casus  siquidem  decisionis  illius 
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de  manulentione  agit  ab  eo  petita,  qui 
bona  fideicommissaria  possidebat  jure 
familiaritatis  una  cum  fratre,  quo  de- 
functo merito  statuit  ipsa  Decisio,  for- 
mali eum  non  indigere  possessione  bo- 
norum, quam  jamdiu  retinebat  jure  fa- 
miliaritatis. Non  sunt  autem  in  exem- 
plum nfferendie  S.  Nostri  Ordinis  De- 
cisiones, eeeque  nullam  habent  aucto- 
ritatem , si  propositam  haud  dirimunt 
questionem,  vel  ei  imo  adversantur,  ut 
centies  traditum  est  in  Pec.  decis.  17 
num.  9 part.  19.,  et  decis.  498  num. 

20  cor.  Molines.  Caeterum  nec  suo,  nec 
filiorum  nomine  Caroli  Vidua  jure  pos- 
sidendi pollebat.  Non  qaidem  suo,  quia, 
si  dotis  creditum  experitur,  praesto  ei 
est  actio  hypothecaria , rei  personalis 
adversos  hmredes , quae  nullum  esete- 
roquin  tribuit  possessionis  jus.  Non  fi- 
liorum pariter,  quia  filii  natu  minores 
nullam  vocationem  habent  ad  Primo- 
genituram, quee  uni  dumtaxat  primo- 
genito ex  tabulis  competit. 

At  vero,  si  vacua  erat  possessio,  «t  7 
legiltime  ideo  capta  ea  fuit  a Franci- 
sco,  deterius  obiicitur,  praeter  bona  ia 
inscriptione  recensito,  CKtera  alia  oc- 
cupasse Franciscum,  quse  proprio  sere 
Carolus  acquisivcrat , qoseque  nomine 
proprio  possidebat.  Non  solum  quippe 
singula  harum  acquisitionum  monumen- 
ta a Mobiliis  desiderantur , sed  ipse 
pralerea  Franciscos , dum  in  posses- 
sionem ivit  bonorum  Primogenialium 
ex  avito  Testamento,  enixe  declaravit 
™ che  net  sudetlc  Atio  di  possesso  vi  fos- 
se compreso,  e dcscrUlo  quale he  fondo,  o 
fondi  di  altra  gualsivogUa  specie,  o na- 
tura, che  non  doveste  esserci  compreso, 
e descritlo,  intende  solo,  di  essersi  messo 
al  possesso  di  quei  beni  spetlanli  ai  Fi- 
decommisso,  e Primogenilura,  e non  al- 
Irimenti «.  Si  igitur , post  Periti  rela- 
tionem, constabat  aliquid  fuisse  a Fran- 
cisco  occupatum  , quod  extraneum  sit 
ab  avita  primogeniali  hsereditate,  tunc 
melius  Mobilii  de  restitutione  in  suo 
congruo  judicio  certabunt.  Ubi  autem 
non  deficit  ordinarium  auxilium , fru- 
stra quis  confugeret  ad  extraordinarium 
remedium , quale  certa  est  actio  cir- 
cumscriptionis - Si  enim  communi  au- 
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xilio,  et  mero  jure  munitus  sil,  non  de- 
bet tribui  extraordinarium  auxilium  - ut 
his  verbis  eleganter  inquit  Ulpianus  tn 
leg.  In  Caus.  17  ff.  de  min.  Nec  re- 
teri bona  nonnulla,  quorum  possessio- 
nem nactus  est  primonalus,  in  inscri- 
ptionis actu  non  fuisse  a Caroio  re- 
censita; quia  ei  non  licebat  lubilu  suo 
Primogenialia  bona  ita  describere , ut 
multa  addiceret  Primogcniturte,  et  mul- 
ta sibi  retineret , uti  libera,  et  sua. 
Quin  imo  non  ab  inscriptione  pendet 
existentia  fideicommissi,  vel  Primoge- 
niturse,  sed  a voluntate  Testatoris,  qute 
religiose  semper  servanda,  est,  licet  in- 
scriptio deficiat. 

8 Levius  erat,  quod  ultimo  loco  dice- 
batur , mobilia , et  pocus  occupasse 
Franciscum.  Nec  enim  in  possessionis 
instrumento  descripta  reperiuntur  mo- 
bilia, et  animalia,  sed  bonorum  tantum 
immobilium  eum  cepisse  dominium 
publicus  narrat  Apparitor.  Accedit  prae- 
terea, in  hypothecaria  lege  Ari.  4.  scri- 
ptum esse  «*  Cke  i mobili , ed  i semo- 
venti inerenti  agli  edificj,  ovvero  destina- 
ti a formare  Ia  Dole,  e i'  istromento  dei 
fondi  rustici  sono  compresi  nell'  ipoteca, 
da  imporsi  su  i fondi  =.  Primogeniale 
ergo  vinculum  super  mdibus,  prsediis- 
que  a Caroio  inscriptum,  mobilia  etiam, 
et  animalia  complectitur , quae  Urba- 
nis, rusticisque  fundis  inhaerent , eo- 
rumque  per  consequens  possessionem 
poterat  rite  capere  Franciscus.  Nec  in- 
torest  declaratoris  Eminentissimi  a Se- 
cretis Status  significatum  fuisse  - che 
it  bestiame  non  debba  calcolarsi,  per  co- 
noscere , se  il  valore  de’  beni  Primoqe- 
niali  ascenda  alia  somma  di  scudi  quin- 
dicimita  per  Ia  sussislenza  dei  vincolo  =. 
Quidquid  enim  sit  de  hac  declaratio- 
ne , non  ex  eo  quippe , quod  anima- 
lium pretium  in  calculo  haberi  non 
posset  ad  valorem  Primogenituras,  vel 
Fideicommissi  constituendum  , conse- 
queretur Animalia  ipsa  ad  Primogeni- 
tum non  pertinere,  si  aliunde  Primo- 
gcnilura  consistit  procul  etiam  a gre- 
ge, et  fundorum  instrumentis , unam- 
que  rem  ab  alia  longe  differre,  statuit 
sapientissime  S.  Nostrum  Tribunal  in 
Ferrarien.  Exequutionis  Contractus  23 
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Februarii  1821  S 5 cor.  R.  P.  D.  meo 
Bussio. 

Inutiliter  tamen  de  his  rebus  ii  que-  9 
rcbantur , qui  aliunde  ex  auctoritate 
R.  P.  D.  Auditoris  Sanctissimi  descri- 
ptionem p radiorum  confecerant  una 
cum  fratre  primogenito,  ac  volentes  pru- 
dentes mobilia,  et  pecudes  Francisco 
relinquere  non  dubitarunt,  accepta  ab 
eo  cautione  Argenteorum  trium  millium 
Quoad  fruges  pariter,  quas  illegitime 
Franciscum  occupasse,  Mobilii  clama- 
bant, satis  erat  eorum  indemnitati  con- 
sultum per  menstruam  praestationem 
Argenteorum  quinquaginta  ab  eodem 
R.  P.  D.  Sanctissimi  Auditore  deman- 
datam , quam  a Decembri  superioris. 
Anni  eis  rependere,  cogitur  Franciscus. 
Haec  autem  in  singulos  menses  injun- 
cta praestatio,  certe  non  esigua,  adeo 
excedit  frugum  aestimationem,  ut  quam- 
quam edita  Periti  relatione,  constet, 
male  eas,  ct  perperam  occupasse  Fran- 
ciscum, nihil  poterunt  eo  nomine  fra- 
tres ab  ipso  repetere,  cum  jam  illarum 
pretium  fuerint  assequuli.  Caeterura  hac 
etiam  de  re  in  suo  congruo  judicio 
agendum  esset;  nunc  vero  stet,  opor- 
tet, possessio  cum  titulo,  in  statu  im- 
plicitae saltem  validitatis  manente,  ca- 
pta, quseve  nullo  vitio  laborat. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 

VERULANA  EXEMPTIONIS 

Veneris  5 Julii  1822. 

ARGUMENTUM 

Habet  ia  sa pariori  , quae  coafirmalar  « DE- 
CISIO LX1V.  * 

laniinn 

/.  Tributorum  onera  fundit  tneumAen/ta,  ii  ofl»- 
nei  fare  debent , qui  aliquid  tu  per  iit  fun- 
dit jut  habent , aut  aliquam  utilitatem  per- 
cipiunt. 

2.  Motui  propriut  diei  19  Martii  I80t , quo  in- 
vectum fuit  - il  titlema  datiale  - omnet  in - 
dticriminatim  fundos  huic  oneri  nbjecif, 
exemptionibus , ac  privilegiis  antea  obtinenti- 
bus, prorsus  abrogatis. 
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1.  Qui  de  agro  ad  libtium , vtl  per  contractu», 
vel  per  ultimam  voluntatem  disponere  potest, 
dici  non  potest  Colonus . 

4.  A Tributi»  eximuntur  Coloni  partiarii , sive 
agricolae  , qui  fructuum  partem  dominis  fun- 
dorum praestant , non  c ero  Coloni  perpetui- 

li.  Vlrnque  pars  in  sua  possessione  manutenda 
est , quia  tantum  censetur  praescriptum,  quan- 
tum possessum. 

6-  Immemorabilis  exemptio  a vectigalibus , pro- 
bari debet  non  ragis,  et  pendente  lite  erpi- 
m scatis  testibus  , sed  j-ublicis  codicibus. 

7.  Juri  jamdiu  txislenli  correspectiva  esse  haud 
potuit  at  sumptio  onerum,  quae  longe  postea 
fuerunt  indicta. 

8.  Cum  de  re  gravi  agatur , incredibile  prorsus 
est,  quod  sine  solenmi  actu  inita  sit,  et  quod 
haud  extet  publiium  monumentum. 

9.  Et  actibus  fucultativis , nulla  consuetudo , et 
praescriptio  oriri  potest. 

/0.  Post  invectum  datio! e sistrma  res  prorsus  im-  ! 
m utatae  fuerunt,  cum  Morum  omnino  fuerit 
onus  dativae  re  a lis. 

Cum  solutio  per  errorem  expleta  sit,  nul- 
lum praejudicium  inferre  potest  - ibidem.  - 

DECISIO  CXVIIL 

Geminis  jam  S.  N.  Ordinis  Decisioni- 
bus, allera  die  7 Maji,  altera  die  10 
Decembris  superioris  anni  1821  per  me 
editis,  constitutum  est  tributum  = Da- 
tiva reale  - super  fundis,  in  Territorio 
Castri  diruti  , sive  Silva  Mollis , quod 
vulgo  nnneupatur  = Selva  dei  Muli  — 
jacentibus,  rependendum  esse  ad  for- 
mam Sententiae  Juridici  A.  C,  Conven- 
tus, quae  aliam  pratrcndonlcm  S.  Con- 
gregationis Boni  Regiminis  subsequuta 
fuit,  cique  adhmsit,  tam  a Venerabili 
Monasterio  Chartusianorum  Trisulli  , 
quam  ab  eorum  fundorum  possessori- 
bus, pro  rata  jurium  vel  ad  illud,  vel 
ad  hos  Spectantium,  cum  maiima  eo- 
rum fundorum  pnrs  n particularibus 
possideatur,  et  praedictum  Monasterium 
nil  in  iis  habeat,  praeter  jus  pascendi, 
et  spicandi  anno  1832  una  cum  reliquo 
illius  Territorii  minoris  partis  dominio, 
per  ipsum  a Bernardina  Conti  acquisi- 
tum, et  Sententia  A.  C.  Gugliclmi  an- 
ni 1710,  atque  transactione  anni  1742 
confirmatum.  Ex  S.  Ordinis  indulgentia 
ilerunt  praedictis  Possessoribus  Novie 
Audientia)  beneficio  tribulo,  tertio  hoc 
Corani  De  Cursiis  Tom.  J. 
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mane  de  re,  jam  toties  definita  dispu- 
tatio inita,  fuit.  At  Dubio,  quod  de  mo- 
re proposui  =»  An  sit  standum  vel  rece- 
dendum a Decisa  in  casu  etc. , ulla  ab- 
sque hmsitationc  Palres  responderunt  — 

In  decisis  juxta  modum  in  Decisione  ex- 
primendum - delegato  mihi,  nempe  uti 
Caussa)  Ponenti,  tributi  - repartimento 
cum  facultate  eligendi  peritum  agronomum. 

Dominium  territorii  Sylv,T  Mollis,  quod  1 
in  totum  rubris  constat  072.  3.  3,  ita 
esse  divisum,  ut  quoad  rubra  471.  1.  3 
valoris , juxta  censuales  tabulas  anni 
1778  sculorum  32504  42  1 speciet  ad 
particulares  possessores  , tam  Laicos  , 
quam  Ecclesiasticos,  quo  vero  ad  rubra 
200.  5.  2,  in  iisdem  tabulis  scutis  aesti- 
mata 11826.  87  j ad  Venerabile  per- 
tineat Monasterium  Chartasianorum  S. 
Barlhnlomaei  Trisulti , et  quod  super 
illis  agris  a particularibus  possessis  ha- 
beat hoc  Munaslerium  — la  servitu  at- 
tiva  di  gius  pascendi,  et  spicandi  — , cui 
valor  tributus  fuit  sculorum  15,  in  con-  _ 
truversiain  adduci  nequit,  cum  hujusce 
rei  ineluctabile  exhibeant  testimonium 
adnotaliones  in  eisdem  Censualibus  ta- 
bulis a praedictis  respectiris  Possessori- 
bus relatae.  Cum  itaque  justitia,  et  aoqui- 
tas  exigat,  quod  tributorum  onera  fun- 
dis incumbentia  ii  omnes  ferant  , qui 
aliquod  super  iis  fundis  jus  habent  , 
atque  exinde  aliquam  utilitatem  perci- 
piunt, quia  - omnium  rerum,  ac  perso- 
narum qua  privatam  degunt  vitam , in 
publicis  functionibus  aqua  debet  esse  in- 
spectio : Vectigalium  enim  non  parva  fun- 
ctio est , qua  debet  ab  omnibus  aqua  ra- 
tione dependi  = uti  rescripserunt  Impe- 
ratores Valens,  et  Valentinianus  in  L.  0 
Cod.  de  reclig.  et  commissis  et  consonant 
Leg.  7 ff.  de  usufructu  Leg.  2 ff.  de  usu, 
et  usufructu  legato : Leg.  fin.  cod.  sine 
censo  vel  rclig.  Bald.  in  dicta  leg.  7 Bru- 
nemann.  in  dicta  Leg.  fin.  num.  2,  cae- 
lerique  in  prima  mea  Decisione  S 6, 
et  secunda  $ 3 adducti,  hinc  Ocri  nequit, 
ut  praedictorum  Agrorum  Sylvae  Mollis 
particulares  possessores  nd  rubra  usque 
471.  I.  3,  qui  ex  iis  omnes  industria- 
les  capiunt  fructus,  et  de  iis  ad  libitum 
disponere  ppssunt,a  solutione  intribuli  — 
Dativa  Ileale  - immunes  Oant,  atque  hoc 
56 
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integrum  in  Cliarlasianos  rejiciant,  qui 
longe  minori,  quam  ipsi,  super  iis  fun- 
dis jure  sunt  praediti,  una  nempe  tan- 
tum - Servitu  attiva  dei  jut  pascendi,  et 
spicandi  - Eoque  magis  id  tenendum 
est , quia , tam  Motu  proprio  SSmi 
Principis  diei  19  Martii  1801,  quo  in- 
vectum fuit  - il  Sistema  Daziale  - , 
quam  posterioribus  Legibus  Declarato- 
riis  S.  Congregationis  jEconomic®,  con- 
stitutum fuit,  quod  intributioni  - Da- 
tiva Reale  - subjecti  indiscriminatim  es- 
sent, omnibus  exemptionibus,  ac  privi- 
legiis , vel  personalibus , vel  realibus  , 
antea  obtinentibus,  prorsus  abrogatis , 
ad  mensuram  utilitatis  e praediis  obve- 
nientis, horum  domini,  vel  absoluti,  vel 
directi,  vel  utiles  uti  etiam  Creditores 
ex  Censibus  super  iis  fundis  impositis, 
et  fructuum  compensativorum , qui  ex 
eorum  pretio  nondum  soluto  sint  de- 
bili, uti  ponderant  praecedentes  Deci- 
siones prior  S 7.  8.  9.  altera  $.  3. 

2 Ad  hanc  Legum  Censuram  declinan- 
dam , ot  ne  praedicti  oneris  - Dativa 
Reale  - participes  fiant,  plura  de  more 
proponunt  ii  Agrorum  Possessores,  quae 
tamen  omnia  in  hodiernae  etiam  Caus- 
sa discussione  Patres  spernenda  pror- 
sus esse  putarunt.  Asserunt  ipsi  primum 
sese  , non  dominos  illorum  Agrorum  , 
sed  in  iis  Colonos  esse  partiarios,  ex 
quo  intributionum  solutio , non  ipsis , 
sed  Monachis  dominis  incumbat.  At  fa- 
cto assertio  h®c  directe  opponitur.  Ipsi 
enim,  qui  de  agris  ad  libitum,  vel  per 
contractus,  vel  per  ultimam  voluntatem 
disponere  possunt,  ulla  absque  Chartha- 
sianorum  scientia,  ac  consensu;  qui  ni- 
hil hisce,  vel  canonis,  vel  cujuscumque 
praestationis  nomine  rependunt;  qui  nul- 
lam induslrialium  fructuum  ad  ipsos 
spectantium  partem  hisce  umquam  tri- 
buerunt, qui  demum  in  illorum  Agro- 
rum possessione,  uti  absoluti  domini, 
versantnr,  injuria  sese  illos  Coloniae 
partiariae  nomine  relinere  contendunt, 
illorumque  dominos  dicunt  Charlhasin- 
nos,  qui  nil  aliud  juris  super  iis  habent 
quam  pascendi,  et  spicandi  servitutem 
activam,  et  damni  dati  actionem  contra 
hujusce  servitutis  violatores. 

3 Eoquo  magis,  cum  factum  jure  ful- 
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ciatur.  Sententia  enim  A.  C.  Guglielmi, 
dum  Monachorum  praedictam  activam 
servitutem  confirmavit , possessionem 
etiam  particularium,  quoad  agros  huic 
servituti  obnoxios  constituit : nam  de- 
claravit omnes  herbas  etiam  illorum  ter- 
renorum, et  agrorum  qui  possidentur  a 
particularibus  possessoribus  spectasse,  ac 
spectare  ad  pradictum  Venerabile  Mona- 
sterium S.  Barlholomei  Trisulti  -.  Illi 
sentenli®  transactio  adstipulatur  a pr.x-^ 
dictis  Possessoribus  cum  Chartasianis 
inita  anno  1712,  qua  ipsi  , uti  = Si- 
gnari che  possiedono  terreni  ne  lia  delta 
Tenuia  di  Selva  de’  Muli,  = agnoverunt 
Monachorum  Jus  anno  1532  a Bernar- 
dina  Conti  hisce  ex  emptionis  contractu 
delatum  ad  herbas  ~ nascenti  m detta 
tenuia , ancorchi  li  terreni  spellassern  rt 
chi  si  sieno  particolari  **.  His  vero  cul- 
men imponit  ipsorum  particularium  a- 
pertissima  confessio,  dum  ipsi  in  Cen- 
suales Codices  anni  1778  eorum  domi- 
nium referri  curarunt  quoad  rubra  171. 

1.  3.  Agrorum  in  Territorio  Silvae  Mol- 
is existentium,  relicta  tantum  super  iis 
Monasterio  praedicta  servitute  activa  pa- 
scendi, et  spicandi,  quam  unam  Mona- 
sterium ipsum  quoad  eos  agros  assigna- 
re potuit,  et  reapse  assignavit.  Accedit 
quod,  quavis  etiam  in  falsissima  hvpo- 
Ihesi , eis  particularibus  possessoribus 
Iribui  summum  posset  qualitas  Colono- 
rum perpetuorum,  nunquam  vero  colo- 
norum partiariorum,  si  responsionis  vice 
habendum  esset  pr®diclnm  pascendi  , 
et  spicandi  jus  Monachis  relictum:  quo 
in  themate  ab  onere  solvendi  tributum 
=.  Dativa  Reale  - immunes  eos  esse 
haud  posse , pluribus  etiam  adducti* 
auctoritatibus  demonstrat  prima  Decisio 
s 11,  et  posterior  § 6.  Fieri  quippe  po- 
test ut  a tributis  eximantur'  Coloni  par- 
tiarii , sive  agricolae,  qui  fundos  excr- 
eent, et  fructuum  partem  dominis  Tun- 
dorum prastanl,  reliqua  sibi  pro  cul- 
tionis laboribus  relcnla,  atque  ideo  uti 
conductores  habentur;  non  vero  Coloni 
perpetui , qui  fundorum  domini  reapse 
sunt,  et  de  iis 'ex  arbitrio  disponunt  , 
ut  pariter  advertit  secunda  Decisio  § 6. 

Verum  huic  asserto  Coloni®  titulo  \ 
nil  sese  fidere  posso  agnoscunt  el  ipsi 


Decisio 

particulares  possessores , atque  ideo  ad 
immemorabilem  confugiunt  observan- 
tiam. Ab  ;£vo  ipsi  dicunt,  cujus  initii 
memoria  non  exlat,  omnia  super  agris 
Territorii  Silvas  Mollis,  vectigalia  Char- 
tliasiani  solverunt,  et  nil  umquam  hoc 
nomine  ab  ipsis  possessoribus  fuit  re- 
pensum : ergo  vel  id  evenit,  quia  agro- 
rum possessores  Monasterio  cesserunt 
jus  spicandi,  et  pascendi  super  iis  agris, 
et  in  correspcctivitatem  hujusce  cessio- 
nis ipsum  vectigalium  onus  in  se  as- 
sumpsit, uti,  post  tributa  Cumeralia  in- 
vecta inter  particulares  agrorum  domi- 
nos , et  jus  pascendi  habentes , atque 
Barones  fieri  consuevisse  contendunt : 
vel  prsesumendum  quemcumque  alium 
adfuisse  titulum,  aut  aliquam  interces- 
sisse conventionem,  ex  quibus  vectiga- 
lium solutio  in  correspectivitatem  illius 
juris  Monachis  incumbere  semper  debe- 
ret; demum  vero,  cum  Chartasianorum 
jus  pascendi,  et  spicandi  ex  immemo- 
rabili oriatur,  et  ab  ea  etiam  proveniat 
possessorum  a tribulis  solvendis  eiem- 
ptio , ulraque  pars  in  sua  possessione 
manutenenda  est,  quia  tantum  prascri- 
ptum,  quantum  possessum.  Singula  verum 
Patres  matura  perpenderunt,  et  singula 
rejecerunt. 

5 Et  merito  sane.  Quae  enim  asseri- 
tur immemorabilis  particularium  pos- 
sessorum exemptio  a vectigalibus  pen- 
sitandis borumque  per  Monachos  so- 
lutio , probari  nequit  testibus  vagis , 
et  pendente  lite  expiscatis  , dum , si 
reapse  subsisteret,  publicis  evinceretur 
codicibus  , in  quos  tributorum  exacto- 
res horum  receptas  solutiones  de  mo- 
re semper  retulerunt , sicuti  arguit  su- 
perior Decisio  $ 8.  Praeterea  possesso- 
rum exemptio  a tributorum  praestatio- 
ne adseribenda  esset  agrorum  existen- 
tiae  in  Territorio  silvae  Mollis , Char- 
tasianorum jurisdictioni  subjecto  , ho- 
rumque  immunitati  ab  oneribus  publi- 
cis , cum  inter  XI.  Monasticas  Congre- 
gationes, pluribus,  atque  hoc  praeser- 
tim, privilegiis  donatas , recenseantur. 
Quod  si  aliquid  Monasterium  solvit;  hoc 
fuit , vel  pro  tributo  R.  C.  A.  in  sin- 
gulos annos  praestando  - duarum  libra- 
rum cera  alba  elaborate , et  solidorum 
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quinque  , in  recognitione  di  alto  domi- 
nio - , vel  ex  peculiaribus  Caussis,  aut 
religionis  , bonum  ; aut  publicam  ne- 
cessitatem, uti  transitus,  et  commea- 
tus exterorum  agminum,  respicentium, 
quibus  in  casibus  omnia  cessant  pri- 
vilegia. Atque , si  tum  etiam  particu- 
lares praedicti  possessores  nil  reapse 
solvissent , nil  exinde  pro  eis  deduci 
posset,  quia  haud  parva  Territorii  Sil- 
vm  Mollis  pars  ad  Monachos  pleno  ju- 
re spectat,  et  quia  forsan  ii  pro  alia 
parte  ad  preed ictos  possessores  spectan- 
te , excepto  pascendi , et  spicandi  ju- 
re, nil  ab  hisce,  ex  indulgentias  spiri- 
tu repetere  curarunt,  ex  eo  etiam  quod 
forsan  de  re  parvi  momenti  agebatur, 
quas  diribitionis  soluta;  intributionis  cu- 
ram haud  merebatur.  Quin  obsit  Mo- 
nasterium coram  S.  B-  Regiminis  Con- 
gregatione professum  fuisse  seso  pro 
silvm  Mollis  Territorio  solvisse  semper 
- Tuiti  i daxi  - , et  id  in  Sententia 
Triumvirorum  A.  C.  fuisse  confirma- 
tum. Ksec  enim  spectant  ad  illud  » Ce- 
ra alba  elaborata  et  solidorum  quinque  > 
Tributum  , in  recognitionem  Alti  do 
minii  Rev.  Cam.  Ap.  , atque  ad  eas 
extraordinarias  intributiones  religionis, 
vel  publices  necessitatis  caussa  indictas. 

Ea  itaque  immemorabilis  probatio-  6 
ne  , quae  afferenda  esset , deficiente  , 
corruunt  omnia  , quee  inde  deducere 
particulares  possessores  conantur.  In 
specie  vero  animadvertendum  est  quod 
in  falsissima  hypolesi  existentiea  asser- 
ta; immemorabilis,  numquam  ex  ea  ar- 
gui posset  exemptionis  ab  oneribus  pu- 
blicis Cameralibus  pro  Agrorum  posses- 
soribus titulus , proveniens  a cessione 
juris  pascendi , ac  spicandi  erga  Mo- 
nachos in  correspectivitatem  assum- 
ptionis illorum  onerum  anno  quippe 
1532.  Beroardina  Conti  illo  potiebatur 
jure , cujus  origo  forsan  et  tum  vetu- 
stissima erat,  illudque  Monasterio,  una 
cum  Castro  diruto  sive  silva  Molli,  e- 
jusque  Territorio  vendidit ; onera  ve- 
ro Cameralia  post  plurium  annorum 
lapsum  invecta  fuerunt , nempe  anno 
1543  a S.  M.  Pontifice  Paulo  III  , et 
longe  postea  a Ponlefice  Xysto  V con- 
firmata, ipsis  fatentibus  agrorum  pos- 
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sessoribus.  Juri  itaque  jamdiu  disten- 
ti correspectiva  esse  haud  potuit  as- 
sumptio onerum,  quae  longe  postea  fue- 
runt indicta. 

7 Neque  aliam  quamcumqne  conven- 
tionem de  praedictorum  onerum  assum- 
ptione Monasterium  inter,  et  agrorum 
possessores  intercedere  nmquam  potuis- 
se Patres  putarunt ; quia  cum  de  re 
gravi , perpetuum  successivum  tempus 
praseferente  ageretur,  incredibile  pro- 
sus eis  visum  fuit  quod  sine  solemni 
actu  iniri  potuerit,  et  quod  de  ea  haud 
extent , ac  produci  possint  monumen- 
ta. Eo  vera  magis  quia  do  asserto  in- 
tegro vectigalium  onere  a Monachis 
ferendo , cl  particularium  possessorum 
ab  iis  exemptione  , ne  verbum  quidem 
excidit  in  Tenimcnto  jurisque  pascendi 
ac  spicandi  erga  ipsos  a Bernardina 
Conti  venditione  perfecta  et  quia  in 
transactione  anni  1742  ii  particulares 
possessores,  qui  vel  inviti,  cum  Mona- 
sterio convenire  debuerunt  de  respe- 
clivis  super  iis  Agri  juribus,  eorumque 
in  posterum  exercitio  , ni  quoad  pro- 
dictam ipsorum  exemptionem  declara- 
ri curarunt , quod  procul  omni  dubio, 
haud  neglexissent,  is  de  ea  aliquod  e- 
xtitisset  pactum,  vel  etiam  incontrover- 
sa  observantia,  ex  qua  hoc  induci  po- 
tuisset, uti  ponderat  prior  Decisio  § 12 
et  subseijuens  § 7 8. 

8 Quod  demum  Particulares  Possesso- 
res contendum,  ex  immemorabili  nem- 
pe tantum  Monasterium  jus  desumere 
pascendi , et  spicandi  super  Agris  ab 
ipsis  possessis , et  ex  eadem  immemo- 
rabili ipsos  deducere  a solvendis  vecti- 
galibus exemptionem , ex  quo  ad  tra- 
mites respectiv®  possessionis  utrique 
parti  manulentio  sit  danda  facto  ad- 
versetur, et  juri  Facto,  quia  possessio- 
nis Monasterii  titulum  exhibent,  Instru- 
mentum emptionis  silvae  Mollis  a Ber- 
nardina Conti,  Sententia  A.  C.  Gugliel- 
roi  anni  1740  et  transactio  anni  1742 
uti  pluries  superius  dictum  fuit , quin 
ad  immemorabilem  sit  recurrendum ; 
et  quia  possessorum  a solutione  publi- 
corum onerum  per  immemorabile  se- 
vum exemptio  asseritur , potiuiquam 
probetur,  ut  superius  vidimus:  Ac,  si 
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qu®  fuit  , tribuenda  est  Monasterio , 
cujus  Jurisdictioni  illud  Territorium  sub- 
esi , privilegiis  , vel  aliis  Caussis  supe- 
rius expositis.  Juri  etiam  repugnat  pro- 
dicta particularim  possessorum  postu- 
latio , quia  in  faculate  erat  Monaste- 
rii ipsos  cogendi  ad  participandum  cum 
eo  intributionum  solutionem  , si  quas 
forte  ab  eo  repens*  fuerunt , et  si  de 
hoc  sollicitum  haud  fuit  ex  buiusce  fa- 
cullativis  actibus  cum  non  probetur 
ejus  requisitio  adversus  possessores,  et 
horum  contradictio , nulla  consuetudo, 
et  proscriptio  oriri  potuit,  quae  legiti- 
mam possessionem  in  exemptione  pro- 
dictorum particularium  a vectigalium 
solutione  constitueret,  ei  manutontioni 
pro  ipsis  Causam  dare  posset , uti  do- 
cet. Deris.  Cone.  175  nuin.  6 vers.  pro- 
plerea  licet  Bolani.  Cons.  53  num.  38 
Suri.  Cons.  127  num.  8 Gratian.  disc. 
298  num.  10  Bot.  in  Dec.  536.  num. 

4 part.  2 in  Becen.  Deris.  162.  num. 
10  coram  Gregor.  XI  Deris.  336  num . 
10  coram  Cerro  Decis.  12  nam.  3 co- 
ram Ansald.  Deris.  619  num.  7 coram 
,1 lolines,  et  in  Camerinen.  juris  Molen- 
dini super  remissoria  10  Junii  1757  § 

5 coram  Paracciana. 

Alia  prolera  ex  caussa  petit®  a par- 
ticularibus manntentioni  in  asserta  c 
xemptione  resistit  jus : ex  eo  nempe 
quod  , post  invectum  Datiale  Sislcma 
res  prorsus  immutat®  fuerunt,  cum  no- 
vum omnino,  et  antea,  nequidem  co- 
gitatum onus  - Dativa  Beate  - indu- 
ctum fuerit ; quare  quod  prius  obti- 
nuit rebus  postea  mutatis , haud  am- 
plius obtinere  potuit.  Quamvis  vero 
nova  haec  intributio  aliquibus  antea  e- 
xistentibus  oneribus  subrogata  dicere- 
tur, id  nihil  obesset,  quia  hxc  in  quan- 
titate quam  maxime  excedit  ea  omnia 
onera  , simul  surmpta  ; prorsus  autem 
diversa  est  in  qualitate  quia  nullum, 
antea  vigens,  privilegium  ab  ca  exime- 
re valet , uti  ab  illis  abrogatis  oneri- 
bus eximebat ; nec  Monasterium  a ve- 
ctigalium solnlione  amplius  immnne  es- 
se potest,  uti  antea  erat.  Et  quam  ma- 
xime profecto  iniquum  esset,  si  parti- 
culares possessores  agrorum),  quorum 
industriaies  fructus  majori  nunc  pretio 
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ac  anteacto  tempore  venduntur , ob 
novi  etiam  tributi  onus  fundis  imposi- 
tum, commodum  omne  ex  hoc  augmen- 
to pretii  sentirent , incommodum  vero 
hujus  tribuli  in  Monachos , jam  satis 
gravatos , integrum  reijcorent,  dum  hi 
nullam  ex  iis  induslrialibus  fructibus , 
ac  eorum  aucto  pretio,  et  ex  agrorum 
dominio  utilitatem  percipiunt. 

10  Cum  itaque  ex  maxima  parte  agro- 
rum in  Territorio  Silvas  Mollis  exlan- 
tium,  qui  rubra  coflanl  471.  1.  3.  et 
in  censualibus  Codicibus  eslimati  sunt 
scutis  32564:  42:  \ utilitatem  longe 
majorem  sentiant  particulares  illorum 
possessores,  quam  Monachi,  cum  onus 
tributi  — Dativa  Reate  =•  dividendum 
sit  ad  mensuram  commodi,  quod  qui- 
sque et  gravatis  assequitur  fundis;  cum 
denique  nulla  alferri  possit  ratio,  ex  qua 
Monachi  tributi  partem  a possessori- 
bus solvendam  rependere  debeant,  ad 
aequam  hujusce  oneris  diribitionem  de- 
veniendum pernecesse  est.  Quin  obsit 
praedictam  intributionem,  postquam  an- 
no 1801  fuit  indicta,  in  totum  fuisse 
a Monachis  pensitatam.  Hoc  enim  vel 
eorum  bonae  fidei,  vel  errori  tribuen- 
dum est  et,  cum,  errore  delecto,  sta- 
tim  per  ipsos  reclamatum  fuerit  apud 
S.  B.  Regiminis  Congregationem,  nul- 
lum ex  iis  solutionibus  pr&judicium  ip- 
si oriri  potuit  , et  jus  diribitionis  tri- 
buti , adversus  pnedictos  possessores 
obtinendae  integrum  ipsis  mansit : uti 
advertunt  binas  prascsedcnles,  Decisio- 
nes ulrag.  S /fria/.  Merito  igitur  Album 
hisce  Decisionibus  calculum  Patres  ad- 
jecerunt quoad  praedicti  tributi  inter 
Monasterium,  et  particulares  Agrorum 
Silvae  Mollis  divisionem  m genere.  Sum- 
ma vero  cum  prudentia  easdem  Deci- 
siones reformandas  dixerunt  quoad  hanc 
divisionem  in  specie  constituentes  quod 
Datii  distributio,  a Sententia  Tribuna- 
lis Collegiatis  A.  C.  quam  ea:  Decisio- 
nes probarunt  Reverendissimo  Vicario 
Generali  Episcopi  Verularum  deman- 
[;  data,  mihi,  uti  Causae  Ponenti  delege- 
t tur  cum  facultate  assumendi  Peritum 
Agronomum  ut  facilius  in  Urbe  per- 
ficiatur. Quem  modum  ipsarum  pr sece- 
dentium Decisionum  confirmationi  ad- 


jectum volueruut,  ad  eas  in  reliquis 
sese  referentes. 

Et  ita  etc.  Utraque  etc. 
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Habes  in  superiori  quae  confirmatur  - DE- 
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4.  Cireitmscriplionit  instantia , semper  fert  re- 
solvitur juxta  principalis  causae  exitum. 

2.  Cum  ageretur  de  partitione  vectigalis,  ae  de 
vadimonio  indicendo  Communitati , quaestio 
deferri  pernecesse  debebat  ad  Congregationem 
boni  Regiminis. 

Publico  Magistratui , non  privatis  incum- 
bebat, disceptare  de  vectigalium  partitionibus 
- ibidem.  - 

DECISIO  CXIX. 

tio  pro  circumscriptione  Sententia: 

S.  Boni  Regiminis  Congregationis,  lal® 
die  23.  Septembris  Anni  1818.  et  de- 
mandantis Communitati  Phrusinonis  no- 
vam diribitionem  tributi  » Dativa  Rea- 
te » super  Territorio  Silvse  Mollis  a 
particularibus  possessoribus  Agrorum  in 
eo  Territoriooxistcrrtium  promota,  quam 
primum  rejecit  Signatura:  Tribunal  , 
dein.  Tribunal  Collegialc  A.  C.  , ac  de- 
mum binae  S.  N.  Ordinis  Decisiones  , 
a me  vulgata:  sub  diebus  7.  Maii , et 
10.  Decembris  superioris  Anni  , tertia 
vice  hodie  Patrum  subiit  jud  cium,  una 
cum  Caussa  super  Exemptione,  de  qua 
agit  contemporanea  Decisio  : et , cum 
pnedicti  particulares  possessores  in  ea, 
princeps  meritum  respiciente  , succu- 
buerint , adversum  in  hac  etiam  super 
circumscriptione  dubio  a me  proposi- 
to » An  sit  stantium  , vel  recedendum  a 
Decisis  s audivere  responsum,  scilicet 
- In  Decisis  — . 

Circumscriptionis  instantias  ex  S.  N.  1 
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Tribunalis  stylo , ad’  inanes  vitandos 
circuitus  , semper  fere  resolvi  secun- 
dum Principalis  Caussae  exitum  notis- 
simum est.  Cum  itaque  Patres  praedi- 
ctis Agrorum  possessoribus  exemptio- 
nem denegaverint  a solutione  tribuli 
> Dativa  rtaU  » super  iis  Agris , ad 
mensuram  utilitatis  , quam  ex  iis  per- 
cipiunt , fieri  non  potuit  quin  eorum 
etiam  petitionem  pro  obtinenda  cir- 
cumscriptione excluderent.  Eoque  ma- 
gis hoc  protulerunt  judicium,  quia  per- 
spicuum est  injuria  prorsus  nullilalis 
argui  praedictam  S.  Congregationis  Bo- 
ni Regiminis  Sententiam.  Non  defuit 
siquidem  Sacrae  illi  Congregationi  ju- 
risdictio , nec  obfuit  omissa  citationis 
ipsorum  particularium  possessorum,  uti 
ipsi  suadere  conantur.  Etenim  , cum 
ageretur  do  partitione  vectigalis  • Da- 
iva  ren  te  » quam  Cbartusiani  corrigi 
petebant , res  , nec  ad  Tribunal  A.  C. 
nec  ad  aliud  Tribunal  deferri  poterat, 
sed  pernecesse  definienda  «rat  a S.  prae- 
dicta Congregatione,  quia  ad  banc  tan- 
tum permiserat  SSmus  Princeps  in  Mo- 
tu Proprio  Anni.  , 1801.,  quo  Datiale 
sistema  fqit  invectum  » di  ricorrere  per 
Ia  corrczione  dei  grarami , che  fosset o 
mai  stati  iaferUi  - Praeterea  Monachi 
pro  Correolioue  partitionis  tributi  ege- 
runt adversus  Communitatem  Phrusi- 
nonis , cui  Vadimonium  indicere  haud 
licebat , nisi  coram  eadem  Sac.  Con- 
gregatione. Hujus  igitur  Jurisdictio  in 
re  controversa  manifestissima  est  , 
tam  ad  controversiae  subjectum  quam 
ad  personam  rei  conventi  respectu  ha- 
bito , sicuti  utroque  praecedens  Decisio 
advertit  $.  3. 

2 Nec  Circumscriptioni  locus  esse  pos- 
set ex  defectu  citationis  particularium 
possessorum.  Caussa  namque  a Mona- 
sterio , non  contra  ipsos , sed  contra 
Phrusinonis  Communitatem  fuit  propo- 
sita, ut  Monasterium  correctionem  par- 
titionis tributi  assequeretur.  H;ec  igi- 
tur tantum  Communitas  vadari  debuit, 
quia  ipsi  partitio  fuerat  demandata : 
ipsa  publicos  relinebat  Codices ; ipsa 
de  re  a se  gesta  rationem  reddere  de- 
bebat : ipsa  demum  opus  a se  perfe- 
ctum corrigere  debebat , si  ia  eo  er- 


4822. 

ratum  fuisse  , S.  Congregatio  defini- 
visset. Particulares  vero  Possessores  va- 
dari nec  debebant  , nec  poterant  dum 
de  illa  tantum  correctione  disceptan- 
dum erat , qus  muneris  erat  publici  , 
et  Magistratui , non  privatis  incumbe- 
bat. St,  correctione  expleta  de  hac 
querelam  movissent  ii  particulares  pos- 
sessores , vel , ad  hujus  tramites.  Mo- 
nasterium ab  iis  repetiissent  tribuli 
pariem  , indebite  pro  iis  solutam,  tum 
tantum  judicium  eos  inter,  et  Mona- 
sterium locum  habere  potuisset,  et  tum 
certe  partis  citatio  fuisset  praemitten- 
da , numquam  vero  hmc  requiri  potuit 
ante  correctionem  expletam.  Reserva- 
tio  vero  jurium  in  ea  Sententia  pro 
Charlusianis  contra  praedictos  particu- 
lares possessores  » ad  repetitionem  sum- 
ma indebite  soluta  prout  , et  quatenus 
de  jure  - nec  ullum  hisce  praejudicium 
attulit , nec  Sententiae  nullilatem  ex 
Citationis  defectu  gignere  potuit,  sicu- 
ti ponderant  sub  S-  ^nat.  praecedentes 
Decisiones  quae  confirmantur. 

Et  ita  etc.  utraque  etc. 
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Nisi  expresse  conditio  resolutiva  apposita  fue- 
rit, venditor  non  potest  agere  ad  contractus  re- 
scissionem, sed  agere  debet  ad  implementum.  Ac 
id  eo  fortius  in  casu,  quo  emptor  non  ignorabat 
onus  super  re  impositum  , quia  tunc  rem  cum 
suo  onere  emisse  censetur. 

SUMMARIUM 

/.  Venditor  non  potes f temptr  agere  ad  rescis- 
sionem contractus,  niti  conditio  contractui 
opposita  resoiutiva  deprehendatur, 

2.  Si  Hypotheca  evanuerit , atque  e publicis  Co- 
dicibut  fuerit  deleta , nullo  in  pretio  huben 
debet. 

5.  Si  Venditor  non  ignorabat  onut,  quod  super 
praedio  impositum  fuit , tantum  juris  ipsum 
emisse  /enandum  est,  quantum  ad  ipnun  ven- 
ditorem super  re  vendita  pertinebat. 
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Decisio 

4 Motu  Proprio  6 Julii  481 6 sancitum  fuit,  | 
quod  bona  in  ttrlii  potiet  toris  potestatem  , 
durante  gallorum  imperio , transirent  , li- 
bera a quovis  fidcicommisi,  vel  substitutionis 
vinculo. 

5.  Ob  pastam  in  aliqua  parte  evictionem,  con- 
tractus rescindi  non  potest , nisi  probetur  , 
quod  emptio  facta  non  fuisset , ei  pars  postea 
evicta  defuisset. 

$.  Quandoquidem  unicum,  ac  per  modum  unius 
constitutum  pretium  , unicus  emptionis  ven- 
ditionis actus  haud  evincit. 

7.  Inscriptio  expleta , post  emptionem  venditio- 
nem , et  quae  emptori  haud  erat  ignota  , 
excludit  mala  fidet  in  venditore. 

8.  Si  Emptor  tempore  habili  hypothecam  inscri- 
bere neglexerit,  damnum  quod  inde  est  obven- 
turum , tibi  imputet  oporteL 

9.  Ubi  venditor  hypothecam  a die  contractae  em- 
ptioni» venditionis  inscripserit , illa  in  quo- 
tcumque tertios  possessoris  una  cum  funde 
migrat. 

40.  Ex  articulo  4644  Gallici  Codicis , venditor 
non  tenetur  - per  i riii  apparenti , cbe  il 
compraiorc  arrebbe  polulo  da  se  sleaao  co- 
Doacere.  - 

DECSIO  CXX. 

Bona  Castri  Georgei,  qua  ex  divisio- 
ne paterna  substantia  inita  cum  Fra- 
tre Ferdinando  Saracinelli  acceperat 
Comes  Vincenlius  Saracinelli  die  25. 
Aprilis  Anni  1814.,  quo  tempore  Gal- 
lica adhuc  vigebant  Leges , vendidit 
Equiti  Marco  Bucciosanti.  Sic  autem 
constitutus  contractus  fuit , ut  emptor 
illico  summam  scut.  miUe  rependeret , 
reliqua  vero  oclomillia  infra  sexennium 
eidem  numeraret  Venditori  ea  tamen 
lege  ; — che  il  sudelto  residual  presso 
di  scudi  oltamila  doi  ratsi  ntlC  alto  det 
pagamenlo  da  eseguirsi  come  sopra  ver- 
sare, ed  erogare  neW  estinsione  dei  Pres- 
so delta  Tenuia  di  Pian  di  Castello  da 
delto  Signor  Saracinelli  acguislata  em 
alto  dei  23.  di  questo  mese  • Quod  La- 
tifundium hypotheca  nexui  subjecit 
Venditor  pro  omnimoda  Emptoris  in 
quolibet  evictionis  eventu  indemnitate, 
liac  , qua  in  privata  Apocha  praedis- 
posita  fuerant , publicis  dein  tabnlis 
tradita  fuere  die  3.  Januarii  1816., 
antea  vero  praedictam  summam  scuto- 
rum mille  Bucciosanlius  numeraverat , 
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eaque  fuerant  a Saracinellio  « erogati  in 
pagamenlo  dei  presso  deUa  Tenuia  di 
Pian  di  CasteUo  - At  sexennio  elapso 
solutionem  detrectare  capit  Bucciosan- 
ctius  reliqui  pretii  Castri  Georgii  in  scu- 
tis 8000-,  objiciens  sibi  vendita  bona 
oneri  primum  subjici  reintegrandi  Fi- 
deicommissum quoddam  Saracinelliae 
Gentis  per  annum  depositum,  ac  mul- 
tiplicum scutorum  quadraginta  juxta 
Chirographum  Suinmi  Pontificis  diei  6. 
Junii  1802.  perficiendum:  hypotheca 
dein  gravari  pro  securitate  dolis  (re- 
nis Sarazzani  defuncta  Uxoris  Comitis 
Saracinelli.  Tertio  pradiolum  nuncu- 
patum » Montiolo  • quod  inter  caete- 
ra  venditum  Bucciosantio  fuerat,  a Gen- 
te Gualteria  possideri. 

Pretio  itaque  in  Aede  Sacra  deposi- 
to , Viterbiense  Prima  Actionis  Tribu- 
nal adivit  , ibique  petiit  primum  , ut 
certi  temporis  prefinitione  adigeretur 
Saracinellius  divendita  bona  ab  obliga- 
tionibus quibuslibet  libera  efficere.  Mo- 
rem eidem  gessit  Tribunal  , ac  inter- 
locutorio,  ut  ajunt,  Decreto , nonnisi 
unius  mensis  inducias  Saracinellio  con- 
cessit. Delevit  tunc  Venditor  ex  hypo- 
thecariis Codicibus  supradictam  dota- 
lem hypothecam , noonullas  alias  ob- 
tulit cautiones,  ac  pretium  fundi  Mon- 
liolo  exhibuit.  Nihilominus  Actor  peti- 
tionem suam  Heravit , quin  imo  eam 
ad  Contractus  omnimodam  rescissionem 
ampliavit , contendens  nedum  Castri 
Georgei  bona  alia  quoque  teneri  hy- 
potheca ad  cautionem  Census  in  capite 
scutorum  633.  favore  Joannis  Bapti- 
stae Lalli  impositi , sed  insuper  Lati- 
fundium > Pian  di  Castello  » in  quo. 
ejus  indemnitas  collocata  luerat,  simi- 
li obnoxium  esse  oneri  pro  Dote  Ma- 
riae Eroli  secunda;  Comitis  Saracinelli 
Uxoris.  Petitam  emptionis  venditionis, 
rescissionem  decernere  Judices  illi  non 
dubitarunt , si  intra  decem  dies  hypo- 
tccas  omnes  Saracinellius  haud  dele- 
visset, ceu  pandit  Sententia  ab  iis  edi- 
ta die  7.  Februarii  elapsi  anni  1821. 
a qua  cum  ipse  provocaverit  , Causa; 
cognitio  S.  Nostro  Ordini  commissa  fuit, 
ideoque  Patres  hoc  mane  interrogavi  » 

, An  sit  locus  prafxioni  termini , eogur 
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elapso  rescissioni  Contractus  , ita  ut  sit 
relaxandum  mandatum  de  consignando  , 
et  rcspcctice  erecutivum  in  casu  etc.  et 
Responsum  accepi  » Negative  in  om- 
nibus » . 

1 Etsi  enim  pacta  praecipue  quoad  pr®- 
diorum  libertatem  in  emptionis  vendi- 
tionis Contractu  conventa  haud  omni- 
mode implevisset  Venditor  Saracincl- 
lius,  non  idcirco  statim  sequeretur  pos- 
se emptorem  ad  Contractus  rescissio- 
nem agere , quam  non  ita  facile  jus 
nostrum  decernit  , ac  nonnisi  in  the- 
mate , quo  , resoluliram  quam  vocant, 
conditio  Contractui  apposita  deprehen- 
datur. Secus  tantummodo  actionem  ad 
implementum  concedi  posse  statuit  Texi, 
in  leg.  17.  %.uhim.Leg.  12.  ff.  de  prie- 
scripl.  verb.  leg.  Si  pactum  ff.  de  pro- 
bat. leg.  Quamvis  Cod.  de  Trausact. 
Barlol.  in  leg.  final.  num.  5.  et  13.  ff. 
de  Co n.  caus.  data.  Rota  dens,  (i  10.  n. 
3.  coram  Buratto  dec.  165.  num.  17. 
coram  Rezzonico  dec.  158,  niim.  17. 
cor.  Herz.  dec.  72.  nnm.  3.  coram  Bo- 
verelta  . dec.  581.  num.  15.  coram  Oli- 
r alio.  Atqui  nullius  pacti  inadimple- 
mentum  Actor  ostendere  valuit , quia, 
dum  bonorum  libertatem  Saracinellius 
promisit , ad  evictionem  tantum  pr®- 
standam  sese  obstrinxit  , qu®  c®te- 
rum  eo  usque  evenerat  sano  nunquam. 
Non  erat  igitur  cur  terminus  ullus  Sa- 
racincllio  pr®Gniretur,  quo  frustra  c- 
lapso,  Contractus  rescissio  pronunciari 
posset , quia  , et  nulla  aderat  rcsolu- 
liva  conditio  , et  pacta  omnia  Saraci- 
nellius religiose  impleverat. 

2 Reque  vera  inania  prorsus  Patribus 
visa  sunt  ea  omnia  , qu®  Bucciosnn- 
tius  ad  Contractus  rescissionem  obti- 
nendam tum  in  prima  judicii  sede,  tum 
etiam  in  prmsenti  summa  animi  con- 
tentione proponebat.  Posuit  siquidem 
primum  sibi  vendita  Bona  Castri  Gcor- 
gei  hypotheca  esse  devincta  ergu  Ire- 
nem  Sarazzani  ad  hujus  dotis  tutelam, 
ac  indemnitatem.  Posuit  rursus  alia 
etiam  hypotheca  gravari  ob  Censum  a 
Joanne  Baptista  Lalli  impositum.  At 
perperam  utrumque.  Quia  ejusmodi  hy- 
pothecaria jura  prorsus  evanuisse,  at- 
que e publicis  Codicibus  deleta  jamdiu 
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fuisse  Comes  Saracinellius  demonstra- 
vit, Quapropter  nullius  prmsidii  Actori 
esse  valuerunt  ea  omnia,  qu®  facto  nul- 
limode  existenti  innitebantur. 

Querebatur  tertio  Bucciosanlius  al-  3 
terum  ex  sibi  venditis  praediis  nuncu- 
patum » Lo  scalitto  » oneri  subesse 
annu®  pr®stationis  scutorum  quadra- 
ginta , ex  quibus  multiplicum  Geri  im- 
peraverat jam  usque  ab  Anno  1802. 
Pontificium  Chirographum  ad  vetus  Fi- 
deicommissum Sarncinelli®  Gentis  re- 
integrandum.  Attamen  , data  etiam  il- 
lius oneris  actuali  existenlia,  nullo  pol- 
lebat jure  Bucciosanlius  eo  sub  pr®- 
texlu  rescissionem  Contractus  petendi, 
utpole  qui  mullo  ante  Contractum  ip- 
sum , de  quo  res  est , optime  noverat 
Fideicommissi  vinculum  , quo  universa 
ea  Bona  detinebantur;  emerat  quippe 
in  antecessum  ab  eodem  Saracinellio 
prmdium  aliud  , cujus  integrum  pre- 
tium solvere  recusaverat  , antequam 
prmdictuin  Chirographum  a Venditore 
obtineretur.  Cum  itaque  ignorare  om- 
nino haud  posset  onus  , quod  , ipso 
petente  atque  urgente  super  pr®dio 
» Lo  Scalitto  » a Summo  PontiGce  im- 
positum fuerat , tantum  juris  ipsum 
emisse  tenendum  est  , quantum  ad  ip- 
sum Venditorem  super  re  vendita  per- 
tinebat , quin  ulla  ad  absolutum  Con- 
tractum rescindendum  actio  eidem  pos- 
sit adseribi  ad  Te.rt.  in  leg.  Si  fundum 
sciens.  Cod.  de  evici,  et  leg.  si  Familim 
Cod.  Familiae  berciscundae  Peregrin.  de 
/ideicommiss.  art.  52.  num.  58.  .Hangil. 
de  evict.  queest.  151.  num.  18.  Card.  de 
Luca  de  Feudis  discurs.  4 i.  num.  12.  , 
et  1 3.  Ilot.  coram  Millin.  decis.  3.  num. 

1.  et  dec.  176.  num.  7.  par.  9.  Recenl. 
in  Bononien.  rescissionis  Contractus  16. 
Junii  1819.  $,  15.  coram  It.  P.  D.  Meo 
Spnth  , et  in  Confirmatoria  21.  Aprilis 
1820  $.  12.  coram  Eodem. 

Cmterum  hanc  quoque  Emptoris  quo-  i 
relnin  quolibet  veritatis  fundamento 
destitui  Patribus  perspectum  fuit.  Cum 
enim  de  tempore  initi  inter  ipsum,  et 
Saracinellium  emptionis  venditionisCun- 
traclus  , mense  Aprilis  anni  1 8 1 i.  Gal- 
lic®  oblinerent  Leges  , quibus  Gdei- 
commissaria  qutecumque  vincula  e me- 
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dio  prorsus  sublata  Fuerant,  evanuisse 
tunc  quoque  onus  fideicommissi  rein- 
tegrandi  nomine  super  eo  praedio  im- 
positum exploratum  est.  Neque  iis  abro- 
gatis Legibus  , onus  illud  jamdiu  cx- 
tinctum  reviviscere  potuit , quia  Sum- 
mi Pontificis  Motu  Proprio  dic  6.  Julii 
1816.  sancitum  prostat,  bona,  quic  in 
tertii  possessoris  potestatem  , Gallorum 
durante  imperio , transierunt  » preso 
il  nome  di  alienazione  net  suo  largo  si- 
gnificato » libera  prorsus  a quovis,  si- 
ve fideicommissi,  sive  substitutionis  vin- 
culo omnino  evasisse.  Accedit,  ejusdem 
Motus  Proprii  Articulo  134.  cautum 
fuisse  , onera  fideicommissaria,  in  ter- 
tios prascipue  possessores,  nullam  exer- 
cere vim  posse,  nisi  duorum  infra  men- 
sium spatium  inter  pricsentes,  qualoor 
inter  absentes  publicis  in  Codicibus  fue- 
rint inscripta.  Atqui  hujusmodi  inscri- 
ptio quoad  vinculum,  de  quo  res  est, 
in  tabulario  haud  invenitur,  neque  de 
ea  testimonio  atlulilBucciosantius;Exu- 
lat  igitur  quaevis  fideicommissarii  vin- 
culi Latifundium  Castri  Georgii , sive 
praedictum  praedium  Lo  Scalitlo  praegra- 
vantis suspicio. 

5 Deletis  hypothecariis  inscriptionibus 
nulloque  superexlanle  Fideicommissi 
vinculo,  sive  quia  de  tempore  contra- 
ctus Lege  vigebant  hujusmodi  vinculis 
infestae , neque  reviviscere  onus  illud 
etiam  ex  Pontificia  lege  ullimude  po- 
tuit, sive  quia  ad  hujus  tramites  pu- 
blicis in  Codicibus  nulla  sspedicti  o- 
ncris  extat  memoria  ; postrema  siipe- 
rcsl  per  Emptorem  quoad  Bona  Castri 
Georgii  proposita  rescissionis  causa,  e- 
victio  scilicet  praedioli  cujusdam  nun- 
cupati s Monliolo  » quod  comprsehen- 
sum  fuisse  in  venditione  Bucciosantii 
favore  facta , neque  Saracinellius  in- 
ficiatur, quodque  hodie  a Gente  Gual- 
tcria  possidetur.  Authumat  scilicet  Buc- 
ciosantius,  propter  hoc  evictum  Terrae 
frustulum,  quod  alioquin  pretium  scu- 
tor.  28 , non  excedere  periti  hominis 
attestatione  firmatur,  venditionis  Con- 
tractum, quo  prtedia  valoris  scutorum 
9000  distracta  fuerunt,  in  totum  esse 
rescindendum.  At  perperam.' Nunquam 
enim  in  Jure  nostro  cautum  legimus  , 
Coram  De  Cursiis  Tom.  1. 


ob  passam  in  aliqua  praediorum  parte 
evictionem,  Contractum  rescindi  posse, 
nisi  evidentissime  probetur  , quod  ea 
praedia  nunquam  empta  fuissent,  si  pars 
postea  evicta  venditionis  tempore  de- 
fuisset, veluti  ad  rem  Texi.  in  leg.  38 
S 12  de  Aedihl.  Edici,  leg.  37  /fi.  de 
contr.  emptum,  leg.  72  /fi.  de  ecict.  Gra- 
tian.  discept.  fiorens.  cap.  787  num.  8. 
ilolin.  Tom.  2.  disput.  333.  num.  30. 
Comer  Variar.  Besolut.  lib.  2.  cap.  2. 
num.  49  in  Bononien.  rescissionis  Con- 
tractus 1 Junii  1821  5 10  coram  R.  P.  D. 
Meo  Marco.  Cui  juris  sanctioni  Codicis 
Gallici  tunc  temporis  vigentis  consonat 
dispositio  in  ejusdem  Articulo  1636., 
ex  quo  nefas  erat  emptori,  qui  rei  em  - 
pUc  partem  evictionis  causa  umississet, 
Contractus  rescissionem  urgere  , nisi 
pars  eadem  esset  — di  tal'  enlita  relati- 
vamenle  al  tuito,  che  l' acquirente  non  l' 
averebbe  comprata,  senza  la  parte  evitta  — 
Atqui  Bucciosantium  Latifundium Ca-  6 
stri  Georgii  empturum  tunc  fore , etsi 
praedium  « Monliolio  » ad  Gentem  Gual- 
teriam  pertinens  in  Contractum  non 
venisset,  planum  est,  primum  ex  ipsa 
praedioli  positione,  utpole,  quod  jacens 
quodammodo  intra  Bona  FratruumGual- 
tcriorum  = confina  a Levante  coi  Bcni 
dei  Signor  Bucciosanti , ed  a Ponente , 
Tramontana , e Mezzo  Giorno  confina 
con  quelli  delli  Sig.  Gualterio  « ideoque  » 
fia  maggior  corpo  ai  Signori  Gualtieri 
di  quello , che  al  Signor  Bucciosanti  - 
veluti  ex  Periti  accurata  demonstratio- 
ne palet;  deinde  ex  ejusdem  Terrae  fru- 
stuli tenuitate,  cujus  valor,  eodem  Te- 
ste Perito,  summam  scutatorum  viginli 
octo  haud  excedit.  Quapropter  neque 
illiu9  defectus  Bucciosantium  a Con- 
tractu‘ineundo  distinuisset,  neque  ul- 
lum certe  detrimentum  is  capere  exin- 
de poterit , si  , detento  sibi  praedioli 
pretio,  Latifundio  Castri  Georgii  absque 
illo  Terrm  frustulo  quiete,  libenterque 
fruatur.  Quin  rem  mutet  bona  indiscri- 
minatim  Bucciosantium  emisse  statuto 
pretio  scutorum  9000.,  adeo  ut,  parte 
evicta , universum  ruere  Contractum 
dici  possit.  Quandoquidem  unicum,  ac 
per  modum  unius  constitutum  pretium, 
unicus  emptionis  venditionis  actus  haud 
57 
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evincunt  Bucciosantium  bona  illa  mi- 
nime empturum  fuisse , si  qu®  forte 
perexiqua  eorum  pars  ab  universo  La- 
tifundio detraheretur ; quemadmodum 
nihil  officit,  quominus,  deficiente  etiam 
quadam  rei  venditae  parte  in  caeleris 
integer,  validusque  Contractus  serve- 
tur, ut  tradunt  Guzmon  de  evici,  quaesi. 
45  nutfi.  7.,  et  seq.  Barz.  Decis.  Bon. 
decis.  62  numer.  30.,  el  sequen.  Sed 
huic  exceptioni  nuncium  misisse  Buc- 
ciosantium  apparet,  cum  detecta  etiam 
praedioli  « Monliolo  » evictione  ad  islru- 
menti  tamen  stipulationem  ipse  deve- 
nit. Urac  quoad  propositas  ab  Empto- 
re rescissionis  causas  ob  asserta  one- 
ra hypothecaria , ac  defectus  in  ipso 
vendito  Latifundio  Castri  Georgii. 

7 Non  desunt  quidem  argumenta,  qui- 
bus cratera  quoque  per  Bucciosantium 
ad  Contractum  rescindendum  objecta 
quoad  Fundum  Pian  di  Castello  ad  ejus 
indemnitatem  destinatum  omnino  ever- 
tuntur. Ait  enim  ipse  devinctum  esse 
Latifundium  illud  ad  Dolis  Marira  Eroli 
secundra  Comitis  Uxoris  cautionem,  qua 
firma  hypoteca  manente,  timet,  ne  in 
casu  evictionis  alterius  Latifundii  Ca- 
stri Georgii  sura  consulere  indemnitati 
nequeat.  Verum  ne  hanc  quidem  in- 
scriptam hypothecam  ullum  ferre  de- 
trimentum posse  Bucciosanlio  statim 
novit  Sacer  Ordo.  Emptio  enim  vendi- 
tio Latifundii  Castri  Georgii  diem  prra- 
sefert  25  Aprilis  1814.;  atque  in  eo- 
dem Contractu  conventum  fuit*»  la  Te- 
nuia di  Pian  di  Castello  , di  lei  Beni 
ec.  reslano  dati  dal  Signor  Vincenzo  Sa - 
racinelli  per  garansia , e sicurezza  dei 
presenle  acquislo , ed  in  consequenza  spe- 
ciahicnlc  a/fetti , ed  ipotocati  a vanlag- 
gio  di  detlo  Signor  Bucciosanti  per  si- 
curezza delfintiero  prezzo  =.  Inscriptio 
vero,  de  qua  tantopere  Emptor  qura- 
rcbatur,  triennio  post  expicta  fuit,  die 
nempe  26  Februarii  1817.  Nulla  ita- 
que ratione  Saracinellius  de  fracta  fi- 
de redargui  poterat. 

8 Aut  enim  a dic  venditionis  initra  , 
scilicet  25  Aprilis  181  i suam  inscripsit 
Bucciosanlius  hypothecam , in  quam 
Saracinellius  ipse  nuper  relato  pacto 
consenserat,  el  tum  nil  ei  est  pertime- 
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scendum,  cum  prior  hypotheca  a po- 
steriori minime  vinci  possit;  aut  hypo- 
thecam inscribere  neglexit , et  hoc  in 
themate  sibi  damnum  exinde  forte  ob- 
venturum imputet,  quin  suam  propter 
negligentiam,  atque  socordiam  damnum 
ipsum  actione  rescissoria  in  venditorem 
valeat  convertere  Rol.  in  Bononicn.  re- 
scissionis Contractus  21  Aprilis  1820. 
Dec.  13  coram  B.  P.  D.  Meo  Spada , et 
in  Confirmatoria  1 Junii  § final.  coram 
R.  P.  D.  meo  Marco.  Quod  attamen 
damnum  facili  negotio  declinabit  Buc- 
ciosanlius. Cautum  siquidem  fuit  in 
emptionis  venditionis  tabulis  = che  iC 
sudetlo  residual  prezzo  di  scudi  ollo  mi- 
la  dotrassi  ncll  atlo  dei  pagamenlo  ver- 
sare, ed  erogare  nell'  estinzione  dei  prez- 
zo della  Tenuia  di  Pian  di  Castello  da 
detlo  Signor  Saracinelli  acquistcta  con 
alto  dei  ventitre  di  questo  mese  — . Vix 
ergo  pretium  solverit  Bucciosanlius,  in 
jura  venditoris  Latifundii  ■=  Pian  di  Ca- 
stello = succedet , itaque  omnes  vincet 
hypothecas  , tum  quia  omnes  in  tem- 
pore superabit,  tum  quia  legis  privile- 
gio gaudebit,  qua  sancitum  est  , ven- 
diteris hypothecam  super  re  vendita 
propter  pretium  crateris  omnibus  qui- 
busque hypothecis  prrastare,  voluti  cx 
Arlic , 2103.  Gallici  Codicis  Civilis  - / 
Creditori  privilegiati  sugi  immobili  sono 
il  Venditore  suli immobile  venduto  per  il 
pagamenlo  dei  prezzo  - ilemque  Art. 
2108=  il  Sovventore , che  arra  sommi- 
nistrato  il  Denaro  pagato  sard  surrogato 
ai  dritti  dei  Venditore  collo  stesso  Con- 
traito. = 

Neque  majoris  ponderis  Patribus  vi-  9 
sa  fuit  altera  , quam  Emptor  objecit  , 
hypothecaria  inscriptio  super  Fundo 
*»  Pian  di  Castello  « ad  tutelam  dotis 
Tkeresiae  Saracinelli.  Comes  enim  Fer- 
dinandus  Saracinellius  , qui  Latifun- 
dium illud  Fratri  Comiti  Vincenlio  ven- 
diderat, Creditor  pretii  nomine  super- 
fuerat scutatorum  septem  millia . Dum 
vero  de  anno  1814  idem  Ferdinandus 
Filiam  Theresiam  in  matrimonium  col- 
locavit, in  pariem  conslilutra  Dotis  prae- 
dictum creditum,  quo  in  Fratrem  pol- 
lebat scutatorum  septem  mille  Filiae  de- 
legavit, et  en  hypothecae  illius  dotalis 
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originem  super  Latifundio  = Pian  di 
Castello « inrcriptam.  Pretium  itaque 
Latifundii  Castri  Georgii , quod  ex  con- 
ventione in  rependendo  pretio  alterius 
Latifundii  - di  Pian  di  Castello  = de- 
bet erogari  , in  causam  cedet  crediti 
TheresicO  Saracinelli , atque  ita  h®c 
quoque  hypotheca  finem  ad  nutum  ip- 
sius Emptoris  erit  habitura;  quin  inio 
Bucciasnntius  in  jura  Thcresiro  Sara- 
cinelli subingredi  poterit,  atque  ita  c® 
teras  etiam  omnes  hypothecas  iterum 
superabit.  At  objicere  ipse  haud  ces- 
sat, Saracinellium  nonnulla  distraxisse 
praedia,  Latifundium  *»  Pian  di  Castel- 
lo«■  constituentia.  Nullum  tamen  pari- 
ter damnum  sentire  exinde  posse  Buc- 
ciosantium  PP.  visum  est , tum  quia  , 
si  hypothecam  a die  contractae  emptio- 
nis venditionis  inscripserit,  illa  in  quo- 
scumque etiam  tertios  possessores  una 
cum  Fundo  ex  legis  Sanctione  migra- 
vit, tum  etiam  quia  , etsi  nullam  in- 
scripserit ipse  hypothecam,  tamen  cum 
in  praedicti  Venditoris  ejusdem  Lati- 
fundii «=  Pian  di  Castello  - jura,  post- 
quam pretium  solverit  empti  Latifundii 
Castri  Georgii,  succedere  debeat  , se- 
quitur inde,  eodem  semper  poliri  ju~ 
re,  quamvis  bona  ipsa  in  tertium  pos- 
sessorem gradum  fecerint. 

10  Ultimo  demum  loco  nonnulli  affe- 
runtur  a Bucciosantio  Gallici  Codicis 
articuli,  qui  tamen  aut  ad  quaestionem 
non  perlinent,  aut  in  eumdem  empto- 
rem retorquentur.  Cautum  siquidem 
est  Artic.  164  i.  = //  Venditore  non  e 
tenuto  per  i vizi  apparenti , che  il  Com- 
pratore  atrebbe  polulo  da  se  st  esso  co- 
noscere  = At  vilia  , quibus  affici  ipso 
objiciebat  Latifundia  , tum  di  Castel 
Giorgio,  tum  di  Pian  di  Castello , cum 
vincula  sint  hypotccaria,  is  certe  =»  a- 
vrebbe  potato  da  sestesso  conoscere=>;  Ergo 
nullam  omnino  actionem  tribuere  ei- 
dem poterant  ad  Contractus  rescissio- 
nem provocandam.  Verum  nulla  ade- 
rant venditionis  tempore  vinculo  hy- 
pothecaria, quae,  si  forte  in  posterum 
super  iis  Fundis  imposita  fuere  , aut 
ex  transcriptione,  hypothecaria  inscri- 
ptione a Bucciosantio  in  publicos  Co- 
dices relata,  aut  ex  subingressu  in  ju- 


ra Venditoris  Pian  di  Castello  inania 
prorsus  fuissent,  nullumquc  Bucciosan- 
lio  pr®judicium  afferre  potuissent.  Quod 
si  incuriosus  ipse  dominii  transcriptio- 
nem, et  hypothecarius  inscriptiones  ne- 
glexit, damnum  a sua  negligentia  ob- 
ventum sentiat  oportet.  Manifestum  est 
itaque  ex  his  omnibus  nil  jure  Sora- 
cincllio  obiici  posse,  et  Contractus  un- 
dique absoluti  rescissionem  inutiliter  a 
Bucciosantio  fuisse  petitam. 

Et  ita  elc.  Utraque  etc. 

IN  HE  COMMERCIALI 

BOMMEN  LITERtE  CMBULIS 

Lunae  7 Aprilis  1823. 

ARGUMENTUM 

Lilerae  Cambiatis  solutio,  nequit  retardari  quoad 
tertiam  gjralarium  . ob  quamlibet  conventionem 
intercessam  inter  trahentem  , et  traharium.  Col- 
Ivbisticam  qualitatem  inhaeret  literao  cambiaiis , 
tam  si  munita  sit  clausola  - Valula  at ruta  - vel 
altera  - AU  Ordina  S.  P.  - 

SUMMARIUM 
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2.  Citatio  tegi  non  potest  in  audientia,  nisi  intra 
triduum  ob  ejus  reproductione. 

5.  Extra  ordinem  legi  non  potest  citatio , nisi 
ex  aliqua  urgenliae  cuusa,  et  nisi  expressim 
sit  obsignata  facultas  a Praeside  - ibidem.  - 

4.  Absurdum  est , partem  citantem  curare  de- 

bere , ut  citatio  reproducalur  a parte  citata. 

5.  Appellationis  judicio  pendente , par»  respon- 
dere , nec  debet , nec  potest  positionibus. 

6.  Proriu*  rejiciendae  sunt  positiones , quae  vel 
ad  rem  non  perlinent , vel  irr Unantes  di- 
gnoscuntur. 

7.  Judicium  solutionis  liter ae  cambiatis  celerem 

exigit  expeditionem,  praesertim  si  agat  ter- 
tius gyrator  iu*. 

8.  Tertius  acquirens  sollicitus  haud  este  debet 
de  iis , quae  inter  trahentem  , et  traetarium, 
sive  acceptantem  intercesserint. 

9.  Littera  Cambiaiis  scripta  - per  valata  io  me 
medesimo  - pecuniae  numerationem  pro  ejut 
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40.  Cambialit  haud  destituitur  collybistica  quali- 
tate , ti  loco  - vatuta  arata  • clautula  mu- 
niatur - ali'  Ordine  S.  P.  - 

44.  Conditione t in  Cambiali  litera  non  expressae , 

inscium  gyratarium  gravare  non  possunt 
- ibidem.  - 

42.  Gyratario  triplex  competit  actio , constitutae 
pecuniae , depositi,  et  fidejussionis. 

4 5.  Ex  Articulo  484  novissimae  legis  commer- 
cialis, constitutum  est,  quod  - Tatte  le  di- 
spo»iiioni  relative  alie  lettere  di  Cambio , 
sono  applicabili  ai  biglielti  , o pagher6  al- 
l Ordine.  - 

DECISIO  CXXI. 

Gollybisticam  schedam  , hisce  conce- 
ptam verbis,  die  1 Februarii  anni  1821 
Bononiae  scripsit  Lazarus  Maria  Ghe- 
rardi  - Alia  fine  dei  prossimo  Aprile 
pagate  per  questa  prima  di  cambio  al- 
V ordine  mio  S.  P.  Ia  somma  di  scudi 
169  34  da  paoli  dieci  per  valula  in 
me  medesimo , e ponele  come  inlesi  - AI 
Signor  Girolamo  Romagnoli  di  Bologna  => 
eaque  eadem  die  hanc  Cambialem  li- 
teram  pure,  ullaque  absque  ei  conditio- 
ne, sese  soluturam  promisit  illa  Bo- 
noniensis Romagnolia  Ratio  «•  A di 
detto  accetlo  per  li  sudetli  scudi  169  34 
Romani  **  Girolamo  Bomagnoli  - Die 
1 Maii  ejusdem  anni  hanc  collybi  tes- 
seram Rationi  Romagnolia)  pro  solu- 
tione assequenda  exhibuit  Ratio  Bet- 
tini,  quae  eam  possidebat  ex  hujusce- 
modi gyratis  = E per  me  ali'  Ordine 
S.  P ■ dei  Signori  Antonio , e Giovanni 
Fralelli  Buratti  per  valuta  avuta  in  con- 
tanti  dalli  medesimi  a Bologna  : die  ut 
retro : =*  Lazzaro  Maria  Gherardi  — E 
per  me  ali' Ordine  S.  P.  dei  Signor  Do- 
menteo  Beltini  per  valula  avuta  in  con- 
tanti  dal  medesimo  - Bologna  16  Feb- 
braro  1821  *=  Antonio,  e Giovanni  Fra- 
telh  Buratti  =>  Renuit  Ratio  Romagno- 
lia, innitens  praesertim  protestationi  ab 
ipsa  emissae  dic  16  Februarii  illius  anni 
ac  suspicioni  nnlidatae  in  gyrata  Ghe- 
rardii  jam  violenta  morte  sublati , ac 
proponens  sanctionem  Ari.  139  libi  1 
Codicis  Commercialis;  quare  per  Bct- 
tiniam  Rationem  praedicta  die  1 Maii 
prolextus  fuit  elevatus , atque  etiam 
die  8 ejusdem  mensis  judicialiter  a- 
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ctum  coram  Tribunali  Commerciali  Bo- 
noniae  ad  oblinendum  mandatum  e- 
xequutivum  rcale , ac  personale  pro 
summa  in  ea  Cambiali  contenta , ac- 
cessionibus, et  eipensis,  quod,  Roma- 
gnolia Ratione  contumace  , fuit  rela- 
xatura. 

Tum  haec  debitrix  ratio  apud  Bono- 
niae Criminale  Tribunal  egit  , gyratae 
falsilatem  , ac  antidalam  praetexens  , 
sed  hoc  judicium  intermissum  fuit  ex 
Decreto  , quo  , ob  pcndenliam  judicii 
civilis,  declaratum  fuit  - non  farsi  luo- 
go  per  ora  al  giudizio  Criminale,  e do- 
cere acer  libero  corso  il  giudizio  Ci- 
vile = Institit  etiam  Ratio  Romagnolia 
apud  praedictum  Tribunal  Commercii , 
postulans  ut  Petrus  Groggia  , qui  ra- 
tionem Bcttiniam  repraesentabat , adi- 
geretur ad  respondendum  positionibus 
eo  spectantibus  , ut  evinceretur  hanc 
Rationem  haud  acquisivisse  titulo  o- 
neroso  controversam  Cambialem  lite— 
ram  , el  quamvis  haec  Bettinia  Ratio 
opponeret  positionum  irrelcvantiam,  ta- 
men die  13  Augusti  ejusdem  anni  1821 
Tribunal  illud,  nedum  cas  admisit  po- 
sitiones, cisquc  responderi  mandavit , 
sed  alias  etiam  pariter  irrelevantcs  ex 
officio  adjecit,  scilicet  an  Bettinia  Ra- 
tio jura  sibi  adversus  Rationem  Bu- 
raltiam  gyrantem  servaverit,  et  an  a- 
liquas  cum  hac  ratione,  el  hac  de  re, 
conventiones  iniissel  t qua:  Sententia 
confirmata  fuit  subsequutiva  diei  8 
Novembris  illius  anni  , qua  terminus 
constitutus  fuit  Groggia  ad  responden- 
i dum,  indicta  mulcta  scut.  5 in  singu- 
los dies.  Provocavit  ab  hisce  Senten- 
tiis Ratio  Hcltiuia,  atque  deinceps  die 
21  ejusdem  mensis  citationem  transmi- 
sit ad  Romagnoliain  Rationem  coram 
Tribunali  Appellationis  Bononia:  pro 
prosequulione  Appellationis  , revoca- 
tione Sententiarum , qua:  positiones 
. admiserant  , et  relaxatione  mandati 
quoad  solutionem  litera:  Cambialis,  et 
accessionum,  camque  citationem  a Prie- 
side  illius  Tribunalis  subscribi  curavit. 
Haec  citatio,  qua:  terminum  trium  die- 
rum citatae  ad  coraparendum  consti- 
tuebat, haud  legi  debebat  in  Audien- 
tia, sed  produci  in  actis  infra  tres  dies. 
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juxta  Articulos  62,  964,  et  965  novis- 
simi Codicis  Fruxeos,  ac  infra  tres  dies 
Ratio  citata  accedere  ad  acta  debe- 
bat, et  suum  constituere  Procuratorem, 
ita  proscribentibus  Articulis  69,  TO 
965,  et  972  ejusdem  Codicis  Praxeos. 
Quod  sui  muneris  erat  implevit  Belti- 
nia  Ratio , nam  die  23  prodicti  No- 
vembris citationem  in  actis  reprodu- 
xit,  non  ita  vero  Ratio  Romagnolia  , 
quae , neglecta  constitutione  Procura- 
toris in  actis , accessit  ad  Tribunal 
Appellationis  die  27  illius  mensis  No- 
vembris , et,  producta  copia  illius  ci- 
tationis, Bettinia  Ratione  absente , ac 
prorsus  insciente , petiit  ac  obtinuit 
hujusce  Rationis  instantiam  circumdu- 
ctam declarari.  Dein  die  29  ejusdem 
Novembris  rediit  Romagnolia  Ratio  ad 
Tribunal  Commercii  petens  positiones 
superius  memoratas  haberi  pro  con- 
fessis, quia  Ratio  Bettinia  ci3  respon- 
dere renuerat  , quod  facile  oblinere 
potuit. 

Horum,  quae  Romagnolia  Ratio  ges- 
serat, ignara  Ratio  Bettinia,  cum  nul- 
lum a Romagnolia  Procuratorem  con- 
stitutum vidisset  post  superius  rela- 
tam citationem  diei  21  Novembris  , 
citationem  aliam  adversus  eam  exple- 
vit per  aflhinncm  juxta  Ari.  723  pro- 
dicti Codicis  Praxeos,  pro  constituen- 
do ei  termino  ad  effectum  purgandi 
contumaciam  , et  die  1 1 Decembris 
ejusdem  anni  1821  a Tribunali  Ap- 
pellationis consonum  retulit  Decretum 
cum  profixione  octo  dierum  ad  ef- 
fectum prodictum.  Intimato  Rationi 
Romagnolise  hoc  Decreto  die  24  illius 
mensis,  venit  haec  iterum  ad  idem  Ap- 
pellationis Tribunal,  ac  die  8 Januarii 
1822  assequi  potuit  illius  revocatio- 
nem, indicto  etiam  Rationi  Bettinim  , 
quod  - proceda  regolarmcnle  citando  an- 
che  a riprodurre  la  prima  citazione  = 
Tum  itaque  ad  omnes  procidendas 
tricas,  ea  Bettinia  Ratio,  una  cum  a- 
lia  Ratione  Burattia,  qua>  ei  Camhia- 
lem  a Glierardio  acquisitam  gyrave- 
rat, ad  Nostrum  Sacrum  Ordinem  pro- 
vocavit postulans,  ut,  infirmatis  supe- 
rius relatis  Sententiis  Tribunalis  Com- 
mercii, et  Tribunalis  Appellationis  Bo- 
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noni.se,  causa  definiatur  super  merito 
juxta  Ari.  25  novissima  Legis  Com- 
mercialis, et  Ratio  Romagnolia  dam- 
netur ad  solutionem  litero  Cambiatis, 
una  cum  usuris,  ac  expensis,  votique 
compos  fuit  facta,  quia  hodie  requisiti 
a me  Patres  de  sententia  super  hac 
Bettinia’,  ac  Burattiae  Rationis  postu- 
latione, rescripserunt  - Esse  locum  so- 
lutioni scutor.  169  34,  usurarum  semis- 
sium  , et  expensarum  in  summa  liqui - 
danda  =•  et  quia  viderunt  rem  esse 

— di  non  assoluta  urgenza  ■»  ejusque 

- importanza  = id  exigere,  inhteren- 
tes  Ari.  32  prodicite  Commercialis 
Legis,  mihi  mandarunt,  ut  - extenda- 
tur Decisio  - ali'  e/fetto  di  provocare 
quella  delle  parti,  contro  cui  si  emana , 
a confutarne  i molivi  =. 

Et  primo  sane:  In  comperto  fuit  nec  1 
Tribunalis  Commercii,  nec  Tribunalis 
Appellationis  Decreta  ullius  obicis  esso 
posse  admissioni  justissima)  petitionis 
Bettini®,  Burattiaeque  Rationis  quoad 
solutionem  a Romagnolia  Ratione  as- 
sequendam Cambialis  litero,  una  cum 
usuris,  et  expensis,  quia  ea  Decreta 
infirmanda  sunt,  cum  extrinsecus , at- 
que intrinsecus  peccent,  ut  jam  satis, 
superque  palet  ex  exposita  actorum 
judicialium,  rcrumque  gestarum  serie. 

Sit  initium  a Decreto,  sive  Sententia 
Tribunalis  Appellationis,  qua)  influit  in 
cxtrinsccam  labem  postremae  Senten- 
li®  Tribunalis  Commercii  , quae  pro 
confessis  haberi  constituit  positiones 
Petro  Groggia  a Rationo  Romagnolia 
exhibitas.  Pcssumdatas  a Tribunali  Ap- 
pellationis fuisse  Praxeos  Leges , ac 
Judiciorum  Ordinem,  dum  ipsum  die 
27  Novembris  anni  1821  circumductam 
declaravit  citationem  inlroductivam  ju- 
dicii Appellationis  a Ratione  Bettinia 
transmissam  ad  Rationem  Romagno- 
liam  die  21  Novembris  prodicti,  qua 
petebatur  revocatio  prima)  'Scntcntim 
Tribunalis  Commercii,  qua)  positiones, 
de  quibus  superius  dictum  est,  admi- 
serat , et  petebatur  etiam  mandatum 
exoquutivum  pro  solutione  litero  Cam- 
bialis, de  qua  agitur,  ejusque  usura- 
rum, apertissimum  ost. 

H»c  siquidem  citatio  legi  non  po-  2 
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terat  in  Audientia,  curo  cxpressim  prae- 
scribat  Art.  G2  Codicis  Praxeos,  quod 
-»  la  citasione  iniroduUiva  dei  giudizio 
non  dovru  leggersi  in  Udienza , ma  dovra 
prodursi  presso  il  Cancelliere  entro  il 
termine  prefisso  a comparire  - , idem- 
que  jubeant  Articuli  964  965  ejusdem 
Codicis,  quoad  Citationes  inlroductivas 
Judicii  Appellationis.  Muneris  vero  erat 
Rationis  Romagnoli®  post  hanc  rece- 
ptam citationem,  intra  triduum  ab  ejus 
reproductione,  quae  dic  23  illius  Men- 
sis Novembris  a Ratione  Bcttinia  fuit 
expleta,  ad  acta  accedere  , et  Procu- 
ratorem constituere  juxta  Art.  972 
praedicti  Codicis  Praxeos.  Constituto 
autem  Procuratore  f alia  huic  citatio 
transmittenda  erat  ad  effectum  provo- 
candi Caussae  discussionem  coram  Ju- 
dicibus. Nil  horum  gestum  fuit , sed 
Romognolia  Ratio  exemplar  illius  in- 
troduetiv®  citationis  exhibuit  Judicibus 
pnedicla  dic  27  Novembris  , eamque 
legi  curavit,  absente,  et  prorsus  inscia 
Betlinia  Ratione,  ac  petiit,  obtinuitque 
eam  citationem  circumductam  decla- 
rari Sententia  ea  dio  edita  ; haec  ita- 
que Sententia  inGrmanda  est,  uti  con- 
tra Praxeos  Leges,  et  Judiciorum  or- 
dinem peccans.  Nec  aliter  sentiendum 
cx  eo  quod  citatio  fuerit  a Praeside 
Tribunalis  subscripta.  Legi  enim  non 
poterat , nisi  in  ea  signata  a Praeside 
fuisset  facultas  eam  legendi  extra  or- 
dinem, ex  aliqua  urgentiae  caussa  , ac 
fuisset  destinata  Audientia,  in  qua  le- 
gi debebat,  uti  sancitum  est  in  Artic. 
666  667  ejusdem  Codicis  Praxeos.  Qu® 
omnia  cum  deficiant,  firmum  semper , 
immotumque  stat , nec  legi  eam  po- 
tuisse, nec  potuisse  Sententiam  super 
ea  edi. 

3 Hoc  posito,  jure  deinceps  Ratio  Bet- 
tinia,  qu®  neglectam  viderat  a Ratio- 
ne Romagnolia  Procuratoris  constitu- 
tionem, et  nesciebat,  vel  spernere  de- 
bebat prodictos  actus  irregulariter  ge- 
stos, alia  citatione  per  affixionem  Ro- 
magnoliam  Rationem  citavit  pro  pro- 
fixionc  termini  ad  purgandam  contu- 
maciam et  merito  consonum  obtinuit 
Decretum  die  It  Decembris  anni  1821. 
Ex  quo  sequitur,  quod  violat®  fuerint 
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a Tribunali  Appellationi»  Praxeos  leges, 
dum  ipsum  die  8 Januarii  1822  illud 
Decretum  diei  1 1 Decembris  revoca- 
vit, ac  jussit  quod  = la  Parie  Jlellini 
proceda  regolarmenle  cilando  anche  a ri- 
prndurre  la  detla  citasione  — . Quae  po- 
strema Sententia  intrinsecus  etiam  quam 
maxime  peccavit;  nam  mandavit  repro- 
duci  citationem,  nempe  illam  a Ratio- 
ne Bcttinia  ad  Romagnoliam  transmis- 
sam die  21  Novembris;  eum  ab  ea  Bet- 
tinia  Ratione  fuisset  jam  sub  die  23 
illius  mensis  reproducta;  ac  praeterea 
jussit,  Partem  citantem  curare  debere, 
ut  ea  citatio  reproduceretur  a parte 
citata,  quod  ingens,  inaudilumque  ab- 
surdum fuit, 

Stare  itaque  haud  possunt  Tribuna-  A 
lis  Appellationis  Sententiae,  quae  cir- 
cumduxerunt Rationis  Belliniae  cita- 
tionem pro  prosequutione  judicii  su- 
per appellatione  ab  ea  interposita  con- 
tra Sententiam  Tribunalis  Commercii 
dici  13  Augusti  1821  , quae  admisit 
saepius  memoratas  positiones  a Ratio- 
ne Romagnolia  exhibitas , eisque  a 
Ratione  Bcttinia  responderi  manda- 
vit; hinc  appellationis  illud  judicium 
firmum  mansit  , ac  ideo  a Tribunali 
Commercii,  eo  pendente  judicio,  nil 
aliud  decerni  poterat  quoad  eas  posi- 
tiones. At  nihilo  tamen  minus  hoc  Tri- 
bunal die  29  Novembris  Sententiam  e- 
didit,  qua  jussit  positiones  haberi  pro 
confessis,  quia  Ratio  Beltinia,  eis  haud 
responderat,  nil  in  pretio  habens,  quod 
haec  Ratio,  pendente  illo  Appellatio- 
nis judicio,  eis  respondero  nec  debe- 
bat, nec  poterat;  ergo  haec  Sententia 
ex  extrinseca  labe  corruere  debet.  In- 
firmanda praeterea  est,  quia  intrinseco 
vitio  laborat,  cum  admiserit,  et  pro 
confessis  habuerit  positiones  prorsus 
rejicendas  , utpote  ad  rem  non  perti- 
nentes, et  haud  relevantes. 

Porro  ad  rem  non  pertinebat  inqui-  5 
rerc,  an  Petrus  Groggia  addictus  fue- 
rit servitio,  tam  Bettiniae  quam  Bu- 
rattiae  Rationis;  veritas  enim  gyrato- 
rum in  lilera  Cambiali  erat  suppo- 
nenda ->  per  t aluta  avuta  in  conlanli  — 
cum  id  ea  cambialis  litera  praesefer- 
ret,  et  criminale  judicium  super  gyra- 
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tarum  falsitate,  et  antidata  silere  de- 
buerit. Extranea  eti  mi  erat  investi- 
gatio de  conventionibus  , quae  inter- 
cedere potuerunt  super  Cambiali  ea 
lilera  inter  duas  praedictas  Rationes* 
cum  sat  esset,  eam  a Ratione  fiettinia 
possideri,  ut  Ratio  Romagnolia  acce- 
ptans ei  satisfacere  deberet.  Irrelcvan- 
tes  vero  sunt  interrogationes  quoad 
veritatem  solutionis  valoris  illius  cam- 
bialis,  dum  eam  a gyrante  Ratione 
Burattia  gyrataria  Ratio  Bettinia  aequi— 
sivit.  Primum  enim  gyrat®  tenor  hanc 
solutionem  evincit,  dcin  vero  acceptans 
Romagnolia  Ratio  ab  cxtinctione  Cam- 
biatis clausula  * ali'  Ordine  S.  P.  » 
munitae  sese  eximere  haud  potuisset, 
etiamsi  eam  oneroso  titulo  haud  acqui- 
sivisscl  prcesenlans  Ratio  Bettinia,  Ca- 
sa reg.  De  Commercio  Disc.  58  num.  7 
Ansald . de  Commercio  Disc.  2 numer. 
39,  Dota  in  Senogallien.  Literarum  Cam - 
bii  5 Februarii  1787  §.  3 coraut  Ro- 
varella ; in  Romana  Literarum  Cambii 
18  Februarii  1791  §.  3 4 coram  Mal- 
vasia',  ei  in  Romana  Literarum  Cambii 
(i  Martii  1801  coram  Gardogui. 

6 Cum  itaque  constet  praedictas  posi- 
tiones , nec  relevantes , nec  ad  rem 
pertinentes  fuisse,  admitti  nunquam  po- 
terant, contra  monitum  Glossa  in  cap. 
2 verb.  absque  rationabili  vers.  cum  e- 
m/n  de  Confessis  in  6 Mascard.  de 
Probationibus  Conclus.  1177  num.  38. 
Scaccin  de  Judiciis  par.  2 cap.  7 num. 
205  Michalor . De  Positionib.  cap.  56 
num.  5 8.  Ridolphin.  in  Praxi  Pari. 

1 Cap.  10  num.  59,  Rota  in  Super- 
rimis Decis . 219  num.  8 et  seq.  cor. 
Molines , Decis.  313  num.  1 et  5 et  in 
Hildesinen.  Praepositurae  super  Positio- 
nibus 27  Junii  1753  §.  5 coram  Ama- 
deo  »,  Quod  eo  magis  tenendum  est, 
cum  res  sit  de  privilegia lo  judicio  so- 
lutionis literae  Cambiatis  , quod  cele- 
rem exigit  expeditionem,  et  cum  agat 
ad  ejus  solutionem,  tertius  gyratarius, 
qui  eam  loco  pecuniae  numeratae  pos- 
sidet, et  contra  quem  nulla  exceptio 
a debitore  proponi  potest  ad  illius 
exlinelionem  retardandam  » Ansald.  de 
Commercio  Disc.  2 num.  40,  et  Disc. 
79  num.  17  Casareg.  eodem  Tracl.  Disc. 
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48  num.  4 Dupuy  Leti,  di  Cambio  Cap. 

3 num.  22  De  Comt7t'6i<s  Disc.  112 
num.  15,  et  Rota  passim , preesertim 
Decis.  504  num.  5 coram  Crescentia  ; 
in  Romana  Schedulae  6 Mati  1778  §.  9 
cor.  Caprara , in  Perusina , seu  Libur - 
nen.  Literarum  Cambii  17  Aprilis  1801 
§.  8 coram  De  Alter  iis,  et  in  Confirma- 
| /oria  22  Junii  ejusdem  anni  §.  9.  cor. 
eodem,  et  in  Firmana  Cambii  5 Julii 
1802  §.  7 coram  Russio  ». 

Ex  hisce  omnibus  nullo  in  pretio  7 
habendas  esse,  larti  ex  extrinsecis , quam 
ex  intrinsecis  vitiis  censuerunt  Patres 
praedictas  Tribunalis  Commercii , ac 
Tribunalis  Appellationis  Bononiae  Sen- 
tentias, iisque  infirmatis,  ad  definitio- 
nem Causae  super  merito,  quovis  re- 
jecto inani  circuitu,  devenientes  inni- 
xi Ari.  25  novissimae  Legis  Commer- 
cialis, et  Ari.  994  Codicis  Praxeos , 

| perspicuum  viderunt  jus  Rationis  Bet- 
' tiniae  ad  assequendam  a Ratione  Ro- 
J magnolia  solutionem  literae  Cambiali»; 
i quapropter  hanc  Rationem  ad  scuta 
i 169.  3 i illi  solvenda  damnarunt.  Et 
I merito  quidem  , huic  enim  Romagno- 
j liac  rationi  onus  incumbit  eam  Ratio- 
ni Bcttiniae  rependendi  summam  tam 
inspecto  tenore,  quo  Cambiatis  lilera 
a Ghcrardio  fuit  scripta;  tam  prae  o- 
culis  habita  illius  acceptatione  per  Ra- 
tionem Romagnoliam ; tam  perpensis 
gyratis  , quarum  ope  .ea  collybistica 
scheda  in  dominium,  primum  Burattiac 
dem  Bcttiniae  Rationis  migravit.  Scri- 
psit eam  quippe  Ghcrardius  » per  va - 
luta  in  me  medesimo  ali* ordine  S.  P.  » 
ad  praedictam  Rationem  Romagnoliam, 
et  haec  eam  sese  salulurani  per  acce- 
ptationem spopondit;  Haec  igitur  Cam- 
biatis, in  illius  clausulae  vim  » alCor- 
dinc  S.  Procura  »,  in  quemlibet  tran- 
sferri poterat  ad  instar  numeratae  pe- 
cuniae, quin  hic  tertius  acquirens  sol- 
licitus esse  deberet  de  illius  origine  , 
et  de  iis , quae  illius  respectu  inter 
trahentem,  et  traclarium  ; sive  acce- 
ptantem intercedere  potuerint;  Rota  in 
Romana  Literarum  Cambii,  quoad  sum- 
mam Sculor.  5538  21  Junii  1801  §.7 
8 et  in  Confirmator  ia  22  Aprilis  1803 
§.  9 utraque  coram  Strasoldo;  in  Ro- 
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mana  Pecuniaria  quoad  Cambialem  Scu- 
tor.  485  5 coram  Resta  uti  Prae- 

lato , et  in  Anconi  lana,  seu  Macer  at  en. 
Literarum  Cambii  quoad  summas  scutor. 
4440,  et  4500  27  Junii  1806  §.  4. 
coram  R.  P.  D.  Bussio  ».  Rite  ita- 
que in  Rationem  Buraltiam  , et  dein 
in  Bettiniarn  pervenit,  et  ejus  solutio- 
nem Romagnolia  Ratio  acceptans  de- 
negare non  poterat. 

8 Acceptatio  vero  illius  Cambialis,  ea 
clausula  « ali' Ordine  S.  P.  » munitae, 
quam  his  verbis  scripsit  Romagnolia 
Ratio  » accetto  per  Ii  sudelti  scudi 
169  34  n adeo  pura,  simplex  absolu- 
taque  fuit,  ut  ex  ea  huic  Rationi  om- 
nis facultas  fuerit  adempta  remorandi 
litterae  solutionem  per  quaslibet  exce- 
ptiones, quae  ei  forsan  competere  pos- 
sent adversus  trahentem  Gherardium , 
ad  Grmata  per  Bald.  Cons.  394  lib.  5 
Gralian.  Discepl.  Forens.  Cap.  599 
num.  23  Franch  Instit.  Juris  Cambialis 
lib.  2 ration.  7 tit.  3 § 3.  7.  8,  Tur 
de  Cambiis  Disput.  2 queest.  16  num. 
46,  Baldasseroni  in  Opere  Leggi , e co- 
stumi  dei  Cambio  pari.  2 Ari.  12  num. 
1,  Rota  in  Romana  literarum  Cambii 
10  Martii  1786  §.  2 coram  Origo  in 
Romana  Literarum  Cambii  6 Martii  1 80 1 
§.2  coram  Gardoqui,  in  Perusina, seu  Li- 
6urnen.  Literarum  Cambii  1 7 Aprilis  1801 
§.  3 coram  Gardoqui ; in  Romana  Cam- 
bialis 14  Junii  1802  §.  3 coram  Emo 
Serlupi : tn  Romana  Pecuniaria  quoad 
Cambiales  sculorum  485  26  Junii  §.  2 
coram  Resta , et  alia  sub  eod  titulo  et 
ead.  die  §.  6 coram  Eodem.  Hinc  ita- 
que futilis  omnino  est  exceptio  ab  ipsa 
Ratione  Romagnolia  proposita  quod 
Littera  Cambialis  scripta  a Gherardio 
fuerit  j*  per  valula  in  me  tnedesimo  », 
quae  pecuniae  numerationem  pro  ejus 
cambialis  valore  excludit. 

9 Etsi  enim  ita  concepta  fuerit  litera, 
haud  tamen  collybistica  qualitate  desti- 
tuitur, et  quoad  tertios  acquirentes, 
in  vim  praedictae  clausulae  =aW  Ordine 
S.  P.  =>  habetur  tamquam  scripta  «=  per 
valula  avuta  - Ita  enim  literae  cambia- 
les scribuntur,  cum  trahens  creditor 
est  fractarii,  et  antequam  de  hoc  suo 
credito  disponat,  sibi  consulere  vult 
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ope  acceptationis  litera  per  suum  de- 
bitorem , ac  privilegii  literarum  Cam- 
bialium,  uti,  allato  exemplo  cambialis 
script®  iisdem  verbis  ac  ea,  de  qua 
agitur,  tradit  Dupuy  De  Cambii  Uteri» 
Cap.  4.  num.  22.  Et  reapse  ita  sese 
res  habuisse  Gherardium,  et  Roma- 
gnoliam  Rationem  patet  ex  protesta- 
tione ab  hac  emissa  die  16  Februarii 
anni  1821.  qua  declaravit  sese  illam 
Cambialem  lilcram  una  cum  duabus 
aliis  acceptasse,  quia  a Gherardio  an- 
tea acquisiverat  tres  alias  Cambiales 
Augustas  Vindelicorum  solvendas , ac 
earum  pretii  erga  ipsum  debitor  erat. 
Quod  si  metuebat  hasce  Cambiales  Au- 
gustae Vindelicorum  insolutas  rema- 
nere posse,  sibi  cavere  debebat  in  ac- 
ceptatione literarum,  quas  ci  Gherar- 
dius  traxerat,  carumque  solutionem 
promittere  debebat  sub  conditione  quod 
ill®  ali®  August®  Vindelicorum  solve- 
rentur. Id  igitur  cum  omiserit,  frustra 
renuit,  Cambialem,  de  qua  agitur,  cn- 
ga  Bettiniarn  Rationem  dimittere,  cum 
iniquum  sit  ac  Commercio  exitiale  con- 
ditionibus, et  rescrvalionibus  in  Cam- 
biali  litera  non  expressis  inscium,  in- 
nocuumquc  gvratarium  gravare  per  Ca- 
saregium  de  Commere.  Disc.  46.  n.  28. 
Rota  in  Ramana  Schedae  6.  Maii  1748. 

S-  2.  cor.  Caprara,  in  Romana  Literarum 
Cambii  22.  Junii  1791.  §.  2.  et  seq. 
coram  Malvasia;  in  Romana  Literarum 
Cambii  2.  Martii  1801.  §.  3.  4.  coram 
Gardoqui-,  et  in  Romana  Literarum  Cam- 
bii 3.  Julii  1810.  S.  7.  coram  De  Al- 
leriis  - Eoque  magis  id  in  themate 
teneatur  oportet,  quia  nulla  a Ratione 
Romagnolia  probatio  affertur , quod 
revera  ill®  Cambiales  Liter®  Augustae 
insolul®  remanserint;  quamquam  rem 
nil  mutaret  h®c,  si  proferri  posset  se- 
rotina, et  suspecta  probatio,  qu®  c®- 
tcroquin  nunquam  usque  ad  haoc  diem 
exhibita  fuit. 

Literam,  qu®  transferri  in  quoslibet  1 0 
poterat,  quia  scripta  fuit  - ali'  Ordine 
S.  P.  - quamve  pure,  et  absolute  sese 
in  exitu  mensis  Aprilis  anni  1821.  e- 
xtincturam  promisit  Ratio  Romagnolia, 
cum  fuerit  a Gherardio  trahente  - al- 
l'  Ordine  mio  S.  P.  = gyrata  Actioni 
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Buraltia:  ■=■  per  v aluta  arula  in  con- 
tanti  - die  1 Februarii  illius  anni,  et 
ab  hac  Ratione  per  gyratam  pariter 
— ualula  arula  t‘n  contanli  = die  16. 
ejusdem  Mensis  cessa  fuerit  Rationi 
Bcttiniee,  hoec  oneroso  titulo  eam  pos- 
sidens litcram,  ejus  solutionem,  procul 
ab  omni  cxeplionis  cujusvis  metu  as- 
sequi a Ratione  acceptante  debuit 
praestituta  die,  et  ad  hanc  explendam 
solutionem  ha:c  debitrix  ratio  damnanda 
est , dum  [triplex  adversus  eam  com- 
petit gyratari®  Rationi  actio  , nempe 
conslilulie  pecunim,  quia  acceptatio  prae- 
sefert  confessionem  debiti  pro  summa 
in  Cambiali  acceptata  designata;  de- 
positi, quia  acceptans  declarat  quodam- 
modo sese  eam  summam  retinere  loco 
depositi,  donec  veniat  indictus  solu- 
tioni terminus;  fidejussoria  tandem,  quia 
in  gratiam  publici  Commercii  accepta- 
tio secumfert  acceptanti  fidejussionem 
pro  indemnitate  possessoris  Litcrse Cam- 
biatis, sicuti  optime  advertit,  post  An- 
sald.  de  Commer.  et  Alere,  disc.  3.  num. 
4.  Rocc.  de  Cambiis  Cap.  92.  num.  1. 
Coslanlin.  Vol.  Occis.  402.  num.  15. 
Rota  in  Romana  Literarum  Cumbit  5. 
Julii  1784.  jj.  2.  coram  Riminaldo,  et  in 
Romana  I.iterarum  Cambii  10.  Martii 
1786  §.  2.  coram  Origo-,  et  in  Roma- 
na I.iterarum  Cambii  24.  Aprilis  1818. 
§.  2.  caram  Emo  Odescalchi;  et  in  An- 
conitana,  seu  Ariminen.  Literarum  Cam- 
bii 21.  Februarii  1823.  §.  3.  coram 
Me  = Harum  vero  actionum  effectum 
nulla  posse  exceptione  retardari  cer 
lissimum  est,  ut  tradunt  Torr.  de  Cam- 
biis Disp.  2.  gu.  1 . num.  47.  Card.  de 
Luca  dc  Cambiis  disc.  33.  num.  3.  et 
firmat  Rota  in  Decis.  536.  num.  3.  co- 
ram Melin.  Dec.  558.  num.  3.  coram 
eod.  in  Pisauren.  Literarum  Cambii  22. 
Junii  1787.  §.  10;  coram  Mali: asta,  et 
in  Romana  Lilerae  Cambiatis  stiper  re- 
stitutione in  integrum  3.  Martii  1817. 
§.  8.  coram  R.  P.  D.  Bussio,  et  alibi 
possim. 

1 1 Accedit  pr&tcrea,  ad  efficaciam  actio- 
nis Rationis  Beltinim  fovendam,  quod 
audiri  non  meretur  debitrix  Romagno- 
lia  Ratio,  dum,  quovis  monumento 
destituta,  falsitatis,  ut  anlidat®  incu- 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 


sat  gyratas,  ex  quibus  Cambiatis  litcra 
pervenit  usque  ad  Rationem  Bettiniam. 
Etenim,  cum  hac  dc  re  criminaliter 
egerit,  et  Tribunal  Criminale  silentium 
ei  imposuerit  sententia,  quos  declara- 
vit — non  farsi  luogo  per  ora  al  pro- 
seguimento  dei  giudizio  Criminale,  e docer 
acere  libero  corso  il  giudizio  Civile  = 
gyratarum  veritas  qualibet  in  parte  sup- 
ponenda est, delicientibus  probationibus, 
quae  eam  excludant.  Inani  etiam  studio 
CambialisLiter®  vim  imminuire  conatur, 
proponens  Cambialem  Litcram,  uti  Bo- 
nonia; scriptam  a Gherardio,  et  Bo- 
nonia: pariter  ab  ipsa  acceptatam,  pe- 
cunia; trajectionem  haud  praeseferre, 
ac  habendam  esse  pro  simplici  scheda 
= Paghcrb  = Primum  enim  quaelibet 
sit  scheda,  quae  scripta  sit  - ali' Ordi- 
ne S.  P.  = edicit  h*c  clausula , ut 
illius  solutionem  acceptans  denegare 
nequeat  gyralariis,  sicuti  statuit  S.  M. 
Ordo  in  Romana  Literarum  Cambii  18. 
Februarii  1791.  §.  7.  coram  Mahasia  — 
Omne  dein  dubium  removet  apertis- 
sima sanctio  Codicis  Commercialis,  qui 
vigebat  Bononiae  die  1. Februarii  1821. 
in  Art.  187.  lib.  1.  ad  verba  relata, 
ac  confirmata  in  Art.  181  novissima; 
Legis  Commercialis;  ea  namque  con- 
stitutum videtur,  quod  - tutle  le  dispo- 
sizioni  relative  alie  'letterc  di  Cambio 
concernenti  la  scadenza,  girata,  solida- 
rieta,  pagamento,  ricambio,  o interessi 
sono  applicabili  ai  biglietli  o Pagherd 
ali'  Ordine  - Perspicuum  est  itaque 
Camhialis  schedae  solutionem  Roma- 
gnoliain  Rationem  vitare  nunquam  pos- 
se. Rependat  etiam  Beltiniae  Rationi 
oportet  mcrcanliles  semisses  usuras  de- 
bitae summae,  cemmercii  favore  id  exi- 
gente, atque  etiam  expensas  per  Rot. 
in  Romana  Literarum  Cambii  6.  Martii 
1801  S-  8.  coram  Guardoqui,  in  Ro- 
mana Literarum  Camini  super  Cambiis, 
damnis  etc.  3.  Junii  1801.  coram  De 
Alienis;  in  Anconilana  I.iterarum  Cam- 
bii 16.  Februarii  1802.  §.  14,  15.  co- 
ram Resta;  in  Ramana  Literarum  Cam- 
bii, et  refectionis  damnorum,  et  expen- 
sarum 30.  Aprilis  1802.  S-  fin.  coram 
eod.  et  in  Ramana  Literarum  Cambii 
quoad  summam  scut.  5200.  11.  Junii 
58 
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1802.  $.  3.  coram  Slrasaldo  - Merito 
itaque  ad  eas  cliain  praestandas  Pa- 
tres ipsam  damnarunt. 

Et  ita  etc.  meo  etiam  accedente 
suffragio  etc.  Dtraquc  etc. 
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DECISIO  CXXII. 

A patria  potestate,  emancipationis  ope, 
soluti  Carolus , ct  Alexander  germani 
fratres  Dal  Pozzo  Imolcnses , quorum 
primus  deinde  duxit  uxorem,  alter  vero 
Sacerdotium  , optimam  partem  elegit , 
universalem,  et  perfectam  iniverunt  bo- 
norum, el  fortunarum  omnium  commu- 
nionem. Dum  ita  in  societate  manebant , 
Carolus  , perpetuae  Emphileusis  jure  , 
ab  Equestri  S.  Stephani  Ordine  quae- 
dam acquisivit  rustica  praedia,  quae  ab 
co  possidebantur  in  Imoiensi  Territorio, 
ut  solemnes  ostendunt  Emphiteutici  In- 
strumenti tabulae,  ad  annum  1782  exa- 
ratae. Adeo  faecundum  autem  cum  uxore 
sua  expertus  fuit  Carolus  ipse  conju- 
gium, ut  quatuor  ab  ea  susceperit  fi- 
lios masculos,  Andream  nimirum,  Aloy- 
sium,  Matthceum , ac  Vincentium,  totidem- 
que  foeminas,  Antoniam  nempe  Ludam, 
Mariam , atque  Annam,  quae  omnes  ante 
patris  obitum  , persoluta  dote,  nuptui 
collocata?  fuerunt.  Ex  masculis  Deo  so 
vovit  Andreas  : legitimam  vero  paternae 
haeredi  tatis  portionem  retulit  Matthaeus, 
qui  ideo  juribus  omnibus  sibi  in  poste- 
rum obventuris  nuncium  erga  patrem 
misit.  Vincenlius  pariter,  licet  partem 
suam  consequutus  a patre  non  fuisset, 
a paterna  tamen  domo  secessit,  ut  ne- 
gocialioni  operam  daret. 

Unus  itaque  Aloysius  insimul  cuu» 
patre  vivebat,  cum  anno  1809  mortem 
obiit  Carolus  communis  parens,  qui  in 
elogio  suo  jussit , ut  portionem  de  qua 
juxta  Gallicas  Leges,  quibus  tunc  tem- 
poris regebatur  AEmilia,  perenlibus  le- 
gare liberum  eratv  pnecipuam  haberet 
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Aloysius  : ia  reliquis  tamen  bonis,  tam 
Alovsium  ipsum  , quam  fllium  alterum 
Viocentiuin  haeredes  aequis  partibus  in- 
stituit. Implorato  legis,  et  Inventarii  be- 
neficio paternam  haereditatem  adivit 
Alovsius  in  eaque  miscere  se  nolle  vi- 
sus est  Vincenlius.  Post  nonnullos  an- 
nos in  fala  concessit  Alexander  patruus, 
qui  et  ipse  ad  universae  haereditatis  suae 
compendium  nepotem  Aloysiuin  vocavit. 
Sic  unam  alleramque  biereditatem  hic 
relinebat , quin  unquam  de  paterna 
substantia  cum  germano  fratre  Vincen- 
tio  communicanda  cogitaret.  Ansam  haec 
Aloysii  agendi  ratio  praebuit  diuturnae 
controversiae , quae  coram  Ravennale 
Primarum  Actionum  Tribunali  ferbuit, 
a Vincentio  excitata,  qui  virilem  pater- 
nae haereditatis  portionem  urgere  coepit. 
Et  revera  jam  ii  Judices,  post  deman- 
datam bonorum  aislimationem,  et  red- 
ditionem rationum  contrectatae  patris 
haeredilalis,  dividenda  esse  bona  inter 
fratres  decreverant;  cum  crescentibus 
in  dies  fraternis  discordis  , quaestiones 
omnes  ex  Summi  Pontificis  jussu  ad  S. 
N.  Ordincrn  delalte  sunt,  Aulae  universae 
judicio  dirimendae. 

Cum  actum  propterea  primo  loco  es- 
set de  familia  herciscunda,  ex  Sacri  No- 
stri Tribunalis  Sententia  definitum  est, 
communia  Caroli , et  Alexandri  patris 
et  patrui  bona  ita  hercisci  inter  Aloy- 
sium,  et  Vincentium  oportere , ut  ille 
dimidium  bonorum,  tamquam  Alexandri 
patrui  haeres  , et  quadrantem  alterius 
dimidii  sibi  a Carolo  patre  relictum  prae- 
ciperet : reliquum  vero  cum  Vincentio 
fratre  divideret  ex  aequo,  ac  in  divisio- 
ne ineunda  ratio  de  aere  alieno  habe- 
retur, quo  paterna  implicita  erat  haerc- 
ditas,  quodque  ex  parte  Aloysius  ipso 
dissolverat,  prout  patet  ex  Decisione , 
cui  titulus  Imolcn,  , seu  Ravennalen  Di- 
visionis 1 2 Junii  1 820  coram  Bino  P.  D. 
meo  lsoard  Decano.  Posteriori  deinde  Sa- 
cri pariter  Nostri  Ordinis  Decreto  mu- 
nus perito  viro  delatum  est  ad  truti- 
nam revocandi  rationes,  quas  de  gesta 
haereditatis  adminislratione  exhibuerat 
Aloysius.  Inter  has  demum  quaestiones 
praecipua  ea  fuit,  quae  inter  eosdem 
fratres  exarsit  de  divisione  bonorum 


Emphiteulicorum  ineunda  , de  quibus 
ne  mentio  quidem  habita  fuerat  in  red- 
ditione rationum.  Proposita  idcirco  Du- 
bii formula  — An  , et  pro  qua  rata  sit 
danda  immissio  ad  bona  Emphiteutica  , 
stes  livcltaria  , et  sit  relaxandum  manda- 
tum in  costi  etc.  = Responsum  prodiit , 
jugiter  postea  confirmatum  - Affirmor 
tiee  et  immissionem  dandam  esse  fratri- 
bus Dat  Pozso,  pnelerata  quarta  parte 
favore  Aloysii  =■,  ut  binoe  demonstrant 
S.  N.  Auditorii  Decisiones  Imolen.  Im- 
missionis quoad  bona  Emphyteutica,  pri- 
ma diei  15  Junii  anni  1821,  altera  diei 
22  Martii  inscquenlis  anni  coram  Rmo 
P.  D.  meo  lsoard  Decano,  quibus  dein- 
de successit  Sententia  Rotalis.  Nec  Alov 
sium,  qui  patrui  saltem  juribus  Emphi- 
teuticorum  bonorum  dimidium  sibi  ad- 
dicere studebat,  appellationem  juvit  in- 
terponere. Quaerenti  enim  mihi  in  ho- 
diernis Comitiis  ■=  An  Sententia  Botalis 
sit  confirmanda , vel  infirmanda  in  ca- 
su etc.  — Responsum  illico  Patres  Do- 
mini dederunt , •=  Sententiam  Botalem 
esse  confirmandam  — . 

Nonnisi  semel  intentari  posse  famdite  1 
herciscundie  judicium  explorati  juris  est. 
At,  si  quis  forte  lassus  sit,  quod  de  qui- 
busdam bonis  rationem  dividentes  non 
habuerint,  succurrit  ei  judicium  aliud 
communi  dicidundo,  quod  pluries  institui 
valet,  ut,  pluribus  adductis  auctorita- 
tum exemplis,  expendit  Sacer  Noster  Or- 
do in  Reatina  Donationis  9 Maii  curren- 
tis anni  $ 5 cor.  me.  Quare,  si  in  di- 
visione bonorum  paternorum,  inter  Aloy- 
sium,  et  Vincentium  expleta,  compre- 
hensa minime  fuerunt  prsedta  Emphi- 
teutica , qure  apud  unum  manserunt 
Aloysium  ; aequitati,  cl  justitia;  conso- 
num est,  ut  portionem  suam  sibi  a fra- 
tre vindicet  Vincenlius.  Et  in  genere 
quidem  divisioni  obnoxia  esse  Emphi- 
teutica bona,  non  inficiebatur  Aloysius. 
Hoc.  tamen  acriter  propugnabat,  praiter 
praeceptum  Emphiteulicorum  bonorum 
quadrantem  ei  a patre  relictum,  addi- 
cendum sibi  esse  dimidium  ipsius  Em- 
phiteusis,  quod  ad  Alexandrum  ope  u- 
niversalis  cum  germano  fratre  Carolo 
communionis  perlinebat , cujus  haeres 
extitit.  Sed  parum  sane  interest,  quod 
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universalis  inter  Alexandrum,  ac  Caro- 
lum  interfuerit  bonorum  communio  , 
quae  tunc  censetur  inducta , cum  tria 
illa,  quae  fortasse  in  themate  non  de- 
sunt, extrema  probentur,  communis  sci- 
licet habitatio,  et  convictus,  participa- 
tio omnium  lucrorum  , rationes  num- 
quam  dispunctae.  Finn.  Comme n.  Inst. 
tit.  26  in  prine.  Mascard.  de  probat, 
conchis.  1309  num.  23  Ansald.  de  com- 
mere. disc.  49  num.  1 0,  Zanc.  dc  Societ, 
part.  2 cap.  4 num.  42,  Rot.  cor.  Mo- 
litus decis.  203  num.  2 lom.  2 , et  in 
Fundana  Dotis,  et  Fructuum  29  Februa- 
rii 1768  S U cor  Mannellio.  Ab  hac. 
enim  communione  non  sequitur,  ut  bo- 
norum insigni  Ordinis  S.  Stephani  di- 
midium, cujus  fructus  vivens  exegerat 
Alexander,  post  ejus  mortem  illico  po- 
tuerit in  ejus  haeredes  transire. 

2 Prae  eorum  maxima  sapientia  rectis- 
sime animadvertebant  Patres , Emphi- 
teusis  indolem , et  qualitatem,  contra- 
hentium voluntatem,  verba  demum  con- 
cessionis impedimento  esse  quominus 
Emphiteuticorum  bonorum  dimidium  ad 
haeredes  Alexandri  libere  transiverit.  Ad 
Emphiteutici  contractus  naturam,  quod 
pertinet,  illud  primum  compertum  est, 
non  dc  profana  , sed  dc  Ecclesiastica 
Emphiteusi  hic  agi , in  qua,  licet  bona 
ab  uno  fuerint  ex  sociis  acquisita,  hoc 
peculiare  tamen  est , ut  non  possint 
cum  sociis  communicari,  nisi  in  fructi- 
bus , nunquam  autem  in  proprietate. 
Hanc  regulam  in  jure  probatissimam 
optime  docent  Joann.  Cephal.  Cons.  146 
num.  22  Zanch.  de  Societate  part.  2 
cap.  4 itum.  122  et  seiju.  Carpen.  ad 
Statutum  Mediolan.  cap.  483  num.  231 
tom.  2 , et  prajcedens  Decisio  diei  22 
Martii  1822  § 3 cor.  Rmo  P.  D.  meo 
Isoard  Decano.  Rem  vero  esse  de  Ec- 
clesiastica Emphyteusi  dubitorc  non  si- 
nunt tum  concedentium  conditio  , tum 
verba  concessionis.  Sacer  enim  Ordo  S. 
Stephani  Ecclesiastico  cuilibet  Collegio 
aequiperatur,  ejusque  Milites,  tamquam 
Ecclesiasticae  persona; , fori  privilegio 
fruuntur  , et  a Laicorum  Statutis  , et 
oneribus  exempli  semper  fuerunt , ut 
advertunt  Navarr.  cons.  10  de  segular.  I 
lib.  3 Caball.  tract.  Criminat,  cas.  225  I 
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num.  13  Barbosa  de  Episc.  allegat.  12 
num.  45,  et  alii  relati  per  Card.  de  Luc. 
de  regat,  disc.  84  num.  10  dejurisdict. 
disc.  82  num.  5,  et  seqg.  de  cred. , et 
debil,  disc.  115  num.  5.  Verba  rursus 
Empliitcusis  id  ipsum  revincunt , quia 
non  aliter  inita  en  fuit,  quam  - a te- 
nore deli Ordine  Magistrale  = ac  pres- 
sius juxta  Sacrorum  Canonum  censu- 
ra =,  come  riene  prescrilto  dai  Sacri  Ca- 
noni, a quibus,  nec  initio  contractus  ' 
nec  eo  tractu  temporis  procedente  , 
recedere  unquam  contrahentes  volue- 
runt. 

Verum  indoli  Ecclesiastica:  Emphi-  3 
teusis  accedit  etiam  ipsorum  contra- 
hentium voluntas  , et  verba  pr&lerea 
concessionis.  Non  alia  namque  fuit 
contrahentium  voluntas,  quam  Emplii- 
teusim  ex  pacto,  et  procidentia  ineundi, 
qum  toties  inita  dicitur,  quoties  em- 
phyteusis vel  ad  tertiam  generationem 
vel  ad  plures  etiam  gradus  confertur 
absque  ulla  hseredum  mentione , sed 
vocatis  tantum  successoribus  sanguinis, 
filiis  nimirum,  et  Nepotibus  masculis, 
et  masculorum  tantummodo  defectu 
filiabus , et  Nepotibus  fajminis , Rota 
in  Rec.  decis.  373  nunt.  1 part.  17, 
et  decis.  590  num.  2 part.  19  tom.  2. 
Talis  autem  perlustratis  Instrumenti  ta- 
buiis,  apparebat  Emphiteusis  inter  Mi- 
lites incliti  Ordinis  S.  Stephani , et 
Carolum  Dal  Pozzo,  semel  ac  diserta 
in  eo  verba  leguntur  - per  lutta  la 
sua  discendenza  mascolina  di  maschio  in 
maschio  in  infinito  escluse  sempre  le  fem- 
inine , e i discendenti  dalle  medesime , 
benche  maschi,  e non  in  a liro  modo  =, 
et  nulla  excidit  hseredum  vocatio.  Am- 
bigi ergo  nequit  dc  qualitate  pactio- 
nntu-  Emphiteusis.  Atqui  cautum  in 
Emphiteusi  ex  pacto , et  providentia 
est,  ut  nequeant  investiti  ullam  alie- 
nationem patrare' in  fraudem,  et  pr®- 
judicium  eorum,  qui  ad  Emphiteusim 
sunt  expresse  invitati.  Barthol.  in  leg. 
Patroni  num.  3 ff  ad  Trebell.  Bald.  in 
Authen.  Si  quas  ruinas  num.  G Cod.  de 
Sacrosanct.  Eccles.  Fulgin.  de  jure  Em- 
phiteut.  Iit.  de  conlract.  Emphit.  quast. 

24  num.  21  Card.  de  Luca  de  Emphit. 
disc.  30  num.  13  Rota  coram  Peutin- 
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ger  de  cis.  280  n um.  8,  et  decis.  1223 
nam.  3 coram  i. {olines  - Hujusmodi 
namque  slipulalio  - per  tuita  li  sua 
discendenza  mascolina  di  Maschio  in 
Maschio , e non  in  altro  modo  - , re- 
pulsis fere  per  modum  regulae  fa? mi- 
nis , quo  longiores  continet  persona- 
rum gradus  , et  magis  perspicuas  in 
iis  exigit  qualitates,  eo  firmius  arcet 
arbitrarium  jus  ha)reditarium,  quippe 
quod  tot  gradus  disrumperct , irritas 
que  redderet  tot  praescriptas  conditio- 
nes, qum  vi  sua  speciem  exhibent  fi- 
deicommissi , ut  ab  uno  in  alterum 
legitime  descendentem  per  rectam  li- 
neam praefata  Emphileulica  bona  de- 
current , ad  cxtinctioncm  usque  ma- 
sculorum. 

Crescit  Argumenti  vis,  si  paulisper 
animadvertatur,  Caroli  filios  non  pa- 
tris, sed  domini  directi  providentia  ad 
Emphileusis  successionem  vocari.  Non 
enim  Carolus  Emphiteusim  bonorum 
accepit  pro  se  suisque  Gliis,  et  nepo- 
tibus, quo  casu  filii  veniunt  tamquam 
hmredes  , et  servare  paternum  facium 
tenent  ur,  sed  ipse  Sacri  Ordinis  S.  Slc- 
pliani  Procurator  Emphiteusim  Carolo, 
ejusque  filiis  , ct  nepotibus  masculis  in 
infinitum  concessit.  Hoc  imo  casu  filii, 
non  tamquam  hmredes  veniunt , sed 
jure  proprio  in  Emphiteusi  succedunt, 
eisque  propterea  , ut  in  donationibus 
punclim  usu  venit , non  nocet  pater- 
num arbitrium.  Gloss.  , et  Rarthol.  in 
Leg.  si  unus  ex  argentariis  § Pactus  ne 
peteret  ff.  de  pactis  , Fulgin.  de  jure 
Emphil.  queest.  i num.  7 Card.  de  Lu- 
ca de  Fetidis,  disc.  9 sub  num.  4.  Nec 
recte  ab  Aloysii  Defensoribus  in  trium- 
phum adducebatur  discrimen  illud;  quod 
inter  Emphiteusim  lucrativam,  et  one- 
rosam intercedit.  Est  utique  verum,  et 
in  jure  satis  compertum  in  Emphiteu- 
si onerosa  , quamvis  in  lucrativa  id 
locum  sibi  non  vindicet , primo  inve- 
stito licere  de  re  Emphitcutica  dispo- 
nere in  vocatorum  detrimentum,  ut  fir- 
mant Fulgin.  de  jur.  Emphiteut.  quaest- 
ui, num.  1.  Rot.  in  Rec.  decis.  529. 
num.  23  coram  Ruratio  decis.  822  nam 
6,  et  decis.  G74.  num.  1.  coram  Lan-  \ 
cetla.  Verum  pariter  est,  hanc  regulam  i 


obtinere , ubi  etiam  agitur  de  Emphi- 
teusi pactitia,  et  Ecclesiastica  , ut  do- 
cent cit.  Fulgin.  de  jur  Emphit.  queest. 
2-i  num.  16.  Pagnin.  Prax.  rer.  Em- 
phit. queest.  2.  num.  2.  Card.  de  Luc. 
de  Emphil.  par.  2.  disc.  70.  numer.  9. 
Rot.  in  Romana  Emphiteus.  24  Janua- 
rii 1701.  §.  5.  coram  Caprara , et  in 
Rononien.  Immissionis  12.  Ma it  1760. 
§ 19  cor.  Olicatio. 

Non  vero  ex  eo  onerosam  Emphite- 
usim sibi  Carolum  quaesivisse  dici  po- 
test , quod  in  se  onus  susceperit  non 
tenuem  repetendi  canonem,  vectigalia 
publica  persolvendis,  colonorum  jEdes 
reficiendi,  serendique  demum  non  exi- 
lem olearum  numerum,  nisi  qualitas, 
et  quantitas  bonorum,  eorumque  aesti- 
malio  cognoscatur,  qum  omnem  exclu- 
dat concedentis  libcralitatem  Card.  de 
Luc.  de  Emphit.  dis.  10  num.  4 Rota 
in  Nuperr.  decis.  103  num.  15  et  16. 
tom.  4 et  in  Forolivien.  Immissionis  4. 
Julii  1788  §.  8 coram  cl:  me:  Malva- 
sia.  Caeterum  non  melior  evaderet  A- 
loysii  conditio,  etiamnsi  onerosam , et 
omnino  corrcspcclivam  Emphiteusim 
fuisse  constaret.  Quamquam  enim , ut 
paulo  ante  expensum  est  primus  acqui- 
rens ex  causa  onerosa  possit  libere  de 
bonis  Empliitcuticis  disponere,  ad  quae 
ideo  filii,  non  aliter  jus  habent,  quam 
si  primus  acquirens  eorum  pater  non 
disposuerit;  necessarium  tamen  est,  ut 
id  nominatim  agat.  Alioquin  una  ser- 
vatur Emphiteulici  contractus  litera  , 
per  quam  species  quaedam  successorii, 
ct  masculini  Fideicommissi  constituta 
vedetur , a qua  deflectere  plane  non 
licet . voluti  unum  ab  altero  casu  di- 
stinguendo probant  cit.  Card.  de  Luc. 
de  Emphit.  disc.  30.  num.  13.  et  disc. 
52.  nam.,  5.  Fulgin.  de  Jur.  Emphil. 
quasi.  24  num.  16  Rot.  in  Rec.  decis. 

7 4 num.  2 4 part.  6.  decis.  303,  num. 
23.  pari.  14  et  dec.  1223.  uum.  3,  et 
seq.  in  Ccesenalen.  Immissionis  21.  Ju- 
nii 1737  § Quandoquidem  coram  Har- 
rac.,  et  Pisauren.  seu  Fanen.  Emphile- 
usis 7.  Junii  1748  S.  9 Coram  de  A- 
roslegui,  et  in  Confirmatoria  7 Februa- 
rii 1749.  S-  cor.  Eodem. 

Adeo  autem  alienus  fuit  Carolus  pri- 
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mus  acquirens  ab  ulla  vel  minima,  in 
fralrem  Alexandrum,  ex  cujus  juribus 
agit  Aloysius , Emphilcuticornin  bono- 
rom  parte  transferenda  , ul  nec  id  fe- 
cerit per  quemvis  inter  vivas  actum , 
nec  multo  ininus  idipsum  morti  proxi- 
mus iri  elogio  suo  cogitaverit,  io  quo 
nihil  tale  certo  certius  invenitur.  Quod 
si  etiam  voluisset  Carolus  partem  ali- 
quam Emphiteusis  germano  fratri  ce- 
dere , ne  id  quidem  potuisset  in  eo , 
quia  agitur  de  Emphiteusis  Ecclesiasti- 
cae contractu.  Profana  sane  Emphite- 
usis ita  in  bonis  nostris  est,  ut  in  quem- 
cumque distrahi  possit.  At  in  Emphi- 
tcusi  Ecclesiastica , quae  in  bonis  no- 
stris plene  non  est,  nec  mancipi,  nec 
contrectari  nec  transferri  Emphiteuti- 
ca  substantia  valet  in  extraneos  , sed 
prioris  investiti  disponendi  arbitrium 
inter  comprehensos  tantum  coercetur, 
adeo  ut  uni  potius , quam  alteri  ex 
vocatis  gratificari  possit.  Manlic.  de  la- 
cii. et  ambig.  lib.  22.  Iit.  17.  num.  5. 
Menoch.  lib.  3 pveesumpt.  AS.  num.  10 
et  seg.  Fulgi»,  de  Jure  Empbil,  til.  de 
contr.  Emphit.  gucest.  4 num.  7 et  tit. 
de  succus,  in  bon.  Emphit.  gucest.  3. 
num.  29  et  Rol.  in  cil.  Pisauren.  , seu 
Fanen.  Emphiteusis  7.  Februarii  1749, 

$ 6 coram  de  Arostegui.  Semel  ac  ideo 
in  concessione  Emphileutica  uni  con- 
templati fuerunt  filii  masculi  prioris  in- 
vestiti , extorris  per,  consequens  ab  ea 
censendus  est  Alexander,  qui  licet  pri- 
mi acquirentis  frater,  ejus  tamen  fa- 
miliam minime  constituebat.  Quamo- 
brem  non  aliud  jus  , tamquam  Caroli 
socius  vindicare  sibi  poterat  Alexan- 
der, quam  ad  dimidium  fructuum  ip- 
sius Emphiteusis,  usquedum  supervixit. 
Elato  autem  Alexandro,  jus  omne  fru- 
ctuum percipiendorum  cessavit , nec 
illud  ad  haeredem  pertransiit,  quod  u- 
nis  accrevit  Caroli  filiis  ad  Emphilcu- 
sim  vere  vocalis. 

7 Ruebant  itaque  mole  sua  auctorita- 
tes omnes,  cmteroquin  verissimae,  et  do- 
ctis, indoctisque  notissimae  , ex  quibus 
inquiebautAloysii  defensores, 'societatem, 
et  communionem  super  contractibus 
successivum  tractum  temporis  haben- 
tibus, haud  quidem  morte  unius  socii 
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dissolvi,  sed  ad  tueredes  utriusque  ple- 
no jure  transire,  Felic.  de  societat.  Cap. 

11  «■.  35  Ansald.  de  Commere,  disc  8 1 
n.  8 Rol.  in  Rec.  decis.  87  n.  1 part. 

15  tom.  2 in  Farenlina  Liberationis  a 
molestiis  21  Junii  1773  § II  cor.  Her- 
zan.,  et  in  Maceraten.  Contractus  super 
restil.  in  inleg.  11  Maii  1781  $ 4,  et 
5 cor.  Origo.  Cum  enim  de  Ecclesia- 
stica Emphileusi  res  sil  in  qua  non 
licet,  nisi  de  fructibus  tantum,  socie- 
tatem, et  communionem  inire  sequitur 
hinc,  quod  superius  explicata  juris  re- 
gula vires  in  hoc  casu  exerere  nequeat, 
et  ipsa  Emphiteuticorum  fructuum  com- 
munio post  Alexandri  obitum  cessave- 
rit. Infirmior  post  h®c  erat  exceptio 
antinomiae,  qu®  reperiri  proponebatur 
inter  illud  Nostri  Ordinis  Judicatum 
quo  demandata  fuit  Emphiteuticorum 
bonorum  divisio,  praeterata  < guarta  par- 
te favore  Aloysii  et  hodiernam  defini- 
tionem , qu®  dimidium  ipsius  Emphi- 
teusis Aloysio  ex  patrui  juribus  ve- 
nienti negavit.  Ex  boc  siquidem  per- 
peram infertur  in  duobus  casibus  fere 
similibus  admissum  , et  improbatum 
prioris  investiti  arbitrium  fuisse  dispo- 
nendi de  re  Emphileutica  in  prmjudl- 
cium  quoque  vocatorum. 

Isti  namque  duo  casus,  qui  fere  si-  8 
miles  traducuntur,  longissime,  inter  se 
distant.  In  primo  quippe  cum  ageretur 
de  arbitrio  a primo  investito,  non  er- 
ga extraneum  quemlibet,  sed  erga  u- 
num  ex  filiis  ad  Emphiteusim  vocatis 
explicito,  rectissime  decisum  fuit  fieri 
divisionem  oportere  pr®ceplo  ab  Alo- 
ysio bonorum  quadrante.  In  altero  au- 
tem casu  , de  quo  hodierna  contentio 
fuerat  excitata  merito  rejecerunt  Pa- 
tres quamcumque  aliam  expunctionem 
ab  Aloysio,  et  Alexandri  juribus  pro- 
positam, prstcr  eam  qu®  ad  quadran- 
tem ipsius  Emphiteusis  ob  prxcipuatn 
portionem  a Carolo  filio  suo  Aloysio 
relictam  pertinet.  Neque  enim  constat 
de  voluntate  Caroli  ullam  portionem 
Alexandro  cedendi  neque  potuisset,  e- 
tiamsi  maxime  vellet,  Carolus  ipse  por- 
tionem istam  in  Alexandrum,  tamquam 
extraneum  conferre  semel  ac  agitur  de 
Ecclesiastica  Emphyteusi,  ut  supra  ani- 
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mailversum  est.  Retenta  igitur  inter 
extraneum  et  ad  Emphitensim  vocatum 
distinctione,  propositum  objectum  op- 
time diluitur.  Quantum  hinc  justitia 
summa  petiit,  et  obtinuit  Aloysius  qua- 
drantem Emphitcuticorum  bonorum  si- 
bi a patre  ex  portione  de  qua  disponere 
poterat, relictum,  tantum  injuria  partem 
aliam  quacumque  oorumdem  bonorum 
corraderet  ex  juribus  Alexandri. 

9 Spernendum  denique  Patres  censuc- 
runt  quidquid  tanto  conatu  de  quali- 
tate locatilia,  non  autem  Emphileuti- 
ca  contractus  obtrudebatur  ex  verbu- 
sculis  nonnullis  locationis  in  Instru- 
menti tabulis  huc  illuc  adjectis.  Prae- 
ter enim  quod  totidem  Emphileusis  ver- 
ba non  deficiunt,  accedit  etiam,  quod 
qualitas,  cl  natura  contractuum,  si  ali- 
qua adsit  inter  nomen,  et  pacta  repu- 
gnantia, non  a nomine , quod  inscite 
contrahentes  contractui  dederunt , sed 
a pactionibus  eruitur.  Atqui  conven- 
tiones omnes  in  tabulis  Instrumenti  re- 
lata:, quemadmodum  sunt  diuturnitas 
contractus,  canonum  mentio,  melioran- 
di onus,  Landemiorum  obligatio  , in- 
flicta caducitas , non  locationem  con- 
ductionem, sed  veram  prmseferunt  Em- 
phiteusim,  ut  pluribus  adductis  aucto- 
ritatum exemplis  prae  caeleris  docet  Rol. 
dee.  173  626.,  et  687  per  tot.  cor.  Ri- 
minaldo.  Ergo  non  de  locatione  con- 
ductione , sed  de  Emphileusi  actum 
unice  est.  Et  inutile  erat  opponere  im- 
modicum , et  fructibus  forte  respon- 
dentem cauoncm  fuisse  conventum , 
quia  nulla  probatio  hac  de  re  aflere- 
batur.  Etsi  vero  huic  muneri  satisfa- 
ctum dici  posset,  adhuc  tamen  urget 
responsio,  quod  canon  immodicus , cl 
fructibus  rei  respondens,  licet  locatio- 
ni conductioni  conveniat , non  repu- 
gnat nihilominus  Emphiteusi.  Gratian. 
discept.  forent,  cap.  160  num.  50.  Va- 
lasc.  de  Jure  Emphiteut.  quaesi.  II  «.3 
Tondul.  resolul.  Civil.  Cap.  25  n.  9 
pari.  I Ccnstantin.  Vol.  decis.  267  n. 
29  Zanch.  dt  Laesione  pari.  2 Cap.  8 
n.  35  Rol.  decis.  232  n.  13  pari.  9., 
et  decis.  138  u.  18  cor.  Ralla. 

Et  ita  , universa  Aula  suffragante  , 
jus  redditum  est.  Utraque  elc. 
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Habes  in  superiori  quae  confirmatur  a DECI- 
SIO XXXVII.  . 

SUMMARIUM 

/.  Quamvis  conditionis  verbo  testator  usus  sii, 
attamen  dispositio , modaiis  seu  poenalis  est 
inUlligenda , si  sejuncta  oratione , legem  oneri 
testator  adiiecerit. 

2.  Quoties  dispositionis  substantia  aperte  modum, 
sive  poenam  praesefert , haereri  non  debet 
verborum  cortici. 

5.  Caducitatis  paena  qualibet  interpretatione  aver- 
tenda est. 

A.  Ad  incurrendam  caducitatem,  requiritur  certa, 
ac  specifica  scientia  de  conditione  indicta. 

5.  Dies  interpellat  pro  homine  in  pactis  tantum 
condiiionalibus,  et  resolutivis,  minime  vero  in 
poenalibus  - ibidem.  - 

6.  Nedum  requiritur  aperta  fraus  ad  incurren- 
dam caducitatem  , reque  vera  interpellatio , 
ac  Judicis  Sententia. 

7.  Patrimonium  sacrum,  quisque  neque  resignare, 
neque  cedere  potest , sine  Episcopi  venia. 

8.  Qui  haereditaria  bona  indivisa  communiter 
administrat , eo  ipso  uti  cohaeres  recogno  - 
scitur. 

DECISIO  CXXIII. 

Cum  Johannes  Maria  Cremona  Meli- 
tensis tres  cx  fratre  suo  Joachimo  ha- 
beret nepotes  , Carolum,  nempe.  Bene- 
dictum, ac  Josephum  Galeo,  huic,  quem 
prae  cseleris  dilexit,  ad  Sacros  Ordines 
promoveri  cupienti , per  solemnem  in- 
ter vivos  donationem  die  6.  Martii  an- 
ni 1781.  Patrimonii  Sacri  titulo  con- 
cessit usumfructuin  trium,  ut  ejus  loci 
fert  sermo  , Clausarum  terrae  , jacen- 
tium in  Insula  » dei  Gozo  » , suis  no- 
minibus distinctarum,  nempe  » lal  Ca- 
la ~ , lal  Rlala  =■ , et  = lal  Uajan 
(juo  ipse  slatiin  politus  fuit.  Videns 
postmodum  Johannes  supremam  sibi 
adventure  diem,  ultimum  condidit  elo- 
gium , quo  , Incrcditatis  sum  semisii 
extraneis  tributo , in  alio  temisai  hae- 
redes nuncupavit  prafatos  suos  nepo- 
tes ; ac  prmeipue  Clerico  Josepho  in- 
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junxit , ut , dimisso  favore  fratrum  , 
quem  eidum  in  Patrimonium  Sacrum 
constituerat  , usufruclu  prmdiorum  = 
tal  Cala  » lal  Illata  » tal  II a) an  r>  , 
parte  in  hmreditate  eidem  assignata 
contentus  esse  deberet  , caducitatis 
ptena  in  casu  renuenti®  eidem  com- 
minatus per  b®c  verba  » E quante 
volte  non  cedera  detto  uiufrutto  ai  sud- 
detti  suoi  fratetelli  in  tal  caso  esso  Si- 
gnor Testatore  , ordina  , e vuol»  , che 
tutto  quello  , che  ha  (asciato  di  sopra  , 
tanto  in  vigore  di  legati , come  anche  in 
vigore  d’  islituzione  universale  al  sudet- 
to  Signor  D.  Giuseppe  nel  suo  testa- 
mento sia  , e s'  intenda  dei  tuito  escluso, 
e non  pussa  conseguire  veruna  somma  ; 
anzi  tuito  quello  , che  si  troreri  da  esso 
Testatore  lascialo , ed  assegnato  al  detto 
Signor  D.  Giuseppe  debba  pervenire  ai 
Signori  Carlo,  e JBenedetto  fratelli  Galea 
per  egual  parte. 

Hac  perfecta  rerum  suarum  dispo- 
sitione obiit  Joannes  die  1 1 . Junii  1789. 
Joseph  autem  ejus  Nepos  , qui  studiis 
ad  Sacerdotium  obtinendum  necessariis 
vacare  rogitabat  , de  mense  Octobris 
ejusdem  anni  , inscius  prorsus  tenoris 
prmdicti  Testamenti , Urbem  petiit  , 
corumque  studiorum  causa  viginti  quin- 
que annis  in  eadem  absumptis,  ad  pa- 
trios Lares  tandem  remeavit.  Omnia  , 
eo  absente  , fratres  cohmredes  gesse- 
rant , ejusque  hmreditariam  portionem 
ejus  nomine  tamquam  coh®redis  ad- 
ministraverant ; ne  verbo  quidem  fa- 
cto de  onere  eidem  a Testatore  sub 
p®na  caducitatis  imposito.  Ut  primum 
vero  rescivit  ipse  defuncti  Patrui  quoad 
se  voluntatem , illico , eidem  parere 
sollicitus , dimisit  favore  fratrum  pr®- 
diotorum  bonorum  usumfructum,  idque, 
ut  rite  perficeret,  quia  jus  illud  in  Pa- 
trimonium Sacrum  sibi  constitutum  fue- 
rat , Melitensem  adivit  Episcopum,  co- 
que auctorante  pensionem , quamdam 
Eclesiaslicam  praediorum  usufructui 
subrogavit. 

Alter  ex  fratribus  Carolus  ratam  , 
firmnmque  habuit  ab  Joscpho  emissam 
cessionem ; non  ita  lamcn  Benedictus, 
qui  e contra  palam  illam  improbabat, 
inquiens  Josephum  in  caduci  p®nam 
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incidisse,  quod  Patrui  praecepto  , usum- 
fructum  dimittendi , haud  slatim  ob- 
temperasse!. Tunc  Sacerdos  Josephus, 
ut  sese  in  pacifica  possessione  hmro- 
ditari®  symbolm  tueri  valeret  , satius 
duxit  Monitorio,  quod  Pragmaticis  au- 
dit jactationis  jactationum , Benedicto 
vadimonium  indicere  ad  Tribunal  Vi- 
carii Generale  Melitensis.  Nullum  ibi 
meruit  plausum  proposita  a Benedicto 
caducitatis  querela  ; quin  imo  apposi- 
ta Sententia  protinus  rejecta  fuit.  Haud 
aliter  judicandum  censuit  A.  C.  Colle- 
gium , a quo  , provocante  Benedicto  , 
rei  cognitio  ad  S.  Nostrum  Ordinem 
devenit  definiendo  sub  concepta  Dubii 
formula  » In  sit  locus  caducitati  in  ca- 
su etc.  s Hanc  primum  Patribus  dis- 
solvendam proposui  in  Comitiis  diei  30. 
Martii  1821.  , atque  a judicio  absen- 
tibus pupillis , et  minoribus  filiis,  h®- 
redibusque  Benedicti,  pendente  lite  vi- 
ta functi  , eorumque  Matre,  et  Tutri- 
ce Marianna  de  Jesu  Maurin  , atque 
Angelo  Antonio  Mangialordi , Domino 
litis  effecto  per  obitum  Benedicti , - 
Responsum  accepi  - Negative , ut  pa- 
tet ex  Decisione  a rae  evulgata  Mele- 
vitana  Caducitatis  ejusdem  diei  30.  Mar- 
tii 1821.  Renovato  hodie  certamine  , 
iterum  siluerunt  ii  omnes  , qui  a de- 
functo Benedicto  causam  haberent,  at- 
que ideo  rogali  Patres  — .Iu  sit  stan- 
dum, vel  recedendum  a decisis  = persti- 
terunt - in  decisis  - 

Idem  namque  ferendum  judicium  es-  1 
se  eadem  facti , ac  juris  momenta  om- 
nino suadebant.  Et  ad  factum  , quod 
attinet,  firmum  immolumque  manebat 
Johannem  Mariam  Testatorem  prima 
tabularum  cera  pr®lcgala  nonnulla  fa- 
vore singulorum  fratrum  Galea  , nulla 
adjecta  lege  , sive  onere , scripsisse  ; 
medio  dein  testamento  eosdem  fratres 
hmredes  nuncupasse,  nullo  pariter  ap- 
posito onere,  sive  conditione;  demum, 
rebus  aliis  cunctis  dispositis  in  extre- 
ma earumdem  tabularum  parte  nepoti 
Josepho  imperasse  , ut  usumfructum 
favore  fratrum  dimitteret , pmnamque 
caducitatis  in  renuentem  indixisse.  Por- 
ro , cum  in  exarando  testamento , vel 
in  quacumque  alia  explicanda  volun- 
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tale  primo  confertur  emolumentum  pu- 
re , ac  simpliciter,  mox  , scujncla  ora- 
tione , lex  aliqua,  sive  onus  adiicitur 
sub  paena  ei  indicta , cui  emolumen- 
tum qusesilum  erat, quamvis  conditionis 
verboTestator  usus  sit  allamendispositio 
non  condilionalis  , sed  modalis  , seu  pm- 
nalis  est  intelligenda  , ut  post  Aretin. 
in  Leg.  Tilia  134.  num.  3.  de  cerb. 
obligat.  , aliosque  relatos  in  prmceden- 
ti  mea  Decisione  §.  8.  tradit  Costanlin. 
Vol.  decis.  245.  num.  183.  , et  segu.  , 
et  Rota  in  Decis.  56.  num.  1.  , et  2. 
part.  II.  Recenl. , et  decis.  322.  num. I. 
et  2.  part.  17. 

2 Quin  rem  mutet  cumdem  Testato- 
rem, dum  praelegatum  Joscpho  adseri- 
psit , verbis  usum  fuisse  • sollo  l'  in- 
frascritle  condicioni , e non  altrimenli 
etc.  =»  Quoties  enim  ipsa  dispositionis 
substantia  aperte  modum  , sive  pnmain 
praesefer.it  , non  admodum  verborum 
cortici  hiercndum  , quae  licet  conditio- 
nem sonent , manifestam  aliunde  dis- 
ponentis mentem  subvertere  nequeunt, 
et  potius  ad  modum  , sive  pienam  in 
dispositione  constitutam  referenda  sunt, 
monente  ad  rem  Rota  in  Decis.  320. 
Part.  17.  Recen.  num.  2.,  et  in  Man- 
tiss.  ad  Cari.  De  Luca  lib.  7.  num.  6. 
Neque,  ut  in  primis  Causm  discepta- 
tionibus regerere  assolebat  Benedictus, 
contrarium  statuit  Rota  in  dicis.  235. 
cor.  Benincasa  : quamvis  en  m in  §.  2. 
innuere  videatur  verba  conditionalia 
sufficere  ad  conditionem  potius  quam 
modum  praesumendum  , non  ea  tamen 
fuit  sententia  S.  Tribunalis , sed  obje- 
ctio , qua  altera  ex  partibus  sesc  tue- 
batur, cui  attamen  ipsa  Decisio  aptis- 
sime respondit  in  successivis  §§.  4.  5. 
et  6.  quibus  objectam  difficultatem 
submovit  , et  contrarium  solide  con- 
firmavit. 

3 Cum  itaque  in  themate  res  esset  , 
non  de  conditionis  implemento , quo 
deficiente,  Josepho  nullum  jus  unquam 
quxsitum  fuisse  statui  valeat ; sed  de 
modali  interpretanda  dispositione,  qua 
jamdiu  adeptum  jus  eidem , ex  infli- 
cta caducitatis  prena  , auferendum  es- 
set, cautius  procedendum,  Patres  cen- 
suerunt , odiosam  siquidem  , et  nimis 

Coram  De  Cursiis  Tom.  1. 


asperam  eam  caducitatis  psenam  qua- 
libet interpretatione,  cl  vel  tantummo- 
do probabili  excusatione  avertendam 
esse  advertit  pracedens  mea  Decisio 
§.  4. , et,  prfeter  ibidem  laudatos  Do- 
ctores,  Rot.  in  Decis.  230.  %.  7.  cor. 
Molines  , et  in  Nullius , seu  Farfen.  Ca- 
ducitatis 15.  i fartii  1822.  coram  Me. 
Maxime  autem  cum  istiusmodi  quaestio- 
nes inter  personas  sanguinis  vinculo 
conjunctas  , ac,  prout  in  praesenti,  in- 
ter fratres  oriuntur,  temperandum  tunc 
quippe  est  a qnolibet  juris  rigore,  ma- 
ximoque  in  omnibus  mquitas  spectanda. 

Praeterea,  antequam  in  caduci  pae-  4 
nam  aliquem  incidisse  tuto  pronuncia- 
ri  queat , multa  exigit  ingenita  quae- 
dam nostris  Legibus  Immanitas.  Vult 
nempe  eum,  qui  illa  psena  plectendus 
sit  , apprime  nossc  , non  modo  prm- 
ccptum  disponentis , quo  ipsi  aliquid 
faciendum  imperatum  fuit  , sed  insu- 
per et  prenam  in  casu  inadimplcmenti 
adjectam  , quia  ab  aequitate  justitia- 
que , vel  nimis  absonum  esset  in  igno- 
rantem saevire  , cumque  tamquam  le- 
gis , et  sanctionis  contemptorem  , qui 
cum  utramque  ignoraret , eas  per  re- 
rum naturam  aspernari  nunquam  po- 
tuit. Nec  sufficeret  quiecumque  carum 
rerum  scientia  vaga , generica  , aut 
praesumptiva  , qualem  nempe  nullius 
esse  roboris,  prasertim  in  praejudicia- 
libus , salis  exploratum  est , sed  re- 
quiritur certa  , ac  specifica  , ut  juxta 
ibi  allegatas  Doctrinas  firmat  mea  pri- 
ma Decisio  §.  5.  , unoque  verbo  qua- 
lis erui  valeat  ex  rite  expleta  interpel- 
latione , quam  etiam  subscquula  sit 
Judicis  sententia  in  congruo  judicio  pro 
caducitate  prolata  , ad  firmata  per  Rot. 
in  Decis.  1 45.  §.  4.  cor.  Olivatio,  et  in 
Cemerinen.  Immissionis  super  resercalis 
3-  Julii  1807.  coram  Rmo  P.  D.  Meo 
Serlupio  Decano.  Quin,  ut  regerere  as- 
solebant Benedicti  filii  , hxredcsque  , 
ejus  interpellationis  cessare  debeat  ne- 
cessitas , quia , cum  dixerit  Testator 
s cht , seguita  la  sua  morte  esso  Signor 
Don  Giuseppe  sia  tenuto  , ed  obligato , 
di  subito  cedere  ec.  » diem  pro  homi- 
ne interpellare  tenendum  sit,  quando- 
quidem id  utique  oblinet , ubi  res  sit 
59 
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de  pactis  conditionalibus,  et  resolutivis , 
minime  vero  de  modalibus,  seu  poenali- 
bus, in  quibus  numquam  diem  pro  ho- 
mine interpellare  posse,  veramque  in- 
terpellationem requiri , antequam  paa- 
na  qumlibet  irrogetur , tenuit  Hola  in 
decis.  130.  §.  27.  cor.  Ansaldo,  et  prcece- 
dens  mea  Dec.  S.  9. 

5 Deinde,  per  quam  benigni  Juris  no- 
stri disciplina  inspecta,  nemo  unus  ca- 
ducitalis  , aut  privationis  paena  est  af- 
ficiendus , nisi  pateat  apertissime  ei 
fraude , malitia  , dotove  eum  contra 
interdictum  , aut  praeceptum  disponen 
tis  aliquid  fecisse,  aut  omisisse,  quam 
in  judicando  lenitatem  nunquam  reli- 
quit S.  Noster  Ordo,  testo  Decis.  918. 
§.  53.  coram  Molines  , et  decis.  1 45. 
num.  2. , et  3.  coram  Olivatio.  Non  mo- 
do autem  , malitiam  , dolumve  , non 
modo  rite  expictam  interpellationem  , 
ac  Sententiam  Judicis,  quam  ad  cadu- 
citatcm  incurrendam  necessariam  esse 
vidimus , in  Juscpho  Galea  defuisse 
omnino  indubium  est,  sed  insuper  me- 
rito credendum  est  eumdem  Patrui  Te- 
statoris quoad  sc  voluntatem  , iisquc 
ad  reditum  in  Patriam  ignorasse.  Ile- 
que vera  , modico  interjecto  tempore 
a confectione  testamenti  , Patruique 
obitu,  in  juvenili  aetate  a negociorurn 
curis  prorsus  alienus,  Patriam  ipse  de- 
seruit ab  ea  abfuit  per  integros  fere 
annos  viginti  quinque , quo  tempore 
Roma;  moratus  fuit  , studiis  tantum- 
modo ad  Sacerdotium  assequendum  ac- 
comodatis  intentus.  Per  adeo  longum 
temporis  intervallum  omnia  ejus  fra- 
tres pro  eorum  lubilu  moderati  fuere, 
et  constat  Bencd'Clum  ipsum  , tam- 
quam procuratorem  generalem  rerum 
hsereditariarum , et  bona  locasse  , et 
pecuniam  solvisse  vicissim  ; atque  ac- 
cepisse ; ex  quibus  inferri  posset  ejus- 
dem Benedicti  opera,  et  procuratione 
Josephum  percepisse  usumfruclum  ea- 
rumdem  clausurarum  terre , quas  ex 
pracepto  Testatoris  favore  fratrum  di- 
mittere tenebatur.  Vix  autem  in  Pa- 
triam rediit,  ac  disposita  Patrui  quoad 
se  agnovit , illico  voluntati  illius  para- 
re non  detrectavit,  et  vel  statim  usus- 
fructus cessionem  favore  fratrum  crai- 
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sit : ex  quo  patet  eum,  etiam  ante  il- 
lud tempus  sibi  injuncto  muneri  fuisse 
satisfacturum  , nisi  ejusmodi  Patrui  sui 
dispositiones  penitus  ignorasset,  ut  ar- 
guit saepius  allegata  mea  Decisio  §.  6. 
Nulla  itaque  paena  plecti  is  posset,  cu- 
jus malus  non  parendi  animus  minime 
appareat  , uti  responsum  fuit,  in  fi/ul- 
lius , seu  Sublacen.  purgationis  morae 
26.  Martii  1819.  J.  6.  cor.  R.  P.  D. 
Meo  Tiberio. 

Neque  silentio'  praetereundum  erat  6 
Josephum  , quatenus  etiam  Testatoris 
praeceptum  » sia  tenuto  ed  obbligato  di 
subito  cedere  • illico  rescivisset  , illud 
prout  jacet  implere  statim  haud  po- 
tuisse. Memorandum  siquidem , usum- 
fruclum illum  trium  clausurarum  terrae 
Josepho  concessum  a Patruo  fuisse  > 
ad  e/felto  , di  consegnire  la  prima  ton- 
sura , e gli  ordini  Sagri  - , uti  in  ip- 
so Johannis  testamento  exponitur,  ideo- 
que  Patrimonium  Sacrum  jus  illud  con- 
stituere, quod  profecto  neque  resigna- 
re, neque  cedere  cuiquam  poterat  Jo- 
sephus  , nisi  de  Episcopi  venia,  atque 
auctoritate , quam  assequi  tunc  pote- 
rat tantummodo,  cum  sese  aliqua  pro- 
visum prehendo  , aut  beneficio  , sive 
alio  sufficienti  patrimonio  suffultum  , 
probationibus  allatis , ostenderet.  Ita 
namque  sanxerunt  Patres  S.  Concilii 
Tridcnlini  in  Sess.  21.  Cap.  12.  de  re- 
format. , quod  exornat  Card.  De  Luca 
de  alienat. , et  contract.  prohib.  disc.  38. 
num.  3.  , ac  sequitur  Rot.  in  dec.  294. 

§.  1.  coram  Celso  , et  in  Decis.  169.  §. 

6.  part.  15.  Recent.  Si  ergo  Josoph  , 
quominus  Testatoris  statim  obtempe- 
raret per  legem  delinebatur  , nulla  di- 
gnus paena  existimari  poterat  ad  fir- 
mata per  Rot.  in  decis.  119.  num.  5. 
part.  15.  recent.  et  decis.  1081.  5-  32. 
coram  Molines. 

Inutili  demum  conatu  solus  Benedi-  7 
ctus,  sive  quod  idem  est,  ejusdem  filii 
hairedcsque,  Josephum  a Patrui  he- 
reditate extorrem  fieri  ulterius  propu- 
gnarent postquam  tum  ipse  Benedi- 
ctus , tum  alter  ex  fratribus  Carolus  , 
qui  ab  hac  movenda  querela  saniori 
consilio  sese  abstinuit  , illum  semper 
tamquam  cohaeredem  antea  habuerunt. 
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Prostat  namque  in  acti9  authenticis 
Carolum  locasse  cuidam  Michaeli  Mu- 
sca t » duc  chiuse  di  terra  disgiunle  , 
site  , e poste  nell'  Isola  dei  Goso  , ed  in 
contrada  la  Madur  denominate  una  Xa- 
rata  Tamburlia  , e l’  altra  la  Gabel  Ha- 
mar  =,  qu®  in  Joannis  hsereditalc  fue- 
runt » si  a nome  proprio  , che  de'  suoi 
fratelli  t Fratres  autem  illi  erant  tan- 
tummodo Benedicius,  et  Joseph.  Hur- 
sus  constat  eumdem  Benedictum  locasse 
aliam  , quam  ibidem  vocant  terne  clau- 
suram i Vier  Bingemma  » , nomine 
fratris  Joseph,  qui  eam  pariter  ex  com- 
munis Patrui  testamento  acceperat  . 
Constat  tandem  , ceu  superius  dictum 
est , omnia  a fratribus  , Josepho  ab- 
sente , h®redilaria  bona  communi  no- 
mine administrata  fuisse.  Ex  quibus 
omnibus  mirum  in  modum  exurgit  eum- 
dem Joscphum  , tamquam  cohmrcdem 
a fratribus  agnitum  , habitumque  fuis- 
se , ita  arguente  Paulo  in  leg.  23.  ff. 
de  ino/fc.  testamento,  ac  praeterita  mea 
Decisione  §.  /tn.  Palam  hinc  est  pro- 
positam adversus  Josephum  caducita- 
tis  actionem  nunquam  posse  probari. 

Et  ita  etc.  altera  tantum  etc. 
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6.  Privatis  eonvtnlionibat  publico  juri  derogari 

no  potcsl. 

7.  Ex  dote  qualitativa  argumentum  analogiae 
trahi  non  potat  ad  dotem  quantilativam. 

8.  Si  matrimonium  solutum  fuerit  per  obitum 
viri,  vidua  ex  credito  dotali  fructus  vendi  - 
care  poteit , sine  legali  interpellatione  Re- 
quisitorum Castrensium. 

9.  Factum  debitoris  nequit  immutare  naturam  , 

ac  indolem  actus  - ibidem.  - 
40.  Administratori  onus  incumbit  frugiferam  red- 
dere pecuniam  pupillarem. 

4 4.  Lex  patri  in  bonis  filiorum  adventitiis  tribuit 
ususfructus  - ibidem.  - 

42.  Cum  faeminarum  exclusio  non  sit  famul  alit  a 
doti , haec  in  locum  legitimae  minime  suc- 
cedit, 

43.  Dos  censetur  legitimae  subrogata,  si  faeminae 
fuerint  exclusae  propter  dotem,  et  non  propter 
Masculos. 

44.  Faeminae  dicuntur  cxcituac  propter  dotem, 
qua  ndo  dos  fuit  cattsa  finalis  exclusionis 
- ibidem  - 

45.  Statutum,  quod  mulieres  excludit  a successione, 

et  jubet  ne  aliquid  quovis  titulo  petere  pos- 
sint , eas  excludit  propter  Masculos. 

46.  Observantia  , et  Tribunalium  Sententiae,  plu- 
rimi faciunt  in  Statutahis  interpretandis 
legibus. 

DECISIO  CXXIV. 


MONTIS  ALTI  SEU  FIRMANA  DOTIS 

SUPER  FRUCTIBUS 

Lunae  10  Bartii  1823. 

ARGUMENTUM 

Habei  io  soporiori  quot  confirmatur  - DE- 
CISIO LXVVII  - 

iiiHima 

/.  Soluto  ptr  obitum  uxorio  matrimonio  , doo 
quantitativa  efficitur  creditum  oterile . 

S Liberi  ab  uno  patre  eunt  alendi  - ibidem.  - 

3.  Nemo  contra  jue  pacisci  praesumitur. 

4.  Compensativi  dicuntur  dotis  fructus,  ratione 
onerum  matrimonialium , quae  sine  Uxore 
consistere  nequeunt  - ibidem.  - 

5.  Cum  dos  sine  matrisnonio  exislers  nequeat, 
ita  ubi  conventae  fuerunt  usurae  - fioo  otio 
aborso  delta  dote  - intelliqi  debet  contra  - 
benlee  respexisse  ad  tempus  tantum  Constantii 
Matrimonii. 


Plures  inter  contentiones,  quibus  ca- 
usam praebuit  Dos,  quam  anno  1798. 
Sancies  Tcntonios  Parens,  nec  non  Jo- 
sephus,  el  Vincentius  fratres  constitu- 
erant in  summa  scutorum  septingento- 
rum Franciscae  Puellae  Paschali  Gio- 
vanninio  nubenti,  peculiari,  et  altiori 
indagini  obnoxia  deprehensa  est  disce- 
ptatio, num  usurae,  quas  sese  prae- 
stituros promiserant  in  nuptialibus  ta- 
bulis, donec  integrum  ejusdem  dotis 
caput  pensitassent,  deberentur  etiam 
posleaquam  malimonium  solutum  eva- 
sit, ob  immaturum  uxoris  obitum,  quae 
tribus  relictis  fdiis,  decessit  anno  1805. 
Varias  idcirco  in  judiciali  alea  subiit 
vicissitudines  hujusmodi  quaestio.  Nam 
cum  ex  ligiligantium  compromisso  ad 
S.  Ordinem  Nostrum,  una  cum  aliis 
omnibus  controversiis,  Tentonios  inter, 
et  Giovanninium  exortis,  delata  fuerit  = 
Videntibus  omnibus  praeviis  duabus,  el 
appellatione  remota,  primo  a nunc  Emi- 
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nentissimo  Odescalchio  Universae  Aulae 
judicio  proposita  die  28  Februarii  1820 
sub  Dubii  formula  - An  sit  locus  so- 
lutioni fructuum  dotis,  post  obitum  Fran- 
ciscae,  seu  potius  fructus  persoluti  sint 
in  sortem  imputandi  in  casu  etc.  — di- 
rempta est  per  responsum  - Affirma- 
tive ad  primam  pariem,  negative  ad  se- 
cundam = prout  ostendit  illius  diei  De- 
cisio. Ab  hac  autem  Causae  definitio- 
ne re  maturius  perpensa  recessit  S.  Tri- 
bunal, ceu  perhibet  mea  Decisio,  quam 
die  29.  Januarii  1821.  publici  juris 
feci.  Et  si  vero  in  Comitiis  diei  21. 
Januarii  elapsi  anni  ad  antiquatam 
Sententiam  redierint  Patres,  teste  al- 
tera a me  edita  Decisione,  hodie  ta- 
men, factorum  circumstantis  undique 
perspectis,  atque  cribratis,  rursus  eam 
abiicicndam,  et  hinc  assertas  ex  causa 
dotis  usuras  improbandas  omniuo  di- 
judicavit S.  Nostrum  Auditorium.  Sci- 
scitanti enim  mihi,  concinnata  Dubii 
formula  An  sil  standum  in  primo,  et 
tertio,  seu  potius  in  secundo  loco  decisis  = 
responsum  datum  est  - In  secundo  lo- 
co decisis. 

1 Et  summam  quidem  jurisprudentiam 
presefert  hujusmodi  controversia:  di- 
remptio. Quidquid  enim  sit  de  unius, 
altreriusvc  Doctoris  opinione,  receptior 
in  Foro  sententia  est,  ut,  soluto  per 
obitum  uxori  matrimonio,  quanlilaliva 

dos,  quffi  adhuc  a constituente  debea- 
tur, simplex,  ac  sterile  creditum  pecu- 
niarium fiat,  quod  idcirco  usuras  gi- 
gnere non  possit,  nisi  rite  interpositis 
Castrensibus  requisitis.  Gralian.  Discept 
Forens.  Cap.  427.  num.  1.  Boss.  de 

dot.  Cap.  20.  num.  77.  Card.  de  Luca 
de  dote  Disc.  161.  num.  59.  Const.  ad 
Scut.  Vrbis  adnol.  34.  art.  2.  num. 
176.  Posthius  resotul.  77.  num.  1.  Sa- 
niorem hanc  Sententiam  tenuit  con- 
stantissime S.  Noster  Ordo,  ceu  testan- 
tur pr«  caeleris  Decis.  291.  num.  1. 
cor.  Cavaler.  Decis.  572.  num.  11.  cor. 
Coccino,  Decis.  457.  num.  1.  cor.  Cerro, 
et  in  Ccesenaten.  Dotis  super  restitutione 
in  integrum  27.  Februarii  1758.  $•  4. 

. cor  Ratta;  Anconilana,  seu  SenogaUien. 
Fructuum  Dolis  12.  Junii  1797.  cor. 
Acciajuoli,  et  in  confirmatoria  diei  7, 


Maii  1802.  per  tot  coram  nunc  Emi- 
nentissimo  Cesarei,  et  mea  tandem  De- 
cisio, qua:  hodie  confirmatur  §.  5.  Ca- 
usa namque  fructuum  productiva  defuit 
omnino  una  cum  oneribus  Matrimo- 
nialibus, quae,  post  funus  mulieris  am- 
plius consistere  nequibant,  etsi  ex  dis- 
sociato connubio  superessenl  liberi,  qui 
non  onera,  sed  reliquiae  matrimonii 
proprie  dicuntur,  et  ab  uno  Patre  a- 
lendi  sunt.  Castill.  de  alimen.  cap.  51. 
num.  1.  Urceol  consul!..  Forens.  Cap.  15. 
num.  1.  Posthius  Resolul.  77.  num.  1. 
Rol.  decis.  1572.  num.  12.  cor.  Coc- 
cino; decis.  310.  num.  5.  cor.  Cerro; 
decis.  453.  n.  20.  cor.  Merlin,  et  m 
prafata  Anconilana,  seu  SenogaUien.  Do- 
tis 12.  Junii  1707.  §.  4.  coram  Ac- 
ciajuoli et  cil.  mea  prima  decis.  §. 
6.  nec  non  postrema  etiam  mea  Decisio 
21.  Januarii  anni  praeteriti  $.  6. 

Hanc  exploratissimi  juris  censuram 
nunquam  in  genere  inficiatm  sunt,'  etsi 
inter  se  difformea  Causae  Decisiones. 
Eam  vero  speciei  de  qua  agitur  mi- 
nime congruere  statuendum  censuit 
postrema  Decisio,  duabus  innixa  ra- 
tionibus, pacto  scilicet  in  nuptialibus 
tabulis  cenvento,  et  Stalutariae  Montis 
Georgii  dispositioni.  At  ulrumque  fun- 
damentum corruere  omnino  hodie  com- 
pertum est.  Siquidem  pactum  con- 
ventarum usurarum  quod  spectat,  pro- 
be animadvertebant  Patres  illud  mi- 
nime iniisse  contrahentes  quoad  tem- 
pus matrimonii  dissociationem  subse- 
quens;  practcrcaque,  etsi  revera  con- 
ventum fuerit  nullo  tamen  in  pretio 
habendum  fuisse.  Nil  prorsus  explici- 
te  conventum  deprtehenditur  in  nu- 
ptiali contractu  de  usuris,  etiam  soluto 
matrimonio,  prestandis;  quin  imo  eam 
fuisse  hac  super  re  contrahentium  men- 
tem, ut  tempus  tantum  constantis  ma- 
trimonii respicerent,  satis  superque  col- 
ligitur ex  ipsis  initi  pacti  verbis.  Prc- 
terquamquod  enim  nemo  contra  jus 
pacisci  praesumitur,  Tentonii,  qui  con- 
stitutas dotis  summam  sese  soluturos 
spopondebanl  intra  quadriennium,  pol- 
liciti sunt  = di  pagare  alio  sposo  i fruUi 
compensalivi  ec.  e non  sborsando  la  no- 
minata somma  entro  il  prefisso  termine 
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ri  obligatio  pagare  delli  frutli  fino  al 
Iolai  sborso  di  essa  dole  = Compensalivi 
dicuntur  dotis  fructus  ratione  onerum 
matrimonalium,  qum  veluti  compensant. 
Onera  autem  hujusmodi  in  Uxoris  tan- 
tum alimonia  decentique  exhibitione 
consistere  nemo  non  scit,  et  advertit 
Decisio,  qua;  confirmatur  §.  6.  (Quapro- 
pter, mortua  uxore,  solutoque  idcirco 
matrimonio.onera  illa  evanescunt  omni- 
no. Absurdum  igitur  fuisset,  usuras  pro- 
mittere in  compensationem  onerum, quae 
existerc  nequibant.  Coercenda  igitur  sti- 
pulatio ad  tempus  constandi  matrimonii 
onerumque  existentium.  Nectamimma- 
turumnubentis  Puellae  fatum  'excogitas- 
se contrahentes  censendum  videtur. 

3 At  obiicit  Giovanninius;  Tentonii  de 
usuris  pensitandis  convenerunt  - Sino 
al  Iolai  sborso  delta  dole.  Non  inde  ta- 
men trahi  potest  obligatio  ad  tempus 
dissociati  connubii,  etsi  promissa,  dotis 
nomine,  summa  non  dum  persoluta 
fuerit.  Expresse  namque  conventae  fue- 
runt usurae  — della  dole  ” Quapro- 
pter, cum  dos  sine  matrimonio  exi- 
sterc nequeat,  plane  sequitur  contra- 
hentes tempus  tantum  constantis  ma- 
trimonii respexisse.  Soluto  igitur  per 
mortem  uxoris  conjugio,  nec  dos  am- 
plius extilit,  neque  idcirco  conventae 
usurae  consistere  potuerunt,  cum  non 
enlis  nulloe  sini  gualilales,  ut  perpendit 
cil  Decis.  §,  6,  et  principali  corruente, 
accessorium  quoque  illico  pereat  Cap. 
Accessorium  de  reg.  jur.  in  6.  L.  Prin- 
cipalis jf.  eod.  Pol.  Dec.  395.  num.  t. 
cor.  Coccino  Decis.  175.  mim.  13.  lom.  3. 
cor.  Olivalio  = Nec  rem  mutat,  con 
trahentes  paciscendo  peculiarem  quo- 
que cnunciasse,  veluti  correspcclivi- 
talis,  rationem  = della  sopravenienza 
della  prole  — Causa  enim  hujusmodi , 
quae  alioquin  adsuelas  Notarii  loqua- 
citati facile  tribui  posse  videtur,  ceu 
animadvertit  eadem  decisio,  quae  con- 
firmatur §.  7.  ita  insuper  in  nuptia- 
libus tabulis  expressa  deprehenditur, 
ut  determinet  quidem,  ac  informet  do- 
tis constitutionem,  sive  promissionem 
sortis,  minime  vero  praestandorum  fru- 
ctuum obligationem,  quae  in  distincta, 
et  diversa  oratione  continetur. 


Verum,  etsi  usurarum  praestationem  4 
etiam  quoad  tempus  soluti  matrimonii 
promissent  Tentonii  haud  tamen  di- 
versum judicium  hodie  ferendum  fuis- 
set. Pactum  namque  hujusmodi , ut- 
pote  contra  jus  initum,  labeque  usu- 
raria infectum,  improbandum  fuisset 
omnino.  Quandoquidem  privatis  ci- 
vium conventionibus  publico  juri  de- 
rogari non  potest,  neque  contrahen- 
tium voluntate  licitum  fieri  valet,  quod 
bonorum  morum  sanctitas,  atque  Di- 
vina et  humana  jura  illicitum  effece- 
runt , ut  docent  communiter  Doclo- 
res,  et  statuit  S.  Noster  Ordo  in  Cae- 
senalen.  Dolis  super  restitutione  in  inte- 
grum 27  Februarii  1758  § 7 cor.  Pal- 
la, in  Anconitana,  seu  Senogatlien.  fru- 
ctuum dolis  12  Junii  1797  § 8 coram  Ac- 
ciajuoli,  et  in  confirmaloria  die  7 Maii 
1802  § 7 cor.  nunc  Emo  Cesarei,  tandem 
in  praeterita  Occisione,  guae  hodie  confir- 
matur § 8. 

Perperam  autem  ad  Statutum  Urbis,  5 
nec  non  ad  Cap.  salubriter  de  usur.s  con- 
fugisse visi  sunt  Giovanninii  defensores, 
ut  pacti  foeditatem  quoquo  modo  ob- 
tegerent. Peculiares  enim  hasce  jurium 
dispositiones  de  frugifero  dotali  pignore 
agere  compertum  est , quapropter  ne 
ullo  quidem  analogiae  argumento  trahi 
possunt  ad  speciem  debiti  ex  dote  in 
quantitate  constituta  dimanantis , quo 
in  casu  initam  usurarum  conventionem 
quoad  tempus  dissoluti  per  ob  tum  uxo- 
ris conjugii,  legibus  quam  maxime  ad- 
versari liquet.  Qua  de  ro  facilo  depre- 
henditur in  Giovanninium  ipsum  retor- 
queri distinctionem  inter  pacta,  quae 
ad  jus,  et  ea,  qum  ad  voluntatem  per- 
tinent , de  quo  disserit  postrema  mea 
Decisio  § 7. 

Ut  juste  igitur  effici  valuissent  con-  6 
ventae  usurae,  notissima  Requisita  Ca- 
strensia rite  interponenda  erant.  At- 
qui ea  defuisse  omnino  satis  superque 
constat.  Quidquid  enim  sil  de  asserta 
investiendae  pecuniae  occasione  , quid- 
quid sil , de  epistolis  hinc  inde  hac 
super  re  scriptis , cum  tamen  juxta 
legum  sanctionem  haud  facta  depre- 
hendatur interpellatio,  nil  dubium  hasc 
omnia  nullo  prorsus  in  pretio  haben- 
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da  esse.  Elsi  enim  in  easu  , quo  ma- 
trimonium solutum  fuerit  per  prede- 
oessum  viri  , qu®cumque  sufficiat  a 
supcrslitc  vidua,  adhuc  dotis  creditri- 
ce, peracta  , etiam  citrajudicialis  po- 
stulatio, ut  ex  suo  credito  fructus  vin- 
dicare valeat,  quia  stant  loco  alimen- 
torum ; attamen  in  casu  pramorturo 
uxoris  , ut  usurse  debeantur  , concur- 
rant oportet  requisita  omnia,  qu®  in- 
digitat  Paulus  de  Castro  in  Leg.  3 jf 
de  eo  , guod  cerlo  loco , prout  ea  re- 
censendo, unumque  ab  altero  casu  di- 
stinguendo statuit , post  Decis.  244 
num.  8 coram  Molines , et  Decis.  224 
num.  21  coram  Biminaldo  serpe  citata 
mea  Decis.  Pari  inanitate  laborare  visa 
sunt  ea,  qua>  ex  debitorum  facto  obii- 
ciebat  Giovanninius,  ipsos  nempe,  ne- 
dum initam  usurarum  obligationem  per 
earumdem  solutiones,  post  Franciscse 
funus  expletas  , comprobasse  , sed  o- 
bligationcm  insuper  illam  rursus  , ad- 
aucta quoque  usurarum  mensura , in 
se  suscepisse  anno  1807.  Nam,  si  in 
principio  damnanda  fseneratitia  labe 
coinquinatam  fuisse  conventionem  ; si 
nunquam  postea  rite  superaccessissc 
interposita  Castrensia  requisita  constat 
evidentissime  ; ambigendum  non  est  , 
praefata  debitorum  facta,  neque  actus 
naturam,  et  indolem  immutare,  neque 
validum  , et  justum  facere  potuisse  , 
quod  Leges  tam  solemniter  improba- 
bant, ut  pluries  statuit  Sac.  Ordo  et 
nuper  in  mea  decisione  qu®  confir- 
matur $ 13. 

Juris  prieterea  principiis  abutebatur 
Giovanninius,  dum  pupillarem  filiorum 
aetatem  invocabat , ut  conventas  tue- 
retur usuras.  Onus  quidem  incumbit 
pupillaris  patrimonii  administratori  fru- 
giferam reddere  pecuniam  pupilli  Leg. 
7 S 3 ff  de  Admin.  et  jur.  tutor,  et  tol- 
lit. cod.  de  usur.  pupiU.,  et  onus  hinc 
Giovanninio  incumbebat  in  casu  in- 
terponendi Castrensia  requisita  ; quod 
si  facere  neglexerit,  obventum  pupillis 
damnum  sarcire  debebit,  ceu  perpen- 
dit ead.  Decis.  $11.  Non  inde  tamen 
inferri  potest  pupillare  nomen  illico  , 
et  veluli  ministerio  legis  frugiferum 
evenisse  in  manibus  debitoris.  Praate- 


1823. 

rea  , rem  nostram  quod  spectat,  ani- 
madvertisse sufficiat , non  in  pupillo- 
rum beneficium  , sed  unius  Parentis 
utilitatem  cedere  debuisse  assertas  u- 
suras , cum  eas  sibi  vindicasset  Pa- 
schalis jure  ususfructus  , quem  ei  tri- 
buit in  Bonis  filiorum  adventitiis  pa- 
tria potestas  ad  Sext.  in  Leg.  6 Cod. 
de  bonis  qua  liber.  Quapropter  evane- 
scit omnino  pupillari  liberorum  quali- 
tati innixa  ratiocinatio.  Quidquid  de- 
nique, ad  quamdam  inducendam  usu- 
rarum correspcctivitalem  , et  asserta 
Sponsat  invenustate,  ex  constitui®  do- 
tis exiguitate  , et  nimia  indulta  debi- 
toribus dilatione , ex  promisso  mulieri 
usufructu  in  casu,  quo  viro  superstes 
futura  fuisset , late  disserit  postrema 
mea  Decisio  $ 8:  hodie  Patres,  aut  in 
facto  minime  constitisse  deprehende- 
runt, aut  tanti  non  fuisse  ponderis  ar- 
bitrali sunt,  ut  defectum  legitima!  re- 
quisitorum castrensium  interpellationis 
supplere  valerent  ad  nude,  et  simpli- 
citer conventas  usuras  licitas  , invita 
lege,  efficiendas.  Siquidem  haud  inju- 
cundum fuisse  Francisc®  aspectum  plu- 
res  asseruerunt  Testes.  Praeterea,  ab- 
sonum prorsus  visum  est  correspecli- 
vitatis  causam  in  defermilatc  uxoris 
quaerere,  dum  agimus  de  usuris  post 
ejusdem  uxoris  obitum  pensitandis;  eo 
scilicet  tempore,  quo  cerlo  certius  Mu- 
lieris invenustas  amplius  incommoda 
nequit  esse  viro.  Nec  tenuis  visa  est 
in  Oppido  Montis  Georgii  constituta 
dos  septingentorum  scutorum,  nec  longa 
quatuor  annorum  dilatio ; nec  nimia 
largitas  in  promisso  Uxori  Bonorum 
premorientis  viri  usufructu , qui  alio— 
quin  correspectivum  quid  habebat  in 
lucro,  quod  sibi  stipulabatur  Sponsus. 
Nulla  igitur  aderat  justa  ratio,  cur  ex 
sterili  credito  conveni®  usur®  impro- 
bari non  debuissent. 

Municipali  Oppidi  Montis  Georgii  8 
dispositioni  innitebatur  secundo  loco 
mea  postrema  Decisio , ponendo  $ 8 
constitutam  nubenti  Francisc®  dotem 
in  locum  legitima!  ex  illius  Legis  pr®- 
scripto  successisse  , frugiferamque  id- 
circo evasisse,  prout  Legitima  naturam 
ferre  exploratissimum  in  jure  est.  Ve- 
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rum  hodie  io  sua  integritate  perspe- 
cta, perpensaquc  Statuti  particula,  in 
oppositam  abire  sententiam  consultis- 
sime Patres  censuerunt.  Siquidem  u- 
traque  in  Foro  receptissima  hac  super 
re  Theorica  a Paulo  de  Castro  in  Ixg. 
Tilia  cenlum  § Tilio  ff  de  condii. , et 
demonstrat.,  cl  a Saliceto  in  Ixg.  San- 
cimus Cod.  de  secund.  nupt.  respectivo 
invecta,  apertissime  evincit  Mulierum 
dotem  ex  Statuto  Montis  Georgii  loco 
Legitimae  minime  succedere.  Et  re 
quidem  vera,  cum  Statutum  hoc  prius 
simpliciter,  et  absolute  fremi  nas  ab  in- 
testata successione  excludat  , et  dein 
separata,  et  distincta  oratione  proce- 
dat ad  earum  dotationem  decernen- 
dam , plane  sequitur  dolem  in  locum 
Legitim®  non  subingredi  ex  Castrensi 
Theorica  , ceu  , et  ipsa  advertit  po- 
strema decisio  § 21.  Rursus,  cum  ea- 
dem Statutaria  feminarum  exclusio  , 
quin  sit  fnmulativa  doti,  dotalionisque 
conditioni,  mulieres  etiam  nor»  dolatas 
a successione  repellat , ambigendum 
non  est  dotem  legitimae  subrogatam 
minime  dici  posse,  ex  Theorica  Sali- 
ceti , et  ex  communi  Doctorum  , ac 
Tribunalium  consensu  , ceu  tradunt 
Card.  de  Luca  de  Pot.  disc.  13  num. 

1 Constantin.  ad  Stat.  Urbis  Annol.  39 
num.  3 et  Sacer  Noster  Ordo  decis. 
317  num.  i coram  Millino. 

9 Rem  denique  lotim  plane  conficere 
deprehenderunt  Patres  tutissimam , cl 
a gravioris  nominis  Docloribus  inve- 
ctam, nec  non  a 'aero  Nostro  Ordino 
jamdudum  probatam  jurisprudentiam  , 
ut  scilicet , despecto  quoque  orationis 
ordine  , verborumque  cortice,  in  Sta- 
tutarii  Sanctionibus  dos  censeatur  le- 
gitiinte  subrogata  , si  femin®  exclusa; 
fuerint,  propter  dotem,  minime  vero  si 
fuerint  exclusae  propter  masculos.  Ex- 
cludi autem  propter  dotem  dicuntur  fe- 
min®, quando  Dos  fuit  causa  finalis 
exclusionis;  propter  masculos  vero  quan- 
do, nulla  requisita  dolationis  qualitate, 
vel  conditione,  eas  simpliciter  dolare 
mandavit  statutum,  si  dotatae  non  fue- 
rint, uno  inspecto  masculorum  favore, 
qui  fuit  causa  finalis  exclusionis,  prout 
communiter  tenent  Doctorcs , et  prae 


caeleris  ATenoch.  Cons.  8 num.  4 Hon- 
dedei  Cons.  46  lib.  1 Constantin.  ad 
Stat.  Urbis  Annot.  35  art.  3 num.  80 
Hola  decis.  46  num.  8 post  Bonden. 
Colluet,  legat,  tom.  1.  Atqui  Statutum 
Montis  Georgii  feminas  ab  intestata 
successione  excludere  propter  mascu- 
los ambigi  prorsus  nequit.  Siquidem 
Rubrica  36,  qu®  agit  de  Successionibus 
ab  intestato,  et  legitima  filiorum  perspi- 
cuis incipit  hisce  verbis  = Pro  agna- 
tione conservanda  ordinamus  — , quod 
succedant  masculi  agnati  •>  exclusis , 
et  remotis  omnino  ipsius  defuncti  filia- 
bus, nepotibus,  sororibus,  et  aliis  omni- 
bus faeminis  sexus  sub  quovis  nomine  ex 
eis  descendentibus  masculis  vel  fceminis 
dolatis,  vel  non  dotatis.  Scatet  bine  e- 
vindentissime  Statuentes  unam  pr®  o- 
culis  habuisse  6nalem  causam  exclu- 
dendi feminas , agnationis  conserva- 
tionem , et  nihili  dotem  fecisse , cum 
indotatas  quoque  mulieres  successione 
orbaverint. 

Luculentius  h®c  confirmantur  ex 
verbis,  qu®  distincta  oratione  subse- 
quuntur = Volentes  , quod  dotatas , vel 
quibus  dotes  promissa,  relicta,  vel  quo- 
vis alio  modo  cosliluta  sint,  dictis  doti- 
bus contentae  in  lautum  , quod  amplius 
nunquam  jure  successionis  , neque  jure 
legitimae  vel  supplementi  legitimae  , vel 
jure  inconqruae  dolis  sibi  datae  de  bo- 
nis dolantis,  vel  non  dotantis  quovis  a- 
lio  modo,  vel  causa  aliquid  petere  possint 
si  vero  non  fuerint  dotatae  dotentur  con- 
decenter  arbitrio  nostrorum  Priorum,  et 
duorum  proximiorum  agnatorum,  vel  co- 
gnatorum in  defectu  attenta  facultate,  et 
personarum  qualitate,  et  donec  dolentur 
vel  nuptui  tradantur  , alantur  a dotare 
debente  =•.  Tralalitmm  reapse  in  Foro 
est  Statutum  , quod  feminas  pr®ce- 
denter  exclusas  dotibus  suis  contentas 
esse  jubeat,  easque  prohibent,  ne  ali- 
quid quovis  titulo  petere  possint;  quod 
prmtcrea  indotatas  mulieres  dotati  man- 
det, et  inierim  donec  nubant,  ab  his 
ali  pr®cipial,  qui  dolare  teneDtur;  quod 
denique  eas  ab  hmreditate  quoque  non 
dotantium  repellat.  Statutum  hoc,  in- 
quam, feminas  excludere  propter  ma- 
sculos, et  dotem  idcirco  loco  legitim® 
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non  succedere,  ceu  tradit  Contlanlin. 
ad  Stat.  Urbii  Annot.  35  art.  2 num. 
82  Annot.  39  Art.  3 num.  218  et  sta- 
tuit Noster  Sacer  Ordo  in  citata  Oecis. 
46  num.  1 1 post  Bonden.  Colluet,  legat, 
tom.  1. 

11  Hisce  omnibus  itaque  concurrenti- 
bus circumstantiis,  legitimisque  argu- 
mentis , spernendam  prorsus  censuil 
hodie  Sac.  Auditorium  aliquam  conje- 
cturam, qute  germanae  huic  interpre- 
tationi haud  favere  videatur.  Et  sper- 
nenda quidem  prmeipue  visa  est  futi- 
lis illa  argumentatio,  quam  Giovanni- 
nii  Defensores  deducere  conabantur  ex 
Legitimae  vocabulo  a Statuto  in  pro- 
fata Rubrica  pluries  repetito;  siquidem 
negative  tantum  quodam  modo  verbum 
illud  usurpasse  in  particula  de  qua 
agitur  , statuentes  apprime  deprehen- 
debatur. Quidquid  vero  sit  de  hac 
voculce  disquisitione,  eo  libentius  ho- 
die Sacer  Ordo  amplexus  est  superius 
expositam  Municipalis  Legis  interpre- 
tationem, quo  certius  compertum  ha- 
buit eam  Tribunalium  auctoritati  in- 
niti , et  jugi  observantia  confirmari. 
Constat  enim  Rotam  Maceratensem 
definiisse,  ceu  perhibet  Thomat.  deas. 
132  num.  1 et  sequen.  Statutum  Mon- 
tis Georgii  heminas  ab  intestata  suc- 
cessione excludere  propter  masculos. 
Qua  de  re  perperam  objicebatur  De- 
cisionem illam  quaestionem  , de  qua 
agitur,  haud  nominatim  definisse.  Prse- 
terquamquod  enim  expresse  dixerit  Sil- 
viam exclusam  per  Statutum  a succes- 
sione propter  masculos,  decrevit  insuper 
feminam  facere  partem,  si  id  placet  Ma- 
sculis-, Slutuit  hinc  implicite  dotem  non 
succedere  loco  legitimae;  partem  enim 
nunquam  faciunt  heminae,  quando  dos 
legitimam  reprehesentat , ceu  docet 
Bola  in  decis.  1285  coram  Coccino  num. 
7 et  in  Tgburtina  legitimae  7 Decembris 
1821  § 5 coram  Eminentissimo  Serlupi. 
Accedit  observantia,  qua  Montis  Geor- 
gii Oppidani  feminarum  dotem  legiti- 
mas subrogatam  vi  Statuti  fuisse  nun- 
quam tenuerunt,  prout  testantur  ejus- 
dem Oppidi  Causidici  ac  Tabelliones. 
Depositiones  vero  hasce , quae  obser- 
vantiam, et  si  extrajudicialem  osten- 


dunt , plurimi  faciendas  esse  in  Sla- 
lutariis  interpretandis  legibus  , vene- 
rando Majorum  exemplo  docemur  in 
Oecis.  58  num.  8 de  Miscellaneis  co- 
ram Falconer. , et  in  Nullius  Civitellae 
successionis  super  haereditate  Franci  sci 
Mariae  Malatesta  19  Januarii  1753  § 
11  coram  Amadeo.  Cum  igitur,  neque 
vi  pacti  conventi,  neque  juris  Muni- 
cipalis prcBscripto  nomen  quod  Giovan- 
ninius  ejusvo  filii,  ex  causa  dotis  pree- 
defunefe  Franciscse  , fovent  adversus 
Tentonius,  justas  gignere  usuras  pos- 
sit. necesse  sequitur  injuria  eas  hodie 
reposci  , et  quidquid  , ratione  earum 
usurarum,  post  Francisc®  obitum  per- 
solutum fuerit,  in  diminulionem  sortis 
cedere  debere  ad  Texi,  in  Leg.  Si  non 
sortem  26  in  prine,  ff  de  condit,  inde- 
biti ibique  Bartol.  num.  4 Rota  Oecis. 
379  num.  22  pari.  14  Decis.  419 
num.  7 8 pari.  16  Decis.  51  num.  4 
et  6 part.  18  tom.  1 Reccnt. 

Et  ita  in  acerrimo  Partium  confli- 
ctu, Universa  mecum  - sulfragante  Aula 
jus  redditum  est. 

WCERIYl  SEI  SAXIFEHRATI 

REDDITIONIS  RATIONIS 
Veneris  2 Maii  1823. 

ARGUMENTUM 

Argumento  non  indiget. 

SCHHARIUH 

/.  Quisque  ad  reddendam  rationem  de  illa  hat- 
reditatis  tantum  parte  tenetur,  quam  admi- 
nistravit. 

2.  Qui  rationet  legitime  semel  reddidit , cogi  non 
debet  ad  eae  iterum  exponendas. 

5.  Qui  rationes  editas , ac  judicialiter  probatas 
subvertere  vult  , loeulcniissimt  evincere  debet 
in  eas  irrepsisse  errores  gravissimos. 

DECISIO  CXXV. 

Gratas  adeo  Nicolaus  Sabatucci  habuit 
Nuptias,  quas , summo  adhibito  studio 
conciliare  potuit  Joachimo  Glio  cum  no- 
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Decisio 

bili  lectissirnaque  puella  Mathilde  Fri 
sciotti  Stcndardi,  quse  ipsi  conspicuam 
attulit  Dolem  scutorum  octomillium , 
ut  » per  il  gradimenlo  , che  ha  di  lal 
certo,  e determinato  matrimonio,  in  con- 
templazione  dei  medesimo  , e dei  ffgli  da 
nascere  da  ambcdue  detti  Signori  sposi , 
adesso  per  quando  sara  seguita  la  sua 
morte  a titolo  di  donazione  irrevocabile 
fra  i vici  » assignaverit  » AI  deilo  Si- 
gnor Gioacchino , e tuoi , oltre  la  sua 
eguale  porzione  con  allro  fratello  Signor 
Antonio  per  ragione  di  a ntiparle  la  sam- 
ma  di  scudi  diecimila  romani  r>  veluli 
patet  ex  solemnibus  Nuptialibus  Tabu- 
lis die  22  Aprilis  1808  conscriptis.  Post 
initum  Conjiugium  cum  , Gallis  Eccle- 
siasticam Ditionem  occupantibus,  inve- 
ctum fuerit  hypothecarium  regimen  , 
jura  ex  ea  donatione  proficiscentia  in 
hypothecarios  Codices  referre  haud  ne- 
glexit Joacbimus ; ac  post  Patris  obi- 
tum, qui  evenit  dic  2 Junii  anni  1817 
ea  adversus  paternam  hrereditatem  c- 
xpertus  fuit , postquam  hanc  legitime 
abdicaverat.  Obsistente  vero  ejus  Fra- 
tre Antonio  , ac  praeter  celera,  propo- 
nente illius  hseredilalis  Administralio- 
nem,  per  aliquod  temporis  spatium  ab 
illo  gestam  , nulla  de  ea  ratione  red- 
dita, opus  illi  fuit  judicio  agere  coram 
Juridico  A.  C.  Conventu,  qui  donatio- 
nem probavit , eamque  effectum  sorti- 
ri jussit  » Dopo  un  legale  rendiconto  da 
farsi  da  Gioacchino  Sabatucci  >.  Quod 
Judicium  S.  Noster  Ordo  confirmavit 
in  Comitiis  diei  8.  Maii  1820.;  sicuti 
constat  ex  decisione  ad  eam  diem  per 
me  evulgata,  quam  subsequula  fuit  Sen- 
tentia diei  16  Junii  ejusdem  anni  a me 
signata. 

Demandata  postea  altera  ex  iis 
Triumviris  R.  P.  D.  Colapietro  exami- 
ne prasdict®  redditionis  rationum  ab 
Joachimo  exposita:,  editaque  ab  eodem 
Praesule  relatione,  quoad  eam  rationum 
redditionem  , prodiit  sub  dic  13.  No- 
vembris anni  1801  a Collegiali  illo  Tri- 
bunali Sententia  qua:  declaravit  » ll 
Signor  Gioacchino  Sabatucci  debitore  per 
causa  dei  rendiconto  sudetto  in  sc.  675:  10 
in  luito , e per  luito  a forma  di  delta 
relazione,  approcando  in  luito  il  reslo  il 
Coram  De  Cursiis  Tom.  I. 
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rendiconto  medesimo,  edichiarando  aco- 
re il  medesimo  reso  bene , ed  esatto  con- 
to dell'  Amministrazione,  come  sopra  te- 
nuia dell'  Credita  dei  cornu n padre  Mi- 
cula Sabatucci  dopo  la  di  lui  morte,  /!- 
no  al  tempo  della  rinuncia  suddetta  > Cum 
vero  ab  hac  Sententia  Antonius  ad  S. 
Nostrum  Ordinem  provocaverit.  Patri- 
bus hodie  resolvendum  proposui  Du- 
bium » An  constet  de  legitima  redditio- 
ne rationis,  in  casu  elc.  » Sed,  nil  for- 
san adversus  hanc  Sententiam  profer- 
re utiliter  valens,  idem  Antonius  vadi- 
monium deseruit,  ac  sat  fuit  Joachimo 
judicio  sistere , ut  illico  obtineret  re- 
sponsum » Pro  informante  » nempe  > 
Affirmative  juxta  modum  , scilicet  » ad 
formam  Sententiae  A.  C. 

Nec  aliud  profecto  fuisset  S.  Tribu- 
nalis Judicium  , si  Antonius  rationes 
Adininistralionis  Paternae  hereditatis  ab 
Joachimo  fratre  expositas  oppugnasset. 
Constat  quidem  utrumque  Fratrem  de- 
functi parentis  Nicolai  haereditatem  die 
2 Junii  1817  adivisse  cum  beneficio  Le- 
gis , et  Inventarii,  atque  eam  Joachi- 
mura,  quoad  portionem  ad  se  spectan- 
tem, administrasse  ad  diem  usque  12 
Junii  1829,  qua  rite  hsereditariam  qua- 
litatem respuit , nec  ulterius  sese  ei 
Administrationi  ingessit , eamque  ideo 
universam  hereditatem  Antonius  tan- 
tum ab  ea  die  retinuit , et  de  illa  ad 
libitum  disposuit , ex  quo  consequitur 
adslrictum  ipsum  Joachimum  fuisse  ad 
rationem  reddendam  de  illa  heredita- 
tis parte  , quam  per  biennium  posse- 
dit , et  administravit.  At  constat  etiam 
eum  coram  Collegiali  A.  C.  Tribunali 
institisse  pro  iis  exhibendis  rationibus, 
et  post  editam  super  iis  relationem  a 
Praesule  Colapietro,  altero  ex  Triumvi- 
ris illius  Collegii,  in  id  deputato,  cos 
Judices  animadvertisse  » Che  dalla  su- 
detta  relazione  risulla  essersi  il  rendi- 
conto  esibito  per  parte  dell’  Altore  ap- 
poggiato  a legali  Documenti,  ed  oppor- 
tune giusti/icazioni  » et  » Che  dali'  esa- 
me  delle  medesime  i risulialo  il  debito  di 
delto  Signor  Gioacchino  Sabatucci  in  scu  - 
ti i 675:  10  » : atque  ideo  » intexi  i 
difensori  delle  parti  » Sententia  diei  13 
Novembris  anni  1820  eum  eonslituis- 
60 
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se  debitorem  erga  fratrem  in  prsedicta 
summa,  et  declarasse  » arere  il  mede- 
timo  reso  bene , ed  esatto  conto  dell'  nm- 
minislraiione  come  sopra  tenuia  dell’  E- 
redita  dei  comun  Padre  f/icola  dopo  Ia 
di  lui  morte  /in o al  tempo  della  rinuncia 
sudetla  ». 

2 Hisce  itaque  in  facto  positis  , cum 
exploratissimum  sil  juris  praesumptio- 
nem militare  pro  justitia,  et  validitate 
Sententiae  Judicialis,  uti  passim  adver- 
tit Rota,  et  prmserlim  in  Romana,  seu 
Bononien.  Pecuniaria  16  Maii  1803  § 
2 coram  Resta  , et  in  Romana  Restitu- 
tionis in  integrum  3.  Julii  1815.  §.  5. 
coram  nunc  Eminentissimo  Serlupi ; le- 
gitima idcirco,  ac  numeris  omnibus  ab- 
soluta rcnuncianda  est  rationum  red- 
ditio, de  qua  agitur,  ab  Joachimo  ex- 
posita , et  a Sententia  Juridici  A.  C. 
Conventus  probata,  nec  cogi  ipse  un- 
quam potest  ad  eas  rationes  iterum  ex- 
ponendas , vetante  Leg.  semel  Cod.  de 
Apochis  publicis  , juxta  cujus  censuram 
a novis  rationibus  edendis  administra- 
torem , qui  eas  jam  legitime  reddidit 
constanter  absolvit  Sacer  Noster  Ordo 
sicuti  patet  ex  decis.  585  num.  1 i co- 
ram Olivatio . in  Romana  Redditionis 
Rationis  22  Januarii  1747  §3  coram 
Millino  , in  Confirmatoria  30.  Januarii 
1 750  § 2 coram  de  Vaiis  , in  Romana 
Redditionis  Rationis  2 Decembris  1754 
$ 6 coram  Elephantutio  , in  Cenlumcel 
larum  Pecuniaria  guoad  partitam  scul. 
824  7 Maii  1784  coram  Acciajoli , in 
Romana  Pecuniaria  23  Januarii  1807 
§ 3,  et  in  Confirmatoria  1 1 Maii  1 807 
§.  1 coram  Eminentissimo  Bardaxi  , et 
in  Romana  Pecuniaria  16  Februarii  1816 
§ 5,  et  in  Confirmatoria  13.  Maii  eju- 
sdem anni  § 3 coram  R.  P.  D.  Bussio. 

3 Quod  si  Antonius  editas  a Fratre , 
ac  judicialiter  probatas  rationes  sub- 
vertere vellet , luculentissime  evincere 
deberet  gravissimos  in  eas  irrepsisse 
errores  ad  tradita  per  Paris  cons.  89 
nam.  27  lib.  1 Soccin.  Cons.  190  num. 
8,  et  Rot.  dec.  71  num.  3 4 pari.  4 
in  ree.  tom.  1.  et  dec.  223  num.  11. 
12  coram  Tanar.  dec.  22.  num.  9 Iit. 
de  solut.  coram  Falconer.  , in  Romana, 
seu  Trojana  redditionis  rationis  8.  Fe- 


1823. 

bruarii  1765  S-  8 coram  Cornelio  , et 
in  Assisien.  Societatis  3 Julii  1815.  §. 
6.  coram  Gardogui.  Id  vero  cum  ipse 
non  praestet,  ac  vadimonium  etiam  de- 
seruerit merito  putandum  est  ipsum 
nil  prorsus  obiicere  illi  rationum  red- 
ditioni posse,  ejusque  contumacia  pro- 
prii mali  juris  agnitioni  referenda  est 
per  Gloss.  in  Canon  Honoratus  verbo 
conscius  distinet.,  4 et  Rota  in  Irbere- 
lana  juris  Patronatus  26  Januarii  1759 
§ 2 coram  Beauforli  de  Caniltiac.  Qua- 
propter nulli  exceptioni  obnoxia  dicen- 
da est  exposita  per  Joachim  ratio  de 
administrationc  Paternae  hsereditalis  , 
et  confirmandum  est  Judicium  ab  A.  C. 
Triumviris  ea  super  probatum. 

Et  ita  etc.  Altera  tantum  etc. 

PER1S1W  PilLLITATIS  CONTRACTIS 

Veneris  21  Februarii  1823. 

ARGUMENTUM 

Habes  ia  superiori  , quae  coofirmalur  «DE- 
CISIO. 

SUMMARIUM 

4.  Ad  validitatem  alienationis  rerum  Ecclesiae, 
requiritur  ut  contractu $ in  illius  evidentem 
utilitatem  cedat. 

2.  Contractus  ipso  jure  rescinditur , si  Ecclesia 
in  sextante  lanium  valoris , damnum  fueri f 
passa  • ibidem.  - 

$.  Ubi  Peritus  praediorum  valorein  aestimari 4 
ex  annuis  redditibus , quamvis  non  explica - 
verit  monetae  qualitatem , intelligi  debet  de 
argentea. 

4.  Periti  subsequens  declaratio , quam  maximum 
pondus  addit  rationibus  jam  expositis. 

I.  Maxima  est  auctoritas  quae  deferri  debet  Pe- 
ritis, dum  referunt  de  consuetudine  quoad 
propriam  artem. 

6.  Perito  judiciali , ac  de  partium  consensu  e- 
lecto , omnimoda  fides  habenda  est. 

7.  Praelium  solutum  in  monela  papgracea,  vel 

aenea , calculari  debet  cum  discrimine  quod 
provenit  ex  cambio. 

8.  Monasterii  Moderatores  nulliter  consensum 
praebent , si  pretium  recipiunt  in  nummariis 
fere  prorsus  diffamatis. 

9.  Error  consensum  ab  venditione  removet  - ib.  - 
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10.  Actus  necessarius  , seu  Ule  in  fuo  Ecclesia 
non  indiget  solemniis,  dicitur  actus  cui  Ec- 
clesia assesitiri  debet  pernecesse  ex  jure. 

11.  Ubi  cedulat  sunt  notorie  diffamatae,  quilibet 
praevidere  potest  proximam  eorum  abroga- 
tionem. 

12.  Leges  nunquam  efficere  poterint , ut  eadem  sit 
in  commercio  aestimatio  monetae  argenteae  , 
ac  illius  aeneae,  et  papyraciae. 

13.  Rusticorum  bonorum  naturae  consentaneum 

est,  ut  eorum  pretium,  quamvis  constitutum 
in  imaginaria  moneta  , solvatur  eum  pecu- 
nia aurea  et  argentea. 

Id.  S.  Ordo  saepissime  rescindit  contractus  emptio- 
nis bonorum , ob  pretii  solutiones  in  vilescenti 
moneta  expletas. 

15.  Bonorum  Ecclesiae  alienatio  , etiamsi  concur- 
rat justa  causa  , et  utilitas  , stare  nequit  sine 
Beneplacito  Apostolico. 

16 ■ Rescriptum  Antistitis  supplere  nequit  defectum 
Beneplaciti. 

17.  Ex  Paulliana  Constitutione,  etiam  ubi  Anti- 
stites pollent  facultate  alienandi  bona  eccle- 
siastica , debent  temper  praemittere  investi- 
gationem super  utilitate  alienationis. 

18.  Contractus  nulliiate  constituta  , fructus  deben- 
tur a detentoribus  usque  ab  initio. 

DECISIO  CXXVI. 

nno  1798.,  quo  tempore  prima  eve- 
nit Ecclesiastica!  ditionis  per  Gallos 
semper  lugenda  occupatio  , ut  eorum 
aviditati,  quantum  fieri  posset  satisfa- 
cerent, qui  pro  eis , sub  Deraocratici 
Regiminis  specie  , res  publicas  mode- 
rabantur, miseros  cives,  ac  praesertim 
Loca  Pia  immodicis  cogebantur  intri- 
butionibus gravare.  Indicta  itaque  fue- 
rat Venerabili  Monasterio  Monachorum 
Cassincnsium  S.  Petri  Perusise  solutio 
scutorum  duo  de  viginli  millium,  et  quam- 
vis alterii  publicarum  rerum  modera- 
tores clamarent  fidem  habendam  esse 
Imperantibus,  et  secundum  eorum  Edi- 
cta nullum  esse  posse  discrimen  inter 
diversas  monetae  species , papyraceam 
nempe,  cupream , alque  auream  sive 
argenteam,  ita  ut  omnes  indistincte  uti 
probati  valoris  essent  in  commercio 
recipienda) , tamen  , cum  papyracea) 
monetae  foret  fere  in  totum  mstimalio 
collapsa,  illiusque  etiam  cupreae  quam 
maxime  vilesceret,  ea  a praedicto  Mo- 
nasterio repraesentanda  pecunias  vis , 


partim  in  moneta  aurea,  vel  argentea, 
partim  in  papyracea  , uti  quoad  alias 
illius  modi  contributiones  fiebat , erat 
persolvenda.  Injunctum  onus  pro  ma- 
xima parte  impleverunt  Monachi , et 
scuta  tantum  tria  millia  noningenta,  fe- 
re omnia  in  papyracea  monela  ab  ipsis 
erat  rependenda,  ut  prmscripl®  intri- 
butioni integre  foret  satisfactum. 

Id  igitur  ut  perficerent , bina  pr®- 
dia,  prope  Civitatem  Perusi®,  in  ejus 
suburbiis  jacentia  , alterum  nuncupa- 
tum - Monlerone  -,  alterum  - Prepo  - 
vendere  constituerunt,  corumque  sesti- 
mationem  demandarunt  Perito  Agrono- 
mo  Lucacchini,  qui,  post  ea  sedulo  in- 
specta, valorem  tribuit  pr®dio  Monla- 
rone  scutorum  2354  et  obul.  55  atque 
alteri  Prepo  scutorum  1257  et  obul. 
75.  , nulla  quidem  monet®  qualitate 
expressa,  sed  habito  respectu  ad  au- 
ream, vel  argenteam,  ut  postea  decla- 
ravit, atque  ut  palet  ex  methodo,  quam 
in  ea  perficienda  ®stimatione  servavit; 
perpendendo  nempe  illorum  fundorum 
=■  qunnlila,  qualila,  siluazione  e frutlalo, 
sl  deWanno  fertile,  mediocre,  che  sterile  — 
alque  inherendo  - alie  regole  delfarte  - 
quas  juxta  pretium  scutorum  centum 
fundis  extanlibus,  in  suburbiis  Perusii 
tribuitur  in  singula  scuta  tria  = dei  frut- 
lalo che  sono  capaci  di  rendere  = et  il- 
lis, qui  a Civitate  prmdicta  distant  -piit 
di  dieci  miglia  —,  idem  dalur  valor  scu- 
torum centum  in  singula  scuta  quatuor 
ejusdem  reditus;  ad  hujusce  vero  re- 
ditus quantitatem  in  pecunia  consti- 
tuendam, ®slimatur  — i(  grano  alia  ra- 
g ion  e di  scudi  quattro  e bajocchi  80  per 
ogni  rubbio  Penigino,  che  tornerebbe  al- 
ia ragione  di  scudi  cinque  per  ogni  rub- 
bio Humana;  il  moslo  paoli  Ire  per  ogni 
barile  di  boccali  venii,  1'Olio  a bajocchi 
50  t!  quarto  di  libbre  quindici , e cost 
delle  allre  derrale  -:  ex  quo  dubitari 
nequit  -=  che  le  slime  dei  Perili  corri- 
spondino  al  calore  intrinseco  dei  fondi 
considerato  a monela  fissa  di  oro,  e di 
argento  effelli co  - ; siculi  quisque  stalim 
suo  percipit  sensu  , ac  sicuti  Agrari® 
Artis  plures  Perusini  Periti  testantur. 
Palam  itaque  ex  praedictis  binis  pr®- 
diis  pretium  scutorum  3612  30  argen- 
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leae  integri  valoris  monelae  fuisse  a Lu- 
cacchinio  datum. 

Nihilo  tamen  minus  die  30  Maii  c- 
jusdem  anni  1798  per  publicum  In- 
strumentum  duo  itti  fundi  a Monachis, 
ulla  absque  previa  programmatum  af- 
fixione  ad  licitatores  inveniendos,  qu® 
in  rerum  Ecclesiasticarum  alienationi- 
bus, ut  probari  possint , prsteriri  ne- 
quit, venditi  fuerunt,  quoad  praedium 

- Montarone  - , Aloysio  Garofani  pro 
scutis  2550  moneta:  currentis  in  gene- 
re, sive,  quod  idem  est  , monetae  pa- 
pyracea:, et  quoad  praedium  =»  Prepo  - 
Francisco  Germini  pro  scutis  1460.  , 
ejusdem  monetae  atque  hanc  vilissimam 
monetae  speciem , exceptis  scutis  ter- 
centis  monetae  aereae,  quae  etiam  haud 
parum  erat  diffamata,  emptores  reapse 
repraesentarunt;  nam  solutionis  loco  iu 
actu  stipulationis , declaratum  in  In- 
strumento fuit,  quod  -quanto  a scudi 
3900  ~,  iis  nempe  in  nummariis  tes- 
seris fere  in  totum  a Monachis  in  so- 
lidationem integrae  superius  relatae  in 
tributionis  rependendis  , - giustifcano 
d'  acer  i /ia  pagati  e sborsati  alta  delta 
Amministrasione  Diparlimenlale  e suo 
Cassiere  , come  dalle  ricecute  ec. ; cui 
declarationi  cohaerent  eae  quaestionis 
cuunciatae  acceptilationes:  quo  vero  ad 

- residuali  scudi  cento  per  compimenlo 
di  scudi  quatlromila  saldo  dei  presso  dei 
beni,  ora  alia  presensa  di  me  Notaro 
essi  PP.  Monaci  dichiarano  acer  acuto 
dal  Garofani,  e di  acerli  dimessi  nelt’ 
Erario  dei  Jfonaslero.  - 

Haec  vero  etiam  scuta  centum  in  ce- 
dulis  fuisse  soluta  demonstrat  defectus 
designationis  speciei  moneto: , atque 
legalis  praesumptio,  quod  scilicet  credi 
nequeat  quod  Garofanus,  qui  fere  to- 
tam pretii  partem  in  moneta  infimi  va- 
loris una  cum  Germinio  exsolverat, 
sponte  et  ex  liberalitate  voluerit  ea 
scuta  centum  in  proba  moneta  reprae- 
sentare, cum  ex  contractus  tabulis  fa- 
cultas ei  fuisset  vilissima  moneta  suam 
implere  obligationem.  Manifestum  hinc 
est,  respectivi  diversarum  specierum 
monet®  valoris  collatione  facta,  et  ad- 
misso quod  emptores  scuta  tercenla  in 
®rea  moneta  persolverint,  quod  argen- 
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tea  tantum  scuta  1166  55  receperunt 
Monachi  pro  fundorum  pretio,  qui  in 
ea  moneta  scutis  mstimati  fuerant 
3612  30.,  atque  ideo  perspicuum  est 
quam  inconsultum  fuerit  ipsorum  fa- 
ctum, et  quantum  apertum  fuerit  in 
eo  contractu  ingens  Monasterii  damnum 
qu®  nuditatem  actus  pernecesse  secum 
tulerunt,  quin  hic  sanari  potuerit  au- 
ctoritate tributa,  pridie  quam  contra- 
ctus iniretur , praedictis  Monachis  a 
Perusino  Antistite  ad  illum  devenien- 
di, cum  praesertim  haud  probetur  ip- 
sum scivisse  qua  moneta  bonorum  pre- 
tium esset  solvendum ; ac  praeterea 
nulla  necessitas  eximere  bonorum  alie- 
nationes posset  a praescriptis  servandis 
formis,  cl  legitimam  eam  reddere  c 
conspectu  ingentis  illius  Monasterii 
damni. 

Quantum  ex  eo  inconsulto  facto  prae- 
judicium ipsis  obvenisse  senserunt  Mo- 
nachi; verum,  antequam  sua  jura  ex- 
periri possent , cunctandum  eis  fuit 
' usque  ad  publicarum  rerum  restitutio- 
nem, et  legitimi  Sanctissimi  Principis 
ad  urbem  adventum.  Tum  Rescripto  fe- 
liciter Dominantis  Pontificis,  quem  Deus 
ad  multos  annos  pro  Ecclesiae,  civium- 
que bono  sospitem  servet,  dato  die  4 
Julii  anni  1802.  Caussa  contra  prae- 
dictorum bonorum  possessores  insti- 
tuenda, remissa  fuit  ad  Kol®  Perusi- 
na: Tribunal,  quo  coram  perquinquen* 
nium  indecisa  permansit,  donec  ad  S. 
N.  Ordinem  fuit  avocata.  Proposita 
itaque  primum  a R.  P.  D.  de  Gardo- 
qui  in  Comitiis  15  Maii  anni  1807sub 
formula  Dubii  - An  et  quomodo  constet 
de  nullitate,  et  laesione  contractus  ita  ut 
competat  manutentio  seu  redintegratio,  et 
sint  restituendi  fructus,  et  in  qua  sum- 
ma in  casu  ec.  — conveniens  Patribus 
visum  fuit  judicium  dilferre,  ac  Peri- 
tum Agrimensorem  deputare  u ad  ef- 
fectum aestimandi  praedia,  de  quibus  a- 
gitur,  habita  ratione  caloris  tempore  con- 
tractus ». 

Electus  de  consensu  Parlioin  in  Pe- 
ritum fuit  Vinccntius  Gennari  Peru- 
sinus, qui,  fundis  perlustratis,  eorum- 
que  conditione  mature  perpensa,  va- 
lorem  eis  tribuit  argenteorum  nummo- 
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rum  3570  71.  , in  scutie  tantum  41 
et  ob.  59  minorem  illo  eis  constitu- 
to in  superius  relata  Peritia  Lucacchini. 
Hinc  itaque  iterum  requisiti  de  sen- 
tentia Patros  ab  Eodem  Ponente  die 
8 Junii  1808  fundorum  possessoribus 
vadimonium  deserentibus,  responderunt 
« Pro  informante  » nempe  « Affirmative 
in  omnibus,  et  competere  manutentionem, 
et  restituendos  esse  fructus  in  summa  li- 
quidanda  juxta  modum  in  Decisione  ex- 
primendum > scilicet  quantitate  liquidan- 
da  fructuum,  ab  emptoribus  usque  ab 
initio  nullo  jure  perceptorum,  ac  ideo 
restituendorum  , compensata  correspe- 
ctive  ad  verum  pretium  numeratum,  uti 
legitur  in  Decisione  ad  eam  diem  edi- 
ta. Tertio  dein  S.  Ordinis  judicium  h®c 
Caussa  subiit  die  16  Januarii  1809.  , 
atque  utraque  Parte  sua  jura  dedu- 
cente, Eidem  Ponenti  responsum  da- 
tum fuit  « Decedendum  a decisis.  Hodie 
tamen,  cum  ob  rerum  superventas  vi- 
cissitudines diu  controversia  siluerit , 
rursus  ea  a S.  Ordine  definienda  fuit, 
ac  querenti  mihi  s An  sil  standum  in 
primo,  vel  in  secundo  loco  Decisis  in  ca- 
su ec. , in  utriusque  Partis  certamine; 
Responsum  a Patribus  datum  fuit - /n 
primo  loco  Decisis. 

1 Nec  aliter  profecto,  salva  Civilis,  et 
Ecclesiastici  Juris  Censura,  poterat  qn®- 
stio  definiri.  Quod  enim  primum  inter 
c*tcra  requiritur  ad  validitatem  alie- 
nationis rerum  Ecclesiae  illud  est , ut 
in  illius  evidentem  utilitatem  cedat,  sicut 
in  notis  ima  Constitutione,  quae  incipit 
cum  in  omnibus , praescriptum  fuit  a 
Summo  Pontifice  Paulo  11.,  et  religio- 
se semper  tenuit  Sacer  N,  Ordo  , uti 
inter  alias  plurimas  testatur  Decisio  in 
Firmana  Multitatis  Emphyteusis,  29  Mar- 
tii 1 805  S 4 coram  Gardoqni,  et  in  Con- 
firmatoria  13  Decembris  ejusdem  anni  § 
3 coram  Eodem.  Quntnobrem,  cum  n- 
pertissimum  sit  ingens  damnum  attu- 
lisse Ven.  Monasterio  Cassinensium  di- 
vi Petri  Perusiae  venditionem  Tundorum 
Monlarone  , et  Prepo,  initam  diu  30 
Maii  anni  1798  erga  Garofanum  , et 
Germinium,  receptis  pretii  nomine  scu- 
tis 4000  in  pene  prorsus  diffamata  pa- 
pyracea ac  pro  pusilla  parte  aerea  mo- 
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neta,  quas  vii  scutis  1 166  et  ob.  55 
probas  auras,  vel  argenteae  monetae  re- 
sponderunt, nullus  usque  ab  initio  re- 
nunciandus  est  inconsultus  ille  contra- 
ctus , en  quo  ne  tertiam  quidem  veri 
fundorum  valoris  partem  Monasterium 
assequutum  fuit;  dum  certissimum  est 
in  Ecclesiasticorum  bonorum  alienatio- 
nibus contractum  ipso  jure  rescindi,  et 
distracta  bona  ab  Ecclesia  vindicari 
posse,  etiamsi  in  sextante  tantum  veri 
illorum  valoris  damnum  ipsa  luerit  pas- 
sa ad  Texi,  in  Cap.  1 de  restitutione 
in  integrum,  Covarruv,  var.  resolul.  Ub. 

1 Cap.  3 num.  1 2.  , Zanch.  De  Lae- 
sione part.  1 Cap.  7 num.  1 44,  et  seg. 
uti  optime  advertit  prior  in  hac  Cau- 
sa Decisio,  qu®  confirmatur  $ 5. 

Scuta  porro  4000  Garofanum , et  2 
Germinium  Monachis  pro  illorum  fun- 
dorum pretio  solvisse  jn  nummariis 
schedis,  excepta  perexigua  quantitate 
repensa  in  moneta  cuprea,  et  eam  sum- 
mam, habito  respectu  ad  scuta  3700 
repraesentata  in  ccdulis,  ac  scuta  300 
numerata  in  moneta  aereo,  respondere 
ad  adamussim  argenteis  nummi  1 166 
55  in  controversiam  haud  adducitur ; 
videndum  itaque  dumtaxat  est  quantus 
fuerit  eorurodem  praediorum  valor  in 
proba  moneta.  Eruitur  primum  hic  va- 
lor ex  Peritia  Josephi  Lucacchini,  qui 
die  25  Maii  anni  1798.,  paulo  nempe 
ante  prcediorum  venditionem  expletam, 
ea  aestimavit  scutis  3612  30.,  et,  quam- 
vis non  explicaverit  monet®  qualita- 
tem, tamen  ex  methodo  ab  ipso  in  ae- 
stimatione perficienda  servata,  desu- 
mendo nempe  bonorum  pretium  ex  eo- 
rum - annuo  [rutlato  si  dell'  anno  fer- 
tile, mediocre,  che  sterile  =,  patet  ratio- 
nem ab  eo  habitam  fuisse  de  argentea 
moneta,  quia  in  hac  tantum  moneta  , 
constitui  poterat  quantitas  annui  red- 
ditus illorum  bonorum , dum  non  ad 
unum  tantum  annum  , sed  ad  pluros 
Peritus  respexit,  et  pr®  oculis  habuit 
messium  diversitatem  juxta  diversas 
temporum  conditiones. 

Qua  de  re  ulla  oriri  dubietas  possit,  3 
accedit  ejusdem  Periti  subsequens  de- 
claratio , sub  juris  jurandi  religione 
emissa,  -di  aver  regolalo  le  dette  slime 
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secondo  1'antica,  e sempre  vigente  larif- 
fa  legale,  e calastrale  , la  quale  corri- 
sponde  a monela  avente  un  /Isso  ed  in- 
trinseco v alor  e,  e come  sarebbe  la  mo- 
neta di  oro,  e di  argento  - Cui  decla- 
rationi quam  maximum  pondus  addunt 
plurium  Peritorum  testimonia  de  con- 
suetudine, semper  in  Civitate,  ac  Ter- 
ritorio Perusia:  servata,  testimandi  fun- 
dos = a monela  fissa  di  oro,  ed  argento 
e/fellivo  = , tributo  eis  pretio  scutorum 
centum  super  singulis  Iribus  scutis  eo- 
rum redditus  , si  bona  sita  sint  ■=  nei 
sobborghi  della  Cittd  =•  uti  jacent  ea  de 
quibus  agitur,  et  desumpta  illius  red- 
ditus quantitate  ex  tenuissimo  frugum 
valore,  qui  antiquitus  oblinebat,  ita  ut 
« dove  la  qualila  della  monela  non  si 
trova  espressa,  ma  si  i detlo  semplice- 
mente  scudi  di  moneta  Romana,  si  deve 
intendere  che  la  Perisia  sia  fatta  secon- 
do le  solite  antiche,  e permanenti  regole 
sudette  ». 

4 Accedit  judicium  trium  Peritorum  c 
Civitate  Perusi®,  qui  juxta  prmdictam 
consuetudinem  ea  bona  pr®dia  in  to- 
tum aestimarunt  argenteis  nummis  4559 
74.,  quibus,  quamvis  cxtrajudicialibus, 
credendum  est ; quia  fundorum  valo- 
rem  deduxerunt  ex  eorum  redditu;  eo- 
que  magis  quia,  inspecto  pretio  medio, 
desumpto  e Mercurialibus  illius  Civita- 
tis , quod  Cerealia  , aliaeque  Annona- 
rim res  habuerunt  ab  anno  1795  ad 
annum  1794.,  dum,  in  summa  rerum 
publicarnm  tranquillitate,  nullum  inter 
monelarum  species  erat  discrimen,  et 
frugum  valor  intra  justi  limites  conti- 
nebatur , nec  aduc  prmler  cos  fuerat 
evictus,  uti  postea  even  l ob  monopo- 
lia, militares  incursus,  ordinisque  sem- 
per lugendam  perturbationem,  rite  illa 
praedia  mstimari  potuissent  plus  quam 
argenteis  quinque  millibus  septingentis. 

5 Rem  denique  conficit,  omneque  re- 
movet dubium  Peritia  judicialis  Vin- 
centii  Gennari,  S.  N.  Ordinis  jussu  an- 
no 1808  deputati  - ad  effectum  aesti- 
mandi praedia,  habita  ratione  caloris  tem- 
pore contractus  »,  qui,  post  omnia  ma- 
ture perpensa,  suam  ita  relationem  con- 
clusit = il  presso,  e valore  dei  surrifc- 
rito  predio,  e possessioni  consisteva  nel- 
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l'anno  1798  a moneta  ora  correnle  di 
paoli  dieci  per  scudo  nella  somma , e 
quanlila  di  scudi  3570  haj.  71}=,  cui 
perito,  utpote  judiciali,  omnimoda  fides 
habenda  est  per  Text.  in  Leg.  si  unus 
§ /in.  ubi  Gloss.  in  verbo  auctoritati  ff. 
de  receptis  arbitris;  Cyriac.  contrav.  269 
num.  2.,  Constant.  Vot.  dec.  476  num. 

53,  Rota  dec.  441  numer.  6 coram  Prio- 
lo;  dec.  557  num.  10  coram  Ansaldo 
dec.  557  num.  2.  3 coram  ifolines;  dec. 

26  num  6 coram  Falconer.  De  usuris  ; 
dec.  66  num-  1 ■ 2 coram  fferrera  ; in 
Romana  Redditionis  Rationis  23  Junii 
1734  S’  Sicut  enim  coram  Crescentio;  in 
Alatrina  Redditionis  Rationis  14  Apri- 
lis 1755  S 3 coram  Bussio,  et  in  Ro 
mana  Primogeniturae  De  Mulis  super 
frudibus  3 Julii  1 807  S 2 coram  Emi- 
nentissimo  Cesarei  de  Leonibus.  Quod  eo 
fortius  procedat  oportet  cum  in  the- 
mate Peritus  praedictus  fuerit  de  Par- 
tium consensu  electus,  per  Barthol  in 
Leg.  2 num.  1 0 Cod.  de  Jure  Fisci ; 
Paris.  Cons.  96  num.  32. , Constant. 
Vot.  Dec.  47  num.  10,  Rota  dec.  189 
num.  9 coram  Celso;  Dec.  103  num.  4 
coram  .Vohnes;  Dec.  449  num.  40  co- 
ram Ansald.,  Dec.  3 num.  2 coram  Fal- 
coner. de  legitima;  Dec.SOGnum.  11  12 
coram  Olivalio,  et  in  Romana,  seu  Por- 
tuen.  Pecuniaria  20  Januarii  1806  S 
3 coram  R.  P.  D.  meo  Isoard. 

Cum  itaque,  una  tantum  judiciali  Pe-  6 
ritia  Vincentii  Gennari  inspecta,  aliis- 
que sepositis,  pateat  inter  verum  pra!- 
diorum  valorem  in  moneta  argentea  , 
scutorum  nempe  3570  71  1 } , et  eo- 
rum pretium  reapse  in  hac  moneta  a 
Garofano,  et  Gcrminio  solutum,  scuto- 
rum scilicet  1166  55.,  quibus  respon- 
dent scul.  3700  moneta)  papyracea;,  et 
scut  300  monet®  ®nc®  ab  ipsis  re- 
prmscntata,  discrimen  adesse  in  argen- 
teis 2404  16  1 },  in  aperto  est  ne 
tertiam  illius  veri  valeris  partem  Mo- 
nasterium fuisse  assequutum  , et  ideo 
excedens  fuisse  damnum  ei  ex  praedi- 
cta  bonorum  venditione  obventum,  ex 
quo  illa  usque  ab  initio  nulla  sit  re- 
nuncianda,  cum  agatur  de  re  spectan- 
te ad  Ecclesiam  , qu®  ne  in  sextante 
quidem  pretii  fundorum  , quos  distra- 
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hat,  jacturam  sentire  potest;  secus  e- 
nim  contractus  corruit  ut  superius  fuit 
demonstratum. 

7 Nec  refert  Monachoruum  prabuisse 
assensum  in  bonorum  venditionem  pro 
scutis  iOOO  monetae  fere  in  totum  pa- 
pyrace®  , eamquo  summam  , exceptis 
scutis  centum,  qu®  ipsi  in  cedulis  re- 
ceperunt, sivisse  ab  emptoribus  repen- 
di in  ea  monet®  specie  in  satisfactio- 
nem intributionis,  in  longe  majori  quan- 
titate Monasterio  ab  imperantibus  sub 
Gallorum  nomine  indici®,  qu®que  pro 
ea  summa  , ac  monet®  specie  adhuc 
insoluta  manebat.  Etenim  , cum  pro 
illorum  bonorum  pretio  jure  peti  pos- 
set ea  etiam  scutorum  1000  quantitas 
in  moneta  argentea,  vel  saltem  scuta 
circiter  3600  in  hac  monet®  specie  , 
uti  in  comperto  est  ex  superius  dedu- 
ctis, non  poterant  ii  Monachi,  quibus 
verus  pr®diorum  valor  ex  Peritia  Lu- 
cacchini  ignotus  haud  esse  debebat,  in 
evidens  Monasterii  damnum  assentiri 
ut  illud  pretium  in  nummariis  fere 
prorsus  dilfamatis  tesseris  constituere- 
tur, ac  rependeretur,  dum  res  erat  de 
contractu  voluntario  ; atque  ideo  ina- 
nis omnino  fuit  eorum  in  pr®dictum 
contractum  assensus,  sicuti  ad  rem  sta- 
tuit Sacrum  Nostrum  Tribunal  in  ,tfon- 
lis  Falisci  Census  21  Aprilis  1777  § 7 
coram  Lilia,  in  Romana  Census  20  Mar- 
tii 1801  § 7 coram  Gardoqui ; in  Ame- 
rina Extinclionis  Censuum  5 Julii  1802 
§ 5 coram  Eminenlissimo  Rusconi ; in 
Romana  Census  7 Februarii  1803  co- 
ram Resta  § 3 in  Romana  Census  18 
Manii  1 805  5 5 coram  Gardoqui ; et 
in  Romana  Census  2 Aprilis  1805  § 3 
i coram  R.  P.  O.  meo  Bussio.  Idem- 
que  statuendum  esset  , immo  majori 
adstipulante  ratione,  si  admitteretur  in 
praedictis  Monachis  ignorantia  veri  fun- 
dorum valoris ; hoc  enim  in  themate 
eorum  error  consensum  ab  ea  vendi- 
tione removisset,  qu®  idcirco  irrita  di- 
cenda esset,  cum  nulla  Lex  firmos  ma- 
nere sinat  contractus  ex  errore  gestos, 
et  suppleat  consensus  defectum  , uti , 
post  Texi,  in  Leg.  8 /f  de  Juris  , el 
Facli  ignorantia,  optime  in  terminis 
consitulit  Rota  in.  Assisien.  Nuditatis 


Contractus  27  Junii  1803  § final.  co- 
ram Rmo  P.  D.  meo  Serlupio  Decano. 

Inutili  vero  studio  suadere  conaban- 
tur prmdiorum  possessores  Monachos, 
non  voluntarie,  sed  necessitate  coactos 
in  illorum  prmdiorum  venditionem  con- 
sensisse pro  ea  scutorum  1000  summa 
in  vilescenti  moneta,  quia  ulla  absque 
mora  implenda  a Monasterio  erat  so- 
lutio intributionis,  qu®  adhuc  insoluta 
manebat  pro  scutis  3900.,  et  ob  tem- 
porum conditionem , ct  copiam  bono- 
rum , a Loca  Pia  prmsertim  spectan- 
tium, qu®  venalia  prostabant,  nedum 
vilissimo  tantum  pretio  distrahi  fundi 
poterant,  sed  difficile  etiam  erat  em- 
ptores invenire,  ex  quo  ipsorum  Mo- 
nachorum consensus , non  voluntarie, 
sed  necessario  prmstilus  sat  fuerit  ad 
prmdict®  venditionis  validitatem.  Pri- 
mum enim  animadvertendum  est,  actum 
necessarium,  ad  quem  validandum  sat 
sit  consensus  Administratorum  bono- 
rum Ecclesi®,  ullis  absque  solemniis , 
illum  tantum  dici , cui  assentiri  per 
neccsse  debet  Ecclesia  ex  jure,  quod 
aliquis  habet  ad  cum  actum  exigendum, 
prout  esset  si  ageretur  de  extinctione 
Census  favore  Loci  Pii  impositi , post 
lapsum  bimestris  a Bulla  Piana  pro 
disdicta  pr®scripli,  vel  de  fructuum  e- 
jusdetn  Census  reductione , Pontificis 
Lege  eam  imperante,  uti  statuit  Sacer 
Noster  Ordo  in  Romana  Nuditatis  Re- 
ductionis Fructuum  Censuum  15  Junii 
1821  § 6,  et  in  Confirmaloria  22  Ju- 
nii 1822  5 5,  utraque  coram  me,  atque 
ideo  inter  actus  hujusmodi  recenseri 
haud  posse  s®pius  memoratam  vendi- 
tionem, ad  quam  cogere  nec  Garofa- 
nus,  nec  Germinius,  nec  quilibet  alius 
Monasterium  poterat,  in  hypothesi  e- 
tiam  quod  ipsum  haud  posset  sese  ab 
angustiis  extricare,  nisi  illa  peracta  ven- 
ditione, ac  pro  eo  pretio,  in  numma- 
riis schedis  collaps®  ®stimationis  con- 
vento. Quapropter  extranea  a re  est 
disputatio  de  validitate  illius  actus  a 
necessitate  deducta. 

Dein  vero  haud  subsistit  in  facto  as- 
serta in  Monasterio  necessitas  illum 
ineundi  contractum.  Etenim,  cum  ip- 
sum , cui  onus  impositum  fuerat  sol- 
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vendi  Dominantibus  scuta  duo  de  ri-  | 
ginti  millia  a mense  Aprilis  anni  1798 
parlim  in  argentea,  partim  in  aenea  , 
partim  in  papyracea  moneta,  illi  jam 
fere  in  loto  satisfecisset,  scuta  namque 
tantum  3900. , omnia  in  nummariis 
schedis,  lercentis  tantum  exceptis  mo- 
nelae serem,  solvenda  manebant,  facile 
poterat  eam  summam  invenire  sub  u- 
suris,  dum  illius  monetae  speciei  quam 
maxima  quantitas  in  commercio  ver- 
sabatur, et  omnes  opportunitatem  quae- 
rebant eam  collocandi,  nec  bona  ipsi 
Monasterio  deerant,  quibus  subvento- 
rum indemnitati  consuli  posset.  Fieri 
itaque  nequibat  ut  die  30  Maii  illius 
anni,  dum  ceduise  adeo  erant  diffama- 
ta), ut  quilibet  praevidere  posset  pro- 
ximam earum  abrogationem, quse  reapse 
evenit  post  mensis  lapsum,  occasio  ei- 
dem Monasterio  deesset  eam  summam 
ab  aliquo  oblinendi , inito  de  ea  vel 
cambio  vel  censu.  Praeterea,  cum  jam 
summa  diligentia  ac  cura  impositum 
onus  ferme  in  toto  subiisset , non  ei 
difficile  erat  breves  inducias  a quae- 
storibus assequi,  ut  ullo  absque  nego- 
cio  Romae  subventorem  reperirel.  De- 
mum vero,  cum  solutio  reliqui  tributi 
in  vilissima  moneta  perficienda  ab  eo 
esset,  possclque  eam  explere  in  mone- 
ta aurea  vel  argentea  , supputata  ad 
rationem  perexigui  in  commercio  va- 
loris  ccdularum , opus  ei  haud  erat 
bina  distrahere  praedia,  cum  ex  eorum 
tantum  altero,  quamvis  hastae  subjecto, 
tot  argenteos  nummos  ullo  absque  du- 
bio assequi  posset , quot  satis,  super- 
que  essent  ad  suam  implendam  obli- 
gationem. 

10  Re  huc  perducta  futilis  omnino  de- 
tegitur subtilis  illa  distinctio  a praedio- 
rum possessoribus  proposita,  cl  a po- 
strema Decisione  probata  , inter  da- 
mnum proveniens  ex  imminuta  quan- 
titate pretii  bonorum,  et  illud  derivans 
ex  inferiori  qualitate  monelae  pro  eo 
pretio  solutfe,  ex  qua  deducere  vellent 
quod,  cum  venditis  bonis  statutus  fue- 
rit valor  scutorum  3600  circiter , et 
emptores  scuta  solverint  4000,  quod- 
libet abesse  dicendum  sit  Monasterii 
damnum,  quamvis  solutio  fuerit  expleta 
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moneta  papyracea,  partimque  cuprea, 
quio  ex  Legibus  de  tempore  contractus 
vigentibus  nullum  esse  poterat  inter  di- 
versas monet®  species  aestimationis  di- 
scrimen. Stat  siquidem  bonis  valorem 
in  ea  summa  fuisse  tributum;  sed  stare 
insimul  debet  illum  constitutum  fuisse 
in  moneta  integra?  sestimationis,  sicuti 
superius  fuit  demonstratum.  Quare  , 
cum  constet  Leges  preedictas  nunquam 
efficere  potuisse  ut  eadem  esset  in  com- 
mercio aestimatio  monetae  argenteae,  ac 
illius  ameae,  et  papyraciae,  et  cum  etiam 
hujusce  aestimationis  discrimen  agnove- 
rint , et  servaverint  ipsi  Dominantes , 
qui  in  contributionibus  indicendis  par- 
tem earnm  in  argentea,  partem  in  aerea, 
partem  in  papyracea  moneta  solvi  ju- 
bebant, non  integra  veri  praedictorum 
bonorum  valoris  quantitas  in  argentea 
moneta,  sed  minima  tantum  ejus  pars 
soluta  fuit.  Dum,  ob  qualitatem  monetae 
ab  emptoribus  repraisentatis  , scuta 
3700  in  nummariis  schedis , et  scuta 
300  in  nummis  aereis,  etsi  spccietenus 
conflarent  summam  scutorum  4000,  vix 
reapse  conflcerc  potuerunt  scuta  1166 
55  illius  monelae,  in  qua  bonorum  va- 
lor statutus  fuit.  Stetit  itaque  procul 
dubio  Monasterii  damnum  in  quantita- 
te pretii. 

Nec  ullius  praesidii  fundorum  posses  1 1 
soribus  esse  possunt  S.  N.  Ordinis  De- 
cisiones , quibus  definitum  fuit  pretia 
bonorum,  in  imaginaria  monela  consti- 
tuta, solvi  potuisse  etiam  in  nummariis 
vilescentibus  schedis  , et  Leges  , quae 
jusserunt  firmas  esse  renunciandas  so- 
lutiones in  bac  monetae  specie  exple- 
tas. Ad  Decisiones  siquidem  quod  spe- 
ctat; constat  eas  editas  fuisse  in  casi- 
bus, in  quibus  nulla  afferebatur  proba- 
tio, ex  qua  pernecesse  concludendum 
esset  bonorum  aestimationes  expletas 
fuisse  habito  respectu  ad  monetam  au- 
ream, et  argenteam,  et  in  quibus  haud 
evincebatur  quantus  esset  verus  bono- 
rum valor  in  bac  monet®  specie,  quee 
duo  nostro  in  themate , ut  superius 
fuit  demonstratum , plane  concurrunt. 

Eis  vero  Decisionibus  innumerae  oppo- 
nuntur, quae  firmant  rusticorum  bono- 
rum Daturae  consentaneum  esse,  ut  eo- 
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rum  pretium,  quamvis  constitutum  in 
imaginaria  moneta,  absque  ulla  speciei 
designatione,  inlelligcndum  semper  sit 
io  moneta  aurea,  et  argentea  respon- 
dente intrinseco  eorum  valori,  nisi  pa- 
teat respectum  habitum  fuisse  ad  mo- 
netam viliorem,  et  illud  pretium  fuisse 
auctum  ad  rationem  collapsa;  illius  mo- 
netae aestimationis;  Sal  sit  prae  emteris 
quasdam  ex  iis  Decisionibus  indigitare, 
nempe  i»  Romana  Reductionis  19  Ja- 
nuarii 1801  S 3.  7 coram  Resta-,  in  Ty- 
burtina  Reductionis  3 Julii  1801  §.  3.  4 
coram  de  Bajane ; in  Vilerbien.  Redu- 
ctionis 9 Decembris  1803  S 3 coram  Tas- 
soni , et  in  Confirmatoria  9 Februarii 
1801  S 3 coram  eodem-,  et  in  Hacera- 
len.  Reductionis  17  Aprilis  180  i § 5 co- 
ram Eodem;  in  /nteramnen.  Reductionis 
12  Junii  104  §2  coram  De  Alteriis;in 
Romana  Reductionis  18  Junii  1804  S 3 
coram  Gardoqui  : in  Romana  Reductio- 
nis 22  Junii  1804  § 2 coram  de  Alte- 
riis  ; in  Reatina  Reductionis  28  Janua- 
rii 1 805  S 5 coram  R.  P.  D.  meo  Bus- 
sio;  in  Anconitana  Reductionis  17  Junii 
1805  § 2 coram  Emo  Cesareo  ; in  Ro- 
mana Prelii  Vinea  20  Januarii  1806 
S 2 coram  Rmo  P.  D.  meo  Decano  Ser- 
lupio ; in  Perusina  Reductionis  20  Ju- 
nii 1806  $ 3 coram  Emo  Bardaxi , et 
in  jEsina  nullilatis  Contractus  7 Februa- 
rii 1817  § coram  Piccolomineo. 

12  Quapropter  S.  N.  Ordo  siepissime  re- 
scidit contractus  emptionis  bonorum  ob 
pretii  solutiones  in  vilescenti  monela 
expletas,  testibus  praesertim  Decisioni- 
bus in  Assisien.  Nullilatis  Contractus  27 
Junii  1 803  coram  Rmo  P.  D.  meo  Ser- 
lupi  Decano;  in  Romana  Iasionis  5 Ju- 
nii 1 805  § 2,  3 coram  Tassoni , et  in 
Con/irmaloria  6 Junii  1806  S 3 coram 
Gardoqui,  et  in  Assisien,  Nullilatis  De- 
positi 21  Junii  1805  $ 5,  et  seq.  cor. 
Strasoldo.  Quo  vero  ad  Leges,  qua;  fir- 
mas jubent  esse  solutiones  in  moneta 
vilescenti  expletas,  h® , ne  dum  haud 
favent  bonorum  possessoribus,  sed  im- 
mo  adversus  eos  retorquentur,  quia  ab 
hisce  Legibus  excipiuntur  solutiones  , 
quae  - abbinu  allronde  marca  di  ingiu- 
stizia  ; nil  enim  nostro  in  themate 
injustius  esse  poterat , quam  pretium 
Coram  De  Cursiis  Tom.  /. 


bonorum,  valoris  scutorum  saltem  3600 
in  moneta  argentea,  exsolvere  in  mo- 
nela fere  omnino  diffamata,  ac  in  sum- 
ma, quae  ne  trientem  quidem  illius  pre- 
tii conficere  poterat , ct  pnesertim  in 
perniciem  Ecclesia;,  et  in  vim  contra- 
ctus nulliter  cum  Monachis  inili. 

Perspicua  igitur  undique  est  oullitas  13 
venditionis  bonorum  inconsulto  expletae 
a Monachis , ob  ingens  apertissimum- 
que  damnum  ex  ea  Monasterio  obven- 
tum. Non  tamen  satis;  accedit  namque 
ad  hanc  nuditatem  confirmandam  de- 
fectus Beneplaciti  Apostolici,  quo  defi- 
ciente, bonorum  Ecclesiae  alienatio  stare 
nequit,  in  hypothesi  etiam  quod  justa 
concurrat  alienandi  causa  , et  aliena- 
tionis utilitas,  quae  tamen  in  themate 
haud  exislere  ex  superius  deductis  pa- 
let ; Redoar.  de  Alienatione  rerum  Ec- 
cles.  queest.  51  num.  17  Covarruv.  Var. 
Resolul.  lib.  2 cap.  17  num.  2,  Rota 
decis.  200  num.  1 pari.  2 Deo.  367 
num.  1 pari.  5 Recen.,  Dee.  995  n.  1 
cor.  Molines ; in  Ferrarien.  Contractus 
27  junii  1778  § 6,  coram  Jterzan,  in 
Montis  Alti  Reintegralionis  1 1 Mari. 
1805  S 10  cor.  Rmo  P.  D.  meo  Ser- 
lupi  Decano;  in  Firmana  Nullilatis  Em- 
phyteusis 29  Mart.  1805  $ 3 cor.  Gar- 
doqui ; in  Romana,  seu  Anconitana  Nul- 
litatis  Reductionis  Fructuum  Census  26 
jun.  1816  § 7 coram  Tassoni.  Quin  hic 
defectus  suppletus  dici  possit  Rescripto 
Antistitis  Perusini.  Non  enim  evincitur 
ipsum  proditum  fuisse  Apostolica  facul- 
tate per  Pontificem  Pium  VI,  quem 
Galli  scelesta  manu  solio  dejectum  ab 
Urbe  rapuerant , et  in  Gallias  traxe- 
rant ; immo  Roma’  aderat  Isauriensis 
Episcopus  Vicaria  Pontificia  jurisdictio- 
ne donatus , ad  quem  facile  recursus 
haberi  poterat , ut  alienandi  veniam 
Monasterium  obtineret,  cum  tempus 
haud  deesset , nam  a die  18  Aprilis, 
et  9 Maii  1798,  quibus  Monasterio  con- 
tributio fuit  indicta  , ad  diem  30  Maii 
illius  anni,  quo  venditio  fuit  expleta,  sat 
temporis  effluxit  pro  adeundo  eo  Pontifi- 
cio Vicario,  ac  etiam  pro  alfigendis*pro-  1 4 
grammatibus  ademptores  allicendos. 

Verum,  sit  etiam  quod  Perusinus  An- 
tistes asserta  potestate  polleret.  Non 
61 
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idcirco  tamen  dici  posset  bonorum  ven- 
ditio Apostolica  venia  vallata,  cum  idem 
sit  aliquid  non  eiistere,  ac  nullum  esse. 
Nulla  autem  fuisset  procul  dubio  alie- 
nandi venia  ab  eo  Antistite  concessa, 
in  hypothesi  etiam  quod  eam  concedere 
posset,  quia  omissa  ab  eo  fuit  diligens 
investigatio  super  utilitate  alienationis, 
qua  tantnm  cognita  Rescriptum  pro 
alienatione  emittere  poterat.  Praescribit 
siquidem  Pauliana  Constitutio  Cum  o- 
mmbus , ut  Delegati  ad  impertiendam 
facultatem  alienandi  bona  Ecclesiis  , 
hanc  tantum  permittant , — si  in  evi- 
dentem utilitatem  cedat  - atque  ut  = caule 
et  ditirjenler  attendant  causas  per  suppli- 
cationes expressas , illasque  sollicite  exa- 
minent, atque  discutiant,  testes,  et  proba- 
tiones super  narratorum  r er  itate  reci- 
piant — . Haec  si  attendisset  Episcopus, 
probe  novisset  bonorum  pretium  ad- 
scendisse  ad  scuta  minimum  3600  in 
moneta  argentea,  quare  permittendum 
haud  fuisse  ut  venderentur  in  moneta 
diffamata  pro  summa  vix  respondente 
argenteis  1 166  55,  atque  ideo  ne  trien- 
ti quidem  illius  pretii.  Novisset  etiam 
Monasterium  obligationi  solutionis  in- 
tributionis facile  satis  facere  potuisse 
inventa  sub  usuris  pecunia ; Novisset 
demum  partem  tantum  illorum  bono- 
rum, etiam  sub  hasta  venditam,  satis 
super  qua  esse  potuisse  ad  conficien- 
dam pecunim  vim , quae  ad  solidatio- 
nem implendam  illius  intributionis,  quae 
reliqua  erat  in  scutis  3900  diffnmaUc 
monetae  requirebatur. 

15  Quamvis  igitur  Antistitis  Rescriptum 
pro  Beneplacito  Aposlolico  habendum 
esset,  inane  prorsus  fuisset  ob  substan- 
tialium omissionem,  uti  post  Bedoan.  de 
Rebus  Ecdes.  non  alienandis  quasi.  58 
num  38  Ciarlin.  Controc.  For  en.  n.  25 
Boss.  de  Alienatione  Ber.  Ecclesia  tit.  18 
n.  340 , Sperell.  Dtc.  154  num.  28,  Bot. 
in  Becen.  dee.  202  num.  6 par.  8.  statuit 
superius  citata  Decisio  in  Firmana  Nul- 
lilatis  Emphytkeusis  29  Mart.  1805  § /in. 
cor.  Gardoqui , et  prior  io  hac  Causa 
Decisio,  qute  confirmantur  5 /in.  Ve- 
rum ha*c  praeter  necessitatem  dicta  fue- 
re, cum  satis  sit  ad  nuditatem  vendi- 
tionis bonormn  firmiter  constituendam 


ingens  damnum,  quod  ex  ea  Monaste- 
rio obvenisse  superius  fuit  probatura ; 
si  namque  corruunt  bonorum  Ecclesiae 
alienationes,  Apostolica  etiam  venia  in- 
tercedente peractie  , si  ei  utiles  haud 
dignoscantur,  eo  magis  irritae  suot  de- 
clarandae , cum  illi  damnose  demon- 
strantur. Contractus  itaque  nuditate 
constituta  , consequitur  exinde  fructus 
usque  ab  initio  a bonorum  detentori- 
bus nullo  jure  percepto»  Monasteros 
esse  restituendos , sive  compensandos 
cum  vera  pretii  quantitate  ab  empto- 
ribus illorum  bonorum  soluta  , sicuti 
constituit  Decisio,  quae  confirmatur  sub 
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lures  passa  est  vicissitudines  , ac  ju- 
diciorum discrimina  ea  controversia  , 
quam  Monachi  Cassinenses  S.  Petri  Pe- 
rusiae inultis  ab  hinc  annii  excitarunt 
super  nullitate,  acUesionecontraclus em- 
ptionis venditionis  duorum  praediorum  iu 
Perusiae  Suburbio  jacentium,  quae  Mona- 
chi ipsi  vendere  coacti  fuerunt  Aloysio 
Garofani , et  Francisco  Germini  Peru- 
sinis, ut  intributioni  satisfacerent,  quam 
Galli , Dcmocralicee  pertubalionis  tem- 
pore, tum  privatis  civibus , tum  Locis 
Piis  potissimum  indixerant : Postquam 
enim  per  quinquennium  indecisa  qu re- 
stio permanserat  apud  Perisinae  Rotae 
Tribunal , cum  ex  Pontificia  venia  de- 
lata ea  deinde  fuisset  ad  Sacrum  No- 
strum Ordinem  sub  formula  Dubii  - 
An,  et  quomodo  constet  de  nullitate,  ac 
Iasione  contractus,  ita  ut  competat  ma- 
nutenlio , seu  reinlegratio , et  sint  resti- 
tuendi fructus , et  in  qua  summa  in  ca- 
su etc.  necessariam  primum  reputarunt 
Patres  in  Comitiis  diei  15.  Maii  anni 
1807.  Periti  Agrimensoris  operam,  ut 
prmdia  aestimaret,  habita  ratione  calo- 
ris tempore  contractus.  In  lucem  hinc 
edita  periti  hominis  judiciali  relatione, 


instauratum  fuit  certamen  , ac  , vadi- 
monio deserto  a Comite  Baldellio,  qni 
Adminislrationem  gerebat  Patrimonii 
Baldini  'friocia  , in  quod  ex  Gafano  , 
et  Gcrminio  primis  emptoribus  eadem 
praedia  devenerant,  nullum  ex  omissio- 
ne Apostolici  Beneplaciti,  ac  inquina- 
tum Imsionis  labe  contractum  ipsum  re- 
nunciavit  Sacri  Nostri  Tribunalis  De- 
cisio, quam  ad  diem  8 Junii  anni  1808 
publicis  juris  fecit  cl:  me:  Praesul  De 
Guardoqui  ad  Sacram  Purpuram  dcin 
evectus. 

Obloquendi  tamen  facultate  Admini- 
stratori Patriraoni  facta,  ac  ad  trutinam 
revocata  quaestione,  adeo  infirma  Patri- 
bus visa  fuerunt  Decisionis  illius  funda- 
menta, ut  sub  assueto  Dubio  rogati  — An 
s it  standum , vel  recedendum  a decisis 
in  casu  etc.  » utraque  parte  jura  sua 
deducente,  incunctanter,  a Decisis  re- 
cedendum esse  censuerint.  Ob  novam 
Gallorum  invasionem  diu  siluit  post  haec 
controversia,  donec  tandem  , restituto 
legitimi  Principis  Imperio,  ac  Mihi  com- 
missa Causa  , definiendam  Sacro  Ordi- 
ni proposui  alteram  Dubii  formulam  - 
An  sil  standum  in  primo,  vel  secundo 
loco  decisis  in  casu  etc.  et  Itesponsum 
retuli  - In  primo  loco  Decisis  - que- 
madmodum ostendit  mea  Decisio  Pe- 
rusina nullilatis  contractus  21  Februarii 
proxime  elapsi , quae  factorum  histo- 
riam fusius  enarrat.  Sed  non  ultimum 
hoc  fuit  controversiae  periculum.  Nam, 
obtento  a praediorum  possessoribus  no- 
vas Audientiae  beneficio,  cum  disputa- 
tum hodie  fuerit  Dubium  - .In  sit  stan- 
dum in  primo,  et  tertio  , seu  in  secun- 
do loco  Decisis  in  casu  etc. , non  cx  a- 
nimi  incoslantio,  sed  ex  meliori  facto- 
rum interpretatione  , quae  plerumque 
prudenlissimos  quoque  fallit,  ut  scribit 
Neratius  in  leg.  In  omni  parte  2.  /[. 
de  jur.,  et  faci,  ignoran.  , a praeterita 
Sententia  discesserunt  Patres,  ac  Du- 
bio , quod  in  superius  recitata  formu- 
la propoocbalur , absque  ulla  haesita- 
tione responderunt  - In  secundo  loco 
Decisis  -. 

Non  ex  eo  enim , quod  Monachos 
fortasse  paenituerit , praedia  vendidisse 
ideo  eis  licebat,  aut  laesionis  actionem 
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proponere , aut  contractus  nullitatem 
exeipcre  ex  Apostolici  Beneplaciti  de- 
fectu , nisi  utraque  res  plene  proba- 
retur. Ut  de  laesione  primum  loquar , 
quse  dolum  caeteroquin , ac  delictum 
sapit , adeo  claras,  et  manifestas  pro- 
bationes haic  actio  requirit,  ut  in  quo- 
libet dubio  pro  justitia , ac  validitate 
contractus  judicium  ferendum  sit , ac 
odiosa  laesionis  , praesertim  enormissi- 
mae , qualem  Monachi  proponebant , 
actio  repellenda.  Mans.  cnnult.  forent. 
616  num.  5 Ion.  7 Cari,  de  Luc.  de 
empt.  vendit,  dite.  '24.  num.  2. ; Con- 
stanti». ad  Slalut.  Urb.  Annot.  46  num. 
126  Zanch.  de  Uesion.  pari.  3 cap  1. 
num.  11.  ad  16,  Aoi.  coram  Ansaldo 
decis.  222.  num.  23. , coram  Htrrera 
decis . 48.  num.  1 , cor.  Tanara  decis. 
251  num.  15  , in  Romana  Rescissionis 
Apochae  13  Martii  1758.  §.  3 coram 
Canilliac.  et  in  Interamnen.  Liberationis 
a molestiis  4 Martii  1760  $ 4 coram 
BoruU.  In  laesionis  imo  materia  hoc 
maxime  cautum  est , ut  probationes 
ipsae  ad  tempus  ioiti  contractus  refer- 
ri debeant,  nec  sit  ullo  modo  spectan- 
dum quidquid  postea  incertus  tulerit 
eventus  Leg,  Si  voluntate  8.  Cod.  de 
rescind  vendit.  Masckard.  ie  probat.  Con- 
chis. 960  vol.  2 Cyriac.  controv.  forens. 
453  num.  62,  Koti  L. verat.  Legal.  10 
num.  13,  et  seq.,  Rot.  cor.  Ratio  dee. 
173  num.  9 et  decis.  68  num.  5 et  16 
cor.  Riminaldo  Quamvis  autem  in  the- 
mate non  oporteret  evincere  ultra  bes- 
sem  deceptos  Monachos  fuisse  , prout 
ad  demonstrandam  enormissimam  lae- 
sionem ex  jure  communi  requiritur  ex 
legit.  1 .,  et  2.  Cod.  de  rescind.  vend. , 
Pacion.  de  locato  cap.  18.  num.  25., 
Zanch.  de  laesione  pari.  1 cap.  2 Rot. 
cor.  Riminaldo  decis.  687  num.  2 , et 
in  Spolelana  Lationis  19  Junii  1733 
$ 2 coram  Peralta  , quia  agitur  de  Ec- 
clesiae contractu  , cui  sufficit , ad  di- 
stractorum bonorum  possessionem  vin- 
dicandam laesionem  etiam  ic  sextante 
probare,  ut  mea  expendit  anteacta  de- 
cis. $ 7 , quae  hodie  revocatur  ; rebus 
tamen  bene  perpensis,  exploratum  erat 
quamlibet  laesionis  umbram,  et  speciem 
a contractu  , de  quo  disputatio  est , 
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penitus  exulare,  semelac  plus  ab  em- 
ptoribus solutum  fuisse  constat,  quam 
ferret  Census  publicus , aut  extrajudi- 
ciales  Periti , et  Peritus  judicialis  quo- 
que praedia  ipsa  vendita  aestimaverint. 

Inspectis  revera  Censualibus  Perusiae  2 
tabulis  , non  alium  apparuit  ea  prae- 
dia valorem  habuisse  , quam  in  scutis 
bismillibus  sexaginta  uno,  et  obulis  octo- 
decim. Cum  autem  ad  solvendas  Gal- 
licas intribu  tiones.  Monachi  postea  sta- 
tuissent cadein  priedia  venum  expone- 
re, Peritum  Agronomum  elegerunt  Jo- 
sephum  Lucacchinium,  qui  fundos  aesti- 
maret. Attamen  Agrimensor  illo,  licet 
a Monachis  Delegatus,  et  Monachorum 
Amicus,  procul  ab  smptorum,  vel  prae- 
sentia , vel  scientia,  non  alium  praediis 
valorem  attribuit , quam  in  scutis  tri- 
bus millibus  sexcentis  duodecim,  et  obu- 
lis triginta.  Inito  demum  contractu,  at- 
que ab  Emptoribus  soluto  pretio  in 
scutis  qualuor  millia  cum  Monachi  ad- 
versus emptores  acerbissimam  instru- 
xissent laesionis  actionem  , Sacer  No- 
ster Ordo  rectissime  putavit , eligen- 
dum esse  Peritum  Agronomum,  qui  de 
vero  venditorum  praediorum  valorc  re- 
ferret. At  Peritus  judicialis  legem  opti- 
me sequulus,  quam  ei  dederant  Patres 
praedia  nimirum  aestimandi , habita  ra- 
tione caloris  tempore  contractus , post- 
quam praedia  ipsa  perlustravit , paulo 
minorem  eorum  valorem,  in  scutis  nem- 
pe tribus  millibus  quingentum  septuagin- 
ta , et  obulis  septuaginta  uno  constituit. 

Si  itaque  pretium  ab  emptoribus  solu- 
tum cum  extrajudiciali,  vel  judiciali  prae- 
diorum aestimatione  conferatur,  quam- 
libet objectae  laesionis  maculam  ex  quan- 
titate pretii  extraneam  esse  a contra- 
ctu, de  quo  agitur,  nemo  negabit.  Quin 
imo  , si  supra  extrajudicialcm  , atque 
judicialem  aestimationem  alia  scuta  cir- 
citer qualuor  centum  persolverunt  empto- 
res , jam  patet,  laesionis  ex  quantitate 
pretii  deductae  exceptionem  calumniae 
proximam  esse. 

At  vero  , qui  a Monachorum  parti-  3 
bus  erant,  conlractus  laesionem  non 
a quantitate  solutae  pecuniae , sed  a 
monetae  qualitate  deducebant,  quia  sci- 
licet emptores  in  pretium  scutorum  qua- 
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tuor  millium  tot  dederint  nummarias 
chartulas,  quae  vix  valorein  exhibebant 
argenteorum  nummorum  mille  centum 
sexaginta  sex,  et  abulorum  quinguagin- 
taquinque.  Caeterum , dum  hac  argu- 
mentatione utuntur  Csnobit®  ad  con- 
tractus laesionem  ostendendam  , idem 
ferme  est,  ac  si  dicerent,  non  integrum 
pretium,  sed  illius  tantum  partem  nu- 
meratam ab  emptoribus  fuisse.  Atqui 
venditor,  qui  integrum  pretium  ab  em- 
ptore non  accepit,  non  uti  sane  potest 
remedio  Leg.  2 Cod.  de  rescinden.  ven- 
dit. ut  rescissionem  contractus  obti- 
neat, sed  ex  vendito  tantum  agere  de- 
bet ad  integrum  pretium  consequen- 
dum , voluti  monet  Ulpianus  leg.  1 1 . 
§2  t[-  de  aclion.  empt.  et  vendt.  Qua- 
propter huc  rei  summa  perducta  de- 
muin  est , ut  petere  tantum  Monachi 
valerent,  Isesionis  querela  deserta,  pre- 
tii supplementum.  Sed  etiamsi  ratio  a- 
liqua  haberi  in  hoc  judicio  posset  de 
pretii  supplemento , quod  cmleroquin 
aliud,  et  omnino  diversum  judicium  ex- 
postulat , compertum  nihilominus  est, 
ne  hanc  quidem  actionem  Monachis 
ullo  modo  competere.  Leges  enim  Dc- 
roocratic*  , qu®  tempore  contractus 
vigebant,  disertis  verbis  jusserant  = cke 
i debili  per  prezzo  di  stabili  dovranno 
pagarsi  in  moneta  , o cedole  al  ralore 
nominale  corrente  in  lempo  dei  pagamen- 
to  — Alia  rursus  Gallorum  Lex , quae 
publici  juris  facta  fuit  ad  diem  A Maii 
anni  1799,  dum  enixius  inculcavit  li- 
berum papyrace®  moneta)  usum  in  com- 
mercio , voluit  etiam  > cke  esse  siano 
date,  e ricevule  in  tuiti  i pagamenti  ». 

Sublata  sane  providis  Legibus  ab  ho- 
minum commercio  postmodum  fuit  pa- 
pyracea moneta.  Sed  sarias,  tectasque 
contextim  Leges  ipsae  servarunt , pro 
civium  bono,  solutiones  illas,  qu®  ad 
illud  usque  tempus  explet*  cum  pa- 
pyracea monela  fuerant.  Eamdem  me- 
thodum jugiter  servavit  Dux  Nasellius 
posterioribus  Legibus,  quas  annis  1799, 
et  1800  io  vulgus  edidit,  ut  praestitu- 
t®  reductioni  subjiceret  ea  nomina  , 
qu®,  licet  contracta  fuissent,  dum  ad- 
huc in  commercio  cedul®  versabantur 
adeo  tamen  illae  ab  hominum  opinio- 
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ne  ceciderant , ut  a plurimis  contem- 
nerentur , et  eas  omnino  deinde  opor- 
tuerit abrogare.  In  iis  quippe  Legibus 
expressim  vetuit  » di  ridurre  i paga- 
menti gii  falli , i quali  devono  restar 
fermi  per  la  pubblica  quiete  » Quod  si 
postrema  ejusdem  Naselli  Edictalis  Lex 
haud  probavit  eas  solutiones  jam  fa- 
ctas , qu®  » abbiano  d’  allronde  marca 
d'  ingiuslizta  » hujusce  tamen  injusti- 
tiae nota,  non  ex  vilitate,  atque  abje- 
ctione cedularum  desumenda  est,  sed 
ex  aliis  causis , qu*  atiude  oriantur , 
quam  a deteriori  monet®  qualitate  ve- 
luti  advertit  Rot.  in  Perusina  Pecunia- 
ria 13  Martii  1807  §.  9 cor.  cl.  me. 
Card.  Guardoqui,  et  in  superiori  Cau- 
sae Decisione  diei  1 6 Januarii  1 809  cor. 
Eodem.  Cum  igitur  ea  papyracea  mo- 
neta, r*dul®quo  omnes  publicam  au- 
ctoritatem obtinerent , hac  proplerea 
ratione  Sacrum  Nostrum  Tribunal  fir- 
mas, integrasque  voluit  solutiones  uni- 
versas, quas  debitores  explevissent,  aut 
pro  antiquis  nominibus  dimittendis,  aut 
pro  venditorum  bonorum  pretio  prae- 
stando, aut  pro  quibuscumque  aliis  o- 
bligalionibus  liberandis,  prout  inter  a- 
lias  exemplo  sunt  Decisiones  in  Roma- 
na Reductionis  13  Januarii  1806  cor. 
Resta,  in  Montis  Altis  Liberationis  a mo  • 
lesliis  26  Junii  1807  cor.  bo:  me:  Tas- 
soni , in  Romana  Nullilatis  Contractus 
ejusdem  diei,  et  anni  cor.  Emo  Serlupi, 
et  in  Romana  Iasionis  28  Aprilis  1817 
cor.  Eodem  •. 

Decisum  quin  imo  fuit  Nasellianam  5 
reductionis  Legem , superius  memora- 
tam, solutiones  nondum  factas,  et  ne- 
gocia  nondum  finita  dumtaxat  respice- 
re , nec  ad  solutiones  jam  expletas , 
absolulosquc  contractus  traduci  posse. 
Hinc  contractus  emptionis  venditionis 
prmdiorum,  quamvis  inili  fuissent  cum 
vilescentibus  , et  proxime  reprobandis 
Cedulis,  servandos  nihilominus  esse,  et 
nullam  solutionis  reductione,  aut  pre- 
tii supplementum  venditores  petere  pos- 
se idem  definivit  Sacer  N.  Ordo  in  Vi- 
terbien.  contractus  7 Martii  1803  2 

cor.  Emo  Rardaxi , in  dicta  Romana 
Nullilatis  Contractus  26  Junii  1807  S 
3 cor.  Emo  Serlupi , in  Romana , seu 
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Nepam  a Iasionis  quoad  contractum  an- 
ni 1798  2 Mais  1823  S 9 cor.  R.  P. 
B.  meo  Bofondi.  Secus  enim  Dulla  fe- 
re ejus  temporis  solutio  6rma  mansis- 
set , rescissisquc  temere  negociis  jam- 
diu  transactis,  et  compositis,  Civitates 
omnes  novis,  perpetuisque  dissidiis  a- 
bendassent , cum  publicae  privitseque 
tranquillitatis  jactura.  Nec  erant  clfe- 
rendce  S.  Tribunalis  resolutiones,  quas 
l#lc  recenset  pratererita  mea  Decisio  § 
17,  et  18  ut  probet,  plurimos  contra- 
ctus , ob  pretii  solutiones  in  vilescenti 
moneta  factas,  irritos,  ac  nullos  decla- 
ratos omnino  fnisse.  Non  alia  siquidem 
de  causa  id  contigit,  nisi  quia,  vel  ex 
ipsis  contractibus,  vel  ex  invictis  aliis 
monumentis  constabat  in  stipulationem 
contrahentes  deduxisse  unam , atque 
unicam  auream  , argenteamque  pecu- 
niam, et  a papyracea  moneta  prorsus 
abhorruisse , ut  Eadem  explicat  mea 
Decisio  loco  citato.  Contra  vero  neque 
auream  argenteamque  monetam  prae 
oculis  habuere  Periti,  dum  praedia  ae- 
stimarunt , neque  de  eadem  pecuniae 
specie  contrahentes  inter  se  convene- 
runt, qui  ad  genoricam  solum 'mone- 
tam, nempe  papyraceam  , quao  tunc 
publice  in  commercio  versabatur  , in 
tabularum  celebratione  spectarunt. 

Peritus  namque  cxtrajudicialis  Joseph 
Lucacohinius,  quem  Monachi  ante  sti- 
pulationem adhibuerunt,  nullam  men- 
tiunem  habuit  de  aurea , argenteaque 
monela.  Peritus  judicialis,  praedia  aesti- 
mavit  scutis  tribus  millibus  quingentum 
septuaginta  uno  « di  moneta  Romana  cur- 
renti da  paoli  dieci  per  scudo  »,  quam- 
vis onice  juxta  Legem  Sacri  Tribunalis 
ad  valorem  respexerit , quem  eadem 
prredia  tempore  contractus  obtinebant. 
Ipsi  etiam  Monachi  Venditores , quod 
magis  est,  dum  preces  obtulerunt  An- 
tistiti Perusino  necessariam  imploran- 
tes veniam  « per  legillimameule  eseguire 
h vendita  a favore  di  Garofani,  e Ger- 
mini, i quali  si  esibirono  per  Vacquisto 
di  detti  beni  per  il  presso  di  scudi  quat- 
tromila  »,  imaginariam , et  genoricam 
monetam  commemorarunt,  nec  verbum 
nilum  in  precibus  excidit  de  auro,  vel 
argento.  Publicae  deuram  emptioni*  ven- 


ditionis tabulae  initas  a contrahentibus 
fuerunt  * per  il  presso  in  luito  di  sc. 
quattromila  moneta  romana  da  paoli  dieci 
per  scudo  « At  vero  romanum  scutam, 
quod  Periti  Agronomi,  supplex  Mona- 
chorum libellus , et  tabulae  emptionis 
venditionis  contemplatae  sunt , moneta 
generica,  et  imaginaria  est,  quas  repre- 
sentari  potest  quacumque  monetae  spe- 
cie , cui  Leges  nominalem  imaginarii 
Bculi  valorem  imposuerit.  Tantum  imo 
abest,  quod  sola  commemoratio,  ac 
promissio  quantitatis  monelas  imagina- 
rim, dum  plures  presse rt im  monelarum 
species  m commercio  reperiunlur , ad 
pretiosiorem  qualitatem  monetae  aureae, 
vel  argenteas  referatur,  ut  haec  ipsa  e 
converso  generica  nuncupatio  ad  infe- 
riorem monetam  , quae  in  commercio 
exlat,  ex  contrahentium  voluntate  co- 
hibeatur, nec  unquam  inlelligatur  me- 
lior , ac  pretiosior  monela  in  contra- 
ctum deducta,  nisi  hasc  per  proprium 
nomen , ac  speciem  fuerit  designata. 
Rot.  m Romana  Laesionis  28  Aprilis 
1817  § 6 cor.  Lino  Serlupi,  et  in  Ro- 
mana, seu  Nepesina  Laesionis  guoad  con- 
tractuum anni  1798  '2  dfaii  1823  § 10 
cor.  R.  P.  D.  Meo  Bofondi. 

Si  itaque  praediorum  aestimatio  ima-  7 
ginariam,  atque  genericam  omnino  mo- 
neta continebat,  enque  una  in  contra- 
ctum deducta  fuit;  jure  optimo  potue- 
runt emptores  absque  ullo  laBsionis  vi- 
tio conventam  pretii  quantitatem  in  ea 
moneta  rependere,  quae  tum  temporis 
in  hominum  commercio  erat,  nimirum 
in  Cedulis,  quae  ad  diem  initi  contra- 
ctus monetarum  adhuc  valorem  ex  pu- 
blica auctoritate  servabant.  Non  enim 
populorum  opinio,  et  commercii  usus, 
sed  lex  lautum  nummorum  valorem 
constituit.  Hinc  non  absque  ingenio 
scripsit  Calvinus  Lexicon  Jttridic.  Vcrb 
Nummus,  vocabulum  Nummus  a Graeca 
voce  Nomos  oriri ; quae  apud  Latinos 
audit  Lex,  quia  scilicet  monelae  valor, 
non  a materia,  qua  constat,  sed  a Lege 
imponitur.  Donec  igitur  aliqua  monetas 
species  a Principe  Lege  expressa,  non 
abrogetur,  ea  quidem,  etsi  in  maximo 
populi  contemptu  sit,  licite,  ac  impune 
potest  in  contractibus  muluisque  ne- 
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gociis  adhiberi , ac  a nemine  recusari  ferventis  judicii  comparatae  praasunaun- 
valet ; ut  ad  rem  perpendit  Rota  in  tur.  Veritati  dein,  rationi  ac  experieo- 
Montis  Alii  Liberationis  a molestis  26  Ju-  lice  repugnat.  Peritos  Agronomos  tem- 
nit 180*  S 7 cor.  bo.  me.  Tassoni  , et  pore  etiam  monetarii  discriminis  vete- 
ra cit.  Romana  Iasionis  28  Aprilis  1 81 7 rem  retinuisse  consuetudinem  praedia 
§ 16  cor.  Emo  Ser  lupi.  Neque  reponen-  aestimandi  in  pretiosiori  moneta,  adeout 
dum  erat,  praedia  intrinsecum,  realem-  ipsorum  praediorum  pretia,  etiamsi  ni- 
que  valorem  habere.  Non  ideo  namque  hil  expressis  verbis  cautum  fuerit,  io 
concludendum  est  eorum  pretium  cunr  nummis  aureis,  argenteisque  constituo- 
aurea  argenleaque  moneta  persolvi  ne-  rint.  Posita  quippe  diversa  monetarum 
cessario  debuisse,  quoties  ipsa’  mone-  qualitate,  diversaque  repraesentandi  vi, 
tariee  Leges  nullum  fecerant  discrimen  non  tam  utile,  quam  necessarium  om- 
inter  contractus  rerum  mobilium  , ea-  nino  erat  in  stipulatione  contractuum, 
rumque  rerum,  quas  soli  sunt , sed  in  tara  rerum  mohilium  , quam  imraobi- 
omnibus  prorsus,  et  cujuscumquc  rei  lium,  monelae  speciem  indicare,  ne 
contractibus  papyraceam  monetam  re-  alioquin  deterior  qu®  in  commercio 
cipiendam  esse  jusseriol  - I debili  per  aderat,  in  contractum  deducta  inlclli- 

prezzo  di  stabili  douranna  pagarsi  in  geretur,  et  ne  ampla  secus  pateret  ca- 

monela,  o ctdole  al  ralore  nominale  cor-  villandi  materies,  quam  plerumque  qute- 
rente  in  lempo  dei  pagamenlo.  - Quani-  runt  obstinati  debitore»,  ut  sedulo  ex- 
quam  autem  prffidia  intrinsecum  ha-  pendit  Rota  in  dicta  Romana,  Laesionis 
beant  valorem,  ut  optime  inter  esete-  28  Aprilis  1817  § 9 cor.  Emo  Setlupi, 
ros  observat  Barbeyrac  ad  Pu/fendorff.  et  secanda  Causae  Decisio  diei  16  Ja- 
de  Jur.  Nat.,  et  Geni.  lib.  6 cap.  5 £ 1 5 nuar  ii  1809  S 6 coram  cL  me.  Cari. 
nihil  tamen  magis  incertum,  ac  insta-  Guardoqui. 

bile  est,  quam  eorum  pretium,  quod  a Nihil  hinc  refert  eumdem  Lucacc-  9 
temporum  conditione,  et  ab  usurarum  chinium  io  prsediis  mstiroandis  respe- 
modo  prsecipue  pendet,  veluti  cclebrio-  xisse  — alia  quantitit,  qualita  e situasioue 
res  animadvertunt  iEconomi®  publicae  ed  aWannuo  fruttato,  si  dei  l'aniw  fertile 
Scriptores,  quos  inter  Smithius  lib.  2.  mediocre,  che  sterile.  = Licet  unita  eam- 
cap . 4,  ct  monet  etiam  saepius  laudata  dem  mothodum  servaverit  Peritus  jur 
decisio  Romana,  seu  Nepesina  quoad  dicialis,  qui  ad  tramites  Rescripti  S. 
contractum  anni  1798  2 Maii  1823  $ Tribunalis  praediorum  aestimationem  i- 

off.  cor.  R.P.D.  Meo  Bofondi.  niit  ~ habita  ratione  valoris  tempora 

Nec  omine  meliori  Monachorum  De-  contractus  , ad  tempus  nimirum  , quo 
fensores,  ut  evincerent  Lucacchinii  re-  papyracea  monela  io  contractibus  pu- 
tationem, extra  judicii  ritum  quaesitam,  blice  recipiebatur,  minorem  nibilomi- 
in  constituendo  praediorum  valore  ad  nus  valorem  iis  ndlribuit , quam  tri- 
auream  argenteamque  monetam  unice  buerit  ipse  Lucacchinius.  Verum  quan- 
rospexisse  , ejusdem  declarationem  , litatis,  qualitatis  , et  ubicalionis  prae- 
triennio  post  aestimationem  c > issam  ; diorum,  una  cum  anno  fertili,  ac  stq- 
in  medium  proferebant,  qua  ipse  pro-  rili,  ratio  haberi  potest,  tam  si  aesti— 
fitebatur  - di  acer  regolato  le  stime  se,  raatio  fiat  io  argentea,  aureaque  pecu- 
condo  1’antica  lassa,  ossia  tari/fa  legale-  nia,  quam  si  eam  inige  placeat  in  ce- 
e calastrak,  Ia  quale  corrisponde  in  con-  dulis,  et  papyracea  moneta,  dummodo 
sequenza  a monela  reale  avente  un  fisso,  ejusdem  papyraceSB  monetae  quantitas 
ed  intrinseco  ralore,  come  sarebbe  in  questi  augeatur  juxta  proportionem,  et  valo- 
tempi  Ia  moneta  di  oro,  e d 'argento  con-  rem  aurese,  argenleseque  monetae.  Nec 
siderata  a qiulj  dieci  per  scudo  ~ Initio  denique  profuit  Monachos  venditore» 
siqu  idem  animadvertendum  occurrebat,  mstimalionem  efferre  promercalium  fru- 
quod  hujusmodi  serotina*  Veritorum  ctuum  ntriusque  prsedii,  prout  ab  An- 
declarationes  prudenti  consilio  despici  no  1783  ad  Annum  1794.  Peru  si®  vb 
solent,  alpoto  quia  od  opportunitatem  guit,  at  inde  concluderent  eadem  pra> 
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dia  valorem  circiter  attingere  argen-  ritu,  sed  qua  Delegatus  contractum  au- 
teorum  nummorum  qualuor  millia  quin-  ctoraverit,  manifestum  proinde  est,  haud 
genium.  Nam  supputatio  fructuum  pro-  rem  hic  agi  de  facultatibus,  quas  E- 
mercalium  incerta  semper  est , neque  piscopi  juxta  sanctionem  Can.  Ter. 
camdem,  ut  sciunt  omnes , mensuram  caus.  1 2 quaesi.  2.  in  levioribus  ne- 
serval,  quse  pro  temporum  circumstan-  gociis  exercent , sed  de  amplioribus 
tiis,  nedum  ab  uno  ad  alterum  An-  facultatibus  quas  ipse  Summus  Ponti- 
num, sed  eodem  Anno  pluries  mulari  fex  infelici  eo  Ecclesia:  tempore  Epi- 
augeri,  imminuique  solet,  veluli  optime  scopis  concessit,  ut  pro  rerum  circum- 
arguit  secunda  Causa)  Decisio  diei  16  stantiis  Ecclesiarum  necessitatibus  op- 
Januarii  1809  §.  7 cor.  cl.  me  Guar-  portune  prospicerent  , ut  pariter  ad- 
doctu. Quapropter  manibus  ferme  ipsis  vertit  secunda  hujus  Causa:  Decisio  diei 
contrectatur,  objectam  laesionis  quere-  16  Januarii  1809  §.  8 cor.  cl.  me.  Card. 
lam  in  contractu,  de  quo  agitur,  tam  Guardoqui. 

quoad  pretii  quantitatem,  quam  quoad  Nec  recte  subdebant  Monachorum  1 1 
moneta)  qualitatem  omnino  corruere.  defensores,  petere  contrahentes  debuis- 
10  Expendendum  ergo  supererat,  an  ipse  se  contractus  approbationem  ab  Isau- 
contractus  emptionis  venditionis  nulli-  riensi  Episcopo,  qui  Romae  aderat  Pon- 
tate  aliqua  peccaret.  Hac  in  re  salis  lificia  jurisdictione  donatus.  Nam  si 
explorata  erat  Sacrorum  Canonum  di-  eadem  facultate  contractum  auctoran- 
sciplina,  qua*  jubet,  ut  in  omnibus  Ec-  di  pollebant  tam  Isauriensis,  quam  Pe- 
clcsiae  Contractibus,  et  in  ipsis  etiam  rusinus  Episcopus,  absque  ullo  profe- 
bonorum  locationibus,  qus  trienni  tem-  cto  discrimine  vel  ab  uno,  vel  ab  altero 
pus  excedant , Apostolici  Beneplaciti  poterat  ea  venia  postulari.  In  majus 
solemnia  adhibeantur,  vcluti  post  Texi,  vero  Monachorum  compendium  redi- 
in  Extracaganl.  Ambitiosas  de  reb.  Ecd.  bat  veniam  implorare  ab  Episcopo  Pe- 
non  alienan.  monuit  etiam  Sacrum  No-  rusino,  qui  melius  de  contractus  con- 
strum  Tribunal  in  Recen.  decis.  367  ditionibus  instrui  poterat.  Sed  etiamsi 
num.  1 p ari.  5 coram  Moliues  decis.  995  maxime  oportuisset  veniam  ipsam  pe- 
num. 1 in  Ferrarien.  Contractus  27  Ju-  tere  ab  Isauriensi  Episcopo,  in  re  la- 
nii 1778  $.  6 coram  Bersan  in  Montis  men  trepida,  in  qua  persolvi  intribu- 
Alli  Reinleqrationis  11  Martii  1805  n.  tio  debebat  - nel  perentorio  termine  di 
1 0 coram  Emo  Serlupi,  in  Firmana  ire  giorni  - indicta  secus  paena  - delta 
Multitatis  Emphileusis  29  Martii  1805  multa  dei  doppio,  che  sari  esatla  miii- 
Jj,  3 cor.  cl.  me.  Guardoqui,  et  in  Ro-  larmente  -,  non  tantum  decebat,  quam 
mana,  seu  Anconitana  Reductionis  fru-  etiam  necessarium  erat,  prsedia  distra- 
ctuum Census  26  Junii  1816  $.  7 cor  hendi  veniam  ab  Antistite  Perusino 
io.  me  Tassoni.  Sed  optime  animad-  obtinere,  ne  majora  in  Monachos  dam- 
vertebanl  Patres,  Apostolici  Bencpla-  na  venirent.  Non  est  hinc  vitio  ver- 
citi  defectum  in  themate  proponi  a tendum,  quod  servata  non  fuerint  cee- 
Monachis  non  posse,  postquam  Mona-  tcra  solemnia,  quae  ad  majorem  con- 
chi ipsi,  ante  stipulationem  , a Sede  tractus  utilitatem  comparandam,  et  ad 
sua  temerario  ausu  avulsum,  et  ab  Ur-  alliciendos  meliores  oblatores  adhiberi 
be  cxulem  Summum  Pontificem  viden-  in  hisce  casibus  solent.  Nullam  quip- 
tes,  Perusinum  Episcopum  exoraverant,  pe  moram  patiebantur  tam  tridui  spa- 
= affinchd  in  viriis  delle  facoltA  trasfuseci  tium  ad  solvendum  concessum  , quam 
dal  S.  Padre  Papa  Pio  VI.  - emptionis  mulctro  periculum  , quod  imminebat  , 
venditionis  contractum  auctoritate  sua  nisi  intra  triduum  intributio  solveretur, 
probaret,  et  idem  Perusinus  Episcopus  F.piscopaljs  autem  venia  , qua*  vices 
attentis  expositis,  et  concurrentibus  cir-  gessit  Apostolici  Beneplaciti,  horum  so- 
cumstanliis,  auctoritate  Summi  Ponti/icis  lemnium  omissionem  supplevit,  quem- 
= petitam  veniam  indulsit.  Cum  enim  admodum  earumdem  solemnitatum  de- 
Perusinus  Antistes,  non  qua  Ordirut-  lectum  supplet  Apostolicum  Benepla- 
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Decisio 

citum  Turrictll.  de  reb.  Eccl.  non  alie- 
nan.  cap.  9 num.  1 1 licdoan.  eod.  Iracl. 
guaesl.  22  num.  5 Eoi.  m Rec.  decis. 
244  num  20  pari.  16  cor.  Cavalerio 
decis.  445  num.  2,  el  3,  ei  decis.  317 
num.  1$  cor.  Ansaldo. 

12  Deterius  demum  erat  obiicere  non 
satis  discussam  ab  Antistite  Perusino 
fuisse  contractus  utilitatem,  tum  si  mo- 
nete qualitatem  , tum  si  quantitatem 
pretii  respicias.  Quod  pertinet  ad  mo- 
nelas qualitatem  , licet  in  praediorum 
pretium  papyraceam  monetam  persol- 
verint emptores,  scmelac  tamen  ea  mo- 
netae species  ex  Legum  imperio  in 
commercio  versabatur,  et  vicissim  re- 
cipiebatur ab  omnibus , non  poterat 
omnino  ab  Episcopo  recusari.  Ad  quan- 
titatem vero  quod  spectat , non  levis 
momenti  est  quod  superius  animadver- 
sum fuit,  pretium  ab  emptoribus  so- 
lutum extrajudicialem,  ac  judicialem 
quoque  aestimationem  superasse.  Quod 
si  supra  eas  aestimationes  alia  scuta  cir- 
citer qualuorcenlum  addiderunt  empto- 
res, et  pretii  quantitatem  in  scutis  qua- 
luormitlia  persolverunt,  jam  tuto  in  loco 
posita  videtur  evidens  illa  utilitas,  quam 
in  venditione  bonorumEcclesiae  spectan- 
dam esse  jussit  invictus  ille  Ecclesia- 
sticae Immunitatis  propugnator,  Sum- 
mus Pontifex  Paulus  II.  , in  celebri 
Constitutione  relata  per  Maynard.  in 
Bullar.  lom.  3.  pag.  3,  quae  incipit 
- Cum  in  omnibu  - et  late  exornatur 
per  Ricc.  Prax.  Ecclesiae  decis.  49  Bar- 
bos. de  offic.,  el  polesl.  Episcopi  allegat. 
95  numl  71,  Card.  Petra  ad  Constit. 
Paulii  H n.  53  Conslantin.  Vol.  decis. 
312  num.  3,  el  Rol.  in  Firmana  JVul- 
litatis  Emphileusis  29  Martii  1805$.  4 
cor.  cl.  me.  Card  Guardoqui.  His  vero 
in  jure  , et  facto  animadversis  , quo 
magis  compertum  erat  nullitatis  exce- 
ptionem, qucrclamque  laesionis  a con- 
tractu penitus  exulare , ex  quo  non 
exile  pro  temporum  circumstantiis  com- 
pendium Monachi  retulerunt , eo  fir- 
mius in  legitima,  et  bona  fide  quae- 
sita bonorum  possessione  conservandi 
sunt  emptores  , el  qui  ab  eis  causam 
habuerunt 

Et  ita  elc.  Utraque  etc. 

Coram  I)t  Cursiis  Xom.  1. 
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PERUSINA  REPETITIONIS  INDEBITI 

Lunae  23  Junii  1823. 

ARGUMENTUM 

Pa(et  ex  Summario. 

summarium 

/ Si  quis  indebitum  ignorans  solvit , per  hane 
actionem  condicere  potest. 

2.  Legibus  50  Maii  1844,  et  9 Junii  4846  sta- 
tutum fuit  Le  rendite  de'  beni  Naziunali,  do- 
vranno  da  ogoi  Sovraoo  esiere  mpcltatc. 

5.  Tractatu  Viennae , quoad  Statum  ecclesiasticum 
cautum  fuit  - Gli  acquisii  falli  dai  parti  - 
colari  con  un  (ilolo  riconojeiuto  legale  dalle 
leggi  «sistenti  sono  mantenuli  - ibidem  - 

4.  Summus  Pontifex,  - Ediclo  diei  29  Mar- 
tii 1817,  - Creditoribus , ob  neglectam  rece- 
ptionem , vel  erogationem  schatdarum , nul- 
lum regressum  indulsit  adversus  Pia  Loca. 

5.  Non  est  deneganda  indebiti  repetitio , ubi  quis 
ad  duplicatam  debiti  solutionem  adigeretur. 

6.  Pecunia  inconsulto  soi.ita  a Coenobii  Mode- 
ratoribus , nullum  praejudicium  affert  ipsi 
Coenobio. 

DECISIO  CXXVIII. 

Super  praedio , nuncupato  - Sanso- 
nello  - quod  in  Territorio  Perusino 
possidebat,  Ven.  Cienobium  S.  Augu- 
stini ejusdem  Civitatis,  de  anno  1801, 
Censum  imposuerat  in  capite  scutato- 
rum 337  , qu®  quantitas  ex  moneta- 
riis vicibus  reducta  postea  fuit  ad  scu- 
tata 240  71  j,  semissibus  constitutis 
fructibus.  Ita  impositum  vendiderat 
Dominico  Panicuccio , cui  haeres  fuit 
Joannes  filius , a quo  hic  Census  in 
Pompejum  Ccntamori  , hinc  in  quem- 
dam Fioravanti  Fiori,  hinc  tandem  in 
Vincentium  Chcrubinium,  totidem  suc- 
cessivis venditionibus,  migraverat.  Oc- 
cupata deinde  a Gallis  Pontificia  di- 
tione, die  28  Maii  1810.  Lex  illa  pro- 
diit , qua  Religioni  omnes  , ac  Mona- 
stici Ordines  ; Oppressi  fuere  , eorum 
bonis  Fisco  addictis,  quem  ii  = Dema- 
mo  - appellabant,  caulumque,  quoad 
dis  alienum  - tuiti  i debili  legillima- 
menlc  conlralli  dalle  Corporazioni  Reli- 
giose, e che  saranno  tegalmenle  giusliH- 
62 
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cati  oerrassno  cslinti  dal  Tesoro  Pubbli- 
co  - / Creditori  delle  detle  Corporazioni 
dovranno  ne l termine  di  tre  mesi  pro- 
durre  innanzi  i respetlivi  loro  Prefetti  i 
tiloli  de' crediti , e It  loro  ginstificazioni. 

Et  quia,  per  explicitam  hanc  accol- 
lationem , Ordinum  Oppressorum  ®s 
alienum  Fiscus  in  se  susceperat,  hinc 
Decreio  diei  5 Aaguslr  1810.  Consi- 
lium quod  dictum  fuit  - di  Liquida- 
zione  - a Gallico  Regimine  fuit  insti- 
tutum, - ad  e/fetto  di  liquidare,  i Cre- 
diti ipotnarj  esiggibili  a carico  dell’ an- 
tico Gorernc  Pontificio,  e delle  soppresse 
Corporazioni  Religiose  - certaque  fuit 
proposita  methodus,  qua  creditores  so- 
lutionem assequerentur,  cis  nempe  fuit 
indicium  decreto  eodem  diei  5 Augusti 
1810,  in  art.  1 et  seq.  ■=  Ogni  Credi- 
tore dei  gia  Stati  Romani , il  di  cui 
credito  sia  riconosciuto  dal  Consiglio  di 
Liguidazione  stabilito  in  Roma  , docri , 
dopo  un  mete  dell'  acciso  officiale  della 
seguita  sua  liguidazione  recarsi  presso 
il  Presidente  dei  detto  Consiglio  per  ot- 
tenere  il  suo  Ordine  di  rimborso  - Tuiti 
i portatori  di  Ordini  di  pagamento  do- 
vranno presenlarsi  dentro  quindici  qiorni, 
dopo  il  rilascio  degli  Ordini  sudetti  <tl 
Pagatore  ali'  effetto  di  ricecere  il  loro 
rimborso  in  rescrizioni  dei  Tesoro  Pu- 
blico - dentro  i sei  mesi  , che  succede- 
ranno  alTeffettuato  pagamento,  come  so- 
pra  - / Possessori  delle  Rescrizioni 
docranno  impiegarle  nelTacquisto  de'beni 
destinati  alfeslinzione  dei  Debito  Pub- 
blico  - - I Creditori,  che  non  si  saranno 
uniformali  ai  termini,  e disposizioni  so- 
pra  espresse  perderanno  ogni  dirit- 
lo  al  ripario  degi'  lnteressi,  e non  po- 
tranno  essere  compresi  nel  Ruolo,  che  a 
tal  effetto  si  formera  Ira  creditori 

Paruit  initio  hisce  legibus  Cherubi- 
nius  Caenobii  Creditor , atque  ab  eo 
Consilio  liquidationem  sui  Crediti  ob- 
tinuit , tuin  pro  Capite  censualis  no- 
minis, tum  pro  illius  fructibus  secun- 
di semestris  anni  1810.  Attamen  eas 
Schaedas,  quas  super  memorat®  Leges 
nuncupabant  ■'  Rescrizioni  dei  Tesoro 
Pubblico  - qua;  intra  quindecim  die- 
rum spatium  recipiendae  omnino  erant, 
atque  intra  sex  menses  erogandas  -nri- 


1823. 

Tacquislo  de' Reni  destinati  alTestinziene 
dei  debito  Pubblico  - , in  manibus  eo- 
rum Ministrorum,  vel  nimis  oscitanter 
reliquit,  hinc  ex  censura  alius  Gallici 
Decreti  diei  11  Januarii  1813  eos  cum 
calleris  omnibus  solemniler  abolevit 
praedictum  Liquidalionis  Consilium,  to- 
tidem deliberationibus  mensium  Augu- 
sti , Septembris,  Octobris  ejusdem  an- 
ni, atque  ita  Schedae  Cherubinio  as- 
signat® una  cum  caeleris  aboletis,  at- 
que extinctis  publice  combusta;  fuere, 
uti  earumdem  legum  praescripta  fe- 
rebant. 

At,  cessante  Gallica  invasione,  cum 
legitimo  Pontificio  Imperio  fere  omnes 
restituti  fuere  Regularium  Ordines , 
quibus  Clementissimus  Princeps  pro 
modo  distractorum  bonorum  compen- 
sationem de  Publico  Erario  tribuen- 
dam decrevit,  supputatis  attamen  Lo- 
corum Piorum  debilis,  si  quae,  duran- 
te invasione  , dimissa  fuerant.  Ex  in- 
dulgentia etiam  erga  cos  Creditores  , 
qui  ob  neglectam  rereptionem , sive 
erogationem  Schedarum  vulgo  - Re- 
scrizioni = in  caducitalcm  olfenderant, 
indemnes  pariter  eos  fecit  - per  duu 
quinte  parti  dei  calor  nominale  delle  re- 
scrizioni suddette  — Edictali  lege  diei 
29  Martii  1817.  Haec  omnia  dissimu- 
lans Cherubinius,  S.  Augustini  Patres, 
quorum  etiam  Ordo  , et  Monasterium 
Pcrusi*  fuerat  restitutum,  ita  circum- 
venit, ut  perinde  ac  si  census  adhuc 
subsisteret,  ab  iis  obtinuerit  tum  fru- 
ctuum solutionem  , tum  Capitis  etiam 
restitutionem  : sed  , ut  primum  resci- 
vere Patres  sequutam  de  tempore  in- 
invasionis  extinctionetn  , eaque  omnia 
qu®  postmoduin  evenerant,  apud  Tri- 
bunal Primm  Actionis  Perusinum  in- 
debito solutorum  restitutionem  recla- 
marunt. Rejectam  ibi  eorum  peti- 
tionem Sententia  diei  28  Septembris 
1821,  exceperunt  postea  Judices  A.  C. 
in  gradu  Appellationis,  eadem  Senten- 
tia revocata.  Re  tandem  devoluta  ad 
S.  Nostrum  Ordinem  Patres  hoc  ma- 
ne interogavi  =»  An  sit  locus  restitu- 
tioni summa  indebite  solutae,  ita  ut  sil 
locus  excquutioni  mandati  ab  A.  C.  re- 
laxati in  casu  = , ac  Ipsi  , a Judicio 
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absente  Cherubinio,  responderim!  - af- 
firmative in  omnibus  -. 

1 Nec  , secundum  ea  ; qu®  propone- 
bantur, res  aliter  deQniri  poterat  , e- 
tiamsi  Cherubinius  Judicio  adfuisset. 
Ait  cuiin  Ulpianus  in  L.  1 ff  de  con- 
dit. indet.  - Si  quis  indebitum  igno- 
rans solvit,  per  hanc  actionem  condicere 
poterit  Indebitum  autem  persolvisse 
Patres  S.  Augustini  , cum  Cherubinio 
census  caput,  et  fructus  reddiderunt; 
nudum  factum  solutionis  cum  iis,  quae 
illum  prmiverunt,  collatum  demonstrat. 
Etenim  ipsa  Lex  Gallica,  qu®  omnium 
Regularium  Ordines  uno  icto  evertit , 
eorumque  bona  Fisco  addixit  , eodem 
tempore  statuit  — tuiti  i debiti  detle 
Corparazioni  Ileligiose  saranno  eslinli 
dal  Tesoro  Pubblico  ■»  Tunc  Cherubi- 
nius in  suum  debitorem  agnovit.  » II 
Tesoro  Pubblico  Eidem  obtulit  cen- 
suales tabulas,  queis  creditum  suum  , 
tum  pro  capite,  Ium  pro  fructibus  in- 
nitebatur; liquidationem  postulavit,  ob- 
tinuitque.  Si  igitur  posteo  eidem  pla- 
cuit schsedarum  vulgo  = Rescrizioni  = 
receptionem  negligere,  atque  ita  cre- 
dito suo  , ex  Legibus  ejus  temporis  , 
valedicere , nullum  hac  sua  resupina 
oscitantia  inferre  potuit  prmjudicium 
Patribus  S.  Augustini  , qui  omnibus 
suis  bonis  tunc  spoliati  fuere , quibus 
utique  potuisset  Cherubinii  nomen  di- 
mitti, quive,  etiam  post  restitutum  le- 
gitimum Imperium  , eam  tantum  bo- 
norum partem  recuperarunt,  qu®  forte 
ab  Invasoribus  vendita  non  fuerat. 

2 In  augusto  Cretu  Fortissimorum  Eu- 
rop®  Principum  , Vindobona!  habito  , 
cui  adfuerunt  etiam  S.  Sedis  Aposlo- 
licse  Plenipotenziarii  , ac  prscipuc  in 
Conventionibus  dierum  ,30  Maii  1814, 
et  9 Junii  I8IG  statutum  fuit  - Le 
vendite  de'  beni  Piazionali  falle  sollo  i 
diversi  Ooverni;  che  hanno  cessato  di 
esistere  dovranno  da  ogni  Sovrano  essere 
rispettale  — rursus  in  eodem  Tractatu 
Vienn®  quoad  Statum  Ecclesiasticum 
cautum  fuit  =*  Tuiti  gli  aegnisti  falli 
dai  Particolari  coi  mezzo  di  un  titolo 
riconosciulo  legale  dalle  leggi  esislenli 
sono  mantenuti  - Cum  itaque  hujus- 
modi venditiones,  qu®  Locorum  Pio- 


rum damno  cesserant  ideo  ratae,  fir- 
maequo  habite  fuerint , quia  aeqnum 
visum  fuit  de  Contractibus  judicare 
juita  Leges  vigentes  de  tempore,  quo 
ii  initi  fuere;  paritas  rationis,  omnis- 
que  equitas  postulat  caducilates  quo- 
que a Creditoribus  Monasteriorum  forte 
incursas,  que  in  illorum  exoneratio- 
nem redeunt,  ideo  firmas  haberi,  quia 
adamusshn  ab  eorumdem  temporum 
legibus  minime  servatis  manarunt.  Qua 
posita  cadncitate,  cum  nullum  amplius 
jus  esset  Cherubinio  censuale  nomen 
jamdiu  extinctum  a Csenobio  exigendi; 
planum  est  exactum  ab  eo  restituen- 
dum omnino  esse  , tamquam  indebite 
solutum. 

Accedit  Summum  ipsum  Pontificem  3 
eam  Gallicae  Legis  partem,  qua  *s  a- 
lienum  tunc  suppressorum  Monasterio- 
rum in  Fiscum  rejectum  fuit,  minime 
improbasse  : etsi  enim  impium  esset 
facinus  in  ea  ipsa  Lege  praescripta  Re- 
ligiosorum, ac  Monialium  dispersio,  co- 
rumque  bonorum  publicatio,  posita  ta- 
men dispersione  , bonorumque  confi- 
scatione, nil  aequius  decerni  poterat  ea 
accollatione  debitorum  omnium  , qui- 
bus eadem  ipsa  bona  gravabantur,  a 
Fisco  iniis;  quae  fuit  quodammodo  ipsi 
occupationi,  ac  publicationi  correspe- 
ctiva.  Atqui  superius  relatae  Summo- 
rum Principum  Conventiones  statue- 
runt confiscationem  servandam  esse 
quoad  ea  bona,  quae  Invasores  distra- 
xerant: igitur  servari  Eos  voluisse  te- 
nendum est  etiam  id  , quod  fuit  pu- 
blicationi correspectivum  , nempe  de- 
bitorum accollationcm.  Cffilcrum  id  e- 
tiam  expresse  firmavit  Summus  Ponti- 
fex, dum,  su;e  Apostolic®  Sedi  resti- 
tutus, Edicto  diei  29  Martii  1817.  Cre- 
ditores qui,  ob  neglectam  receptionem, 
vel  erogationem  schmdarum  «■  Rescri- 
zioni  crediti  jacturam  fecerant,  nullo 
modo  adversus  ipsa  Pia  Loca  resti- 
tuendas esse  duxit,  sed  sola  indulgen- 
tia motus , eisdem  assignavit  - due 
quinti  dei  loro  avere  nominale  in  re- 
scrizioni = haud  quidem  a restitutis 
Monasteriis,  sed  a Publico  Orario  prae- 
standos. 
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Idipsum  alias  interrogatus  censuil  S. 
N.  Ordo,  ac  praesertim  in  Romana  Pe- 
cuniaria diei  29  Martii  1819,  coram 
R.  P.  D.  Bussio.  Idipsum  tandem  de 
hac  rc  praecipue  consultus  Grmavit  R. 
P.  D.  Thesaurarius;  cui  Patres  S.  Au- 
gustini rem  omnem  apcrucruol  , nec 
praesentis  controversiae  statum  reticue- 
runt, pcrcuntanles  an  Cherubinii  cre- 
ditum inter  cxtincta  durante  Gallorum 
dominatu,  adnumerandum  esset,  sive , 
quatenus  adhuc  subsisteret,  Caenobium 
gravaret , seu  potius  esset  a Publico 
Orario  dissolvendum  modo,  et  forma 
constituta  in  smpedicta  .Edictali  Lege 
29  Martii  1817,  quibus  interrogatio- 
nibus illico  responsum  fuit  - A forma 
della  massima  stabilita  il  Censo,  di  cui 
si  tratla  dece  essere  delratto  dal  Com- 
penso, perchi  estinto  dal  cessato  Gorer- 
no  Francese.  II  Creditore  Cherubini  poi 
dorrd  rivolgersi  alia  direzione  dei  Debito 
Pubblico  per  essere  liquidalo,  come  Pos- 
sessore di  reseri zioni  non  impiegate  , e 
a forma  di  quanto  riene  prescritto  dal- 
1'Editto  della  Segreteria  di  Stato  dei  29 
Mario  1817  -.  Qua  in  re  sedulo  per- 
pendendum est  Patres  S.  Augustini  , 
ubi  baac  indebiti  repetitio  denegetur , 
ad  duplicatam  vcluti  ejusdem  debiti 
soluliooem  adigi,  siquidem,  post  solu- 
tionem pecunim  illius , quam  hodie 
tamquam  indebite  numeratam  repetunt, 
aliam  subirent  jacturam,  diminutionem 
scilicet  compensationis  ob  divendita 


1823. 

bona  sibi  a Principe  tributee , a qua 
Creditum  Cherubini  detrahendum  om- 
nino est,  - perchi  estinto  dal  cessato  i 
Govertw  Francese  — ad  tramites  nuper 
memorati  Rescripti  ; quod  absurdum 
esset  omnino  intollerandum. 

Cum  itaque  ex  hucusque  recensitis  5 
rationum  momentis  pateat  Patres  S. 
Augustini,  dum  Census  controversi  ca- 
put, et  fructus  Cherubinio  perstitere  , 
indebitum  omnino  persolvisse  ; cum 
rursus  per  quam  naturale  sit  eosdem 
Patres,  cxtinctionis  census  de  tempore 
Gallicae  invasionis  sequula)  omnino  i- 
gnaros  eam  pecuniam  repraesentasse; 
publice  namque  constat  eos,  ut  Regu- 
lares caeleris  , e Caenobio  pulsos , ac 
per  varia  loca  dispersos , ni!  ulterius 
de  Cmnobii  ipsius  negotiis  curare  po- 
tuisse ; jam  sponte  sequitur , omnibus 
concurrentibus  requisitis  superius  al- 
legatae Legis  \ ff  de  Cond.  indeb.,  pe- 
cuniae indebite  solut®  restitutionem 
eorum  favore  esse  decernendam.  Eo 
fortius  vero  haec  tenenda  opinio  est  , 
quia  res  est  de  pecunia  repetenda,,  a 
moderatoribus,  atque  Administratoribus 
Cmnobii  indebite,  ac  inconsulto  soluta 
quos  nil  prorsus  agere  valide  posse  in 
Monasterii  praejudicium,  explorati  juris 
est.  Ad  texi,  in  Exlravagan.  Ambitiosae 
de  reb.  Eccl.  non  alien.  in  Cap,  Ex 
parte  de  Feudis,  et  Rot.  in  decis.  Rec. 

107  num.  12  p ari.  14. 

Atque  ita  etc.  Altera  tantum  etc. 


FINIS  TOMI  PRIMI. 
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